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MUTEKADDIMUN ES’ARILERIN SiiLiK ELESTIRILERI (BAKILLANi ORNEGI)
Prof. Dr. Cemil HAKYEMEZ* - Ars. Gér. Betiil YURTALAN**

OZET

Siilerle Sii olmayanlar arasinda ilk donemlerden itibaren bagta imamet bahsi olmak
tizere ilmi konular tartisilmis ve karsilikli elestiriler yoneltilmistir. Siilerle imamet bahsi
tizerinden ilk tartismalar1 Mu’tezililer yapmustir. Her ne kadar sonraki siiregte Hanbeliler
Siilerin siddetli bir muhalifi olarak karsimiza ¢ikmislarsa da, elestiriler ilmi anlamda daha
ziyade Eg’ari alimler tarafindan siirdiiriilmiistiir. Eg’arl gelenekten Siilik elestirisiyle 6ne ¢ikan
isimlerden birisi Bakillani’dir. O hem Batinilere karsi miistakil bir eser yazarak elestiride
bulunmus hem de diger eserlerinde imamiyye’yi elestirmistir. Dolayisiyla bu sekilde Sia’nin
iki gii¢lii kolunu da muhatap olarak karsisina almistir. Bunun sebebi, onun, Imamilerin daha
rahat hareket edebildikleri ve bunun yani sira Fatimilerin ve Karmatilerin farkli bolgelerde etkili
oldugu bir donemde yasamis olmasidir. Bakillani, Batinilik reddiyesinde tevil anlayislari
lizerine yogunlasirken Imamiyye’yi imamet bahsi iizerinden elestirmistir. O, imametle ilgili
elestirilerde temelde Mu’tezili gelenegi takip etmisse de meseleyi detayli bir bicimde ele almis
ve kendi delillerini ortaya koymustur. Batinilik elestirisi ise, giiniimiize ulasan ilk tam reddiye
olmas1 dolayisiyla olduk¢a dnemlidir. Onun Batinilere yaklasimi kendisinden sonraki alimler
icin de belirleyici olmustur. Bakillani’nin iki mezhebe yonelik elestirinde de, kendisinden
sonraki Eg’ari alimler iizerinde hem yontem hem de delillendirme yoniinden etkisi oldugu
anlasilmaktadir.

Ilk imamet Elestirileri

[k dénemde Siilik elestirileri daha ziyade imamet bahsi iizerinden yapilmistir. Erken
donem kaynaklarina gore Sia’yla ilk imamet tartismasi yapanlarin basinda Mu’tezililer
gelmektedir. Hayyat’m (300/913 [?])bildirdigine gore, Mutezili Ebu’l-Huzeyl el-Allaf’in
(227/841) takipgilerinden Ali el-Usvari (240/854), Harun Resid’in (193/809) veziri Yahya b.
Halid el-Bermeki’nin (190/805) diizenledigi ilim meclislerinde Ali b. Misem et-Temmar’la
(183/799°dan sonra)imamet konusunda tartismalar yapmistir.! Ardindan Siimame b. Esres
(213/828) gibi Mu’tezililer de, Halife Me’mun’un huzurunda Ali b. Misem gibi $ii kelamcilarla
bu ilmi miinazaralara devam etmislerdir.? S6z konusu tartismalarda isimleri one ¢ikan Cahiz
(255/869) gibi diger Mu’tezili alimler de bulunmaktaydi. Hayyat, Ebu’l-Kasim el-Belhi
(319/931), Ebti Ali EI-Cubbai (303/916) ve Ebli Hagim el-Cubbai (321/933) gibi sonraki nesil
Mu’tezili kelamcilar da, aralarinda Ibn Memluk el-Isbahani, Hasan b. Musa en-Nevbahti
(310/922), Ebu Sehl Ismail b. Ali en-Nevbahti (311/923) ve ibn Kibbe er-Razi’nin bulundugu
cagdaslar1 Sii kelamcilarla, séz konusu tartismalarin benzerlerini devam ettirdiler. Ilk nesil
kelamecilarin kisa ve 6zlii degerlendirmelerini incelikle ele alarak, basta Sia olmak iizere diger
diisiince ekollerinin savundugu fikirleri esaslt bir sekilde reddetme gayretine giristiler. Onlarin
olusturmus oldugu reddiye literatiirli, daha sonra 4/10. yiizyilda 6ne ¢ikan Kadi Abdulcebbar
(415/1025) gibi Mu’tezili ve Bakillani (403/1013) gibi Es’ari kelamcilar tarafindan takip
edilerek, glinlimiize kadar gelen Sii imamet elestirilerinin modelini olusturdu.

Yukarida ifade etmeye calistigimiz gibi, aslinda Sia’ya yonelik imamet elestirilerinin
temelinde Mu’tezile yer almaktadir. Bundan dolayr Bakillani’nin imamet yaklagimi, bazi
Mu’tezili alimlerin goriisleriyle biiyiik oranda ortiismektedir.

* Hitit Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Ogretim Uyesi

** Hitit Universitesi llahiyat Fakiiltesi Aragtirma Gérevlisi

! Bkz. el-Hayyat, Ebu’l-Hiiseyin (300/912), Kitabu'I-Intisar ve 'r-Red ale r-Ravendiyi’l-Mulhid, tahk.: Albert
Nasri Nader, Beyrut 1957, s. 75.

2 Bkz. et-Taberi, Ebu Ca’fer Muhammed b. Cerir (310/922), Tarihu’l-Umem ve’I-Muliik, tahk.: Muhammed Ebu’l
Fazl Tbrahim, Darii’l-Mearif, Kahire ts., c. VIIL, s. 577.
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Bilindigi ilizere imamet bahsi Mu’tezili gelenekte “efdalin imametini savunma” ve
“mefduliin imametini mesru géorme” seklinde iki farkli goriisle temsil edilmektedir. Bu gelenek
icerisinde imamet anlayisiyla dikkat ¢eken en dnemli isimlerden birisi Cahiz olmustur. ilk dort
halifenin hilafete gelis sirasinin fazilet sirasi olarak kabuliinlin benimsenmesinde Cahiz’in
Kitabu’[-Osmaniyye isimli eserinin énemli etkisi olmustur. Hz. Ebu Bekir’in Hz. Ali’ye olan
tistiinliigii ve Hz. Omer ile Hz. Osman’in hilafetlerinin mesrulugu, hem Miisliiman ¢cogunluk
hem de donemin Abbasi hilafeti nezdinde bu sekilde ayrintili  olarak
tescillenmistir.2Osmaniyye’de ifade edilenler sdyle dzetlenebilir; Hz. Ebu Bekir, kendisiyle
ilgili naslar da dikkate alindiginda alim, comertlik, olgunluk, ziihd, fazilet, vefakarlik,
cefakarlik, cesaret, glivenilirlik, [slam’a hizmet, Miisliimanlik vb. 6zellikler bakimindan Hz.
Ali’den iistiindiir. Bundan dolay1 da onun ilk halife olmasi gayet mesrudur. O ayn1 zamanda
Miisliimanlarin icmai ve se¢imiyle halife olmustur.

Cahiz’1n, hilafet meselesiyle ilgili lizerinde durmus oldugu temel hususlar su sekildedir:

1-Imam olacak kisinin Miisliimanlar arasinda en faziletli kisi olmas1 gerekir.

2-Kureysli olmak veya Hz. Peygamber’in akrabast olmak sart degildir; fakat imamda
bazi 6zelliklerin bulunmasi gerekir.

3-Hz. Peygamber’in halifesinin kim olacagiyla ilgili Kur’an’1-Kerim’de bir nas
bulunmamaktadir.

4-Hz. Peygamber, kendi yerine bir halife tayin etmemistir.

5-Imamin belirlenmesi segimledir; nas ve tayin s6z konusu degildir.

6-Her donemde bir imamin bulunmasi sarttir.*

Cahiz’in, Hz. Ali’nin imametiyle ilgili gortisleri bu sekilde olmakla birlikte onun
kisiligiyle ilgili kanaatlerinin olduk¢a miispet oldugunu belirtmek gerekir. Céhiz burada Hz.
Ali’ye degil, onun taraftarlarina cevaplar vermektedir. Hz. Ali ile ilgili $ii rivayetleri de ayrintili
olarak ele alip, Hz. Ebu Bekir ile ilgili rivayetlerle mukayese etmekte ve bu konuda Hz. Ebu
Bekir’in daha {stiin oldugu kanaatine varmaktadir. Benzer yaklasimi daha sonralar
Bakillani’de de gormekteyiz.

Cahiz, imamet ve hilafet meselesine getirmis oldugu yeni yorumlariyla, mensubu
oldugu Basra Mu’tezilesini biraz daha merkeze yaklastirmigtir. Cubbailer ve sonraki diger
Basra Mu’tezilesi mensubu kelamcilar, Siilige yonelik elestirileriyle bu yakinlasma siirecini
tamamlamislardir. Ozellikle, birlikte hareket ettikleri Siinnilerin “imamette Kureysli olma”
sartin1 benimseyerek bu ortakligi pekistirdikleri goriilmektedir. Kureysli olmanin imametin
sart1 olarak ileri siiriilmesi, ilerleyen siiregte Mu’tezill Kadi Abdulcebbar tarafindan da
benimsenmistir.°

Bakillani’nin Siilik Elestirisi

Bakillani’nin igerisinde yasadigi IV/X. yiizyil, “Islam’m altin gag1” olarak kabul edilen,
Miisliimanlarin fikirsel anlamda gii¢lii oldugu bir doneme tekabiil etmektedir. Bu donem ayni
zamanda mezhebi catigmalarin iist diizeyde yasandigi bir zaman dilimidir. 2/8. asirdan itibaren
varligin stirdiiren Abbasi hilafetinin yani sira, genel kanaate gore Sii olarak kabul edilen
Biiveyhiler ile Ismaili Fatimilerin ortaya ¢ikisi; Biiveyhilerin Bagdat’ta Abbasi Hilafeti
tizerinde ciddi bir gii¢c elde ederken Fatimilerin de siirlarimi Hicaz’1 kapsayacak sekilde
genisletmeleri, bu donemde Siilerle Siinniler arasinda ciddi bir siyasi miicadelenin yasanmasina
sebebiyet vermistir. Bagdat’ta Siilerin Biiveyhilerden giic alarak ¢ok daha rahat hareket edebilir
hale gelmeleri ve Gadir-i Hum bayrami, Asure matemi gibi ritiiellerini rahatca
uygulayabilmeleri, Siilerle Siinnilerin burada fiziksel miicadelesini artirmistir.

3 Hizmetli, Sabri, “Kitdbu’l-Osmaniyye’ye Gére Cahiz’in imamet Anlayis”, AUIFD, 1983, c. XXVI, s. 685.

* Hizmetli, “Kitabu’l-Osmaniyye’ye Gore Cahiz’in Imamet Anlayis1”, s. 686.

5 Aydinli, Osman, “Mu'tezili Siyaset Diisiincesinde Degisim Siireci: Kadi Abdulcebbar’in imamet Anlayis1”, Din-
bilimleri Akademik Arastirma Dergisi, 2005, c. V, sayt: 1, s. 116.
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Fatimi halifesi Muiz Lidinillah (365/975) ve ardindan Aziz Billah (386/996), Fatimi
Ismaililiginin sistemlesmesi i¢in ¢aba sarf etmislerdir. Misir’in fethinin ardindan Kahire’de
kurulan el-Ezher’in 365/975’te faaliyete gecirilmesi, 378/998’de ise diizenli derslere
baslanmasi, ardindan Halife Hakim Biemrillah’in (411/1021) cabalariyla 395/1005’te Daru’l
Hikme’nin kurulmasiyla birlikte Fatimiler ilmi anlamda bir atilim saglamistir. Stinni alimlerin
Ismaililigin etkisini kirma ihtiyaclariyla birlikte, miicadele ilmi alana da tagmmustir. Sia’ya
kars1 yazilan reddiyeler ve Siinni kimligi vurgulayan eserlerin yazilis1 bunu ortaya koymaktadir.
Bakillani de bu siiregte 6ne ¢ikan isimlerden biri olmustur.

330 (941-42) civar1 dogdugu tahmin edilen Bakillani, Es’ariyye’nin sistemlesmesi ve
genis cevrelere yayilmasinda etkili isimlerden birisi olarak kabul edilmektedir. Basra ve
Bagdat’ta egitim alan, ardindan Basra’da dersler veren Bakillani, Biiveyhi hiikiimdar
Adududdevle (372/983) tarafindan ¢esitli mezheplere mensup alimlerle tartisma meclislerine
Ehl-i Stinnet temsilcisi olarak katilmak tizere Siraz’a davet edilmis ve burada Mu’tezili, Sii ve
Safii alimlerle ¢esitli meseleler tlizerine tartismistir. Bu meclislerde gergeklestirilen
tartismalardaki basaris1 dolayisiyla, kendisi $i1 olmasina ragmen Adududdevle, Bakillani’yi
oglunu yetistirmesi igin gorevlendirmistir. Bakillani, Kitabu't-Temhid adli eserini de bu
donemde kaleme almis ve Adududdevle’ye ithaf etmistir.® Dolayisiyla onun, eserini,
Adududdevle’nin vefat tarihi olan 372/983’ten 6nce ortaya koydugunu sdylemek miimkiindiir.

Imamiyye

Bakillani’nin, tartisma meclislerinde Imamiyye Siasindan Seyh Miifid ile (413/1022)
farkli konularda miinazaralar gerceklestirdigi zikredilmektedir. Bu tartismalarin bir kismi1 Seyh
Miifid tarafindan Meseletiin Uhra fi'n-Nass ala Ali (as) adli risalede aktarilmis ve giiniimiize
ulasmustir.” Risalede tartisma su sekilde yer almaktadir:

Bakillani bana sOyle sordu: Bize seleflerinle (Emiriilmiiminin) ilgili nas
konusundan bahset, az m1 yoksa ¢ok muydu? Az derseniz size soyle denir: Yalan
konusunda ittifak ettiginizi inkar etmiyorsunuz. Ciinkii az delil {izerine yalan uydurmak
miimkiindiir. Sayet delil ¢oktur derseniz size denir ki: Emirul Mii’minin’in durumu
nedir? Diismanlariyla savasmadi. Sayet taraftarlar1 olsaydi savasirdi diye iddia
ediyorsunuz.

Cevap, Allah dogrunun yanindadir: Ona denir ki: Elhamdiilillah selefimiz
hakkinda ¢ok nas vardir. Onlarin yalan uydurmasi caiz degildir. Fakat her iyi haber
nakleden kimsenin cihad i¢in uygun oldugu sdylenemez. Zira haberi nakleden emin,
giivenilir ve biiytik bir alim, 1yi kili¢ kusanma konusunda ayn1 meziyetlere sahip olamaz.
Ayrica cihad kisilerin ¢oklugu iizerine bina edilmez; bu bir maslahat geregidir.
Gormiiyor musun Hz. Peygamber 313 taraftariyla (Bedir’de) savagmasina ragmen, 3600
taraftar1 oldugu halde Hudeybiye’de savagsmadi. Cihad sayiya gore degil maslahata gore
belirlenir.

Soran dedi ki: Oturarak (savagsmadan) hakki alinan bir seyin maslahat olan
yoniinii bize goster ki biz de bu ifade ettiklerinizin dogrulugunu bilelim.

Ona denir: Ilk olarak, bu ifade ettigin sey bizim igin gerekli degildir. Ciinkii
imam hatalardan masumdur. Onun oturmasi ya da kalkmasina itiraz edilmez. Bilakis
onlarin oturmasinda dini ve diinyevi maslahat oldugu zaten bilinir.

Sonra bazi maslahat yonleri ortaya ¢ikti. Onlarin bir kismi sdyle oluyordu: O
bildi ki muhaliflerden bir kismi1 bir miiddet sonra hakka déner. Bu nedenle savasi terki
maslahattir. Ayrica bildi ki, onlarin ortaya ¢ikist mii’min olarak olacaktir. Bu nedenle
katledilmeleri caiz degildir. Bu sekilde savasi terk etmesi maslahat geregi olmustur.

Ayrica (savast terki) nesli ve taraftarlari icin bir sefkattir ¢linkii onlar yok
edilebilir ve dinin asli olan imamet kesintiye ugrayabilirdi. Bu bilinen bir kelamdir, ehl-

6 Golciik, Serafeddin, “Bakillani”, DI4, 1V/532.
" Seyh Miifid, Meseletiin Uhra fi 'n-Nass ala Ali (as), tahk.: Muhammed Riza el-Ensari, 1993.
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1 adl ve miitekellimler bunu bilir ve bu dinin usuliindendir. Gérmiiyor musun ki eger

Nuh aleyhisselamin kavminin suda bogulmasi, Salih aleyhisselamin kavminin deve

yiiziinden helaki, Hiiseyin aleyhisselamin, ki o Allah katinda Salih’in disi devesinden

daha miihimdir, katilinin hayatta kalmas1 sorulursa, bunlarin, ifade ettigimiz maslahatin
disinda cevaplar1 yoktur. Baki kalanlardan kimin yasayacagini Allah bilir.

Bakillani’nin Siilik elestirisini kendi eserlerinden yola c¢ikarak da tespit etmek
miimkiindiir. Bakillani Temhid’in imamet bahsinde daha 6nce Mendkibii’-eimme adli kitabina
giris niteliginde bir risale yazdigini, risdleyi bazi ildve ve ¢ikarmalarla bu eserine naklettigini
belirtir.’ Onun bu kisimda, meseleleri ele alirken Sia’y1 tenkid konusunu merkezde tuttugu
anlagilmaktadir. Bu noktada imamin Kureyslilik sart1, Hz. Ebu Bekir’in imametinin sahih olusu,
ilk dort halifenin imametinin gecerli olusu ve her birinin faziletliligi, imametin nass ile degil
secimle belirlenisi gibi konular tizerinde durmustur. Bu hususlarin hepsinde $ia’nin iddialarinin
aksi goriis belirtmis olmaktadir.

Imanin birtakim ictimai gérevleri yerine getirmek iizere varliginin gerekli oldugunu
diisiinen’® Bakillani’nin halifelikle ilgili goriislerini biraz agmak gerekmektedir. Imamm
Kureysliligini kabul eden Bakillani, bunu delillendirmek i¢in hadisleri kullanmistir.* En temel
delillerinden birisi de, Hz. Ebu Bekir Sakife’de se¢ilirken bu rivayetin dile getirilmis olmasi ve
ashabin bu rivayete itaat etmis olmasidir. Bakillani’ye gore, bu rivayet dogru olmasaydi ashab
yalan iizerine birlesmis olurdu ki bu da miimkiin degildir.'?> Kureyslilik sartin1 belirtmesinin
yant sira onun Hagimogullarindan olmasinin gerekmedigini ifade etmesi ise dikkat ¢eken bir
husustur. Bakillani, imamda aranan vasiflar1 belirtmekle birlikte aranmayanlara da dikkat
cekmistir ki bunlar arasinda imamm masum olmasi1 ve gaybi bilmesi gibi hususlar vardir.!3
Bilindigi lizere imamin masum olmas1 Sia’nin imamlara yiikledigi vasiflardandir ve Bakillani
buna kars1 ¢ikmustir.

Békillan1’nin tlizerinde durdugu hususlardan birisi de, Hz. Ebu Bekir’in imamete layik
olup olmadigiyla ilgili tartismalardir. Sia ile Ehl-i Siinnet’in en temel ayrisma noktalarindan
birinin, ilk ii¢ halifeye bakis oldugu bilinmektedir. Sia, Zeydiyye harig tutulursa, ilk {i¢ halifenin
hilafetini kabul etmez. Bu nedenle Siinni alimlerin imamet ve hilafet meselesini ele alirken
tizerinde durduklar1 en temel meselelerden birisi de, Oncelikli olarak Hz. Ebu Bekir’in
sonrasinda da diger iki halifenin hilafete layik olduklarini temellendirmektir. Bakillani de, Hz.
Ebu Bekir’in immetin en faziletlileri tarafindan secilmis olmasini ve imamet i¢in gerekli tiim
ozelliklere fazlasiyla sahip olmasini vurgulayarak onun hilafetinin sahihligini temellendirmeye
calismistir.* Ardindan Hz. Omer, Osman ve Ali’nin imametlerinin sahihligini detayli bir
bigimde ele almistir. Onlar hakkindaki olumsuz goriislere cevaplar vermistir.®

Siinni kesimde Hz. Ebu Bekir’in bu sekilde savunulmasina karsilik Sii Imami
miitekellim Seyh Miifid de, bir taraftan Imamiyye imamet nazariyesini ele aldig1 kitaplarinda,
fazilet vb. nedenlerden dolayr Hz. Ali’nin en {istiin oldugunu iddia ederken, diger taraftan
Mu’tezili ve Siinni hilafet teorisinin merkezinde yer alan Hz. Ebu Bekir’in hilafeti meselesine
daha ¢ok agirlik vermis ve onunla ilgili ileri siiriilen delilleri ¢iiriitmeye ¢aligmgtr.®

8 Seyh Miifid, Meseletiin Uhra fi 'n-Nass ala Ali (as), s. 21-26.

° Bakillani, Ebi Bekr Muhammed b. Tayyib b. Muhammed el-Basri, Kitabu Temhidii’l-evail ve telhisii’d-delail,
tahk.: ‘Tmadiiddin Ahmed Haydar, Miiessesetii’l-kiitiibi’s-sakafiye, Beyrut, 1993, s. 431-432.

10 Bakillani, Kitabu Temhidii’l-evail,s. 477

11 Bakillani, Kitabu Temhid: /-evail,s. 471.

12 Bakallani, Kitabu Temhidii’l-evail,s. 473-474.

18 Bakallani, Kitabu Temhidii’l-evail,s. 471, 476-477.

1 Bakallani, Kitabu Temhidii’l-evail,s. 480-496.

15 Bakallani, Kitabu Temhidii’l-evail,s. 496-558.

16 Bylut, Halil Ibrahim, “Sii-Usuli Gelenekte Hz. Ali ve Imametinin Dayanaklari: Seyh Miifid Ornegi”, Hazreti
Ali Sempozyum Bildirileri, izmir 2009, s. 106.

504



Imametin “Liituf” olarak goriilmesi meselesi de 6zellikle Sii kelamcilarla giindeme
gelmis bir meseledir. Ahbari gelenegin temsilcilerinden ne Kuleyni (329/941) ne de Seyh Sadiik
(381/991) bu konuyla ilgili herhangi bir ifade kullanmamuistir. Ancak Usuli diisiincenin 6ne
¢ikmaya baslamasindan itibaren Seyh Miifid (413/1022) ve Serif el-Murtaza (436/1044) gibi
Imami kelamecilar tarafindan imametin izahinda 6nemli prensiplerden biri olarak kullanilmaya
baslamistir. Bakillani ve Mu’tezili Kadi1 Abdulcebbar gibi miitekellimler ise bunun tersini ispata
calismistir.

Bakillan?’nin Sia’nin imametle ilgili iddialarini ¢iiriitmek igin iizerinde durdugu en
onemli noktalardan birisi de, imamin tayini meselesidir. Ona gore iimmet, imametin nas ve
secim olmak lizere iki yoldan bagka bir yolla gerceklesmeyecegi konusunda ittifak etmektedir.
Bu durumda bunlardan birinin yanlis oldugunun ispati digerinin dogrulugunun delili
olmaktadir. Bu nedenle Bakillani, imametin nas ile ger¢eklesmedigini delilleriyle zikrederek
tayinin secimle oldugunu ortaya koymaktadir.>’ Konuyu haberlerin sahihligi ve ilim ifade edip
etmemesi yoniinden ele alan Bakillani, haberi; vacip, miimteni ve miimkin olmak iizere iice
ayirmis ve imametle ilgili haberleri miimkin kategorisinde degerlendirmistir. Bu durumda bu
haberlerin dogru ya da yanlis olduklarinin tespiti gerekmektedir. Eger her iki durum igin de
delil yoksa burada durulur.'® Haberlerin ilmi degerinin olup olmayisini ise tevatiir ve ahad
tizerinden degerlendirmektedir. Bakillani’ye gore tevatiir zaruri ve kesin bilgi gerektirirken
ahad haber kesin bilgi gerektirmez ve ameli konularda kullanilir.!® Ona gére, Hz. Peygamber’in
kendisinden sonra itaat edilmesi farz olan bir imam tayin ettigi gibi immet i¢in ¢ok dnemli olan
bir meseleye dair tevatiir s6z konusu degildir. Bu noktada iimmetin biiyiik bir kisminin yani
sira Zeydiyye ve Bagdat Mu’tezilesinin de Hz. Ali’nin imamligina dair nas oldugunu inkar
etmelerini delil olarak gdstermektedir.?® Bu durumda imametle ilgili Sia’nin iddialar1 ahad
haber olmaktadir ki bu Bakillani’ye gore zaruri bilgi ifade etmez. Bakillani, Hz. Ebu Bekir’in
halife oldugu siiregte “Imamlar Kureystendir” hadisi giindeme gelirken imametin tayin
edildigine dair bir nassin giindeme gelmedigini delil gostererek bu haberin ahad dahi
olamayacagin ifade etmistir. Yine ilk donem Miislimanlarinin Hz. Ebu Bekir’e itaatteki
icmalarini da bu habere zit bir uygulama olarak delil gostermektedir. Dolayisiyla Bakillani’ye
gore Sia’nin bu iddias1 gerekli sartlar tasimadigi i¢in kendisiyle amel edilecek bir ahad haber
olarak dahi kabul edilemez. Boylece Bakillani nezdinde Sia’nin imametin nas yoluyla
belirlendigi goriisleri batil duruma diismektedir.?*

Bakillani, Sia’nin Hz. Ali’nin imametine dair delil olarak kullandig1 birtakim rivayetleri
de detayli bir sekilde degerlendirmek suretiyle onlarin goriiglerinin yanlishgini ispata
calismistir. Ele aldig1 rivayetlerden biri, Hz. Peygamber’e nispet edilen “Ben kimin mevlasi
isem Ali de onun mevlasidir” ifadesidir. Bakillani bu rivayeti ele alirken “Mevla” kelimesinin
farkli anlamlara gelebilecegini ve rivayetin Siilerin yorumladigi gibi imamete delil olamayacagi
iizerinde durmaktadir.?? Bakillani bunun disindaki rivayetleri de degerlendirerek higbirinin Hz.
Ali’nin imametine isaret etmedigini ortaya koymustur.? Bunun yan1 sira Bakillani, Hz. Ebu
Bekir ve Omer’in imametine delil olarak kullanilan rivayetlerin de bulundugunu belirtmekte ve
Siilere neden bunlari delil olarak almadiklarini sormaktadir. Kanaatimizce burada Bakillani’nin
vurgulamak istedigi ahad haberlerle hareket edilecekse bunun Hz. Ebu Bekir ve Omer’in
imameti i¢in de yapilabilecegidir.

17 Bakallani, Kitabu Temhidii’l-evail,s. 442 vd.

18 Bakallani, Kitabu Temhidii’l-evail,s. 434-436.
18 Bakallani, Kitabu Temhidii’l-evail,s. 441-442.
20 Bakallani, Kitabu Temhidii’l-evail,s. 443-444.
2L Bakillani, Kitabu Temhidii’I-evail,s. 444-447.
2 Bakallani, Kitabu Temhidii’l-evail,s. 451-456.
23 Bakallani, Kitabu Temhidii’l-evail s. 456-463.
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Imamiyye Sia’sinin imamet inanc1 agisindan belki de ddnemin en dnemli meselesi olan
“gaybet” konusuna gelince; bu konuya Bakillani tarafindan fazla yer verilmemis oldugu
gorilmektedir. Bu durum, onun $ia’nin i¢ meseleleri hakkinda fazla bilgisi olmadigi intibai
olusturmaktadir. Ancak Bakillani’nin eserini 372/983 6ncesinde, heniiz Usuli Sii alimler gaybet
inancin1  sistemlestirmemisken yazmis olmasmin etkisini de goz Oniinde bulundurmak
gerekmektedir. Onun kitabini yazdigi bu dénemde Seyh Miifid’in bu konudaki diisiinceleri
muhtemelen kayda ge¢memisti. Bu nedenle Bakillani, daha ziyade, Cahiz ve diger
Mu’tezililerin 6nceden beri siire gelen klasik elestirilerini slirdiirmiis goziikkmektedir.

Bakillani’nin imamet konusundaki goriislerin hemen tamaminda Es’ari’nin takipgisi
oldugu goriilmektedir. Siki bir Ehl-i Siinnet ve Es’ar savunucusu olan Bakillani’nin sahsina bu
nedenle “el-Es’ari” lakabi verilmistir.?* Farklilastiklar1 tek husus daha faziletli bulunurken
ondan daha az faziletli olanin imam segilip se¢ilemeyecegidir. Es’ari, daha az faziletlinin imam
secilemeyecegi  kanaatindeyken; Bakillani sartlar  gerektirdiginde secilebilecegini
savunmaktadir.® Ancak Bakillani bu konulara Es’ari’ye kiyasla oldukca genis bir yer
ayirmistir. Bakillani’nin doneminde yasanan siyasi gelismelerin bu durumda etkili oldugu
anlasilmaktadir.

Ismailiyye/Batinilik

Bakillan?’nin Batinilere kars1 Kesfii'l-esrar ve hetkii’l-estar fi'r-red ale’l-Batiniyye
adiyla miistakil bir eser yazdigi bilinmektedir. Bu eserin, bu alanda kapsamli bir sekilde yazilan
ilk eserlerden oldugu tahmin edilmektedir.?® Bundan 6nce yazildig1 rivayet edilen tek eser, ibn
Rizam’m en-Nakz ale’l-Batiniyye adli ¢alismasidir.?’ Bakillani’nin bu eserinin giiniimiize
ulasmadig: diisiiniilmekteydi. Ancak, son yillarda, Istanbul Siileymaniye Kiitiiphanesinde er-
Red ale’l Ehva ad1 altinda Belhi’ye ait olarak kayitli eserin aslinda Bakillani’nin Kegfii -Esrar’
oldugu tespit edilmistir. Bu niisha iizerine Arap diinyasinda iki yiiksek lisans ¢caligsmasi yapilmis
ve eser incelendigi gibi tahkik de edilmistir.?® Biz de s6z konusu tahkik vesilesiyle esere ulasma
imkan1 elde ettik.?° Bu gelismeyle birlikte Bakillani’nin bu eseri, giiniimiize ulasan ilk miistakil
Batiniyye reddiyesi olma Ozelligini kazanmaktadir. Batinilerin giiclii oldugu bir donemde
yasamis ve donemin olaylarina sahitlik etmis olmast da onun reddiyesini birincil kaynak
yapmaktadir.

Bakillani’nin eserinde Batinilerin fikirlerine dair verdigi nakillerden onun bu konuda
bilgi sahibi oldugu anlagilmaktadir. Bakillani’nin kaynaklarini tam olarak tespit etmek daha
detayll bir galigmay1 gerektirmektedir. Ancak Ismaililerin alem nazariyesiyle ilgili verdigi
bilgiler ve yasadigi zaman dilimi, onun EbG Hatim er-Razi (6.322/933-34), en-Nesefi (6.
332/943), Kadi Numan (6. 363/974), Ebti Ya‘kub Ishak b. Ahmed es-Sicistani (6. 393/1003 [?])
ve Hamidiiddin el-Kirmani (6. 411/1020°den sonra) gibi isimlerin eserlerini gormiis
olabilecegini diisiindiirmektedir.

Bakillani’ye gore Batinilerin kaynagi Seneviyye ve Mecusilerdir.>® Boylece Bakillani
de diger reddiyelerde oldugu gibi onlarin fikirlerinin ashini farkli gruplara dayandirmistir.
Eserde dikkat ceken bir husus da Fatimilerin nesebine dair verdigi bilgilerdir. Bakillani,

2Esit, Davut, “Es’ariligin Fikhi Mezheplerdeki Temsiliyeti”, Uluslararas: Imam Es’ari ve Es arilik Sempozyumu
Bildirileri 21-23 Eylil 2014, 2015, c. 11, s. 606.

%Nas, Abdiilhakim, fmamet Probleminin Siinni Literatiire Girisi ve Bdkillani've Gére Imamet, Yaymlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 1998, s. 101.

% Kalayci, Mehmet, Tarihsel Siirecte Esarilik Maturidilik Iligkisi, Ankara Okulu Yayinlar1, Ankara 2013, s. 254.
21 Goleiik, “Bakillani”, DI4, 1V/532.

28 ed-Demici, Ahmed Abdurrahman, Kegfit'I-esrar ve hetkii’l-estar li Ebi Bekr el-Bdkillani dirase ve tahkik el-
kismu’s-sani, Camiatu Ummii’l-Kura, Suudi Arabistan 2015; el-Beyhi, Ibrahim Muhammed Ibrahim, Kesfi: 'I-es-
rar ve hetkii’l-estar li Ebi Bekr el-Bdkillani dirase ve tahkik, Camiatu Ummii’1-Kura, Suudi Arabistan 2015.

29 Bizi eserin varhigindan haberdar eden ve teze ulasmamizi saglayan Dog. Dr. Mehmet Kalayci ve Dog. Dr. Adem
Arikan’a bu vesileyle tesekkiir ederiz.

30 el-Beyhi, Kesfii 'l-esrar ve hetkii’l-estar li Ebi Bekr el-Bakillani dirase ve tahkik, s. 229.
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Fatimilerin soyunu Meymun el-Kaddah ile baslatmistir.®® Fatimilerin nesebiyle ilgili
tartismalarin bu donemde oldukc¢a 6nemli oldugunu belirtmek gerekmektedir. Bakillani’nin
hayatinin sonlarma rastlayan bir donemde, 402/1011 yilinda, Abbasi halifesi Kadir Billah
(422/1031) onderliginde Fatimilerin soyunu ta’n eden bir beyanname yayinlanmis ve i¢lerinde
Imamilerin de bulundugu farkli kesimlerden alimlerce imzalanmasi saglanarak Fatimilerin
nesebine karsi bu yaklasim bir devlet politikasi haline gelmistir. Alimlerin imzas1 da, bu
beyannamenin etkisini giiclendirmistir. Boylece, Bakillani’nin de, soyu Meymun el-
Kaddah’tan baslatmak suretiyle katildig1 “nesebin sahih olmadig1” goriisiiniin siyaseten bir arag
olarak kullanildig1 gériilmektedir.

Bakillani’nin Fatimilerin soyuyla ilgili bu goriisiine sert bir elestiri ibn Haldun’dan
gelmistir. ibn Haldun, Bakillani’nin bu zayif kanaati nasil benimsedigini anlamadigini ifade
etmektedir. Ona gore, Fatimilerin nesebinin uydurma oldugunu iddia etmek, hilafet konusunda
kendilerine kars1 hak iddia edenleri kotiilemek ve Abbasi hilafetine yaranmak i¢in benimsenmis
bir yoldur.®2

Békillan?’nin Meymun el-Kaddah ile baslattig1 imamlar listesinde gizlilik donemindeki
imamlarin isimlerine de yer vermesi de eseri dnemli kilmaktadir. Bu donemdeki imamlarin
kimler olduguyla ilgili kaynaklarda farkli goriisler mevcuttur ve dogru bir bilgiye ulagsmak
giictiir. Bakillani’nin verdigi isimlerin sahihligi de siipheli olmakla birlikte bu hususu yeniden
gbzden gegirmeyi saglayabilecek bir kaynak sayilabilir.

Bakillani’nin, varlig1 yeni tespit edilen s6z konusu eserinde detaylica ele aldig1 baslica
husus, Batinilerin tevil ve tefsir anlayislar ile ayetlere yaptiklar: tevillerdir. Onlarin tevillerine
ornekler vermis ve bunlar {lizerine elestirilerde bulunmustur. Bakillani’nin, eserin pek ¢ok
bahsinde “tevil” meselesini merkeze koyarak ona yonelik elestiri yaptig1 goriilmektedir. Bu
gergevede Batinilerin ser’i esaslara yaptiklar tevillere de yer vermis, abdest, namaz, ezan vb.
hususlari tevillerini ayr1 ayr1 degerlendirmistir. Ser’i esaslarin tevillerine yer vermis olmasi
dolayistyla onun Karmati ¢evreye dair bilgisi oldugu sdylenebilir. Zaten eserinin bazi
yerlerinde dogrudan Karamita kavramim kullanarak onlar hakkinda bilgiler vermektedir.®

Bakillani’nin eserinde dikkat ¢eken hususlardan birisi de onun Batinilerin hashas
kullandigina dair verdigi bilgilerdir. Bu konuda ayrintili agiklamalar da yapmistir. Bakillani,
davete kazandirilan bir kisim ayak takimina, kendilerine imam tarafindan verildigini
sOyledikleri ceyrek dirhem hashas tozu igirildigini, hashas kullanirken birtakim ayetler
okuduklarini, bu vesileyle acilardan kurtulup nurlandiklarini, bunu kullananlarin da kaimlerinin
kiyaminda yiizlerinin ak ve azaptan da korunmus olacagini belirtmektedir.3

Bilindigi iizere, Suriye’deki Nizari Ismaililer i¢in asagilayici bir kavram olarak
“Hasisiyye” lakab1 kullanilmaktadir. Hasisiyye adinin, dncesinde ancak 5/11. ylizyilin ikinci
yarisinda ortaya ciktigi, onlar icin ilk defa 516/1123’te Fatimi Halifesi Amir-Biahkamillah
tarafindan Suriye’ye gonderilen Nizériyye aleyhtar fikirler igeren ikinci mektupta kullanildig:
ileri siiriilmektedir.®® Sonraki siire¢te bu kavram, Nizariler ve 6zellikle de Hasan Sabbah ile
onun Alamut’taki taraftarlar i¢in yaygin olarak kullanilmaya baslandig1 kanaatine varilmistir.
Ancak Bakillani’nin eserinde gegen ifadeler, soz konusu kanaatin yanlisligin1 géstermekte ve
Batinilerin hashas kullandiklar1 iddiasinin ¢ok daha erken tarihte ortaya c¢ikmis oldugunu
gostermektedir. Bununla birlikte, daha sonra Batinilige reddiye yazan ve Bakillani’nin eserini
gormiis olduklar1 anlagilan Bagdadi, Gazali gibi sahislarin bu konuya dair bilgi vermemis
olmasi ise sasirticidir.

31 el-Beyhi, Kesfii 'I-esrar ve hetkii’l-estar li Ebi Bekr el-Békillani dirase ve tahkik, s. 416-418.

%2 {bn Haldun, Mukaddime, haz.: Siilleyman Uludag, Dergah Yayinlari, istanbul 2016, s. 182.

3 Bkz. el-Beyhi, Kesfii 'I-esrar ve hetkii’l-estar li Ebi Bekr el-Bakillani dirase ve tahkik, s. 231, 241-242,
34 el-Beyhi, Kesfii 'l-esrar ve hetkii’l-estar li Ebi Bekr el-Bakillani dirase ve tahkik, s. 420-421.

% Oz, Mustafa, “Hasisiyye”, DIA, XV1/418.
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Bakillani’nin Kegfii I-Esrar’1, Ismaililikle ilgili verdigi bilgiler, onlarm kaynaklarindan
yaptig1 nakiller ve bunlara yonelik elestirileri dolayisiyla mithim bir eserdir. Bunun yan1 sira
kendisinden sonrakilere de kaynaklik etmis olmasi agisindan énemlidir. Ibn Nedim, Bagdadj,
Gazali gibi isimler onun eserini gormiis ve kullanmiglardir. Onlarin 6zellikle Batinilerin
tevilleri, seriatin neshi gibi konularda Bakillani’yi kaynak olarak kullandiklar1 anlagilmaktadir.
Bakillani’nin isim vermeden dailerden yaptig1 birtakim alintilarin da, bazi farkliliklarla birlikte
bu kaynaklarda yer aldig1 goriilmektedir.

Bakillani Sonrasi Alimlerin Siilige Yaklasim

Bakillani’nin Siilik elestirileri, kendisinden sonraki Es’ari alimler iizerinde de etkili
olmustur. Bakillani’den sonra Eg’arl gelenekte Sii karsiti sdylemlerle 6ne ¢ikan isim Bagdadi
(429/1037-38)’dir. Bagdadi, hayatinin biiyilk bir kismini1 Biiveyhilerin hakimiyetindeki
Bagdat’ta ve Sii niifusun yogun oldugu bélgelerden biri olan Nisabur’da®® gegirmistir.
Dolayistyla Sii-Stlinni ¢atismasinin sosyal boyutlarina da bizzat sahitlik etmistir. Bu durumun,
onun hem eserlerinin igerigine hem de iislubuna yansidig1 anlasiimaktadir.®” Imamilerin yam
sira giiciinii artiran Fatimiler ve Ismaili tehdidin de Bagdadi’nin eserlerinin igerigini etkilemis
oldugu goziikmektedir. Bakillani ile Bagdadi arasinda karsilastirma yaptigimizda islubun ¢ok
daha sertlestigini gormekteyiz. Onun $ii ya da Sia kavramu yerine ¢ogunlukla daha olumsuz bir
kullanim sekli olan “Rafizi” kavramini kullanmasi da bunun gostergelerinden birisidir.
Bagdadi’nin 6zellikle Batinilere yaklagimi oldukca tepkiseldir.

Bagdadi’de dikkat ¢ceken diger bir husus da, Sii elestirisinin yan1 sira bir Ehl-i Stinnet
savunusunun eserlerde hikim olmasidir. Eg’ari’den sonra Es’ari gelenek icerisindeki ilk
makalat eserini kaleme almis olan Bagdadi, calismasini tamamen bu anlayis iizerine
oturtmustur. 73 firka hadisini eserinin merkezine koymus ve mezhepleri “hak” ve ‘“hak
olmayan” seklinde keskin bir sekilde birbirinden ayirmis, kurtulusa erenlerin de Ehl-i Siinnet
mensuplar1 oldugunu savunmustur.

Bagdadi, Kitabu Usuli’d-Din adli eserinde imamet bahsini ele alirken genelde Sia’nin
ve farklilik varsa diger mezheplerin ilgili konulardaki goriislerine ve fikir ayriliklarina yer
vermis, zaman zaman bunlart elestirmis ve kendi ashabinin goriisiinii zikretmistir. Onun
imametle ilgili goriisleri, Bakillani ve diger Es’ari alimlerle paralellik gostermektedir.3®
Baékillani, imametle ilgili konular1 detaylica ele alip Sii fikirleri bazen isim vererek bazen
vermeden etraflica elestirirken, Bagdadi’de boyle bir sey goriilmemektedir. O, konuyla ilgili
farkl goriisleri oldukca dzet bir bicimde aktarmistir. Imametle ilgili en temel mevzulardan olan
imamin imametinin nassla mi, yoksa secimle mi gerceklestigi hususundaki goriisleri de,
oncekilerin fikirlerini tekrar mahiyetindedir. Bakillani gibi, imametin nassla olduguna dair bir
tevatiir bulunmadigini, Rafizilerin de bu konuda ahad haberler rivayet ettiklerini kisaca ifade
etmistir.>®

Bagdadi’nin Sia ile ilgili fikirlerini el-Fark beyne’l-Firak adli eserinde daha net bir
bi¢cimde gérmek miimkiindiir. $ii firkalar1 Rafiza basligiyla “heva ehli firkalar” altinda ele alan
Bagdadi, bu mezhebi temelde Zeydiyye, Keysaniyye, Imamiyye ve Gulat olarak dorde ayirmis
ve Gulat’in biitiin firkalarinin Islam firkalarmin disinda oldugunu belirtmistir.*® ismailiyye’yi
Imamiyye’nin alt kollarindan biri olarak vermisse de daha sonra Batmiyye’yi Islam’a mensup
olmadiklari halde 1Islam’a nispet edilen firkalar arasmnda Gulat'tan olarak

% Makdisi, Ebl Abdillah Muhammed b. Ahmed, Ahsenu’t-Tekdsim fi Ma rifeti’l-Ekdlim, ed.: M. D. De Goeje,
Leiden 1906, s. 323, 336.

37 Toru, Umiit, Es ari Makalat Geleneginde Imamiyye Algisi, Yaymlanmamis Doktora Tezi, Cumhuriyet Univer-
sitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2017, s. 115-118.

38 Krs. el-Bagdadi, Abdulkahir, Ehl-i Siinnet Akaidi, gev. Omer Aydin, Isaret Yayinlari, istanbul 2016, s. 308-332.
39 el-Bagdadi, Ehl-i Siinnet Akaidi, s. 317-318.

40 el-Bagdadi, Abdulkahir, Mezhepler Arasindaki Farklar, ¢ev.: Ethem Ruhi Figlali, TDV, Ankara 2011, s. 19.
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degerlendirmistir.*'Sehfir b. Tahir el-Isferayini’nin (471/1078) eseri de, baz1 farkliliklar
olmakla birlikte, Bagdadi’nin eserinin 6zeti niteliginde oldugundan tasnifi aynidir.*?

Batiniyye’nin Miisliimanlara, Yahudiler, Hiristiyanlar ve Mecusilerden daha fazla zarar
verdigini belirten*® Bagdadi, Fatimi Ismaililigini ve Karmatiligi de bu firka altinda
degerlendirmis goziikmektedir. Batiniligin tarihi, kokenleri, goriisleri hakkinda bilgi veren
Bagdadi, alimlerin onlarin dinini farkli gruplara dayandirdiklarini belirtmis ve kendi kanaatine
gore onlarin, alemin kidemine inanan ve yaratilisin arzu ettigi her seyi miibah gérme
egiliminden dolay1 biitiinliyle seriati ve peygamberleri inkar eden Maddeci (Dehri) zindiklar
olduklarini ifade etmistir.** Bu noktada Bagdadi ile Isferayini’nin Sia’ya kars1 yaklasimlarmin
oldukca genelleyici olduguna dikkat ¢ekmek gerekmektedir. Bunu seriatin neshi konusunda
acikca gormek miimkiindiir. Bagdadi, Gulat S$ia’nin tamaminin ve bu firka icerisinde
degerlendirdigi Batiniyye’nin seriati nesh ettigini eserinin pek ¢ok yerinde zikretmis*® ve onlar1
tanimlarken “seriat1 ve peygamberleri inkar eden maddeciler” ifadelerini kullanmistir. Ayni
yaklagimin Oncesinde tevil konusunu eserinin merkezine yerlestiren Bakillani’de de gérmek
miimkiindiir. Seriatin hiikiimlerinin tevil edilisini tiim Batiniyye’ye nispet ederek ele almistir.
Ancak bilinmektedir ki Batinilerin tamami seriat1 nesh etmis degildir. Seriatin neshi, Fatimi-
Karmati boliinmesinden sonra daha ziyade Karmatiler arasinda ortaya ¢ikmis bir anlayistir ve
Fatimi Ismaililiginde boyle bir sey soz konusu degildir. Oyle ki Fatimi Ismaililigi ile
Karmatiligi birbirinden ayiran en temel hususlardan birisi de, seriata yaklasim meselesi
olmustur.*®

Isferayani de Batmilerin seriati nesihlerinden bahsetmis ve onlarin kizlar ve kiz
kardesler ile evlenmenin miibah olup farz ibadetlerin kendilerinden diistiiglinii ilan ettiklerini
belirtmistir.*” Ayrica o daha da ileriye giderek Imamiyye firkalarmin tamamimnmn Kur’an’a ve
Hz. Muhammed’den gelen haberlere, Miisliimanlarin elinde olan seriata itimat edilemeyecegi
kanaatinde oldugunu, Mehdi ismini verdikleri ve ileride ortaya ¢ikip kendilerine seriati
Ogretecek bir imami beklediklerini ve su anda kendilerinin dini bir yerlerinin olmadigina
inandiklarmi  belirtmektedir. Bundan maksatlarinin ise imamet hususunda kelami
gerceklestirmek degil, seri tekliflerdeki kiilfeti diistirmek oldugunu ve seri haramlarin
helallestirilmesi konusunda daha genis davranmayi kast ettiklerini ifade etmistir.*® Boylece
Isferayini, seriatin neshi goriisiinii tiim Sia’ya nispet etmistir.

Bagdadi, Es’ar gelenek igerisinde ilk defa Siilerle sosyal iligkilerin nasil olacagini
belirlemeye calisan isim olmustur.*® Daha ziyade Gulat firkalarin dzelliklerini saydiktan sonra
bunlarin Islam immetinden olmadigini ve higbir degerlerinin olmadigin1 belirtmistir. Bununla
birlikte Imamiyye’nin de dahil oldugu heva ehlinden olan firka mensuplarinin ise bazi
bakimlardan Islam {immetinden sayildiklarini, bu nedenle Miisliiman mezarligia defnedilme,
Miislimanlarla birlikte savasa ¢iktiklari takdirde ganimet ve feyden pay alma, mescitlerde
namaz kilma gibi hususlarda Islam toplumunun geri kalanindan farklar1 olmadiklarini ifade
etmistir. Ancak cenaze namazlarmin kilinmayacagini, kestiklerinin helal olmadigini, onlarla
evliligin miimkiin olmadigin1 da ilave etmistir. Bagdadi, Batinilerin de dahil oldugu Gulat’in

4 el-Bagdadi, Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 219 vd.

42 Krs. el-Bagdadi, Ehl-i Siinnet Akaidi; el-Isferayini, Ebu’l Muzaffer Sehfur, Dini Basiret Itikadi Mezhepler ve
Ehl-i Siinnet, gev. Mustafa Ozgen, Palet Yayinlari, Konya 2017.

43 el-Bagdadi, Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 219.

4 el-Bagdadi, Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 227.

4 el-Bagdadi, Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 20, 229, 237.

4 Ayrintil bilgi i¢in bkz. Avcu, Ali, “Erken Dénem Ismaililiginde Seriatin Neshi Sorunu Uzerine”, Cumhuriyet
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2009, c. 13, say1: 2, s. 267-287; “Fatimi- Karmati iliskisine Dair Baz1
Miilahazalar”, Cumhuriyet Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2009, c. 13, say1: 2, s. 250-254.

47 el-Isferayini, Dini Basiret Itikadi Mezhepler ve Ehl-i Siinnet, s. 148.

48 el-Isferayini, Dini Basiret Itikadi Mezhepler ve Ehl-i Siinnet, s. 48.

9 Toru, Es’ari Makalat Geleneginde Imamiyye Algisi, . 248 vd.
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ise miirtetlerle ayni hiikkme tabi tutulmasi gereken, kestiklerini yemenin, kadimnlar ile
nikdhlanmanin helal olmadig1 ve cizye karsiliginda Miisliimanlarin yurdunda yasamalarina dahi
miisamaha gosterilemeyecek olan kesim oldugunu belirtmektedir.>

Imamet konusunda miistakil eserler de kaleme almis olan diger bir Es’ari alim el-
Ciiveyni (478/1085) ise, kelam ilminde Bakillani’den faydalandigini hatta onun kitaplarindan
on iki bin varak ezberledigini sdylemistir. Imamet bahsinde de Bakillani’nin ve diger
imamlarinin imamet konusunda uzun ve detayli kitaplar yazdiklarini, o kitaplarda arastiriciyi
ikna edecek, konunun amacini kavramak ve en ileri seviyesini anlamak isteyenleri irsad edecek
bilgiler verdiklerini belirtmistir. Kendi eserinin amacinin ise; konunun esaslarini irdelemek,
imamet konusundaki kesin bilgilerle ictihadi bilgileri birbirlerinden ayirmak oldugunu ifade
etmistir. Eg’arl ve Bakillani gibi Sia’nin nass iddiasim1 reddetmekle imamet bahsine baslayan
Ciiveyni’nin, zaman zaman kendinden goriisler ve metodlar sunmakla birlikte, metod ve fikirler
noktasinda Bakillani’yi 6rnek aldig1 goriilmektedir.>

Aslinda imamet bahsinin Sii karsithigr lizerinden ele alinmasini, donemin genel
karakteristigi olarak gdérmek miimkiindiir. Imamet bahsinde ele alinan konular bunu agikca
ortaya koymaktadir. Bakillani’den sonra da Es’ari gelenekten Maverdi (450/1058), Ciiveyni
(478/1085) ve Gazali’de de (505/1111) imamet dolayisiyla siyasetle ilgili hususlar etraflica ele
alimmig, bu konuda miistakil eserler yazilmaya baslanmistir. Bu ¢izgide Biiveyhilerin
Bagdat’taki etkisi, Fatimilerin sinirlarini hizla genisletmesi ve dailerin faaliyetleri etkili olmus
gozikmektedir. Bu tehditler karsisinda Abbasi hilafetini korumak, sonraki siirecte de
Abbasilerle birlikte Selguklularin mesruiyetini savunmak asli gorevlerden biri haline gelmistir.
Sia’nin iddialarinin merkezinde imamin nassla tayini ve onun soyundan devam etmesi oldugu
icin mesele bu donemde daha ziyade ilk dort halifenin hilafeti ve nassin bulunmayisi
cercevesinde tartisilmistir.>? Bu nedenle de Ehl-i Siinnet’in siyaset anlayisinin, ilk dort halife,
Emeviler ve Abbasiler doneminde yasanan siyasi tecriibbeden hareketle, Sia’nin imamet
nazariyesine tepki olarak olusturuldugu®® ileri siiriilmiistiir. Hatta Ehl-i Siinnet’in bu konuda
hemen hemen en son konusan grup olduguna ve 6zellikle Sia’nin yonetimle ilgili goriis ve
itirazlarina bir cevap gelistirerek goriis ve tavirlarini ortaya koyduguna dikkat ¢ekilmistir.>*

Degerlendirme

Bakillani, Miitekaddimun Es’arilerin 6ne ¢ikan alimlerinden birisidir ve Es’ariligin
sistemlesmesinde olduk¢a etkili olmustur. Onun S$iilik elestirileri de Eg’arl gelenegin
yaklagimini takip etmek agisindan onemlidir. Onun fikirleri sonraki alimler tarafindan bazen
oldugu gibi benimsenmis bazen de gelistirilerek takip edilmistir. Siilik elestirisinin, erken
donemlerden itibaren daha ziyade imamet bahsi lizerine yogunlastig1 sdylenebilir. Bakillani’de
de goriildiigii iizere bu noktada Hz. Ebu Bekir’in hilafeti, hilafet siras1 ve bunun faziletle iliskisi,
imametin Kureysliligi, Hz. Ali’nin hilafeti, imametin nass ile belirlenip belirlenmedigi, imamin
secimle belirlenisi temel meseleler olmustur. Bakillani, Siilerin goriislerini ¢iiriitecek ve onlara
kars1 kendi goriislerini temellendirecek sekilde fikirlerini ortaya koymustur. Siileri imametin
nass ve tayinle belirlendigi iddias1 noktasinda elestirmekle beraber kendi goriislerini
delillendirirken ayet ve hadisleri kullanmaktan ¢ekinmemistir. Ayrica o imamet meselesini
haber ve haberin bilgi degeri iizerinden ele alarak tartismis ve elestirilerini temellendirmistir.

%0 el-Bagdadi, Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 14, 179.

51 Gegit, Mehmet Salih, “Ciiveyni’nin Hilafet Anlayis1”, EKEV Akademi Dergisi - Sosyal Bilimler -, 2014, c.
XVIII, say1: 58, s. 500-501.

52 Sonraki donemlerde de aymi tartismalarin devam ettigi goriilmektedir. Bkz. Akkoyunlu, ismail, /bn Tey-
miyye 'nin Sia’ya Reddiyesi, Yaymlanmanms Doktora Tezi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2017.
%8 Kutlu, Sénmez, “Ehl-i Siinnet Siyaset Anlayisinin Dini Temellerinin Sorgulanmasi”, e-Makdldt Mezhep Aras-
tirmalari, 2008, c. I, say1: 1, s. 15.

5 Okumus, Ejder, “Ehl-i Siinnet ve’l-Cemaat”in Bir Mesriiyet Arac1 Olarak Icat ve Istihdam1”, Marife: Dini Aras-
tirmalar Dergisi [Bilimsel Birikim], 2005, ¢. V, say1: 3, s. 52.
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Onun imametle ilgili yaklasiminin diger Es’ari alimler tarafindan da benimsendigi
goriilmektedir.

Bakillani’nin Batinilere reddiyesi de Siilik elestirilerinin diger yoniinii olusturmaktadir.
Giiniimiize ulasgtigindan yakin tarihte haberdar olunan Kesfu'l Esrar adli eseri dogrudan
Batinilere yonelik bir reddiyedir ve yazilan ilk reddiyelerden olmasi hasebiyle oldukga
onemlidir. Boylece ilk donemlerden baslayarak Siinni alimlerin Batinilige yaklagimi bir 6l¢iide
tespit edebilmek ve reddiyelerin seyrini takip etmek miimkiin olabilmektedir. Ayrica Fatimiler
ve Karmatilerle muasir bir sahis olarak eserini ortaya koymus olmasi da dikkate degerdir. Onun
doneminde ve sonrasinda yasananlarin bu eserde ve sonraki reddiyelerdeki yansimalar1 da takip
edilebilir. Bakillani, Batinilere yonelik elestirilerini tevil anlayislarim1 merkeze koyarak
yapmustir. Alem anlayislart hakkinda da bilgi vermis ve onlarm iki ilah kabul ettiklerini
belirterek elestirilerini yoneltmistir. Batinilerinin diger kiiltlirlerden etkilerine dikkat ¢ekerek
Islam dis1 olarak vasiflandirdig1 yonlerini 6ne ¢ikarmustir. imamlarin soylar1 hakkinda da bilgi
veren Bakillani, Fatimilerin nesebini Meymun el-Kaddah’a dayandirarak neseplerinin sahih
olmadig1 goriisiinii benimsemistir. Onun eserinde dikkat ceken hususlardan birisi de, Batinilerin
hashas kullandiklarina dair verdigi bilgilerdir. Tespitlerimize gore bu iddia en erken bu
kaynakta yer almaktadir ve bdylece daha sonra onlarin Hashasiyyin olarak adlandirilmalarina
zemin hazirlamistir. Bakillani’nin bu eseri sonraki Batinilik reddiyeleri i¢in bir Ornek
olusturmustur.
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