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MUSLUMANLAR ARASINDA BARISI TEHDIT EDEN
MEZHEP CATISMASININ TEMEL DINAMIKLERI VE
COZUM YOLLARI

Prof. Dr. Sonmez KUTLU

Ankara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi

Miisliimanlar, kendi tarihinde simdiye kadar yasamadig bir ol¢ekte dini,
mezhebi ve etnik kimlikler arasi bir ¢atismaya dogru siiriiklenmektedir. Bu
durum yasadiklari tilkelerdeki i¢ barisi ve sahip olduklar kiiltiirel, tarihi, insani
ve dini miraslarini tehdit etmekle kalmamakta ayni1 zamanda yerkiiredeki barigi
ve insani kiltir mirasini da tehdit eder duruma gelmeye baslamistir. Ancak bu
olumsuz ve tehlikeli gidisatin sorumlusu olarak sadece miisliimanlara veya
inandiklar1 din olan Islama yiiklemek yanlis olacaktir. Siyasi, dini, tarihsel,
toplumsal, ekonomik olmak iizere pek ¢ok boyutu olan mezheplerarasi ¢atisma
egilimini besleyen bazi i¢ dinamiklerin yanisira gézden kagirilmamasi gereken
dis dinamikler de bulunmaktadir. Sosyal bilimlerde toplumsal, dini ve siyasi
hadiseleri veya olgular tek bir sebeple izah etmek miimkiin degildir. Kimi kere
bir sebep, bir ¢ok zincirleme olaya sebep olabilecegi gibi, kimi zaman da bir ¢ok
sebep, tek bir sonu¢ dogurabilir. Kimi kere de sebepler arasinda o kadar
karmasik bir iliski s6z konusu olabilir ki, bu iliskilerin a¢iklamasi yillar alabilir
veya tarihin hakemligine terkedilir. Mislimanlar arasindaki bu vakayl
anlayabilmek i¢in 6nce bunun i¢ ve dis dinamikleriyle analiz edilerek dogru
teshis konulmasi ve sonra sorunun tedavisi i¢in oneriler gelistirmek daha uygun
olacaktir. Bu tebligimizde, bu sorun i¢ ve dis dinamikleri ile mezhepler arasi
catismay1 miislimanlar arasi hayirda yarisa ve diinya barisinin kurulmasi ve
kalici hale getirilmesinde Islamin katkis1 konusunda bir rekabete déniismesi
icin neler yapilabilecegi genel hatlariyla analiz edilmeye ¢alisilacaktir.

GIRIS

Miisliimanlar, tarihte esi ve benzeri goriilmemis sosyal, siyasi ve
ekonomik sorunlarla karsi karsiyadir. Siyasi anlayis ve inanc¢ farklilig:
(teopolitik) temeline dayanan mezhepcilik ve mezhepgilik eksenli siddet
eylemleri, i¢c ve dis dinamikleri, pek ¢ok yansimalari olan 6nemli
hadiselerdir. Hemen yanibasimizda Irak’ta ve Suriye’de; daha uzagimizda
Hint alt kitasinda Pakistan ve Hindistan‘da giin ge¢miyor ki yazili ve gorsel
medyada Sii-Stinni kutuplasmasini ve c¢atismasini ¢agristiran haberler yer
almasin. Bu marazi durum okadar yayginlasmis goriiniiyor ki Islam
cografyasindaki tlkelerin krallari, iktidar sahipleri ve -varsa- muhlafet
partileri halk nezdindeki ve uluslar arasi diizlemdeki mesruyetlerini din,
mezhep ya da etnisite eksenli dislayici ve nefret asilayic siyasi politikalar
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lizerinden saglamaya calisiyorlar. Oyleki son yiiz yilda sémiirgeci giicler
tarafindan olusturulan yapay devletlerin despot yoneticileri, iktidarini
stirdiirebilmek icin Islam’'in degerlerini, vatandaslarin din ve vicdan
ozgirliiglini, insan hak ve ozgiirliiklerini hice saymakta, kendi ¢ikarlarini
her seyin iistiinde tutmakta, mezhep ya da etnisite lizerinden siyaset
yapmakta, hukuku hice saymakta ve iktidarin kendilerine sagladig yetkileri
kotiiye kullanmaktadirlar.

Miisliimanlar arasindaki Sii-Siinni ya da Sii-Selefi cephelesmesinde Sii
cephenin liderligi ve hamiligini iran; Siinni-Selefi cepheninkini ise Suudi
Arabistan iistlenmis goériinmektedir. Soyleki iran, Hamaney, Sistani ve
Nasrallah etrafinda bir Sii eksen veya Sil hilal olusturalabilmek i¢in tiim
Siileri dini lider Hamaney etrafinda toplamaya ¢alisirken; Suudi Arabistan
da bir Siinni-Selefi eksen veya Siinni-Selefi hilal olusturabilmek i¢in Siinni
asirt  gruplart Selefilik  etrafinda toplamaya c¢alismaktadir. $ii-Siinni
duyarliligt uydu ve internet iizerinden gorsel, sozli ve yazili olarak
misliman toplumlarin biitiin katmanlarinda o kadar yayginlastirilmakta ki
mezhep eksenli kimlikler Sii ve Stinni kutuplagmasi tizerinden yeniden insa
edilmektedir.

Miislimanlar arasinda yasanan bu ayrilik¢1 (tefrikaci) séylemi dogru
anlayabilmek icin, 6nce bu vakanin dogru teshis edilmesinde yarar vardir.
Bu durum halki miisliiman iilkelerdeki ve cografyadaki barisi ve sahip
olunan kiiltiirel, tarihi, insani ve dini mirasi tehdit etmekle kalmamis ayni
zamanda yerkiredeki barisi ve insani kiiltiir mirasini da tehdit eder duruma
gelmistir. islam toplumlarinda kékleri oldukga eskiye giden asabiyet, Sufibi-
lik ve mezhepciligin i¢ dinamikleri oldugu gibi, islam’dan ve Miisliimanlar-
dan kaynaklanmayan dis sebepleri de s6z konusudur. Biz bu tebligimizde
bugiin miisliimanlar arasinda gittik¢e yayilan ve icinde ¢atisma potansiyelini
barindiran genelde mezhepciligin, 6zelde bunun toplumsal ve siyasi
dizlemde bir tezahiirii olan Sii-Siinni ¢atismasinin mahiyetini, sebeplerini,
kendine 6zgii i¢ ve dis dinamiklerini ve de Islam diinyasinin daha kiiciik
pargalara boéliinmesine, maddi ve manevi giiciiniin heba olmasina sebep
olacak, tiim miisliimanlari igine alacak genis 6lgekli muhtemel bir Sii-Siinni
catismasinin nasil engellenebilecegini analiz etmeye calisacagiz.

A. MEZHEP OLGUSU NEDIiR?

Islam diisiincesinde ortaya ¢ikan mezhepler, "dini ve siyasi amaclarla
vicud bulmus sahislar veya fikirler etrafindaki ziimrelesmelerdir."
Dolayisiyla dini-politik hareketler olan mezhepler, din anlayisindaki farkli-
lasmalarin kurumlasmasi sonucu ortaya ¢ikan dini nitelikli beseri olusumlar
olup dinin anlasilma bigimleri ile ilgili siyasi-itikadi veya fikhi-ameli teza-
hiirlerdir. Dilimizde, gerek siyasi ve itikadi, gerekse fikhi ekollerin tiimiine
mezhep ad1 kullanilir.

Insanlar arasindaki goriis farkliliklar ve ayriliklar, tabii, psikolojik, ta-
rihsel, dini ve sosyolojik bir vakiadir. Mezheplesme, her dinin tarihinde
yasanan bir olgudur, dinin 6ziinii teskil etmez. Hangi dénemde ortaya ¢ikmis
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olursa olsun, mezheplerin i¢cinde yasadiklar: gergeklikle siki iligkileri vardir.
Onlarin varlig, dini bir zorunluluk veya ilahi bir takdir olmayip insanlardaki
akletme, diistinme, sorgulama ve olaylara farkli bakabilme ve farkli ¢6ziim-
ler iiretebilmenin tabii bir sonucudur. Mezhepler, kendilerini dinle mesru-
lastirsalar da, beseri, toplumsal, siyasi ve dini boyutlar1 olan bir olgudur. Bu
sebeple inang, ahlak ibadet, hukuk ve siyaset alanlarinda Miisliimanlarin
kars1 karsiya bulundugu problemlerle ilgili iirettikleri ¢oziimler, kavramsal-
lastirmalar, 6rgiitlenme bicimleri, zaman ve mekandan bagimsiz degildir. Bu
yapilar, icinde bulunduklar: gerceklige bagl olarak gelismekte veya degis-
mektedirler. Zamanla mezhepler, yayilldig1 cografyanin toplumsal, etnik
kimligi, kiiltiiri ve cografyasiyla biitiinlesmektedir. Hatta giderek etnik
kiiltiirel kimligin bir dili haline gelmektedir.!

Hi¢ bir mezhep veya din anlayisi, mutlak dogru veya mutlak yanls de-
gildir. Her mezhep icin kendi fikirleri dogru, baskalarininki ise yanlistir.
Ancak onlarin dogru gordiigu fikirleri, baskalarina gore yanhstir. O halde
insanlar, icinde bulunduklari ortama gore, bilgi birikimlerine goére, Kur'an'in
ongordiigii istikAmette Islam'1 anlamaya ve yasamaya calismak durumun-
dadirlar. Beseri nitelik tasiyan biitiin olgu ve olusumlar, tabiat1 geregi, her
tiirli tahlil ve tenkide acik olacag icin, her ne sebeple olursa olsun, dinin
anlasilma bigimlerinin din gibi miitalaa edilmesi, gelenegin din haline geti-
rilmesi, dinin etkinlik alaninin daraltilmasi anlamina gelecektir. Bu durum,
din anlayisinin gecmise gore sekillenmesine yol agacag icin, islam'in evre-
selligi ile bagdasmayacaktir.

Mezhepler, tarihsel siirecte varligini devam ettirebilmek ve etki alanla-
rin1 genisletebilmek icin, bir taraftan diger mezheplere diismanlik ve nefret
tizerinden kimliklerini yeniden kurarken, diger taraftan kendi inancina
tarihte yer agmak icin, gecmisi adeta yeniden insa etmislerdir. Boylece
gecmis, yasanan bir tarih olmaktan ¢ikip “yorumlarin tarihi"ne déntsmiis-
tiir. Belli olaylar, tarihsel sahsiyetler, soy ve stlaleler, tarih ve mekanlar,
kitaplar ve fikirler daha 6ncekinden farkli bir sekilde algilanmaya baslan-
mis, hatta kutsallagstirilmiglardir. Daha 6nce yasanan travmalar, toplumsal
ve siyasal bilin¢te nesilden nesile aktarilmakla kalmamis karsitlik iizerinden
iiretilen farkliliklar ve dinilestirilen semboller, inan¢ ve ibadetin pargasi
yapimistir. Siire¢ icerisinde mezhepler Miislimanlar arasinda iletisim dilini
giiclendirecek uzlasmaci bir din dili gelistirmek yerine yeni sorunlar tireten
catismaci ve nefret asilayan siyasi bir dil liretmislerdir.

Fikri cesitliligin ve zenginligin bir tezahiirii olmasi beklenen mezhepler,

! Subasi, sosyolojik agidan bu siireci su sekilde degerlendirmektedir: “ (Mezhepler) kendi yasadig
cografyanin sosyolojisine, etnik kimligine, kiltirine bir sekilde yapismis, bir sekilde o cografyanin
gercekligi ile buttinlesmis mezhep anlayisi giderek etnik kulttrel kimligin dili olmaya bagliyor. Ve bir
bakiyorsunuz orada, o cografyada s6z konusu olan taraflardan birini degerlendirdiginizde, o tarafin
kaltara, kimligi, din, mezhebi birdenbire onun yapisik karakteri haline geliyor ve siz onunla bir
tartismaya girdiginizde kimligiyle, kultiirtyle, diniyle ve mezhebiyle bir anlamda karsi karsiya gelmis
oluyorsunuz.” “Dr.Necdet Subasi ile Mezhepler Uzerine Séylesi”, Diyanet Aylik Dergi, 277(2014), s.
31, (s. 28-31).
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zamanla asil varlik gayeleri olan hayatin gesitli alanlarinda karsilasilan
sorunlarla ilgili farkl ¢éziimler tiretmek yerine, fikir 6zgiirligiiniin éniinde
bir engel olusturmaya baslamislardir. Ge¢gmiste belli bir déonemde yasanan
tarihsel ve siyasi tecriibeyi ve bunun iriini olan bakis acilarini, biitiin
donemler i¢in degismez ilkelere veya tabulara dontistiirmiislerdir. Mezhep-
lerin mutlak dogruluk iddialari, kisilere ve toplumlara sekil verme, onlarin
inanclarini diizeltme veya bidatleri yok etme ad1 altinda insani miiktesebati
tahrip etmekle sonuclanmistir. Mezhep kimliginin etnik ve siyasi kimlikle
kaynasmasi, mezhepler arasi kutuplasmayi ve catismayi artirmistir. Bu
stirecte iki kutuptan birisinde yer almayan diger mezhepler veya bu ikisin-
den koparak tamamen farkllasmis, daha 6nce gulat (asirilar/sapiklar)
olarak gortilen alt gruplar, taraf olmak ve bu catismanin bir pargasi olmak
zorunda kalmislardir. Béylece Miisliimanlar arasindaki farklilik ve zengin-
likler yerini birbiriyle miicadele eden ve zaman zaman catisan iki ayri
cephelesmeye terk etmistir.

B. MEZHEP KUTUPLASMASINA YAKLASIM SORUNU

Giiniimiizde miisliman toplumlarin Orta Dogu’da ve diger cografyalarda
yasadiklar1 siddet eylemleri, i¢ ¢catismalar ve savaslar, baz1 arastirmacilar
tarafindan Kur’an’la veya Hz. Peygamber’in mesajiyla iliskilendirilmektedir.
Ancak giderek siddeti artan mezhep c¢atismalari biitiin boyutlariyla incelen-
diginde, onlarin dogrudan dogruya Kur’an ve Peygamber’in ortaya koydugu
orneklikten kaynaklanmadigi, karsilikli siddetin bu iki kaynaktan veya
tarihsel tecriibeden secilen drneklerle mesrulastirilmaya calisildigi gortile-
cektir. Dolayisiyla bu olumsuz ve tehlikeli gidisatin faturasim Islam’in
kendisine veya onun peygamberine yiiklemek yanlis olacaktir.

Orta Dogu’da ve Islam diinyasinda toplum miihendisli§ine soyunan ve
alg1 yonetimi ile gelismeleri yonlendirmek isteyen bir kisim arastirmacilar
ise, miislimanlar arasinda meydana gelen diger olaylari da, hi¢ alakasi
olmadig1 halde mezhep olgusu veya mezhepcilik iizerinden okumaya ve bu
catismalar1 mezhep eksenine kaydirmaya calismaktadirlar. Diger taraftan
Miisliimanlar arasinda mezhep catismalarini canli tutacak, derinlestirecek
ve kalicilagtiracak tiirden bazi kavramlarin gerek arastirmacilarca gerekse
siyasiler tarafindan siklikla kullanilmaya baslandigina sahit olmaktayiz.
Ornegin “Sit uyams“, “Sii hilal‘, Siinni uyams“, “Stinni hilal“, “Sii eksen”,
“Siinni eksen®, “Siinnl Fundamentalizm®, “Hizbullah“ ve “Hizbu’s-Seytan®,
“Mehdinin ordusu“ ve benzeri kavramlar bunlarin basinda gelmektedir.
Ancak cografya, tarihsel yapi, toplumsal gergeklik ve siyasi kurumlarla
baglantis1 olan mezhepcilik ve onunla iliskilendirilen ¢atisma olgusunu,
sadece mezheple ilgili bir olgu olarak gérmek veya "belli bir din anlayisinin
mutlak hakikat olarak benimsenerek diger anlayislara yasama hakki
taninmamasl” diye tanimlanabilecek mezhepgilige baglamak indirgemeci bir
yaklasim olur. Ciinkii sosyal bilimlerde toplumsal, dini ve siyasi hadiseleri
veya olgulari tek bir sebeple izah etmek dogru degildir. Kimi kere bir sebep,
bir ¢ok zincirleme olaya sebep olabilecegi gibi, kimi zaman da bir ¢ok sebep,
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tek bir sonu¢ dogurabilir. Hatta bazen sebepler arasinda o kadar karmasik
bir iliski s6z konusu olabilir ki, bu iligkilerin agiklamasi yillar alabilir veya
tarihin hakemligine terkedilebilir.

C. MEZHEP KUTUPLASMASININ TARIHSEL SEYRI

Islam diinyasindaki i¢ savaslar ve mezhep merkezli catigmalar islam’in
ilk donemlerinde Miisliimanlar arasinda yasanan siyasi ve toplumsal hadise-
lerle iliskilendirilmektedir. Ancak bunlar, mezhep merkezli ¢atismalar
olmayip, din-siyaset iliskisi, bir baska deyisle iktidarlarin siyaseti kendileri-
ni mesrulastirmak i¢in kullanmalarindan kaynaklanan catismalardi. Cemel-
Siffin ve Kerbela olaylar1 ve bunlarin sonucunda Emevilerin saltanati, bu
stirecte iktidar miicadelesi etrafinda yasanan en énemli olaylardan bazilari-
dir. Bu siyasi rekabet, Kureys'in iki biiylik kabilesi arasinda Emevi-Hasimi,
Emevi-Abbasi ve daha sonra Abbasi-Talibi kutuplasmasi ile sonuglanmistir.

Hz. Hasan'in Muaviye ile anlasmasi sonucu, Emevilerin iktidara gelisiyle
birlikte Miislimanlar, genel olarak Muaviye’nin iktidarini tanimis ve hicri
41. yila Cemaat y1l1 ad1 verilmistir. Muaviye'nin 6liimiinden 6nce oglu Yezid
icin beyat alarak iktidarini saltanata c¢evirmesi biiyiik huzursuzluklarin
yasanmasina sebep olmustur. Bu hadiseler, Sii-Siinni iliskileri agisindan
bakildiginda, heniiz bu iki mezhebin olusmadig1 bir donemde Arap kabileleri
arasindaki iktidar miicadelesinin tezahiirleridir.

I./VIIL. Asirda Miisliiman toplumda siyasi diizlemde Cemaat ile ondan ay-
rilan Ehl-i furkat arasinda ve daha sonra itikadi-fikrl diizeyde Ehl-i Bid’at
(Miircie, Mutezile, Sebeiyye, Gulat Sias1) ve Ehl-i Siinnet arasinda bir cesit
kutuplasma vardi. Ancak bu, Siinnilik ve Sillik kutuplasmasi degildi. Bu iki
mezhep arasindaki ilk kutuplagsmanin izlerinin, ancak 235-333/850-945
yillar1 arasinda $ii ve Siinni cephede yasanan gelismelerde aranmasi gerekir.
235/850’den sonraki yillarda Siilik, imamiyye hem kendi icerisinde hem de
Ismaili ve Zeydi ziimreler olarak “derin bir sekilde béliinmiis bir manzara
arzeder.”2 Ancak Hasan el-Askeri’nin dliimiinden yaklasik yarim asir sonra,
ona uyanlar ve mutedil Siiler, bir tek imamiyye firkasi etrafinda toplanmaya
baslamislardir. Watt'in da tespit ettigi gibi, “Siinniligin hakimiyet mevkii
elde edisi Sifligin yeniden tegkilatlanmasina yol acti. Béylece imamiyye
Sitligi, ilk defa, sonradan kabul ettigi hiiviyete biiriindi. Burada bir bakima
bir zithgin dogusu s6z konusudur; fakat Siinni kutbu, Sil kutbundan c¢ok
daha énemlidir. ... (Kutuplasma) imamiyyenin 287/900 dolaylarinda yeni-
den tanziminin, mutedil Siilerin kendilerinin farkina varmalarini ve belki de
Siinnilerin her gecen giin artan kendi varliklarinin farkina varis ameliyesi-
ne" yardim etti.3 Bu siirecte Ismaililer, FAtimi hanedan: sayesinde, merkezi
Tunus’ta bulunan bir devlet kurarken Karmatiler (Karamita), merkezi

2 W. Montgomary Watt, islam Diisiincesi’nin Tesekkiil Devri, Cev. Ethem Ruhi Figlali, Umran Yayilari,
Birinci Baski, Ankara 1981, s. 339.
3 Watt, islam Diisiincesi’nin Tesekkiil Devri, s. 317.
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Bahreyn de olan baska bir devlet kurdular.”* Zeydiler ise, Kizil Deniz’in
giiney bolgesinde ve Yemen'de iki ayr1 Alevi-Zeydi devleti/emirligi kurdular.
Yemen’de ve Misir'da Ismaililigin devletlesmesi siireci, Zeydilik icindeki
gelismeler ve Biiveyhilerin Abbasi iktidarinda 6nemli bir glic kazanmasj, ilk
Sit-Stinni kutuplasmasini baslatt.

Miisliimanlar arasinda Sii-Stinni kutuplasmasi, Safevi Devleti'nin
1501’de kurulmasi ve yonetimi altindakileri Sillestirmesiyle siddetlenmeye
basladi. Safevi devleti, Siiligin; Osmanli devleti Siinniligin hamisi oldu.
Aslinda bu iki devlet arasindaki siyasi rekabet, mezhep kimligi lizerinden
mesrulastirilmaya ¢alisildi. Bir devletin, siyasi ideolojisini ve etnik kimligini
mezhebi kimligi ile birlestirmesi mezhepler arasi ¢atismay1 alevlendirmek-
te; devletler arasi siyasl rekabeti catismalara dontstiirebilmektedir.
Irak’taki Necef, Kerbela, Kazimiyye ve Samerra gibi Hz. Ali, Hz. Hiiseyin,
Musa Kazim ve Hasan el-Askeri gibi iImamlarin makberelerinin bulundugu
ve atebat olarak isimlendirilen sehirler, Safeviler ve Osmanlilar arasindaki
siyas! rekabette son derece dnemli bir yer isgal etti. Ciinki “Sii diinyanin
liderligini listlenmesi ve atebat’t sahiplenme duygusu” bu siirecte 6nemli bir
degisken olarak rol oynadi. Safa'nin vurguladig: gibi, “atebat’a olan populer
ve akabinde de siyasi yonelis” asla hafife alinacak bir nokta degil. ... Atebat,
Sitlerin inang¢larinin, tarihlerinin, kiiltirlerinin, edebiyatlarinin, mimarileri-
nin vs. merkezi olmustur. ... Sinir 6tesinden bolgeye go¢ ve iskan hareketleri
ve bu suretle de iran’in buralar ele gecirme tesebbiisleri Osmanh otoritele-
rini daima endiselendirmistir.”> Buranin idaresini ele gecirmek, Sii-Siinni
kutuplasmasinda galibiyet anlamina gelmektedir.

Iran sah1 Nadir Sah déneminde bu Sii-Siinni kutuplasmasina son vermek
icin Sif ulema ile Stinni ulema arasinda ittifak arayislar1 olmus ancak klasik
kaynaklarinda birbirleri ile ilgili 6nyargilar ve diismanca tavirlar dolayisiyla
beklenen sonug¢ alinamamistir. Ciinku Sif ve Siinni ulema, ge¢miste yazilan
kitaplar ve fetvalarla olusan siyasi ve mezhebi bellekle hareket etmislerdir.¢

4 Watt, islam Diisiincesi’'nin Tesekkiil Devri, s. 339.

° ismail Safa Ustiin, “iran ve Irak Cografyalarinin Tarihi Baglari ve Amerika’'nin istilasi Sonrasi
Durum”, Tarih Bilinci, (Ortadogu Ozel Sayisi), sayi: 13-14, s. 208 (s.207-211)

¢ Bu gorismelerde Sii Molla Basi ile Stinni Bahru’l-ilim lakapl Hadi Hoca arasinda yasanan bir
diyalog, iki tarafin birbiri ile ilgili algisini anlamak agisindan oldukga 6nemlidir:

-Sayet biz bunlari (Hz. Ebu Bekir, Omer ve Osman’1) kabul edersek, bizi islami firkalardan sayar
misiniz?

-Bahru’l-ilm bir miiddet sustu, sonra cevap verdi:

Ebu Bekir ve Omer’e dil uzatmak kiiftirdir.

-Biz Ebu Bekir ve Omer’e dil uzatmaktan vaz gectik ve daha bahsedilen su su sartlari kabul ettik.
Simdi sen bizi islami firkalardan mi sayiyorsun, yoksa kafir oldugumuza mi hilkkmediyorsu?
-Bahru’l-ilm bir miktar siikut etti ve yine ayni sdzleri séyledi:

Ebu Bekir ve Omer’e lanet etmek kiifirdir.

-Bundan vaz gegmedik mi?

-Neden vazgegtiniz?

-Sundan sundan vazgectik... Bu durumda bizi islami firkalardan kabul ediyor musunuz?

-iki seyhayni lanetlemek kifiirdiir!...
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Bu anlasma geregi ortak bir Cuma namazi kilinmasi kararlastirildi. Bir
Sit Molla, hutbe okudu ve Cuma namazi kildirdi. Kerbelal: Sii bir hatib hut-
beye ¢ikti. Allah’a hamd ve Peygamber’e salat ve selam getirdikten sonra
soyle dedi:

“Hig siiphesiz Peygamber’den sonra ilk halife olan Ebu Bekr Siddik’a ve
her zaman gergegi ve iyiyi sdyleyen, efendimiz ikinci halife Omer b. Hattab’a
salat ve selam olsun.” Stiveydi, hatibin Arapca’da iistad oldugu halde, ancak
derin bilgi sahiplerinin farkina varabilecekleri bir kurnazlkla, “Omer”
kelimesinin “rd” harfini esre okumasini siddetle su sekilde elestirir: “Omer”
kelimesinin gayr-i munsarif olmasi ( burada esre okunmamasi), “adalet ve
ma’rifet” sebebiyledir. Bu asagilik herif, Omer’de adalet ve marifet olmadig-
n1 hissettirmek i¢in kelimeyi munsarif okudu. Allah bdyle hatibin boynunu
altinda koysun; rezil u riisvay etsin; diinyada ve ukbada zilletten kurtulma-
si!”7

Yukarida zikredilen iki olay her iki kesimin yazil ve s6zli kaynak yoluy-
la belirlenen kiiltiirel bellegin ne kadar tesirinde kaldigini acik¢a gdstermek-
tedir. Dolayisiyla bugiin de, Sii ve Siinni din egitiminde bu klasik kaynaklar
okutulmaya devam etmektedir. Boyle oldugu siirece ve bu ¢catismaci kiiltiirel
bellek aktarilmaya devam etigi siirece, Sii-Siinni kutuplasmasi c¢atisma
egilimini kendi iginde hep barindiracaktir.

Iran Islam devriminin ardinda seksenli ve doksanl yillarda Liibnan'daki
gelismeler ve Irak’in isgalinin ardindan Siilerin iktidara gelisi, bolgede Siinni
bilinglenme ve mezhebi kimliklerin yeniden insasina sebep olmustur. Siilik
ve Sunni farkindalik, iktidarlarin el degistirmesinde gili¢ ¢atismasina do-
niigmiistiir. Bu farkindalik, bazen Arap-iran veya Tiirk-Fars siyasi rekabeti
ya da uluslar arasi siyaseti ile farkli bir gelisme seyretmektedir.

Safevi mirasini devralan Iran’in, “Iran Islam devrimi”’nden sonra resmi
mezhep olarak benimsedigi Caferiligi (Imamiyye'nin fikih mezhebi) Anaya-
sa’da giivence altina almasi, Sifligi hem Iran’da hem de Sii niifusa sahip
iilkelerde daha da giiclendirmistir. Ayrica bu siirecin sonucunda Sii bir

(Stiveydi): Aslinda Bahru’l-ilm’in anlatmak istedigi su idi: Bu iki seyhi lanetleyenlerin tevbesi, Hanefi
mezhebine gore makbul degildir ve bu Siflerden daha 6nce lanet sadir olmustur. Dolayisiyle simdi dil
uzatmaktan vazgegmeleri kendilerine fayda vermez.

-Afgan Mftlisi Molla Hamza:

Ey Bahru’l-ilm, dedi bunlardan (Siilerden) daha énce lanet sadir olduguna dair delilin var mi?

-Hayir, dedi Bahru’l-ilm...

-Artik bundan sonra da kendilerinden boyle bir sey vaki olmayacagina dair taahhit verdiler. Su
halde, ne diye onlari islamf firkalardan saymazsin?

-Madem ki Oyle, dedi Hadi Hoca, o halde onlar muslimandirlar; bizim lehimize olan onlarin da
lehine; bizim aleyhimize olan onlarin da aleyhine...

Bu sozler Uzerine hepsi ayaga kalktilar; el sikistilar ve birbirlerine “Aramiza hos geldin kardegim!”
dediler. Her Ui grup da bir nokta tzerinde anlastiklarina ( buna uymayi) kabul ve taahhit ettiklerine
beni sahit tuttular.” (Bkz.:Eb(’|-Berekat es-Stiveydi, “Siinni-Si ittifakina Dogru”, Cev. Mustafa Cagrici
(Bekir Topaloglu, Keldm ilmi GIRIS, Damla yayinlari, istanbul 1981) adli kitap igerisinde, s. 339-340
(ss. 316-349)).

"Eb(’|-Berekat es-Siiveydi, “Siinni-Sif ittifakina Dogru”, s. 346.
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devlet haline gelen iran, Nusayrilik, Diirzilik, Ismaililik ve Zeydilik gibi
Siflikten neset eden alt guruplari, Siflik iist kimligi altinda birlestirmeyi bir
politika olarak benimsemistir. Aslinda bu iist kimlik Onikiimamiye Siiligidir.
Iran, daha énce sapik olarak niteledigi bazi asir1 Sif gruplari kendi cephesine
dahil etmesi, hatta devrim ihraci adi altinda Siiligi yaymaya ¢alismasi Orta
Dogu’nun siyasi ve toplumsal yapisinda 6nemli degisimlere sebep olmustur.

Irak, Liibnan ve Suriye basta olmak iizere bélgede meydana gelen etnik
ya da mezhep merkezli hadiselerde, “Sia’daki kokli ve etkili muhalefet
kiiltiiri”niin roliinii dikkatlerden kagirmamak gerekir.8 Liibnan’da Hizbul-
lah’in kurulusu, bolgede iktidarda s6z sahip olmaya calisan Sil muhalefetin
siyasette aktor haline gelmesi ve bu hareketlerin iran dini rehberligine bagh
veya onu 6rnek alan Sif bir hiiviyet kazanmasi1 bunun en dnemli gostergesi-
dir. Her ne kadar Amerika ve batili giicler, bolgede iran modeline karsi
Sistani liderliginde 1hmh bir Sillik modeli iiretmeye ¢ahigsa da, iran dini
rehberligi bolgedeki Sifler iizerindeki etkisini gittikce artirmaktadir. iran,
biitiin Siileri kendi etrafina toplayabildigi ol¢lide, Sia icerisindeki farkl
renkler kaybolacak ve Siilik tektiplesme siirecine girecektir. Siilik tektiples-
tikce, Sii cephe giiclenecek, giiclendigi olciide karsisinda Sii aleyhtarligi
tizerinde kurulu Siinni bir kimligin dogmasini tetikleyecektir. Bu da Sii-
Siinni kutuplagsmasini catismaya acik hale getirecektir. Ayrica Sifligin iran
dis siyasetiyle aynilesmesi, Siilige siyasi, toplumsal, etnik ve uluslar arasi
yeni boyutlar kazandirmakla kalmamis mezhebi kimliklerin uluslar arasi
siyasi ve maddi ¢ikarlarin araci olarak devreye sokulmasina sebep olmustur.
Baska bir ifadeyle iran’in gulat-1 Sia’y1 kendi cephesine katmasiyla, Siflik
[ran’in dis politikasinin gegmistekinden daha énemli bir paradigmasi haline
gelmistir.

D. MEZHEP KUTUPLASMASININ iC DINAMIKLERI

Islam diinyasinda ge¢miste ve giiniimiizde yasanan mezhep kutuplas-
masi ¢ok boyutlu karmasik bir olgu olup, onun kendi yapisindan ve miislii-
manlardan kaynaklanan pek ¢ok i¢ dinamigi bulunmaktadir. Biz bunlardan
sadece bir kismini analiz edecegiz.

1. Secilmislik Psikolojisi

Mezhepler tarihsel siirecte kendilerine “kurtulusa erecek firka olma”
veya “Allah tarafindan se¢ilmislik” seklinde 6zel bir misyon bi¢cmislerdir.
Zaman zaman dinin gergek sahibi imis gibi hareket ederek, kendileri gibi
diisinmeyen, inanmayan veya yasamayanlar1 cesitli gerekcelerle tekfir
ederek onlarin canlarini, mallarini ve irzlarini helal gérmeye kalkismislar-
dir.

“Secilmislik psikolojisi” ile hareket eden mezhepler, potansiyel olarak
kutuplasma ve c¢atisma egilimini kendi icerisinde hep barindirmistir. Bu

8 Ustiin, “iran ve Irak Cografyalarinin Tarihi Baglari ve Amerika’nin istilasi Sonrasi Durum”, Tarih
Bilinci, (Ortadogu Ozel Sayisi), sayi: 13-14, s. 207.
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durum, ¢atismaya uygun siyasi ve toplumsal zemin buldugunda, aktif hale
gelmistir. Mezheplerin kendilerini Islam’in temsilcisi gérmeleri, kendileri
gibi diisiinmeyen ve inanmayanlar1 dislamaya ve onlara hayat hakki tani-
mamaya sebep olmustur. Mezhebi ayrilik, etnik ve kabilecilik catismasina
denk diistiigiinde veya onlarin yapisik kimligi haline geldiginde daha yikici
ve tehlikeli bir hal almistir.

Mezhepler, kendilerini ilk donemlerle irtibatlandirmak suretiyle, goriis-
lerine ve uygulamalarina haklilik kazandirmaya ¢alismaktadirlar. Hz. Pey-
gamberden aktarilan rivayetlerle, "secilmislik gorevini" giiclendirmeyi ve
digerlerini yine aymi peygamberden aktarilan rivayetlerle asagilamayi
stirdiirmiislerdir. Oyle ki mezhepler, din yerine konulmus; din ile ilgili
yorum farkliliklar ise din gibi algilanir olmustur. Islam'in diger dinlerle ve
fikrl sistemlerle olan miicadelesi yerini mezhepler arasi miicadeleye ve
catismaya birakmistur.

2. Mezhebi Literatiirdeki Tekfir Soylemi

Siinni ve $if edebiyat, birbirini suglayic, kiiglik diisiiriicii ve tekfire va-
ran bilgilerle doludur. Ozellikle Hadis Taraftarlarinin edebiyati Miircie,
Mutezile, Havaric ve Sia ile ilgili dislayici, asagilayic1 ve digerlerine hayat
hakki tanimayan tekfir séylemi ile doludur. Her iki mezhebin alimleri,
digerlerini sakincali gormekte, sicili bozuk (bidatgi, sapik veya kafir) bul-
makta, kendi lehlerinde olmadik¢a onlarin rivayet ve goriislerine yer ver-
memektedirler. Ornegin Esari gelenek icerisinde yer alan, fakat Hadis Taraf-
tarlari’'nmin gibi davranan Abdulkahir el-Bagdadi, Ehl-i Siinnet disindaki
Imamiyye Sia’sini, Mutezile ve onlarin alt gruplarini ve gulat-1 Sia'y1 tekfir
etmis, “sapik ve zindiklar”, “mmetin Mecusileri veya Hiristiyanlar1” olarak
gormis, “ bize gore onlarin ne cenaze namazini kilmak ne de arkalarinda
namaza durmak caizdir.” hiikmiinii vermistir.® Ustelik kendisine ait bu
goriisl bitiin Ehl-i Siinnet’'in goriisii olarak sunmustur.

Sif edebiyata gelince, o da Sil olmayanlarla ilgili ayn1 tekfir séylemiyle
doludur. Ornegin “Her hangi bir imama tabi olmadan élen kimsenin Cahiliy-
ye oliimii lizere oliir.” seklindeki bir rivayet, ilk donem Sif literatiirde ittifak-
la nakledilir.l® Baz1 rivayetlerde “Cahiliyye” oliimiini aciklayici nitelikte
"kiiftir, nifak ve dalalet 6liimii ile 6lir" seklinde ilaveler yer alir. Hatta 4./10.
asir Sif alimlerinden ibn Zeyneb en-Nu'manfi’ye gére, Hz. Ali'yi kabul eden,
fakat ondan sonraki imamlardan birini inkar eden, Muhammed’e inanip
[sa’y1 inkar eden ve Isa’y1 kabul edip Muhammed'i inkar eden gibidir. Bu-
nunla da kalmaz ve bu rivayetle ilgili s6yle bir uyarida bulunur: “ Bu hadisi

9 Bkz.: Abdulkahir el-Bagdadi, Mezhepler Arsindaki Farklar, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, Ankara
1991, s. 283.

10 Bkz.: Ebd’l-Hasen Ali b. Hiiseyin Ali b. Hiiseyin ibn Babuya el-Kummi (6l. 329), el-iméme ve't-
Tabsira mine’l-Hayra, Daru’l-Murtaza, Beyrut 1985, s. 82-83; Eb( Cafer Muhammed b. Ali ibn
Babuya el-Kummi Seyh Saddk ( 381/991), Risdletu’l-I'tikaddti’l-imémiyye (Si-imdmiyye’nin inang
Esaslari), Onsdz ve Notlarla Cev.: Ethem Ruhi Figlali, Ankara Universitesi Basimevi, Ankara 1978, s.
111; Muhammed b. ibrahim en-Nu’mani ibn Ebi Zeyneb (4./10.), Kitdbu’l-Gaybe, Thk.: Ali Ekber
Giffarl, Mektebeti’s-Saddk, Tahran trz., s. 127-136.
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mekten uzak dursun, yoksa Muhammed veya [sa’nin niibiivvetini inkar
edenin durumuna diismekle (s.aleyhima) kendi nefsini helak eder.”11

Sif alimlerden Seyh Sadiik da, “Inaniyoruz ki, yeryiizii, Allah’in yaratikla-
11 i¢in hiiccetinden, yani a¢ik (zahir) veya gizli (hafi) ve belirsiz (magmir)
bir imamdan mahrum olamaz.”1? seklindeki Sii fikrinden hareketle Ali'nin
imametini inkar1 peygamberin niiblivvetini ve Allah’in Rabligini inkarla
esdeger gorir ve gorisiinii desteklemek icin su rivayeti aktarir: “ Ve Allah’'in
salat ve selami ona olsun, nebi soyle soylemistir: “Benden sonra Ali’'nin (a.s.)
imam odugunu inkdr eden, benim peygamberligimi inkar eder ve benim
peygamberligimi inkar eden de Allah’in Rabb olusunu inkar etmis olur.”13
Bu inang onlar1 imamlarin emir ve nehiylerini peygamber ve Allah’in emir
ve yasaklariyla ayn1 gormeye sevketmistir. Seyh Sadiik bu rivayeti tekfir
zihniyeti dogrultusunda soyle agiklamistir: “ Onlar1 (Imamlar1) sevmek
iman; onlardan nefret kiifiirdiir. Onlarin buyrugu Allah’in emri; yasaklari da
Allah’in nehyidir. Onlara itdat Allah’a itaat; onlara itaatsizlik Allah’a karsi
gelme; onlarin dostlar1 Allah'in dostu (Veli) ve diismanlar1 da Allah'in diis-
manlaridir.”** Diger taraftan Sii kiiltiirde, yasanan giiven sorunundan dolay,
bir Stinniye kars: takiyye yapmak vaciptir. Bu anlayis, “Dinimiz takiyyedir.”
seklinde formiile edilmistir.

3. Mutlak Hakikati Temsil iddias1

Mezhep 6nderlerinin veya mensuplarinin “mutlak hakikat”i tekellerine
alma tesebbiisleri ve “Islam’1 tek bir mezhebe indirgeme” girisimleri, islam"
anlama, aciklama ve yasama seklindeki misyonlarina biiyiik zarar vermistir.
Hatta bu tutum Islam ve onun kitabini arag, mezhepler ise amag¢ haline
getirilmistir. Boylece mezhepler arasindaki iliskiler, siyasi ve fikrl muhalefet
olmaktan ¢ikmis Miisliimanlar arasinda kin, nefret ve intikami besleyen bir
kaynaga déniismiistiir. islam; inang, ahlak, ibadet ve evrensel degerleriyle
bir bitiinliik icerisinde algilanmamis, mezheplerin dar kaliplarina hapse-
dilmistir. Halbuki Islam’in tarihi, mezheplerin tarihinden ibaret degildir.
Siyasi ve itikadi mezhepler ile fikih mezhepleri yokken kurumsallasmis bir
Islam vardi. Islam’in inang, ahlak, ibadet ve muamelat kisimlari, Hz. Pey-
gamber’in vefatiyla birlikte genel hatlariyla olusmus ve yasanabilir bir
modele kavusmustu.

Mezhepler, baslangicta kendi mensuplarinin karsilastigi siyasi, toplum-
sal ve dini sorunlariyla ilgili ¢6ziim liretmek icin ¢aba gdsterdiler. Ancak

" ibn Ebi Zeyneb en-Nu’mani (4./10.), Kitdbu’l-Gaybe, s.112.

12 ibn Babuya el-Kummi ( 381/991), Risdletu’l-i’tikadéti’l-imamiyye (Sii-imdmiyye’nin inang Esaslari),
s. 110; ibn Ebf Zeyneb en-Nu’'mani (4./10.), Kitdbu’l-Gaybe, s. 136-139. Bu konudaki rivayetler
hakkinda genis bilgi icin bkz.: Eb( Cafer Muhammed b. el-Hasen b. Ferr(ih es-Saffar ( 290/), Besdi-
ru’d-Derecdt el-Kiibrd Min Fedadili Ali Muhammed (a.), MensGratu’l-A’lemi, Tahran 1374, s. 504-507.
3 ibn Babuya el-Kummi ( 381/991), Risaletu’l-I"tikadati’l-imamiyye (Sii-imamiyye’nin inang Esaslari),
s. 110.

% ibn Babuya el-Kummi ( 381/991), Risaletu’l-I'tikadati’l-imamiyye (Si--imamiyye’nin inang Esasla-
r),s. 122.
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daha sonraki kusaklar, islam’in bu tarihsel gercekligini, mezhepgilige kur-
ban ettiler. Ornegin imameti Hz. Ali ve soyuna ait géren Siiler, onlara olan
asir1 baghliklar1 ve Amme (Siinniler) olarak goérdiikleri kesimlerden farkl-
lasmak amaciyla Hz. Ali'nin velayetini “Eshedli enne aliyyen veliyullah”
seklinde sehadet kelimesine ve ezana ilave ettiler. Stinniler de, dort halifenin
goreve gelmedeki tarihsel sirasini fazilet sirasi olarak gorerek bu sirada
degisiklik yapmay1 veya birini digerinden daha fazla sevmeyi bidatgilik
olarak kabul ettiler.

4. Kur'an Ile Baglarin Koparilmasi veya Kur'an'in Gériislere Daya-
nak Olarak Kullanilmasi

Islam'in en temel kaynag1 Kur'an'dir. Bu sebeple Hz. Peygamber, sahabe
ve sonrakiler, Islam'l anlamada énce Kur'an'a basvurdular. Mezheplerin
ortaya ¢ikmasiyla Vahiy (Kur’an) miisliimanlar i¢in din konusunda birinci
kaynak olma 6zelligini yavas yavas kaybetmeye basladi, onun yerini mezhep
imaminin veya imamlarinin séz ve fikirleri aldi. Boylece mezheplerin
Kur’anla baglar1 zayifladi ve goriisler onunla degerlendirilmedi. Ayetler,
mezheplerin goriislerinin mesrulastirilmasinda bir ara¢ olarak kullanildi.
Kur’an’dan ve akildan uzaklasildik¢a imamlar veya mezhep imamlarinin akl
ve metinleri belirleyici bir konum elde etti. Boylece hem vahiy hem de akil
mezheplerin mesrulastirllmasinda bir ara¢ gorevi goérdi. Bu durumda
Allah’in insanlardan inanmasini istedigi dinin esaslar1 ile mezhebin esaslari
birbirine karistirildi. Ozellikle Sii ve Siinniler arasinda birbirine zit iki ayr
kitap ve slinnet algis, tarih algisi, fikih algisi, siyaset algis1 ve daha genel
anlamda Islam algis1 olustu. Mezhebin esasini kabul etmeyen, dinden ¢ikmis
gibi degerlendirildi. Bu da Misliimanlar arasinda fikir 6zgiirligiing, din ve
inan¢ oOzgirligini tehlikeye sokmakla kalmadi giiniimiizde birbirinin
varligina tahammiil edemeyen ve birbirini yok etmeye ¢alisan mutaassip ve
siddet yanlis1 mezhepgileri dogurdu.

Sii, Stinni ve diger mezheplerin Kur'an ile baglarinin zayiflamasi sonucu
kendi inang felsefeleri dogrultusunda bir tarih algisi olusturmalari, giini-
miizdeki mezhepcilige ve mezhep eksenli catismalara zemin hazirladi. Oyle
ki bir Sif veya Siinni i¢in, Siilik veya Stinnilik Hz. Peygamber veya onun
ashabi ya da soyu ile baslatildi. Bu iddialara gore ilk Sii ve ilk Siinni Hz.
Muhammed’dir. Bu ¢atismaci tarih algisi, siyasette Miisliimanlar1 Kureys
kabilesinde veya Hz. Peygamber’in soyunda babadan ogula gecen saltanata
veya imamete (vesayet) mahkum etti. Halbuki Kur'an, hi¢ bir soya her hangi
bir ayricalik tanimadi. Biitiin miislimanlari, kardes ilan etti; Hz. Muham-
med'e inanan herkesi onun ashabi ve Ehl-i Beyt'i olarak gordii.

5. Din ve Siyasetin Aynilestirilmesi

Hukukun ve siyasetin konusu olan imamet-siyaset, dinin miitemmim bir
cilizii veya inancin kurucu unsuru haline getirildi. Otoritenin kaynag ilahi-
lestirildi. Imamlar ve halifelerin, ya Allah tarafindan veya peygamber tara-
findan belirlendigi iddia edildi. Bunlarin Miisliimanlarin beyati ile olacagini
soyleyenler azinliga disti. Bu anlayisa uygun olarak,Sii ve Siinni cevrelerde
“Islam, din ve siyasettir.” veya “din ve siyaset birbirinden ayrilamaz.”; “din,
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imama veya imamlara itaattir” seklinde tanimlamalar yapildi. “Adalet”,
“sura”, “ahlak”, “sorumluluk” “ehliyet-liyakat” gibi Islam’in dogrudan birey-
sel ve toplumsal siyasete ait kavramlari, kurumsal siyasete veya onda gorev
alan kadiya, miiftiye hasredildi. Aslinda ilk Miisliimanlarin tarihsel siirecte
yasadiklari siyasi tecriibenin, sonraki misliimanlar tarafindan inanclarinin
bir pargasi haline getirilmesi, glinimiizde yasanan siyasi sorunlarin ¢6zii-
miiniin 6niinde 6nemli bir engel olusturdu. Ciinkii tecriibenin naslarla
mesrulastirilmas1 sonucu olusturulan bu siyaset doktrini, Arap cahiliye
doneminin kabile eksenli ¢atismaci siyaset anlayisinin temel degerlerini
kendi igerisinde barindirmaktadir. Halbuki yasanan siyasi tecriibeler, hata-
siyla sevabiyla miislimanlarin bir tecriibesidir; din degildir, itikad degildir.
Dolayisiyla kelam kitaplarimizda imamet konusunun itikadi olarak incelen-
mesi tarihsel olarak biiyiik bir hata olmustur. Bu sorun insan haklar1 ve hak-
hukuk cercevesinde incelenmesi gerekirken, itikadin konusu yapilarak
tartisilamaz alana hapsedilmistir.

IIk dénemlerde Arap kabilecilik kiiltiiriine dayanan ve ¢atismaci unsur-
lar1 iceren siyasi doktrin, hangi donem olursa olsun hayata gecirilmek
istendiginde mezhep eksenli bir siyasete doniistli. Miisliimanlar tarafindan
kurulan devletler, siyasetlerini bu eksende yiiriittiikleri takdirde is tama-
men icinden ¢ikilmaz bir mezhepcilik ve bundan kaynaklanan catismayla
sonuclandi. Orta Dogu’da kabile ve asiret geleneginin siyasette tekrar bir
aktor olarak yer edinmesi, Sii-Siinni ¢atismasinin 6nemli bir i¢ dinamigi
haline gelmesine sebep oldu. Miisliimanlar, toplumu ydnetme sanati olarak
siyaset her donemde bireysel, toplumsal ve siyasi durumlara gore kendileri-
ne 0zgl siyasi bir doktrin iiretemediler. Bu ylizden giiniimiizde mezhep
kimligi esasina bagh "Sii devlet" kuruldu ve "Siinni" devlet” kurma girisimle-
ri artti. Siyasetin, ilahi bir kurum olmayip beseri bir deneyim ve kazanim
oldugu gercegi goz ard1 edilmistir.

6. Mezhep ve Dinin Aynilestirilmesi

Mezhepler, dinin anlasilmasi, agiklanmasi ve yasanmasi ile ilgili hal, fi-
kir, tutum, tavir ve eylemleri icerir. Dolayisiyla islam dininin devami mez-
heplere bagl degildir ve dinin varlik sebebi de mezhepler degildir. Mezhep
ile din arasindaki iligskiyi dogru bir sekilde kurmak son derece 6nemlidir.
Bugiin Miisliimanlar arasindaki din ve mezhep algisi, birbirine karismistir,
din denince mezhep, mezhep denince din anlasilmaktadir. Maalesef bu algi,
mezhebi tarihsel siirecte beser eliyle olusturulan fikri sistem olmaktan
cikarmis; evrensel ve ilahil bir inang¢ sistemi haline getirmistir. Halbuki
mezhepler bireysel veya sosyal bir ihtiyactir. Diger yandan mezheplerin
Kur’an'la olan iliskisi zayiflayinca, onlar din gibi gériillmeye baslanmistir. Bu
anlayis, Islam ve onun inanirlarina bakis acilarini olumsuz etkilemis ve
Islam'in mezheplerden olusan paramparca bir yapi olarak algilanmasina da
sebep olmustur.

Dinle mezhep arasindaki iliski her zaman masum olmamistir. Mezhep-
lerden bazilari, siyasi ¢evrelerce dini ve siyasi menfaat temin etmekte birer
arag¢ olarak kullanilmistir. Bunun neticesinde, mezhepler nadiren de olsa,
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dinin yeni yorumlarla giincellestirilmesi ve islevsel kilinmasi yerine miislii-
manlar arasinda ayrilik ve kavgalarin, taassubun, iktidar savaslarinin birer
araci haline gelebilmistir. Daha ¢ok siyasi nitelik tasiyan bu ¢oziimler, ev-
rensel olmamasina ragmen, daha sonraki nesiller tarafindan itikadilestirile-
rek inan¢ konusu yapilmistir. Yeni yetisen kusaklarin kendi meselelerine
kendileri ¢dziimler bulmak yerine, asirlar boyu tarihe karismis giincelligi ve
fonksiyonelligi kalmamis olan ge¢misin problemleriyle ugrasmaya ve yeni
problemlere yeni ¢oziimler liretmekten ¢ok ge¢misten ¢dziim arama ydniine
gitmistir. islam'm ilkelerini hayata gecirmek ihmal edilerek, bagh olunan
mezhebin ilkeleri savunulmus, béylece mezhepler Kur'a'n’t anlamada arag
iken mezheplerin ilkelerinin anlasilmasi amag¢ olmustur. Béylece islam'in
evrenselligi mezhepler bazina indirgenerek ihlal edilmistir.

Mezheplerin dinle 6zdeslestirilmesi, mezhepleri mutlaklastirmis ve bu-
nun sonucunda da Islam'in giincellestirilmesi ve fonksiyonel kilinmasi
engellenmistir. Clinkii genelde mezhep taraftarlari, kendi goriislerini da-
yatmis, bagkalarini ise dislamistir. Ayrica mezhep liderlerinin otorite olarak
kabul edilmesi ve ¢oziimlerin bu otoritelerin eserlerinde aranmaya baslan-
masi bu siireci hizlandirmis, dogrudan Kur'an'a gidilerek ondan ¢6ziim
iiretmeyi engellemistir. Ciinkii insanlar bagli bulundugu mezhebin disina
cikamamis, mezhebinin goriislerinin dogru ve yanlis olabilecegini diisiin-
meden onlar1 ispat ve serh etmeye calismistir. Bu yolla, itikadi konularda
taklit, miislimanlar arasinda miizminlestirmistir. Bu durum zamanla miis-
liimanlar i¢in bilgi agciginin biiylimesi, mezhep taassubunun artmasi, yeni
fikirlere tahammiiliin azalmasi ve gerilemesiyle sonug¢lanmistir. Sonug
olarak her bir mezhep mensubu, kendi mezhebinin yaklasim ve anlayisin
dinin yerine veya oniine gecirmesi ve baskin bir karakter olarak kendisini
digerlerine karsi dayatmasi mezhepler arasindaki uzlagsma zeminine ve
ittifak arayislarina biiyiik zarar vermistir.

7. Mezheplerin islam'1 Temsil iddiasi

I¢c dinamiklere bagli olarak bahsedebilecegim baska bir konu da, her
mezhebin veya cemaatin veya dini-toplumsal yapinin islam’i temsil ettigi
iddiasinda bulunmasidir. Ger¢ekten de bugiin Islam diinyasinda bireysel
kurtulus yerine toplumsal kurtulus ve dindarlik 6nerilmektedir. Gegmiste
Firka-1 Naciye mantiginda oldugu gibi, bugiin de her bir mezhep, her bir
cemaat, her bir tarikat, sadece kendisine baglananlarin kurtulabilecegine
inanmaktadir. Onun {izerinde bir kurtulus yolunun bulunmadigini sdyle-
mektedirler. Halbuki islam doktrininde kurtulus bireyseldir. Hicbir mezhep,
mezhep mensuplariyla birlikte kiyamette hesaba ¢ekilecek degildir. Herkes
tek basina hesap verecektir. Onun icin, maalesef, Islam'1 temsil ettigi iddia-
sinda bulunan bu gruplar, kendilerini islam ile aynilestirdigi icin, mezhebin
goriisiine karsi ¢ikmak dine karsi ¢ikmak seklinde algillanmaktadir. Bu
durum Miislimanlarda olmasi gereken elestirel zihniyeti 6ldiirmektedir.
Halbuki mezhep imamlari ve fikirleri, dogruluk ve yanlislik agisindan elesti-
riye acik olmalidir. Mezhepciligin artmasiyla elestirel zihniyetin yok olmus,
bunun sonucunda islam diinyasinda farkh fikirlere ve yeni durumlara
tahammiil edemeyen ve uyum saglayamayan kesin inanch ve catisma egi-
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limli kisi ve gruplar dogmustur.
8. iran Siiligi ve Suudi Selefiligi Arasindaki Hakimiyet Miicadelesi

Islam diinyasinda Sii-Siinni kutuplagmas Sif alt gruplari iran Sif ideolo-
jisi etrafinda toplamaya ve kontrol etmeye; Stinni alt gruplari ise Selefilik
ideolojisi etrafinda birlesmeye ve Siinniligi kontrol etmeye zorlamaktadir.
Bu siirecte Miisliimanlar icin ortak bir aidiyet olan Islam kimligi baska
kimliklerle tanimlanmaya baslamistir.

Hilafetin ilgasindan sonra islam diinyasinda Siinni cephe dagild1 ve aka-
binde kontrolii zor ¢ok merkezli siyasi hareketler olusmaya basladi. Selefi-
lik, somirgecilige ve isgallere karsi protest bir sdylem gelistirdi. Selefi
ideoloji, cok merkezli Siinni hareketleri iletisim araclarinin sinir tanimaz
giicli ve kiiresellesme olgusu sayesinde etrafinda toplamaya basladi. Siyasal
Islamci yeni érgiitler ortaya cikti. Selefi séylemin yazili ve gorsel dokiiman-
lan ingilizce, Rusga, Cince ve Avrupa dillerine cevrilerek medyada ve basili
halde kullanima sunuldu. Miisliiman olmayan toplumlarda veya Miisliiman-
larin azinlikta oldugu toplumlarda kimlik krizi yasayan geng nesiller icin
devrimciligin dili haline geldi. Ornegin Selefi ideoloji Tiirkiye’de 2000’li
yillara kadar taraftar bulamazken, Suriye olaylar1 ve Sii-Siinni kutuplasma-
siin etkileri sonucu olsa gerek, cevrilen kitaplar ve giiclii propaganda
imkanlariyla artik 6nemli bir taban edinmeye, internet ortaminda Selefilik
propagandasi ve akil aleyhtarligl yapan vaizler veya propagandacilar tiire-
meye baslamistir.

Suriye olaylar1 bati medyasinin tesiriyle Tiirk medyasi ve siyasiler tara-
findan Alevilik-Siinnilik kutuplasmasi baglaminda kamuoyuna sunulmasi
sebebiyle Iran’a hep mesafeli duran bazi Alevi kesimlerde iran hayranhg
dogurdu. Kendi Alevi kimliklerini Nusayri Aleviligi ile aynilestirerek Suriye
sorununda hiikiimet Suriye muhalefetinin yaninda bir pozisyon alirken
mubhalefet partisi Suriye hiikiimetinin yaninda yer aldi. Tiirkiye’de son
donemlerde yapilan kamuoyu arastirmalara gore, Tiirk halki dini inancini

» o«

dogrudan Islam’la tanmimlamak yerine, “Sii Miisliimanim”, “Safii Miisliima-
nim” veya “Hanefi Miislimanim”, “Alevi Miisliimanim” veya “Aleviyim” ya da
“Stinniyim” seklinde mezheple, tarikat veya mesreple tanimlamaya basla-

mistir.

Mezhepler, sufi aidiyetler ve mesrepler, dogrudan dinf kimligi belirleyen
mensubiyetler degildir. Onlar olsa olsa birer alt kimlik olabilirler. Bu sebeple
Islam, bu kimliklerle tanimlanamaz. Ozellikle Sii islam, Siinni islam ve
benzeri kavramlarin akademik cevrelerde hi¢bir tanimi yapilmadan perva-
sizca kullanilmasi, son derece sakincalidir. Sii Miisliimanlik, Sil dindarlik
veya Siinni Mislimanlik, Siinni dindarlik ya da Alevi Miislimanlik veya
Alevi dindarlik kavramlar:1 seklindeki kullanimlar dogru olmakla beraber,
Alevi Islam, Siinni Islam ve Sif Islam tanimlamalar1 yanhstir. Ciinki Islam,
mezheplerden 6nce kurumsallagsmasini tamamlamis bir dindir.

Iran’da Ayetullah Humeyni ve ekibi, Usull yaklasimi benimsedigi icin
Kur’an ve akla daha fazla vurgu yaparak islam'in ve Miisliimanlarin birligini
savunurken bugiin gelenekgiligi 6ne ¢ikaran Ahbari ekoliin tesirine girmeye
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baslamistir. Béylece mollalarin hakimiyeti daha da artmis, farkl diistincele-
re ve inanglara miisamaha gittikge azalmistir. Oyle ki Ali Seriati, Abdiilkerim
Surus ve onlar gibi diisiinen sahsiyetler Sil olarak goriilmemektedirler.
Birkag y1l 6nce Abdiilkerim Surus’un damadi Hamid, iran’da yasadig1 baski
ve iskencelere dayanamayip iran’dan kact1 ve yasadig1 olumsuzluklara isyan
ederek Abdiilkerim Surus’a telefonda soyle bir soz sodyledi: “Tanr1 yok!
Tanri'ya yemin ediyorum ki Tanri yok!..” Bunu {lizerine Abdiilkerim Surus
bir yazi kaleme aldi. Buna herkes sasirmisti, bu ne demek istiyor, diye farklh
yorumlar yapildi. Mollalar Allah1 inkar ediyor diyerek onu tekfir etti.!s
Aslinda burada verilmek istenen mesaj gayet agikti. Mollalara gore, Siilik
esittir islam'dir. Iran’da, Siiligin disinda bir Islam dindarhig: diisiinebilmek
miimkiin degildir. Yani bugiin iran’da Siiligin alternatifi ateizmdir. Giinkii
Sifligin {istiinde bir Islam anlayis1 yoktur. Aym sekilde mezheplerin dinle
aynilestirilmesi, Siinni kesimler arasinda da Islam’1 Siinnilikten ibaret
gormeye sevk etmistir. Bu yiizden Siilikten ¢ikani Islam’dan ¢ikmis kabul
ediyorlar. Hamid, bu séziiyle: Eger sizin dediginiz anlamda bir Allah ise ben
boyle bir Allah’1 kabul etmiyorum, ben tek olan Allah’a yemin ediyorum.
fran’da yénetimin despotlasmasi kendi iginde elestiri yollarinin kapanmasi-
na yol agti. Yanisira Siiligin iran ulusgulugunun ve dis siyasetinin ideolojisi
haline getirilmesiyle kalmadi; dogmatiklesen ve katilasan Silligin, diger
inang farkliliklariyla catismaya girmesiyle sonuglandi.

9. Etnik ve Mezhep Kimlikleri Uzerinden Siyasi Mesruiyet Arayisi

Orta dogu’da ve disindaki cografyada yer alan devletler, miisliiman hal-
kin1 ya ulus esasina veya asiret esasina gore olusturulmuslardir. Bunlarin
bir kism1 cumhuriyet, bir kismi kraliyet, bir kismi da emirliktir. Bu devletle-
rin yonetim kadrolar1 bazisinda mezhebi azinliklarin kontroliinde, bazisinda
cogunlugun kontroliinde olmustur. Bu sebeple mesruiyet kazanmak i¢in
kimi kere etnik ve mezhebl kimlikleri kullanmislardir. Eger devlet laik,
demokratik bir hukuk devleti degilse, kendi vatandaslar1 arasinda hak ve
ozgirliikleri vatandaslik esasina gore degil, etnik ve siyasl gruplara gore
dagitmaktadirlar. Laikligi uygulayanlar da, din aleyhtarligina doniistiiriip
kati bir laiklik anlayisini giiclendirmenin yollarin1 aramiglardir. Iceride
mesruiyet kazanmak i¢in bazen halkinin dini, mezhebi ve mesrebi aidiyetle-
rini baskilamakta veya onlari istismar etmektedir.

Ulus devletlerinde, toplum miithendisligi projesine uygun bir din anlayisi
veya resmi Islam anlayisi olusturmak icin biiyiik caba gdsterilmektedir.
Tektiplestirilmek istenen toplumun ya ¢ogunlugunun mezhebi veya azinli-
gin mezhebi, yeni dini kimlik icin mesruluk araci olarak secilmistir. Bunun
karsisinda diger aidiyetler baskilanmakta ve kendi din ve vicdan 6zgiirliikle-
rinden mahrum birakilmaktadir. Bu siire¢ bir lilkedeki farkli anlayislarin
keskinlesmesini ve birbirinin karsithg: tizerinden kimliklerini yeniden insa
edilmesini dogurdu. Modernlesme ve kiiresellesme siirecinde, siyasi parti,
dernek, vakif, sendika ve benzeri yeni modern 6rgiitlenmelerde ve bazi yeni

% http://www.haber10.com/makale/26261/#.U24rVbeKCt8 (05 Aralik 2011 tarihinde yayimlandi.)
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birlikteliklerin olusumunda bu dini ve mezhebi kimlikler, yurt icinde ve
disinda eskisinden daha fazla dnem kazandilar. Etnik ve mezhep eksenli
isbirliklerinin olusmasiyla mezhepler, kendilerini rekabet ve kutuplasmala-
rin icinde buldu. iran, i¢c ve dis siyasette Sii odakl bir politika izlemeye
basladi. O, islam diinyasinda biitiin Sifleri kendi politikasinin destekgisi
yapmaya ve bu yolla Siinniligin karsisinda bir barikat kurmaya ¢alismakta-
dir.

Islam diinyasinda iran destekli Siiligin karsisinda Suudi destekli Selefl
bir cephe olusmaya basladi. Bu durum Stnniligin farkliliklara tahammuilii
olmayan, baskici ve buyurgan bir din s6ylemini 6ne ¢ikaran ¢atismaci Selefi-
lige evrilmesine sebep olacaktir. Ciinkii Sii-Selefl ¢atismasi, Siinniligi Se-
lefilerden yana tavir almaya ve taraf olmaya zorlamaktadir. Oyleki Sif kim-
likle dogrudan iliskisi olmayanlar1 da, bazi $il unsurlar1 sahiplenmekten
dolay1 Sii cepheye yer almaya yéneltmistir. Ornegin Suriye’deki i¢ savas,
Tirk toplumunda Alevi ve Siinni kutuplagmasini keskinlestirmis ve Sii-
Selefl (Siinni) kutuplasmasinda iki taraftan birisini tercih etmek zorunda
birakmistir. Béyle bir seye taraf olmak demek Islam diinyasi ile ilgili i¢
catisma lizerine kurulu senaryolarin hayata gegirilmesine destek vermek
anlamina gelir. Aslinda ekonomik, siyasi ve dini pek ¢ok sebebe dayanan
Suriye’deki i¢ savas, diinyadaki petrol gelirlerini ve Orta Dogu’daki ticarl
hayat1 kontrol etmek isteyen iilkeler arasindaki politik rekabet ve menfaat
catismalarinin agikca bir tezahiiriidiir. Mezhepcilige indirgeyerek anlamaya
calismak yanlistir ve sorunun sebeplerini izahta yetersizdir. Siyasi hadisele-
rin sonuglariyla degil sebepleriyle izah edilmesi daha tutarli olacaktir.

E. MEZHEP KUTUPLASMASININ DIS DINAMIKLERI

Islam diinyasindaki Sii-Siinni iliskilerinin ¢atisma yéniine evrilmesinde,
en az i¢ dinamikler kadar dis dinamiklerin de 6nemli katkis1 vardir. Her
gecen gilin etki alani genisleyerek tiim bolgeyi saran mezhepgilik ve bunun
sebep oldugu ¢atisma egilimi, dis dinamiklerin etkisiyle biitiin Sif ve Siinni
toplumlari ¢atismanin esigine getirmistir.

1. Mezhep Catismalarina Tarihsel Zemin Olusturmaya Calisan Si-
yasi-Ideolojik Yaklasim

Orta Dogu'nun kaynaklarimi kontrol etmek ve devletleri yonetmek iste-
yen uluslar arasi gii¢ odaklar ile onlar i¢in strateji tireten akademik ve siyasi
cevreler, bu siireci yakindan izlemekte ve mezhepgiligin siddete déniismesi
icin her tiirlii cabay1 géstermektedirler. Suriye’de i¢ savasa miidahale etme-
melerinin en énemli sebeplerinden birisi boyle bir mezhebi nefretin kalici-
lasmasini ve yayilmasini istemeleridir. Bu giigler, dirler.

Akademik cevreler, diisiince kuruluslari, istihbari ve askeri kurumlar,
giiniimiizde yaratilmak istenen Sii-Siinni ¢atismasina tarihsel arka plan
olusturacak yeni yeni senaryolar yazarak kutuplasmanin alt yapisini olus-
turmaya baslamis goriinmektedirler. Bunun icin Sii-Siinni ¢atismasinin
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koklerini tarihte yasanan Cemel, Siffin ve Kerbela hadiselerine kadar geriye
gotiirmekte ve bunu yayginlastirmak icin kitaplarié ve makaleler!’ yazmak-
tadirlar. ilk débnemde Emeviler ve Hasimiler arasindaki siyasi iktidar catis-
masinin baglami ile bugiinkii siyasi ve toplumsal baglam birbirinden tama-
men farkhidir. Ciinkii bugiin ne Emeviler ne de Hasimiler iktidarin taraflari-
dir. Suriye’de ve Irak’ta birbiriyle savasan ve masum insanlarin kanim
déken her iki taraf, ister Sif ister Siinni olsun, Islam’in savas hukukuna ve
ahlakina uymayan tutum ve davranis icindedirler. Her iki taraf da, “kiiltiirel
soykirim” yapmaktadir ve zuliim, iskence vahsette birbiriyle yarismaktadir.
Dolayisiyla glintimiizdeki ¢atismalari mesrulastirmak ve hakli géstermek
icin ilk dénem hadiselerine benzetmek veya Miisliimanlar arasindaki ilk
mezhebi kutuplasmay1 Hz. Peygamber’in 6liimiinden hemen sonra Hz. Ebu
Bekir’in halife secilmesi siireciyle baslatmak, Sii-Siinni ¢catismasi ve karsitli-
gin1 derinlestirmeye yonelik bir yaklasimin tezahiirtdir.

2. Amerika'min Irak isgali

ABD ve beraberindeki isgal kuvvetleri, Irak’in isgaliyle birlikte Orta Do-
gu'da mezhepgiligi kiskirtarak ve insanlarin kendilerini mezheplerine gore
tanimlamaya zorlayarak Sii ve Stinni kimlik bilincini derinlestirdiler. Soyleki
Irak’ta S$if ve Siinnilerin birlikte yasadig1 sehirlerde, mahalle ve koylerde
mezheb] catismalar: alevledirerek yerlesim alanlarini Sii ve Siinni niifusa
gore yeniden olusturmay1 planladilar. Bunun bir sonucu olarak Bagdat'in
Kazimiyye bolgesinde yasayan Siinniler, baska mahallelere go¢ etmek
zorunda kaldilar. Mezhebi kimlikleri daha énce kullanmak bir tabu iken ve
birisinin mezhebini sormak utang verici iken, isgal sonrasi stirecte insanlar
tanistig1l arkadaslarinin, komsulari ve misafirlerinin mezhebini sormaya ve
arastirmaya basladilar.!8

1970°li yillarda Irak’ta sehirli elitler arasinda orta okullardaki 6grencile-
rin % 50’ye yakini $ii-Stinni evliligi ile kurulu ailelerden gelirken, bu oran

6 Ornegin bkz.: Vali Nasr, The Shia Revival: How Conflicts within Islam Will Shape the Future, W. W.
Norton & Company, New York 2006.

7 Grnegin bkz.: Vali Nasr, “Regional Implications of Shi’a Revival in Iraq,” The Washington Quarterly,
27/3 (2004), s. 7-21; agm., “When the Shiites Rise,” Foreign Affairs, 85/11 (2006), s. 58-74; agm.,
“Openin Talk about The Shia Revival: How Conflicts Within Islam Will Shape The Future”, The Pew
Forum and the Council on Foreign Relations, http://www.pewforum.org/2006/07/24/the-revival-of-
shia-islam/ 18.01.2014; agm., “When The Shiites Rise?”, Foreign Affairs, July/August 2006.
(http://www.foreignaffairs.com/articles/61733/vali-nasr/when-the-shiites-rise) (20.01.2014);
Mahmood Sariolghalam, “The Shia Revival: A Threat or an Apportunity?”, Journal of International
Affairs, 60/2 (2007), s.201-207 (http://law-journals-books.vlex.com/vid/the-revival-threat-
opportunity-55822726 (10.01.2014); Hiltermann Joost, “ A New Sectarian Threat in The Middle
East”, International Review of the Red Cross, 89/868(2007), 5.795-808.
(http://www.icrc.org/eng/assets/files/other/irrc-868_hiltermann.pdf) (25.01.2014); Mahjoob
Zweiri- Christoph Konig, “ Are Shias rising in the western part of the Arap world? The case of
Morocco?”, The Journal of North African Studies, 13/4 (2008), s. 513-529; John O. Voll, “Revivalism,
Shi’a Style”, The National Interest, Jan./Feb. 2007, ss. 81-84; Maximlian Terhalle, “ Are the Shia
Rising”, Middle East Policy, 14/2 ( 2007), s. 69-83.

18 |nternational Crisis Group, The Next Iraqi War? Sectarianism and Civil Conflict, Middle East Report,
No: 52 — 27 Brussel February 2006, s. 18. (http://www.crisisgroup.org)
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2002’'de % 5’lere dustii, 2005 yilinda ise dikkate deger bir rakama ulasma-
di.1? Irak’ta gecis hiikiimeti icin olusturulan parlamentoda sandalye dagilimi
din, mezhep ve 1irk ayrimina gore yapildi.2 Demokratik haklar ve siyasi
haklar, vatandaslik esasina gore degil din mezhep ve etnik kimlik iizerinden
dagitilmak istendi. Irak kagit iizerinde tek devlet olarak goriinse de fiiliyatta
giiney bolge, Sil Araplara; Kuzey Siinni Kiirtlere ve diger bolgeler Siinni
Araplara verildi. i1k defa Irak’ta Sii bir hiikiimet isbasina geldi. Siinnf Kiirtle-
ri, mezhep kimligine vurgu yapmadan etnik bir topluluk olarak tanidilar. $ii-
Siinni cephelesmede onu hep disarida tuttular. Stinnilerin niifus oranini %
20 veya 25 olarak gostermek istediler.

isgal kuvvetleri, isgal sonrasinda Tirkmenler arasinda, Sii, Stnni ve
Bektasi farkindaligi daha da giiclendirildi ve pargali bir hale getirildiler.
Hapishanelerde Sii-Stinni ayrimi yaparak onlar1 birbirine diisman yapmak
istediler. Birbirinin arkasinda namaz kilanlar1 cezalandirdilar. 25 Mart
2006’da Tiirkiye’de bir agiklama yapan Irakli Haci Ali Kaysi, Irak’ta isgalcile-
rin sistematik bir sekilde mezhepciligi nasil kortiklediklerini su sekilde
anlatti: “Ben, 2003 yilinin 12. ayinda tutuklandim. Camiye giderken, mesci-
din yaninda, arandigimi séyleyerek tutukladilar. Ebu Gureyb hapishanesine
gotlrildiigimde bana sorulan ilk soru Sil misin, Siinni misin oldu. Oysa ben
tlim dmriim boyunca béyle bir soruya muhatap olmamistim. Irak'ta kimse
size boyle bir soru sormaz, giindemimizde yoktur, yani.. Ebu Gureyb’de
kaldigim dénemde 400 tutuklu ile beraberdik. Bu tutuklularin i¢inde S$ii,
Siinni, Irak’in orta kesiminden insanlar vardi. Biz aramizda tutuklu olan Sii
imam1 namaz kildirmasi i¢in 6niimiize gegirdik. Namazdan sonra askerler
onu disari c¢ikarip aramizdan ayirdilar. Ona ‘Senin mezhebin farkli, nasil
onlara namaz kildirirsin’ demisler. ... Siinni ve $il kanaat onderi ve fikir
adamlarindan o6ldiriilenlerin 6nemli bir kismi “mezhep c¢atismasi”nin
mesruiyetine inanmayip her firsatta Iraklilar1 bu konuda uyaranlardi.”2

Afganistan ve Irak’in isgali sonrasinda yasananlar, Suriye’deki i¢ savas,
genelde Islam diinyasinda 6zelde Orta Dogu’da taslar1 yerinden oynatarak
yeni toplumsal ve siyasi gerginliklere sebep oldu. Bolgedeki miisliiman
toplumlarin kdltiirel belleginde var olan etnik ve mezhep eksenli
kutuplagsmay1 ve catigmalar1 yeniden alevlendirdi. Béylece islam diinyas,
Islam kardesligi ve tevhid gibi uzlasmay: saglayan miisterek degerler bir
kenara birakilip mezhebi kimlikler arasinda catisma egiliminin hakim
oldugu tehlikeli bir siirece girdi. Bu sebeple 6zellikle modern dénemde, Sii-
Siinni cephenin yeniden tahkiminde Irak’in isgali bir milad olmustur. Ciink
Irak’in iggali Islam toplumlarinda, daha énce belirli ¢evrelerde goriilen
mezhepler arasi diismanligl ve nefreti yeniden alevlendiren son derece

19 The New York Times, 18 February 2006; International Crisis Group, The Next Iragi War? Sectaria-
nism and Civil Conflict, s. 11, Dipnot: 32.

2 |nternational Crisis Group, The Next Iragi War? Sectarianism and Civil Conflict, s. 16.

2 “Haci Ali El-Kaysi: Irak’in tamami acik bir Ebu Gureyb’dir.”, Vuslat Dergisi, 58(Nisan 2006).
http://www.vuslatdergisi.com/article.php?id=bb6771bbbc3f17785ec63e6520284693&sid=0795826
134. (10.05.2010)
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onemli bir hadisedir ve icinde bulundugumuz yiizyi1la damgasini vuracaga
benzemektedir. Isgal sonrasinda Irak’ta ve diger Arap iilkelerinde giic
dengelerinde ve Sii topluluklarin iktidarla iliskilerinde 6nemli gelismeler
yasanmaktadir.

3. isgal ve Somiirii Dénemlerinde Mezhepgiligin Kiskirtilmasi

Miisliimanlar arasindaki birlik ve biitiinliigiin tehdit altinda oldugu isgal
ve somiirge donemlerinde, bazi istisnalar bulunmakla birlikte, mezhepler
kendi aralarinda farkliliklar1 ve tartismalari bir kenara birakarak malini,
canini, namusunu, iilkesini ve dini degerlerini saavunmak icin diismana
karsi omuz omuza miicadele vermislerdir. Ancak bugiin Irak’ta isgal
karsisinda Siinnl ve Siiler gec¢misteki gibi ortak bir direng
gosterememislerdir.

Her zaman oldugu gibi isgal donemlerinde de dis dinamiklerin
mislimanlar arasinda mezhep ayriligin1 kurumsallastirmak yoluyla onlari
zaylf diisirmek ve pargalamak istedikleri, bunun i¢in pek ¢ok stratejik
planlarin devreye sokuldugu goriilmektedir. Nitekim Ruslarin Tiirkleri Sii ve
Siinni olarak bdlmek i¢in onlarin camilerini ve miiftiiliiklerini ayirmasina
kars1 Sii ve Siinni Tirkler ortak tepki gostermislerdir. Bu tepki ilk mecliste
Kars milletvekili olan Fahrettin Erdogan tarafindan, hatiralarinda su sekilde
anlatilmaktadir: “Kars sehrinde 28 Cami vardi. Bunlardan Kiimbet Camii
namini alan ve Selgukilerden kalan bu tarihi camii Ruslar askeriyeye ait
resmi kilise yapmuslardir. ... Yalniz Tiirklerin ibadetleri i¢in Evliya Camii’'ni
Siinnilere tahsis etmislerdi. Yusuf Pasa Camii'ni de Siilere ayirmaklaTiirkler
arasinda bu sekilde de ayrilik sokmak amacini giitmekte idiler. ... Ayirdikar:
camiler gibi miftiilikleri de ikiye ayirmislardi; her sehirde ayni caddede
karsi karsiya bir Siinni miiftiligl, bir de Sif miftiligi ihdas etmislerdi.
Kapilarinda bulunan Rus polisleri bunlara miiracaat edenleri ilk defa
mezheplerini sorarak ayri ayr1 miftiiliiklere gondermekte idiler. Ruslar, dini
dlet ederek biitiin kafkas Tiirklerinin birlesmelerine bu sekilde mani
olmakta idiler. Bu nahos harekete maruz kalan Tiirkler birlesmeye karar
verdiklerinden, Siinni ve Sii hocalar1 baslarina Kur’an’t Kerim'’i alarak biitiin
Sit ve Stinnf koylerini geziyorlar, bundan béyle ne Siinni, ne de $iilik vardir;
yalmiz Mislimanhk ve Titklik vardir diye halki birlestirmeye
caginyorlardi. Gazeteler ve dergiler bu hususta heyecanli yazilar
yaziyorlardi. Gazetelerden maada plaklara alinan hisleri uyandiran Siirler
her tarafa dagitiiyordu. Bunlardan sarki haline getirilen ve ¢cocuklara kadar
herkes tarafindan séylenen bir 6rnek veriyoruz:

Uyan ey millet-i ali

Bu ne cehl ne cehalet

Biri Stinn{ biri Sif

Deyiiben kild1 adavet

Bu ne gayret, bu ne himmet
Elden gitti kamu millet

Iki peygamberimiz mi?
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iki Kur'animiz mi1 var
Haricl diisman olanlar
Araya soktu adavet

Bu ne gayret, bu ne himmet
Elden gitti kamu millet“22

Gecmiste Hacli seferlerine karsi miisliimanlar birlik olmus, Islam
kimligini diger mezhebi ve etnik kimliklerin 6niine gecirerek Hiristiyan
aleminden Islam’a ve miisliimanlara yonelik tuzaklari bozmuslardir. 20.
ylzyilda Ruslarin Kars‘ son isgali, Irak’ta yapilan Kutu'l-Amare savasi?3 ve
Sovyetlerin Afganistan’1 isgaline karsi verilen miicadele bu ortak direnisin
ornekleri olarak zikredilebilir. Osmanli ordusu, silsiyle siinnisiyle Kat'ul-
Amara savaginda hi¢c maglubiyet tatmamis ingiliz kiralhgina maglubiyeti
tattirmis;  Afgan-Rus savasiyla, yillarca misliimanlara zulmeden,
milyonlarca insani siyasi ve maddi ¢ikarlar1 ugruna topluca katleden
Sovyetler birliginin yikimini hazirlamistir. Fakat bugiin Miisliimanlarin bir
kismi i¢in isgalciler ve somiirgeciler ortak bir diisman olmak yerine bir
kurtarici gibi goriilmeye baslanmistir.

Mezhep catismalari, islam diinyasinda 20. Yiizyilda Sif ve Siinnileri ayni
safta birlestiren Islamcilik hareketini de parcalamistir. Bu hareket yerini
kendi i¢inde birbiriyle miicadele eden Siilik ve Siinnilik cephelerine birak-
mistir. Yani Sil ve Siinni uyanistan veya Sii-Siinni ¢atismasindan s6z edilir
olmustur. Artik Siilik ve Siinnilik diismana karsi tek cephede degildir ve
diisman hedefleri de farklilasmistir. Sii ve Siinni birbirinin hedefi olmaya
baslamistir. Sif canli bombalar Siinnileri; Stinni canli bombalar Sifleri mabet-
lerde veya makberelerde hedef olarak secmektedir. Bu siire¢ Irak’in isgali
sonrasinda ortaya ¢ikan ve biitiin islam cografyasina yayilma egilimi goste-
ren Sii-Siinni ¢atismasi olarak tanimlanmaktadir. CIA'nin eski Ortadogu
bolge sefi Robert Baer, yeni Orta Dogu'yu kurabilmek icin tek yolunun
bolgede genis capli bir “Sii-Stinni i¢savasi’mi tetiklemekten gectigi fikrini
ileri siirmiistiir.24 Amerika, {slam iilkelerindeki ¢ikarlarini korumak adina ve
tek basina miidahalelerden karli ¢ikmadig icin, yeni dénemde artik Miislii-
man iilkelerdeki sorunlar1 mezhepgiligi tahrik ederek “Miisliimanlar1 kendi
icinde catistirmak” yoluyla ¢6zmek taktigini uygulamaktadir. Bolgeyi sekil-
lendirmek isteyen dis giicler, insan hak ve dzgiirliiklerinin, bireysel hak ve

22 Fahrettin Erdogan, Tiirk Ellerinde Hatiralarim, 1954, s. 44-45; (ismail Kara’nin “Tirkiye Kendi
Aleviligini mi Tartisiyor?” Sorusu Etrafinda Birkag Not” adli makalesinden naklen), Derin Tarih, 23(
2014), s. 58-59. ismail Kara, bu bilgiye Ali Birinci sayesinde haberdar oldugunu kaydeder.

2 “Irak cephesinde Uceymi Sadun Pasa gibi bir ¢ok yerli asiret ve aile ingilizlere kargi Osmanli safinda
yer almisti. Irak halki, savas boyunca Sii ulema, Siinni alimler, Kurt asiret beyleri, Arap kabile
reisleriyle hemen hemen bir biitiin olarak Turklerin safinda savastilar. Irak’taki Sii Ulemasi Birinci
diinya savasi boyunca ingilizlere karsi Osmanli  Devleti’nin vyaninda vyer ald.”
(http://millibirlikruhu.wordpress.com/tag/kut-ul-amare 04.05.2014)

24 http://www.cumhuriyet.com.tr/?hn=329804 (18.05.2013)
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ozgiliikler cercevesinde ve vatandaslik esasina gore dagitilmasi yerine etnik
ve mezhebi kimlikler lizerinden dagitilmasini istemektedir.

4. islamofobi icin Mezhep Catismalarim1 Malzeme Olarak Kullanma

Sovyetler Birligi'nin ¢ékiisiinden sonra Islam, bati icin tehlike olarak go-
riildii. 11 Eylil’den sonra ise, Misliimanlar arasinda yasanan siddet eylem-
leri ve i¢ catismalari islam’a ve Peygamber’ine dayandirarak islamofobi i¢in
malzeme iiretilmeye calisildi. Bat'da Islam siddet dini, Miisliimanlar ise bu
siddetin aygitlar1 olarak takdim edildi. Boyle bir algi olusturabilmek icin
Islamofobi sektérii olustu ve bu Islam korkusu, gesitli film, video, sahte
internet siteleri ve medya yoluyla stirekli canli tutulmaya ¢alisildi. Boylece
Islam ve Miisliimanlar, catismaci ve siddet yanlisi gosterildi. Uluslar arasi
islamofobi sektorlerince islam hakkinda yaratilan korku, [slam’a, onun
kitabina, peygamberine, inananlarina, kiltiirel, dini ve tarihi degerlerine
kars saldirilar icin hakhlik gerekgesi gosterildi. Orta Dogu'daki Islam kiiltii-
riiniin muhalledat1 olan tarihi eserlerin ve kiitiiphanelerin tahribi, talan
edilmesi ve calinmasina goz yumuldu, hatta buradaki islami hafizay1 yok
etmek icin, etnik ve mezhep catismalar1 perde arkasindan desteklendi;
onunla da yetinilmeyerek yayginlasmasi ve derinlesmesi i¢in gizliden gizliye
ve acgikca caba gosterildi. Bugiin Suriye’de devam eden i¢ savasta yasanan “
kiiltiirel soy kirima”, ne Birlesmis Milletler ne de Islam Konferans: Teskilati
ciddi bir tepki gosterebildi. Bati medyasinda ve arastirmalarda Orta Do-
gu'nun Balkanlastirilmasindan veya Liibnan’a doéniistiiriilmesinden ciddi
ciddi bahsedilmeye baslandi.25

Batil medya mezhebi kutuplasmayi, islamofobi'yi canh tutmak igin kul-
lanilmaktadir. Hatta Islam’t mezhepler iizerinden ¢atismaci ve daginik bir
yapl1 olarak gostermeye calismaktadir ve miisliimanlar arasindaki catisma-
lardan hareketle, islam’dan, korkulanin 6tesinde nefret edilen bir olgu
olarak bahsetmektedir. Islam ile ilgili bu alg1 en egitimlisinden siradan
insanlara varincaya kadar tamaminin zihinlerine kazinmak istenmektedir.

5. Uluslar Arasi Gii¢ Odaklarinin Mezhep Catismalarimi1 Kendi Ci-
karlar i¢cin Kullanmalar:

Irak’in cesitli bahanelerle isgali, Miisliimanlarin modern tarihinde yeni
bir dénemin baslangici olmugtur. Artik Islam diinyasinda Islamc uyans,
yerini Sii uyanisa veya yiikselise birakmistir. Seyyid Hiiseyin Nasr'in oglu
Veli Nasr’in Sia'nin Uyanist (The Shia Revival) adiyla yazdigi kitabinda bunun
tarihsel temellendirmesini yapmis ve uluslar aras1 medya tarafindan biitiin
bati kamuoyuna tamtilmasim saglamistir. Irak’in isgaliyle birlikte islam
diinyasinda eskiden beri var olan ama bazi istisnalar disinda Miisliiman
halkin birbirini katletmesine kadar varmayan mezhepgilik, i¢ ¢atismalarin
malzemesi yapilmak istenmektedir. ikinci binyilin Siiligin binyili olacag,
Orta Dogu’'nun gelecegini mezhep catismalarinin belirleyecegi iddialari
ortaya atilmistir. Bu iddia, mislimanlar arasinda bir ¢atismay1 senaryo

% International Crisis Group, The Next Iragi War? Sectarianism and Civil Conflict, s. 18.
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olarak 6ntimiize koymaktadir.

Sii-Siinni ¢atis(tir)masi senaryosu gii¢ odaklari tarafindan asama asama
sahnelenmektedir. Bir tarafta gii¢li bir Sii cephe, diger tarafta bu S$ii cephe-
nin karsisinda Selefi cephe bulunmaktadir. Bu o kadar farkl sekilde internet
ortamlarinda ve diger bazi gorsel basinda inceden inceye islenmektedir ki
Google’da her hangi bir dilde Sif-Slinni ayrismasi/¢atismasi veya mezhepci-
lik (Sectarianism/Islamic Secterianism) kelimesi tarandiginda onlarca kitap
ve rapora, ylizlerce makale ve kdse yazilarina, web sayfalarina ve gorsel
medya malzemesine rastlamak miimkuindtr.

E. MEZHEPCILiK TEFRIKASI VE MEZHEP CATISMASI SORUNUNUN
¢OZUMU iCiN BAZI ONERILER

Miisliimanlar icin bir kansere doniisen bu mezhepgilik tefrikasinin ve
bundan kaynaklanan mezhep ¢atismalarinin dniine nasil gecilebilir? Bunu
biitiin yonleriyle ortaya koymak baska bir tebligin konusudur. Ancak burada
bazi ¢6ziim onerileri sunmak istiyorum:

1. Orta Dogu’da ve diger bolgelerde Miisliimanlar arasinda yasanan ¢a-
tismalari, sirf inang ve diisiince farkliligindan kaynaklanan mezhep ¢atisma-
sina indirgemek dogru degildir. Bunlar mevcut devletler arasinda ulusal ve
uluslar arasi siyasi Ustiinliik saglamaya ve ekonomik ¢ikar saglamaya yone-
lik ¢ikar catismalaridir. Uluslar arasi gii¢ odaklari, denge politikas1 geregi,
bazen Silleri bazen Siinnileri desteklemektedir. Bununla birlikte bu catisma-
lar, dis dinamiklerden ziyade i¢ dinamiklerin sonucudur. Dolayisiyla Miis-
limanlar arasindaki mezhep catismalarinin éniine gecebilmek icin Islam
diinyasinda, oncelikle iiretimi artirmak, disa bagimhlig1 azaltmak, yonetim
streclerine biitiin kesimlerin katilmasini saglamak, refahi yiikseltmek,
kalkinmay1 hizlandirmak, adaletli bir gelir dagilimi saglamak, hukuka saygi-
y1 ve giiveni artirmak son derece 6nemlidir. Toplumsal ve siyasi diizen bu
kurallara gore islerse, hak arayislar1 giic kullanarak ve g¢atisarak degil hu-
kuk{ yollarla olacaktir.

2. Mezhepler siyasi, toplumsal, beseri, etnik ve dini boyutlar: olan kar-
masik bir olgudur. Mezhep gercegi, tarihte oldugu gibi bugiin de vardir,
yarin da var olacaktir. O, asla gormezden gelinemez ve ihmal edilemez.
Burada kisilerin 6zgiir iradelerine ve secimlerine saygi duymak gerekir. Kim
hangi mezhebe mensup olmak isterse ona tabi olabilir. Kimse mezhebi ve
mesrebi yiiziinden tahkir edilemez ve suclanamaz. Yeter ki mezhebe men-
sup olmak, baska mezheplere baski yapmasin ve gii¢ kullanmasin; baskala-
rinin zaaf noktalarini istismar ederek kendi inancini kabul ettirmek seklinde
istismarci propagandaya basvurmasin. Dolayisiyla bugiin sorun haline gelen
ve miicadele edilmesi gereken mezhep veya mezhep mensuplar1 degil
mezhepgiliktir. Mezhepcilik mezhepler arasi kutuplasmaya sebep olmakta,
kutuplasma arttikc¢a catisma ihtimali artmaktadir.

3. Modern donemde ulus devletler ve kralliklar, tektiplestirmeyi hedef-
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leyen toplum miihendisligi projelerinde islamciik veya mezhepgilikten
yararlanmaktadirlar. Her hangi bir etnik kimlikle birlestiginde veya onun
yapisik karakteri haline geldiginde, mezhepcilik, daha yikic1 ve daha c¢atis-
mact bir hal almaktadir. Bu kaynasma, klasik mezheplerin yapisinda ve
sdyleminde biiyiik degisimlere sebep olmaktadir. Hatta bugiin iran, Irak,
Suudi Arabistan, Suriye ve Tiirkiye’'de siyasi arenada mezhep olgusu, 6nemli
bir aktdr ve mesruiyet araci haline gelmislerdir. Siyasi partilerin veya yone-
timlerin dini ve mezhebi kimlikler {izerinden siyaset iiretmeleri ve mesrui-
yet kazanmalarinin 6niine gecgebilmek icin, demokrasi kiiltiiriiniin gelisti-
rilmesi ve baskici olmayan liberal bir laiklik anlayisinin gii¢lendirilmesi
o6nemli bir ¢6ziim olacaktir.

4. Farkl milletlerin dindarliklar1 birbirinden farkl olabilir. Hatta Siinni-
lik ve Sillik algis1 dahi, donemden déneme ve toplumdan topluma farkl
olabilir. Ancak bu onlarin Stnniligini veya Siiligini daha kiymetli kilmaz.
Hi¢bir mezhep veya dini-politik hareket, biitiin donemlerde ve biitiin fikirle-
riyle dogru veya yanlis degildir. Dislayici ve zihinler tizerinde baski kurucu
olduklari siirece bu yapilarin birbirinden farklari yoktur. Laik ve demokratik
bir hukuk devletinde, bunlardan birisine ve onun inanirlarina ayricalik
tanimak yerine her birinin fikir 6zgiirligiini, din ve inan¢ 6zgiirligiini
yasama hakkini korumak esas olmalidir. Mezhep kutuplasmasi veya catis-
masi sorunu, birbirine muhalif iki mezhepten birini digerine tercihle ¢6zii-
lemez. Ozellikle siyasi ¢ikar elde etmek veya iktidar olmak icin mezhep
temsilcileri ile onun biitiin mensuplarinin oyunu pazarlik yapmak veya ayni
dini-toplumsal hareketin bir grubunu diisman ilan etmek diger bir grubunu
dost edinmek toplumda bdliinmeyi ve kutuplasmay1 artirmaktadir. Bu
sebeple, toplumu kutuplastiran ve dini kimlikler {izerinden siyaset yapan
tutum ve eylemleri engelleyecek bir hukuka ihtiya¢ vardir.

5. Islam ile onun yorumu durumunda olan mezhepler arasindaki iliski-
nin yeniden belirlenmesi, bu yapilarin ¢atismaci bir zihniyete kaymalarini
onleyecektir. Clinkii din ile mezhebi aynilestirmek veya mezhepleri dinin
temsilcileri olarak gérmek glinlimiizdeki ¢atismalarin 6nemli sebeplerinin
basinda gelmektedir. Mezheplerin tarihsel siirecte olusturdugu Kur’an,
peygamber ve tarih algisi elestiriye aciktir. Ozellikle Islam’in tarihi ve Miis-
liimanlarin tarihi arasindaki iliski ve farklar, dinle mezhep arasindaki iliski
ve farklar elestirel bir yolla incelenerek elde edilen bulgular egitime konu
edilmelidir. Bunun basarilabilmesi, mezhep merkezli egitim ve 6gretim
yaklasimiyla degil mezhepler iistii Islam odakl bir ilahiyat egitimi ile miim-
kindir.

6. Kur'an ile Miislimanlar arasindaki diyalog ve iletisimi engelleyen
mezhebl metinlerin ve bunun etrafinda olusan mezhepci duygusallik ile
kiiltiirel bilincin ciddi bir sekilde elestirisinin yapilmas1 kaginilmaz bir hal
almistir. Bunu asmanin yolu, dinin iki ana kaynagi akil ve Kur’an ile Hz.
Peygamber’in sahih tecriibesine itibarini yeniden kazandirarak, her mezhe-
bin kendi kaynaklarini ve kiiltiiriinlin 6zelestirisini yapmasina imkan tani-
maktir. Islam mezhepleri arasindaki diyalog ve iletisimi engelleyen, mez-
heplerin klasik ve modern kaynaklarinda egemen olan birbiri hakkinda
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dislayici, tekfir edici, kiigiik diisiirticii, asagilayict din sdylemlerine son
verilmesi hayati bir 6nem tasimaktadir. Clinki klasik kitaplardaki mezhep
odakli bilgiler ve bunlar iizerine kurulu mezhebi egitim sitemi, kisilerin
kendi kararlarin1 akli muhakeme yoluyla almay1 engellemekte, elestiri
yetenegini dumura ugratmakta, birey bilincini, elestirel yaklasimi ve mez-
hepler iistli diistinmeyi yok etmektedir. Bu da Sii ve Siinnilerin yakinlasma-
sim ve mezhepler {istii azami Islami miistereklerde bulusmasin engelle-
mektedir. Tefrikay1 6nlemek icin mezhepler 6ncesi islam’in tarihsel gercek-
ligine donmek; Kuran ve akli esas alarak Islam’1 giiniimiiz ihtiyaglarina gore
yeniden yorumlamak sarttir. Bunu talep etmek farkliliklari ortadan kaldiran,
ulusalciliga endekslenen dizayn edici ve merkeziyetci modernist bir tutum
olarak algilanmamalidir, aksine Islam diisiincesinde yenilenmeyi saglayan
ictihad1 harekete geciren, bireyin iradesinin mezhep taassubu ve baskisin-
dan kurtaran islami modernizm veya Yenilikgilik olarak goriilmelidir. Ulus
devletleri, her zaman mezhepler iistii bir tutum benimsemezler, tam tersine
mezhepci bir séylemi tercih ederler. Ornegin Iran’in Caferiligi, Suudi Arabis-
tan'in Selefiligi benimsemesi, Tiirkiye'nin Siinniligi daha fazla desteklemesi
gibi. Meselelere ¢ozliim iiretirken akilciliktan, yenilenmeden, bireysellikten
veya mezhepler iistll yaklasimdan bahsetmeyi, baska bir dinin ve toplumun
tarihinde iiretilen ve Islam diisiincesinde delaleti olmayan yaklasim bigimle-
rinden olan modern veya postmodern kategorisi ikileminde degerlendirmek
ve bunlardan birisine dahil ederek ciiriitmeye calismak yanhstir. Ister
modern yaklasilsin ister postmodern yaklasilsin, bu iki yaklasimdan birisini
kullanmak Misliimanlar arasindaki sorunlarin ¢éziimiinde yeterli olmaya-
cak yeni sorunlar ortaya ¢ikaracaktir. Miisliiman toplumlarda bireysel ve
ahlaki dindarhig1 ve de mezhepler iisti bakis acisin1 6ne ¢ikarmak, tektiples-
tirmenin aksi bir iddiadir. Kendi sorunlarimiza kendi zaviyemizden, yani
Islam nokta-1 nazarindan bakmak gerekir. islam diisiincesinde ortaya ¢ikan
mezhepler ve bugilin yasamakta olanlari, mezhep propagandasindan, yani
diger mezhepleri doniistiirme fikrinden asla vazgegmemislerdir. Dolayisiyla
glinimiizde mezheplere postmodern yaklasim, kendi igerisinde bazi ¢eliski-
ler tasimaktadir. Bir taraftan mezhepleri oldugu sekliyle kabul ederken
diger taraftan asir1 olanlarin baski ve siddete basvurmalarinin, keyfi dav-
ranmalarinin yolunu a¢maktadir. Modernizmin getirdigi demokrasi, ¢ok
partili sistem, secimle gelip secimle gitme, hukuk devleti, hak dagitiminda
firsat esitligi ve vatandashg esas alma, din, vicdan ve fikir 6zgirligi gibi
bazi degerlerin siyasi hayatta ve devlet yonetiminde hakim kilinmasi, mez-
hepler ve dinler arasi1 gerginlikleri, nefreti ve diismanliklar1 sona erdirecek-
tir. Ayrica o6zglrliikk¢li bir laiklik anlayisi, ulus devletlerinin mezhepcilik
yapmasinin da dniine gegecektir.

7. Mezhep kardesligi ve dayanigsmasi yerine islam kardesliginin giiclen-
dirilmesine odaklanan, insani ve Islami degerleri ¢atistirmayan bir egitim
anlayisi benimsenmelidir. Sivil toplum kuruluslari, ilim adamlars, iiniversite-
ler, Misliimanlarin kendi icinde ve diger din mensuplariyla yasadiklari
nefret, kin ve diismanligin sebepleri ve sonug¢larini arastiracak ciddi projeler
yapilmali ve bunun sonuglarin ¢esitli dillerde yayinlayarak gorsel ve yazili
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medya yoluyla kamu oyuna mal edilmelidir.

8. Mezheplerin ortaya ¢ikmasinda, ¢atistirici ve ayristirici siyaset soyle-
minin 6nemli bir etkisi vardir. Bu sebeple Miisliimanlarin ilk dénemlerde
yasanan siyasi tecriibenin etkisinde olusan mezhepci dil ve siyasi soylem
gozden gecirilmelidir. Bu sdylemin elestirisini yapabilecek birey bilincinin
giiclendirilmesi biiytik bir 6nem kazanmaktadir. Elestirel zihniyet zayifladig:
icin ve birey bilinci kayboldugu i¢in, duygusalligin hakim oldugu mezhep
kutuplagmasi Miisliiman toplumlarda hakim olmaya baslamistir. inandiklari
dinin temel ilkelerinin aksine Miisliimanlar birbirine karsi kin ve nefret
doludur. Obiir taraftan her Miisliimanin kendisini bireysel olarak sorgula-
mas1 gerekirken, tabi oldugu insanlarin yanhslarinmi bile hikmet olarak
algilayip hicbir sekilde elestiriye tabi tutmadiklarini gérmekteyiz. Bu tutu-
mun, genel olarak islam diinyasindaki mollalari, seyhleri ve alimleri cepe-
cevre kusattigini goriiyoruz.

9. Mezhepler arasinda islam kardesligini ve dayanismayi giiclendirecek
ornek hal, tutum ve davranislar 6ne cikarilarak tefrika ve mezhepcilikle
miicadelede ikna edici yeni yollar ve yontemler bulunmalidir. Ciinkii Mez-
hepgcilik, bugiin irk¢iliktan daha biiyiik bir bela haline gelmistir. Mezhep
catismalarinda kazanan hangi taraf olursa olsun, kaybedenler Miisliimanlar
olacaktir.

10. Glinlimiizde mezhep diismanligin1 yayginlastiran metinler sadece
Arapga yazilmamaktadir. Yani sira, bu konuda Farsga, Tiirkge, Urduca,
Pestuca, bat1 dillerinde ve mahalli dillerde de pek ¢ok yayin bulunmaktadir.
Sit ve Siinni toplumlar1 ve yazildiklar dillerde modern metinleri arastiracak
ve ¢ozlim oOnerileri iretecek uzmanlarin yetistirilmesi hayati bir énem
kazanmustir. Ozellikle islam diinyasinda ortak arastirmalar yapmayi koordi-
ne edecek arastirma merkezleri agmak; Farsga, Arapga ve Tiirkce bilen ¢ok
iyi arastirmacilar yetistirmek acil ihtiyac haline gelmistir. Bunun basarilmasi
icin her mezhep mensubunun egitim gorebilecegi ilmi kurumlara ve aras-
tirma merkezlerine ihtiyac¢ vardir. Birkag dilde egitim verecek sekilde plan-
lanmasi gereken bu kurumlar, islam Konferansi Teskilat1 tarafindan koordi-
ne edilebilir.

11. Tarihsel siirecte olusan gelenekgi islam anlayislari, Miisliimanlarin
daha once karsilastiklari cesitli sorunlari ¢6zmek iizere lretilmis tarihsel
bakis ag¢ilaridir. Buglin geng nesillerin karsi karsiya bulundugu modern
sorunlar, ge¢misteki sorunlardan biitiintiyle farklidir. Ayrica bu sorunlar
icin dretilen ¢6zlim Onerileri bugiiniin sorunlarini ¢ézmekte yetersizdir.
Miisliiman arastirmacilar ve egitimciler, geng¢ nesillerin mezhebi baskilara
direnisini, buyurgan bir dile karsi tepkisini dikkate almali; bireyselligi 6ne
¢ikaran yeni yorumlar ve yeni bir din dili liretmenin yollarin1 bulmalidirlar.
Bu dili, nefret ve diismanlik asilayan geleneksel Stinni ve Sif din séylemiyle
iiretebilmek miimkiin degildir.
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