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HADIST ANLAMA VE YORUMLAMADA
HERMENEUTIK BIR YORUM YONTEMI OLABILIR
Mi?

Dog. Dr. Fikret KARAPINAR

Necmettin Erbakan Universitesi {lahiyat Fakiiltesi

Ozet

insanoglu, Hz. Adem (a.s) ile baslayan diinya hayatinda evreni, tabiati, gev-
reyi, somut- soyutu yani “varligl” Allah’in kendisine verdigi akilla kelimeler-
le/sozlerle anlamaya ve yorumlamaya ¢alisir. Bu anlama ve yorumlama diizeyi,
cesitli sebeplerden dolay insanlar arasinda tarih boyunca ayni olmamustir. in-

sanin bu yetenegi, onu diger varliklardan ayiran en temel 6zelliklerden biridir.

Bildiride serh, tefsir, te’'vil, anlam, yorum, hermeneutik (yorumbilim) ve
metin 6zellikle de dini metin kavramlari birlikte ele alinarak bu terimlerin neligi
ortaya konulmaya ¢ahsilacaktir. islam’daki yorumun (serh-tefsir) tarihi ile Bati-
nin gelistirdigi hermeneutik seriiveni ortaya konularak bugiin gelinen noktaya
151k tutulacaktir. Ardindan iki tarafin birlestikleri ve ayrildiklar: noktalar sebep-
leriyle birlikte ele alinacaktir.

Tevrat ve Incil ylizyillardir sézlii olarak nakledilmistir. Bilahare yaziya ge-
girilirken gerek din adamlarinin gerekse ravilerinin metinler tizerindeki bazi ta-
sarruflariyla asil metinler kismen tahrif ve tebdile ugramis ve ortaya farkl farkl
dini metinler (Tevrat, Incil) gikmistir. Bu sebeple Batili din adamlart Inciller ara-
sindaki bu ihtilaflar1 ¢ézecek yorum yéntemleri arayisina girmistir. Boylece yaz,
sozilin 6niine gecerek bitmeyen bir tartisma da baglamistir. Batinin degisik niis-
halardan saglam bir incil ortaya ¢ikarma ¢abalari, hermeneutigi (yorumbilim)
dogurmustur. Bastan itibaren ¢esitli bilim adamlarin dile getirdikleri bu herme-
neutik yontemler tartisilarak ve gelistirilerek giiniimiize kadar gelmistir. Bildiri-
de bahsedilen bu tartismalarin arka planlarina da stk tutulacaktir.

Hermeneutigin ortaya cikis sebebi, siirecleri ve sartlari ile islam’daki serh
ve tefsir gelenegininki birbirinden farklilik arzetmektedir. Burada Islami herme-
neutikten séz edilip edilemeyecegi de tartisilacaktir.

Yorumlama ii¢ boyutlu bir eylemdir. $Soyle ki, bir metni anlar ve yorumlar-
ken yazar, nesne (metin), 6zne (okur), iliskisi ile bu siireci etkileyen faktorleri
birlikte degerlendirmek gerekmektedir. Diger bir ifadeyle, metni insa eden (ya-
zar), anlama yorumlama siirecinin 6znesi (okur) ve metnin kendisi (eser). Yo-
rumcunun metindeki tasarruf hakki nedir? Yazar - yorumcu iliskisi nasil olmali-
dir? Oznenin metin {izerindeki etkinligi ne diizeyde olmalidir?

Hermeneutik, serh-tefsir gelenegine bir yontem 6nerebilir mi? Yoksa ufuk
zenginligi, vizyon mu sunabilir? Serh ve tefsir birikimine Islam hermeneutigi
denilebilir mi?

Hermeneutik, islam diinyasina metin tahlilinin nasil yapilacag1 konusunda
151k tutabilir. Zira bizde metin analiz yontemleri lizerinde pek durulmamistir. Bu
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konuda yeterli usul gelistirilememistir.

Can Hermeneutic be regarded as an interpretation method in under-
standing and interpreting hadiths?

In his worldly life, which started with Prophet Adam, humankind wishes to
understand and interpret the universe, nature, environment as well as the con-
crete and abstract things, i.e. beings, through the reason and words given to him
by Allah. However, the level of understanding and interpreting has been varied
among the people throughout the time for many different reasons. This ability
of man is one of the characteristics, which distinguishes him from the other be-
ings.

In this paper it is aimed to discuss the significance of the terms such as
comment (serh), exegesis (tafsir), meaning, interpretation, hermeneutic and
text, along with their meanings for religious texts. Then the adventure of her-
meneutics in the Western world will be handled in the light of interpretation
(serh-tafsir) tradition in Islam as well as the similarities and differences be-
tween these two.

Torah and Bible have been transmitted to the new generations verbally for
centuries. During their textualisation the original texts were partially falsified
and partially altered by the interventions of either religious functionaries or
narrators, that has led to the production of different sacred texts which we call
today Torah and Bible. Knowing that fact western ecclesiastics were occupied
with searching new interpretation methods to resolve the controversies in dif-
ferent Bibles for a very long time. Whilst giving the text precedence over the
word was unveiling an unending discussion topic, the zeal to reveal a reliable
text from the different Bible transcripts have brought hermeneutics into the
world. Hermeneutical methods have been developed until the present day by
the discussions and contributions of various scholars. This paper will shed light
on these discussions as well as their background.

The motive behind the emergence of the hermeneutics, its processes and
conditions as well, differ from the sarh and tafsir tradition in Islam. Bearing this
difference in mind, this paper will argue whether it is possible to speak of herme-
neutics in Islam.

Interpreting has a three dimensional structure. However, relations be-
tween the author, the object (text) and the subject (reader), main elements of
this structure, should be considered alongside with the factors, which had effect
in understanding and interpreting the text. in this regard the author is the per-
son who constructed the text, the reader is the subject of the interpretation pro-
cess and the work is the text’s itself.

To which extent may the interpreter interfere with the text? How should
be the relation between the author and interpreter? What level of involvement
should the Subject have in the text?

Could hermeneutics offer a fresh methodology to sarh and tafsir tradition?
Or shall it be regarded as a horizontal depth or a new vision? Could the sarh and
tafsir reservoir be named as Islamic hermeneutics?

Hermeneutics can provide an insight for Islamic world by providing tech-
niques for text analyses, as, unfortunately, text analyze methods are not suffi-
ciently dwelt upon.



Insanoglu, Hz. Adem (a.s) ile baslayan diinya hayatinda evreni, tabiati,
cevreyi, somut ve soyutu yani “varlig’” Allah’in kendisine verdigi akilla
kelimelerle/sozlerle anlamaya ve yorumlamaya ¢alisir. Bu anlama ve yo-
rumlama diizeyi, cesitli sebeplerden dolay1 insanlar arasinda tarih boyunca
farkli olmustur. Bu sebeple insan ve anlama-anlamlandirma siirekli sorun
olagelmistir. Bununla birlikte insanin bu yetenegi, onu diger varliklardan
ayiran en temel 6zelliklerden biridir.

Ulkemizde hermenétik, basta felsefeciler olmak iizere cesitli bilim dalla-
r1 tarafindan uzun siiredir tartisilmaktadir. ilahiyatcilar arasinda ise, Kur’an
tefsiri-hermendtik iliskisi tizerine son yirmi yilda bir takim kitap ve makale
calismalar1 yapilmasina karsilik, konuyla ilgili hadis/stinnet alaninda hentiz
bir ¢alisma yapilmamistir. Tebligde, hadis-hermenétik iliskisi ve hermenéti-
gin bugiin hadisleri yorumlamaya bir imkan sunup sunamayacag1 meselesi
ortaya konulmaya calisilacaktir. Zira bu iliski veya felsefl tartisma, ¢ok
boyutlu olup bildiri sinirlarini agsmaktadir. Burada sunuma, meseleye dikkat
cekme belki de daha dikkatli olma diizeyinde bakilmasi istirham edilmekte-
dir.

Bildiride serh, tefsir, te'vil, anlam, yorum, hermenétik/hermeneutik (yo-
rumbilim) kavramlarinin ne anlama geldigi konu baglaminda kisaca ele
alinarak terimlerin metin, 6zellikle de dini metin(ler) ile anlama arasindaki
iliskisi izah edilmeye ¢alisilacaktir.

Kur’an’in anlasilmasi, risaletin baslangicindan giiniimiize kadar, Miislii-
manlarin 6zelde miifessirlerin iizerinde durduklar1 6énemli bir konudur.
Yapilan yorumlar, ¢ok cesitli goriis ve oneriler sunmaktadir. Bu yorumlar,
devasa bir birikim olusturmus olmakla birlikte, anlama sorununu da bera-
berinde getirmistir. 1dhi kelam olan Kur’an’in séz ile anlam iligkisi, diger bir
ifadeyle Kur’an’t anlamak ve ilahi murada ulasmak i¢in yapilan yorum
cabalary, tefsir ve te’vil kavramlari ile izah edilmektedir.

Tefsir, Te'vil ve Serh

Dini ilimler alaninda hermendtikle tefsir akademisyenleri ilgilenmisler-
dir. Dini metin ile hermendtigin iliskisi ve boyutunu anlamak icin bu alanda
yapilan calismalardan yararlanilmistir. Ayrica Kur’'an tefsiri ile hadis serhi
metne anlam vermede birbirine benzerlik gosterdiginden konuya buradan
baslamada fayda gorilmiistir.

Tefsir, “(manay1) acmak, aciklamak; bir soézii bir baska sozle aydinlat-
mak, izah etmek, tarif etmek”! anlamlarina gelmekte olup 1stilahta ise “Insan
giiciinlin yettigi 6lciide Allah’in muradini arastiran, anlama yollarin goste-

! Genis bilgi igin bk. Ragib el-isfahani, Miifredatii Elfézi’l-Kur’én, thk. Safvan Adnan Dav(di, 2002
Dimesk, s. 636; Tasa, Muhammet, (Hamid b. Ali el-Imadi, thk. Muhammet Tasa, et-Tafsil fi’l-Farki
Beyne't-Tefsir ve’t-Te'vil Adli Eserin Tahkiki, Konya, 2005), -Tahkik Mukaddimesi- s. 53; Bilen, Osman,
Cadgdas Yorumbilim Kuramlari, Sule Yay. istanbul 2007, s. 27.
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ren ilim dali” manasina gelmektedir.2

Te'vil, “Geri donmek, doniis, asla doniis, bir seyin varacagina varmasi;
isin baslangici ve sonucu” anlamina gelen e-v-I kokiinden tiiremis olup
“dondiirmek, cesitli anlamlari olan s6zii aciklamak, bir seyi ister bilgi, isterse
uygulama olsun kendisinden murat edilen amaca déndirmek”s, “Bir sozii
baska bir s6ze ¢evirmek, terciime etmek ve aslina veya sonuca baglamak,
dondiirmek, mealini vermek.”4, “Bir so6zii veya davranisi goriiniir anlamin-
dan bagka bir anlamda kabul etme, ¢eviri.”> Manalarina gelmektedir.

Terim olarak iki anlami vardir. Birincisi, “sézii aciklamak, manay1 belir-
lemeye calismak™ur. ikincisi ise, “aciklanan séziin hakkinda oldugu olayin,
onunla anlatilmak istenen seyin kendisidir”. Tanimlarin ilki zihindedir, s6z-
diir, bilgidir. ikincisi ise harictedir. Kur'an’da te’vil daha cok bu anlamda
kullanilmistir. (Bk. Nisa: 4/59, A'raf: 7/53 vd.)¢

Serh, “feth, ta’lik; agmak, ayirmak, genisletmek, agiklamak; bir manay:
aciga cikarmak, beyan etmek, dile getirmek; bir anlatim veya kitabi acikla-
ma, yorumlama; bir seyi aciklamak amaciyla yazilmis kitap; agik ve ayrintili
anlatma” anlamlarina gelmektedir.” Taskopriizide (6. 968/1561) serhi,
“Hadis-i seriflerdeki Rasiiliillah (s.a)’in muradini, kavdid-i Arabiyye ve usil-i
ser’iyye hasebince bi kadri’t-tdka” aciklanmasi seklinde tanimlamistir.8

Hadisleri yanlis anlamanin 6niine ge¢mek i¢in alimlerin ilk asirdan iti-
baren baslattiklar1 anlama ¢abalari, tasnif déoneminin ardindan hicri dor-
diincii asirda miistakil serh olarak ortaya ¢ikmaya baslamistir. Yogun gay-
retlerin gorildigi bu calismalarda, farkli yontemlerin kullanildigr dikkat
cekmektedir. ilk serh calismalarina, Garfbu’l-hadis kitaplar ile isdri serh
tiiriiniin de 6rnekleri olan Hakim et-Tirmizi'nin (6. 295,310/907,922 civ.)
Nevadiru’l-Usul't ve Gulabadi'nin (6. 380/990) Madnil-Ahbdr’t 6rnek olarak
verilebilir.

Dini olsun veya olmasin metinlere anlam yiiklenirken lafiz ve mana veya
dil ve mantik iliskisi, yorumcular1 daima mesgul ettigi icin 6nem arz etmek-
tedir. Dolayisiyla metne anlam verirken bu hareket noktasi, yorumla ilgili
yonelimi belirlemektedir. Bir metni yorumlarken bigane kalinamayan bu
iliskiyi, biitiin yorum yapanlarda/sarihlerde gérmek mimkiindir. Buradaki
temel sorun, anlami genigsleyen lafza ne kadar, mdndya ne kadar itibar edile-

2 Zehebi, Muhammed Hiseyin, et-Tefsir ve’l-Miifessiriin, Mektebetii Vehbe, Kahire ts. |, 14; Kara-
man, Hayreddin, “Tefsirde Eski-Yeni Tartismasi”, Kur’an’i Kerim, Tarihselcilik ve Hermenétik, izmir
2003, s. 20-21.

3 Ragib el-isfahani, Miifreddt, s. 98-99.

4 Bilen, a.ge. s. 27-28.

5 TDK, http://tdkterim.gov.tr/bts (erisim: 31.07.2013).

€ Karaman, “Tefsirde Eski-Yeni Tartismasi”, s. 20-21.

" Bilen, a.ge. s. 27; TDK, http://tdkterim.gov.tr/bts (erisim: 31.07.2013).

8 Bk. Taskdpriizdde, Ahmed b. Mustafa, Miftdhu’s-Se’dde ve Misbdhu’s-Siydde fi Mevdiati’l-Ulam,
Daru’I-Kitiibi’l-ilmiyye, Beyrut 1985, 1, 341; Cakan, ismail Liitfi, Hadis Edebiydti, IFAV Yay. istanbul
1989, s. 142
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cegi meselesinde diigiimlenmektedir.?

Simdi konuyla dogrudan alakali ve son déonemlerde ¢ok kullanilan an-
lam, yorum ve hermendétik kavramlarina kisaca deginilecektir.

Anlam, Yorum ve Hermenétik (Yorumbilim)

Anlam, Tiirkcede mana ile es anlamh kullanilan anlam, “bir kelimeden,
bir sézden, bir davranis veya olgudan anlasilan sey, bunlarin hatirlattig
diisince veya nesne, mang, fehva, valor” demektir.l9 Anlam konusunda
insani sasirtacak denli farkliliklar gosteren anlayis, yaklasim ve kuramlar
dile getirilmektedir.!? Anlama ve yorumlamaya dair, dilbilimciler, anlambi-
limciler ve yorum bilimciler arasinda ortak bir tanima ulasilamamistir.12 Bu
iki kavram hakkindaki felsefi tartismalar hala devam etmektedir. Ancak
yapilan tanimlardan sectigimiz birkagi su sekildedir:

Anlam (anlamlama), bir nesneyi, bir varlig1 bir kavramyi, bir olayi, zihni-
mizde canlandirabilecek bir gostergeye baglayan olustur.13 Diger bir ifadey-
le anlama, bir ifadenin isaret ettigi zihinsel bir icerigin kavranmasi!4 ya da
disiinmenin algi alanina giren olaylar1 herhangi bir yansimaya basvurma-
dan dogrudan dogruya kavranmasidir.15

Dilthey’e (6. 1911) gore, her anlama bir yeniden iiretimdir. Yeniden
liretme ve anlama siirecini aydinlatmak icin i¢ deneyimden kisiye ozel
durumlarin yasantisindan yola ¢ikmak zorunlulugu vardir.l6 Heidegger’e
gore ise anlamak, insanin varh@min anlagilmasidir. insanlar bir metni
anladiginda aslinda kendilerini anlamis olurlar.1?

Kisaca anlama, bir metni okudugumuzda ilk anladigimiz sey(ler) denile-
bilir. Buna ciimlelerin sézliikk anlami da denilebilir. Climlelerin sézliik anla-
mindan herkes bir seyler anlamaktadir. Bu bir nevi 6n-anlama (pre-

9 Lafiz-anlam veya dil-mantik miinasebeti tartismalari icin bk. Cabiri, Muhammed Abid, Arap-isiém
Kiiltiiriiniin Akil, ev. Burhan Kéroglu-Hasan Hacak-Ekrem Demirli, Kitabevi Yay. istanbul 2000, s. 53-
145; Tas, ismail, Ebu Siileyman es-Sicistani ve Felsefesi, Kbmen Yay. Konya 2006, s. 53-76. Ayrica bk.
izutsu, Toshihiko, Kur’an’da Dini ve Ahlaki Kavramlar, gev. Seldhattin Ayaz, Pinar Yay. istanbul ts. s.
71-326; Surus, Abdulkerim, Dini Diisiincenin Yeniden Kurulmasi, Kiyam Yay. istanbul 1989, s. 15-150.
1 TDK, http://tdkterim.gov.tr/bts (erisim: 31.07.2013).

1 Kog, Turan, “Kur'an Dili Agisindan Séz-Anlam iliskisi”, Kur’an ve Dil -Dilbilim ve Hermenétik
Sempozyumu-, 17-18 Mayis 2001, Yiiziinci Yil Uni. ilahiyat Fak. Van, Baski Erzurum, s. 20.

2 jigili tartismalar igin bk. Gérmez, Mehmet, Siinnet ve Hadisin Anlasiimasi ve Yorumlanmasinda
Metodoloji Sorunu, Tirkiye Diyanet Vakfi Yay. Ankara 2000, s. 24-33. Ayrica bk. Guiraud, Pierre,
Anlambilim —La Sémantique-, gev. Berke Vardar, Multilingual Yay. istanbul 1999, s. 23-142; Rickman,
Hans Peter, Anlama ve insan Bilimleri, gev. Mehmet Dag, Etiit Yay. Samsun 2000, s. 38-72; Gorgiin,
Tahsin, Anlam ve Yorum —Dini Metinlerin Anlasilmasi ve Yorumlanmasi-, Gelenek Yay. istanbul 2003,
s. 33-136.

13 Guiraud, Anlambilim, s. 23. Ayrica bk. Gérmez, Metodoloji Sorunu, s. 24-25.

14 Rickman, Anlama, s. 51.

> Mengiisoglu, Takiyyettin, Felsefeye Giris, Remzi Kitabevi, istanbul 1988, s. 65-66.

16 Dilthey, Wilhelm, Hermeneutik ve Tin Bilimleri, cev. Dogan Ozlem, Notos Kitap yayinevi, istanbul
2011, s. 38.

17 Sebusteri, Muhammed Miictehid, “Kuran Metnini Anlama Yéntemi Olarak Hermenétik”,
http://www.islamiyorum. com/ yazdir.php?mkid=336 (erisim: 01.05.2013).
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understanding)dir. Zira bu, istiinkorii ve yoruma agik on-kavrayistir ve
bizim kendi 6nyargilarimizdan kaynaklanan seydir. Gramatik yorumlar, 6n-
anlamanin bilesenleri durumundadir.18

Yorum, “bir yazinin veya bir s6ziin, anlagilmasi gii¢ yonlerini agiklaya-
rak aydinhiga kavusturma, tefsir; bir olay1 belli bir goriise gore aciklama,
degerlendirme; gizli veya hayali olan bir seyden anlam ¢ikarma; bir iiriiniin,
bir modelin, bir sanat eserinin farkli bir acidan ele alinarak yeniden olustu-
rulmus bi¢imi, versiyonu” anlamlarina gelmektedir.1?

Yorum ancak, anlamanin tek basina yetmedigi noktalarda s6z konusu
olmaktadir.2? Haddi zatinda yorum anlamin iizerine oturmaktadir. Dolayi-
siyla bir hadisi okuyan herkesin zihninde, metnin isaret ettigi, dogrudan
kavranabilecek bilgiler olusur. Ancak hadislerdeki lafizlarin isaret ettigi
farkli anlamlarin kavranabilmesi icin metinlerin yorumlanmasi gerekir.
Buna gore hadislerin yalin anlamlarini pek ¢ok kisi kavrayabilirken, metin-
lerdeki detayli yonlerin ortaya ¢ikarilabilmesi bir takim diisiince yontemle-
riyle miimkiin olmaktadir. Ayrica ilave olarak hadis ilimlerini bilmek de
gerekmektedir.

Ornek:

Abdullah b. Omer (r.a) dedi ki: Nebi (s.a) ahir émriinde bize yats1 nama-
zin1 kildird1. Selam verince ayaga kalkarak “Su gecenizi gériiyorsunuz ya! Hi¢
stiphe yok ki bu geceden itibaren yiiz senenin basinda, bugiin yeryiiziinde
olanlardan kimse kalmayacaktir” buyurdu. (Abdullah b. Omer) Bunun iizeri-
ne insanlar, Rastlullah’in (s.a) so6ziindeki “yiiz yil” tabiri hakkinda kendi
aralarinda konustuklar1 sézlere dayanarak bu sézii yanlis anladilar. Halbuki
Peygamber (s.a) “Bugiin yeryiiziinde olanlardan kimse (yiiz yil sonra) kalma-
yacak” soziiyle, (ylz yil sonra yasadiklari) o asir insanlarinin (sahabe kusa-
ginin) son bulacagini kastetmektedir.2!

Misirli Ahmed Emin (6. 1954), bu hadisi Buhari’den “Yiz y1l sonra yer-
yiiziinde dogmus bir canli kalmayacaktir” ( b e 3l 35 ga) jib e i ¥
“sz) seklinde nakletmektedir.22 Ancak hadisin bu formda riviyetine, bira-
kin Buhari'yi, baska kaynaklarda dahi rastlanilamamistir. Hadis kaynaklar-
da, yukaridakine benzer veya farkl lafizlarla pek ¢ok tarikten rivayet edil-

mistir. Onun hangi kaynaktan aldig1 belli olmayan bu metni, Buhari’ye nisbet
etmesi de anlasilir degildir.

Bazi sahabiler, bu hadisten, yiiz y1l sonra kiyametin kopacag; bazi alim-
ler, immetin 6mriiniin kisa olacagi; bununla Hizir (a.s) 6mriiniin kastedildi-

8 Hirsch, E.D., “Gadamer’in Yorum Teorisi”, gev. Ramazan Ertiirk, [sldm7 Arastirmalar, C. 16, S. 3, s.
412-415.

19 TDK, http://tdkterim.gov.tr/bts (erisim: 31.07.2013).

20 Gérgiin, Anlam ve Yorum, s. 139.

21 Buhari, Mevakit, 40 (601); Miislim, Fezailii’s-Sahabe, 217 (2537). Ayrica bk. Buhari, ilim, 41 (116);
Mevakit, 19 (539), 39 (576); EbG Davud, Melahim, 18 (4350); Tirmizi, Fiten, 64 (2251).

22 gk. Ahmed Emin, Fecru’l-islém, Daru’I-Kitabi’l-Arabi, Beyrut, s. 218.
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gi vs. yorumlar ¢ikarmislardir.23 Gorildigi tlizere, kimi sahabilerin metni,
“Yiiz sene sonra yeryiiziinde canli kalmayacak” seklinde yanlis anladiklar
anlasilmaktadir. Ahmed Emin de mesnetsiz naklettigi metni, arastirmaksizin
Oyle anlamis ve hadisi tarihi gerceklerle realiteye aykiri bulup tenkit etmis-
tir.2¢ Hadisin ilk akla gelebilecek anlaminin s6z konusu anlam oldugu séyle-
nebilir. Ancak gerek hadisin fakli metinlerinden ve dizinlerinden, gerekse
serhlerden yapilan inceleme sonucunda, Hz. Peygamberin bu soziiyle yiiz yil
sonra sahabe neslinin son bulmasini kastettigi2> anlagilmaktadir. Bu anlam da
hadisin yorumu olarak gorilebilir.

Nasr Ebi( Zeyd'in dinin temel kaynaklarinin (metinlerin) o6zellikle
Kur'an'in (yeniden) yorumlanmasi ve anlasilmasi i¢in gosterdigi caba ve
arayislarini Islam diinyasinin son yiizyilda icinde bulundugu durumdan bir
cikis arayisi olarak goérmek lazimdir. Ancak o da ¢6ziim olarak batinin
gelistirdigi “edebl inceleme” yontemlerini Kur’an ve Siinnet icin dnermekte-
dir. Onun iki yiizyildir islam diinyasinin igine diistiigii durumun sebebini
Islam’a diger bir ifadeyle Kur’an ilimlerinin yani sira Hadis ilimlerine ézel-
likle de nasslarin (metin) yorumuna bagladig1 anlasilmaktadir.26 Ayrica o,
Tefsir ve Hadis usuliiniin yetersizligini tedvin edildigi déonemde ve dis
etmende aramaktadir.2?

Allah’in kitabinin tefsiri, tarihte oldugu gibi gliniimiizde de tefsircileri
diger bir ifadeyle yorumculari yormustur. Hz. Peygamber’in hadislerinde de
Kur’an gibi olmasa da benzer durum séz konusudur. Hi¢bir yorumcu (mdifes-
sir ve sdrih) kendisinin yorumunun nihai oldugunu iddia edememistir. Gelinen
noktada temel sorunlarimizdan biri, Kur’an ve Siinnetin anlasilmasinin ve
yorumun giincellenmesi meselesidir. Bugiin bize ait bu sorunun tarihte de
ayni sekilde oldugunu var saymak isabetli bir goriis olmamalidir.

Siiphesiz ki Kur’an insan icin indirilmistir. Ancak Allah’in s6zlerinin yo-
rumunu, ¢6zliimlemesini basite indirgemek siradan bir metin gibi gormek
kabul edilebilir degildir. Allah Rasulii de insanlara el¢i olarak gonderilmistir.
Vahiy gozetiminde olan Hz. Peygamber’in s6zlerinin yorumunu da siradan-
lastirmak diger bir ifadeyle siradan bir insan s6zii gibi gormek ne derece
dogrudur?

Hermendtige gore anlama ve yorumlama, okurun veya yorumcunun
kendi yasadiklarina, birikimine, ¢cevresine, sartlarina vs. bagl olarak gergek-
lesen bir eylemdir. Ayrica Hermenétige gore yorum, bireylere gore degisen
ve her biri dogru kabul edilen yaklagimlardir. Oysa Islam, bireylerin nefisle-
rini degil, nasslar1 merkeze almaktadir. Islam’da nasslarin sekillendirdigi

2 Genis bilgi icin bk. ibn Hacer, Fethu’l-Bdri, Daru’l-Ma’rife, Beyrut 1379, Il, 75.

24 Bk. Ahmed Emin, Fecru’l-islém, s. 218.

5 Genis bilgi icin bk. ibn Hacer, Fethu’l-Bdri, 11, 75. Ayrica bk. ibn Kuteybe, Te'vilii Muhtelifi’l-Hadis,
Beyrut 1988 s. 79; Giiler, Zekeriya, “Hadislerin anlagilmasinda Rivayet Dirayet Bitiinligi”, iLAM
Arastirma Dergisi, C. 1, S. 2 istanbul 1996, s. 123-124.

% Ozsoy, Omer, “Nasr Hamid Eb( Zeyd’in Nass-Olgu iligkisi Baglaminda UlGmu’l-Kur
islémf Arastirmalar, C.7, S. 3-4, s. 238 vd.

27 Bzsoy, agm. s. 239.
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birey, toplum ve ortam énemlidir. islam’in degismez ilkeleri yan1 sira yoru-
ma agik hiikiimleri vardir. Hermenétigin ise degismezleri, sabiteleri yoktur.

Hermenétik (yorum bilgisi), islam alimlerinin ilk asirdan itibaren kul-
landiklar1 ve dini olsun veya olmasin metin(soz)leri anlamada basvurdukla-
ry; serh, tefsir, tevil, mdnd/anlam ve yorum terimlerini kapsayan semsi-
ye/cat1 kavram olarak goriilebilir. Ancak burada hermendétigi yorum paran-
tezinde ele alinmaktadir.

Hermenotik/Hermeneutik (Yorumbilim) terimi, Yunan mitolojisinde
“Tanrr’'nin buyruklarimi insanlarin anlayabilecegi bir dile ceviren haberci”
anlamina gelen Hermes kelimesinden tiiretilmis bir terimdir. Tanrilarin
habercisi el¢isi Hermes, tanrilarin mesajlarini 6liimliilere iletir. Ancak bu
aktarim, motamot olmayip buyruklarin aciklanmasi ve fanilerin anlayacagi
dile cevrilmesi seklindedir. Hermenotik, baska diinyaya veya kiiltiire ait bir
metni/disiinceyi diger ifadeyle, bir anlam baglamini, o an i¢inde yasanilan
diinyaya anlasilir bicimde aktarma/gevirme sanatidir. Yunanca’da herméne-
uein fiilinden gelen herméneuia, “bilgece aciklama” anlaminda kullanilmistir.
Aristoteles (MO. 322), “sdylemek, dile getirmek, ifade etmek, telaffuz etmek”
anlamina gelen herméneia’y1 “bir sey hakkinda dogru veya yanlis olan
ifadeleri” doguran zihinsel eylem olarak tarif eder.” Hermenétigin bu anlami
artik giiniimiizde yasamamaktadir. Bugiin hermendétikten séz edilen her
durumda, bu terim, Yeni¢agin bilim gelenegiyle baglantili olarak kullanil-
maktadir. Yani modern bilim ve yontem ile baglantili olarak anlasilmaldir.
Yenicagda hermendétik ilizerine yazilan ilk eser, 1654 senesinde Johann
Conrad Dannhauser (6. 1666) tarafindan “Kutsal Metinlerin A¢iklanmasinin
Yéntemi Olarak Kutsal Hermeneutik” adiyla kaleme alinmis ve o tarihten
sonra kavram dallanip budaklanmistir.z8

Dini arastirmalarin ¢cagdas kullanimina gére hermendtik, dini metinlerin
yorumunun incelenmesi anlamina gelir. O, modern felsefede, tim metin ve
s6z dizimlerinin anlaminin yorumunun teori ve yontemlerinin incelemesi
anlaminda kullanilir. Terim anlamda hermenétik, genellikle kutsal kitap
yorumunun bilimi ve sanati olarak tanimlanir. Bilim olarak kabul edilen
hermendtigin diizenli sisteme gore tasnif edilmis kurallar1 vardir. O, bir
(iletisim) sanati sayilir. Esnek olan iletisim kurallarinin mekanik ve kati
uygulanmas1 bazen iletisimin gercek anlamini saptirir. lyi bir yorumcu
olmak i¢in kisi hem hermenétik kurallarini hem de bu kurallarin uygulama
sanatini 6grenmek zorundadir.2?

Hermendétigin felsefi yontem olarak ele alinmasi, XIX. ylizyilin sonlarina
dogru Schleiermacher (6. 1834) ile birlikte gerceklesmistir. Ona kadar
teolojik, filolojik ve hukuksal olarak islev géoren hermenétik, onunla birlikte
evrensel bir anlama ve ag¢imlama dgretisine yonelmis ve tiim dogmatik ve

2 Genis bilgi icin bk. Gadamer, H.G., “Hermeneutik”, Hermeneutik Uzerine Yazlar, der. ve cev.
Dogan Ozlem, inkilap Kiyabevi, istanbul 2003, s. 13-14; Bilen s. 25-27, 56; inalcik, Halil, “Hermenétik,
Oryantalizm, Turkoloji”, Dogu Bati Dergisi, C. 20/1 (2002), s. 13 vd.

29 Bk. http://hermeneutics.askdefine.com (erisim: 30.07.2013).
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vesileci yonlerinden arindirilmaya calisilmistir. Boylece metnin esas alinan
normatif anlami arka plana gekilmistir. Hermenaétik, kutsal ve klasik metin-
lerle Roma hukukunu, yeni bakis a¢isiyla anlamaya yonelerek tarihselciligin
6nlni de agmistir.30

Hermendétigi felsefi alana tasiyan Schleiermacher, hermendétik tarihinde
ilk defa, anlama fenomeninin bizatihi kendisine yonelen disiiniirdiir. Ona
gore hermendtik, anlamada, evrensel yorumlama teknikleri olusturmayi
dener. Hermenotigin amaci, bir metnin 6zgiin anlamini ortaya ¢ikarmak ve
“yazarin kendisini anladigindan daha iyi anlamaktir.”3! Onunla birlikte
hermendtik, anlamanin bilimi haline gelmistir. Anlama {izerine oturan
hermendtik, dinleyenin veya okuyanin kendisini konusan veya yazan yerine
koyabilmektir. Bu yiizden o, psikolojik (teknik) yorumu, gramatik yorumun
yanina yerlestirir.32

Hermenétik ile ilgili Baz1 Tespitler

Hermendétigin elle tutulur bir metodu/ydntemi degil, yontemleri vardir.
Metodu olusmadigi icin metodolojisinden de s6z edilemez. Bu sebeple o, bir
kuram olarak goriilebilir. Bunun yani sira ufuk agic1 bir rol oynayabilir.
Metod olabilir mi? Olabilir. Ama bunu zaman gdsterecektir. Hermenétik, ya
bir semsiye/cati kavram kabul edilmeli ya da bir kuram veya kisi benimse-
nip oradan yola devam edilmelidir. Birincisinde bir tanim degil tanimlar
manzumesi karsimiza ¢ikacaktir ve bu durumda bir sey sdéylemek tanim
yapmak imkansizlasmaktadir. Zira hermendtikte “kisi sayisinca yorum
vardir” demekle, anlami elde etme konusunda kaotik durum ortaya ¢ikmak-
tadir. Bu konuyla ilgilenen herkesin ayri tanimi birinin digerini yanlislamasi
soz konusudur.33

Hermendétik bir anlama, yorumlama arayisi ve ¢abasidir. Bitmis, tamam-
lanmis bir siire¢ degildir, hala da etmektedir. Onun igin smir cizilemez.
Clnki o, “bizzat sinirlar1 yikmak i¢in vardir”, denilebilir.

Hermenotik metni anlamada okura, her tiirla tasarruf hakk: ve metni is-
tedigi gibi yorumlama yetkisi vermektedir. Iste bu ve benzeri yonleriyle ele
alindiginda hermenétigin kendisi hermenétigin konusu olmaktadir.

Hermendtik metni bir olgu olarak kabul edip arastirmamizi 6nermekte-
dir. Bu yaklasim dili Arapca olan Kuran ve Hadisi de siradan bir metin gibi
ele almamizi 6nermektedir. Bu da dini metinlerin yorumunu buharlastir-
maktadir.

Anlayanin yani 6znenin, anlasilan metnin nesnelligini kabul etmemesi,
metni buharlastirmakta ve degersizlestirmektedir. Herkes her dénemde
metne yeni anlamlar yiikleyerek giincelleyebilir. Ancak metin éznel olmasi

30 Gadamer, “Hermeneutik”, s. 16-17; Bilen, age. S. 48-49.

31 Gadamer, H. G., Hakikat ve Yéntem, Paradigma Yayinlari, istanbul 2008, |, 256-268.

32 Gadamer, Hakikat ve Yéntem, |, 258-260.

33 Ormitson, Gayle L.-Schrift, Alan D., “Hermeneutige Giris”, Hermeneutik ve Hiimaniter Disiplinler,
der. ve cev. Hiisamettin Arslan, Paradigma Yayinlari, istanbul 2002, s. 36; Hirsch, “Gadamer’in
Yorum Teorisi”, C. 16, S. 3, s. 415.
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halinde goreceli hale gelecektir. Bu durumda da metnin baglayicilig1 kalma-
yacaktir. Bununla birlikte, metnin dogrulugu veya yanlishigindan ¢ok, en
azindan tarihi veri olmasi bakimindan nesnelligi s6z konusu olmalidir.

Hermendétigin dini metin ile diger metinleri ayrim yapmadan esit gordi-
gii anlasilmaktadir. Bu bizce kabul edilebilir degildir. Meseleyi Hadis ilmi
baglaminda ele aldigimizda ise, Zayif Hadisin bile tarihi bir gercekligi vardir.
Oldugu gibi kabul edilip sihhat tartismasi, dogrulugu veya yanlislig1 meselesi
ayr1 bir seydir. Hermen6tik bu noktalarda okura, her tiirlii cesaret ve tasar-
ruf hakki vererek dini veya gayri dini olsun metni anlamsizliga siirtiklemek-
tedir.

Anlayan 6znenin, iginde bulundugu dini ve sosyal ¢evrenin metni anla-
maya dogrudan etkisinin yeniden altini ¢izmesi dikkate degerdir.

Hermendétigin bize olabilecek katkilardan biri de ayn1 metinden hareket-
le, farkl fikirlerin ortaya c¢ikarilmasi olarak goriilebilir. Zira Hermenotik,
metinden hareketle yorum yapmay1 6ncelemektedir. Bizim gelenegimizde
ise metinden ziyade, bireyin birikiminden diger bir ifadeyle alimin meto-
dundan farkli yorumlara ulasilmaktadir. Dolayisiyla biz bir metne genelde,
sarihin, miufessirin, fakihin veya anlayanin o metne verdigi anlam cergeve-
sinde bakmaktayiz. Alimlerin cizdikleri sinirlar1 agsmakta zorlanmaktayiz.
Hermendtik ise dikkatli olmak kaydiyla, belirli bakis agilarinin disinda da
metne bakabilme yontemini gostermektedir.

Hermenotigin temel kurgusu metnin saglamligi/otantikligi stiphesi lize-
rine kurgulanmistir. Temel ¢ikis noktasi, saglam olarak nakledilemeyen
Incil'in celisik ifadelerini anlamak, yorumlamak olup daha sonra edebi olsun
olmasin tiim metinlere uygulanmistir.

Icerisinde kizi ile zina eden bir Peygamber kissasi gecen bir kutsal kita-
bin elbette ki celiskileri olacaktir ve inananlari bu geliskileri ortadan kal-
dirmak icin illaki birtakim yontemler arayacaktir. Zira inandig1 kitapta
sorunlar var. Bu kitabin 6zne mi nesne mi, 6znel mi nesnel mi oldugu, i¢
gercekligi, metnin sithhati, dogrulugu yanlishig1 vb. sorulara cevap bulunma-
lidir. Yoksa inandiginiz kitaba itimadiniz kalmaz. Ancak inaniyorsaniz da bu
sorunlar1 halletmeniz lazim. iste bu sorunlara karsi, celiskileri ¢6zmek ve
metni anlamak icin Hermeno6tik kuramlar ortaya atilmistir.

Hermendtik 6n kabul olarak metni sorunlu olarak gérmektedir. Oysa
Kuran-1 Kerim ve Siinnet’in nakil seriiveni ve incil aym siirecleri yasamamis-
lardir. Binaenaleyh Kuran-1 Kerim'i istedigimiz gibi yorumlayabilecek miyiz?
Bu yorumlarin dogrulugu nasil tespit edilecek? Yanlis yorum hangisidir?
Dogrunun yanlisin kriteri ne olabilir? Dogru ile yanlis diye bir sey kalir m1?
Batini yorum ile Hermenétik arasindaki fark var midir? Bu tiir sorulara
cevap vermek oldukea zor goriinmektedir.

Hermenotik, s6zli ve yazili diskurlarin anlasilmasinin ve yorumlanma-
sinin Ogretisidir. Anlama ve yorumlama doktrini olarak hermendtik, baslan-
gicta anlasilmazligin veya yorum Kkeyfiliginin karsisinda, metinlerin anlasil-
masinl ve yorumlanmasini giivence altina alma ihtiyacindan dogmustur.
Kutsal metinlerin, 6rnegin incil'in ya da bunlardan da énce hukuki metinle-
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rin anlaminin, yorumcu tarafindan keyfi olarak gelistirilmeyip uygun bir
kavrayisa eristirilmesi biiyllk 6nem tasimaktadir34 Ancak Hristiyanlik
tarihine bakildiginda durum tersi yonde gelismistir.

Platon’un ve Aristoles’in metinlerine iliskin yorumlarin tarihine bir goz
atmak, onlarin ¢esitliliginin miktar1 ya da bu metinler hakkindaki yorumla-
rin birbirleriyle celisen karakteri konusunda bizi ikna etmeye yetecektir. O
halde, dogru yorumun hangisi oldugunu bilme sorunu, metinlerin anlasil-
masi ve yorumlanmasini, yorumcularin keyfine birakmaya ve onu nasil
isterlerse, dyle yorumlamalarina izin vermeye hazir olacagimiz durumlarin
disinda, 6n plana ¢ikar. Hukuksal metinlerin durumunda, bdyle bir tavir
acikca kabul edilemez, ¢linkii aksi halde yorumu ve hukuksal uygulamalari
bozmaya gotiirecektir. Fakat eski ¢aglara ait felsefi metinlerin incelenmesi
de eger her metinden canimizin istedigi manay1 ¢ikarmamiz ve onu hosu-
muza gittigi gibi yorumlamamiz miimkiin olsaydi, anlamin1 kaybedecekti.
Metinlerin, bir yazari, bir sey hedefleyen ve bir sey sdylemek isteyen bir
yaraticisi vardir. Yazar bunu bize kendi zamaninin diliyle ve belirli bir edebi
formda soyler.3s

Giinliik hayatimizda konusurken sdylenenlerin bazilarin1 dogrudan an-
lariz, ancak bazilarini ise anlamadigimiz ya bir kelime veya climle ya da
bizim bilmedigimiz veya ilgilenmedigimiz bir alan olmasi sebebiyle anlaya-
madigimiz durumlar da olabilir. Ayn1 durum metinler i¢in de s6z konusudur.
Oysa bizler bizden 100’lerce y1l 6nce yazilmis bir metni okudugumuzda
donem, cevre vs. farki sebebiyle anlayamayacagimiz veya yanlis anlayabile-
cegimiz seylerin olmasi miimkiindiir. Bu durumda metni yanls yorumlamis
olmuyor muyuz?

Hadis Serhinde Kullanilan Yéntemlerle Modern Hermenétik Ku-
ramlarin Onerileri Arasindaki Bazi1 Benzerlikler ve Farkliliklar

Hadisleri yorumlarken farkli rivayetlerin birlikte miitalaa edilmesi
onem arzetmektedir. Clinkii rivayetlerdeki ilave ve eksiklikler veya lafiz
farkliliklar1 vs. metni yorumlamada biiylik a¢ilimlar saglamaktadir. Bu da
hermendtikteki biitiin-parga iliskisini3¢ hatirlatmaktadir.

Modern hermenétik kuramlardan bazilarinin metni anlama ve yorum-
lamada o6nerdikleri prensiplere, alimlerin hadisleri serh ederken basvurduk-
lan gériilmektedir. Ornek vermek gerekirse: Garibu’l-Hadis, (ciimlenin
sozliik anlami, metnin s6zliik anlamlarinin tarihsel zemini). Sebebii Vuriadi’l-
Hadis, (metnin tarihi zeminleri, hangi sartlarda sdylendigi, neden, nasi],
ni¢in?). Mubhtelifii'l-Hadis, (metinde tutarsizlik-celiski/metinde tutarlilik).
Ileli'l-Hadis, (metinle ve igerigiyle ilgili problemler), hadisin hadisle izahi,
farkli rivayetlerin bir araya getirilmesi, tarihi veriler, nebevi iislup (seman-
tik, metnin dizini, cimledeki anlamin nasil meydana geldigi, nasil sekillendi-

5).

3% |neichen, Hans, “Hermeneutik ve Dil Felsefesi: Elestirel Bir Hermeneutik’e Dogru”, s. 3.
% |neichen, agm. s. 4.
36 Gadamer, H.G., “Hermeneutik”, s. 16.
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Hermendétik kurama gore, metinler cesitli sekillerde yorumlanabilir.
Bunlardan biri de “metni kendinden hareketle yorumlama”dir. Liiteryan
Matthias Flacius Illyricus (6. 1575) de “Kutsal metinleri kendinden hareketle
yorumlama™7 soziiyle buna dikkat ¢ekmektedir. Ondan yillar 6nce bazi
muhaddisler, “hadisin hadisle serhi”ni su sozlerle dile getirmislerdir: Yahya
b. Main (6. 233/847), “Sayet biz bir hadisi otuz vecihten yazmazsak, onun ne
ifade ettigini anlayamazdik.”38 Ali ibnii’l-Medini (6. 234/848), “Bir konudaki
biitiin tarikler bir araya getirilmeden bir rivdyetin hatast anlasilmaz.”°
Ahmed b. Hanbel (6. 241/855), “Bir hadisin biitiin tariklerini bir araya
getirmediginiz stirece onu anlayamazsiniz, zira hadisin farkl tartkleri birbiri-
ni tefsir eder ve agiklar.”0

Islam’daki Kur’an-1 Kerim ile hadisin metinlesme ve nakil siireciyle Ya-
hudilikteki Tevrat ile Hiristiyanliktaki Incil’in, metinlesme ve nakil siireci
birbirlerinden farklilik arz etmektedir. Spinoza (6. 1677) bunu “Gergek su ki
Mukaddes Kitablar'in tek bir miiellifi yoktur (...) bilakis o, cesitli asirlarda
yasamis olan farkll karakter sahibi, olduk¢a kalabalik sayidaki bir toplulugun
eseridir...”*1 soziiyle dile getirmektedir.

Tevrat ve Incil yiizyillardir sézlii olarak nakledilmistir. Bilahare yaziya
gecirilirken gerek din adamlarinin gerekse ravilerinin metinler tizerindeki
bazi tasarruflariyla asil metinler kismen tahrif ve tebdile ugramis ve ortaya
farkli dini metinler (Tevrat, incil) ctkmistir. Bu sebeple Batili din adamlari
Inciller arasindaki bu ihtilaflar1 ¢ézecek yorum yéntemleri arayisina girmis-
tir. Boylece yazi, sdziin dniine gecerek bitmeyen bir tartisma da baslamistir.
Batinin degisik niishalardan saglam bir incil ortaya cikarma cabalari, her-
menétigi (yorumbilim) dogurmustur. Buna mukabil islam’in dini metinleri
(Kur’an ve hadis) ise, ilk giinden itibaren hem ezberlenmis hem de yazilmis-
tir. Boylece Islam diinyasinda dini metinlerin asillari, hem sozlii hem de
yazili nakil ile koruma altina alinmistir. Bu noktada akla gelen hadiste mana
ile rivayet meselesi, bu baglamda yeniden gézden gecirilmelidir.

Birinde iyi korunmus ve saglam nakledilmis metinler varken, digerinde
korunamayip daha sonra nakledilmis metinler vardir. Bu sebeple Miislii-
manlar saglam ve kuskusuz metni yorumlamaya calisirken, Yahudi ve
Hristiyanlar, saglam olmayan bir metnin 6ncelikli olarak saglamligini ortaya
koymaya calisip sonra yorumlamaya calismaktadir. Bu durum, iki taraf
arasinda énemli metodolojik farkliliktir.

Hermenétigin ortaya ¢ikis sebebi, siirecleri ve sartlar ile Islam’daki serh
ve tefsir gelenegi birbirinden farklhilik arzetmektedir. Hadis/siinnetin bizati-
hi kendisi anlama ve yorum faaliyetidir. Hadis/Stinnet Kur’an-1 Kerim'in

37 Gadamer, H.G., “Hermeneutik”, s. 16-17.

38 Hatib el-Bagdadi, el-Cami’ li Ahlaki’r-Ravi ve Addbi’s-Sami’, thk. Mahmud et-Tahhan, Riyad 1403,
11,212,

3 Hatib el-Bagdadi, age. II, 212.

40 Hatib el-Bagdadi, age. Il, 212.

41 Kilig, Sadik “Nesnellikle Oznellik Arasinda Yorum”, islémf Arastirmalar, C. 9, S. 2, s. 104.
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yorumudur. O, nasslar1 dogru yorumlamay1 da boylece iimmetine gdstermis-
tir. Bu sebeple mutlak anlamda Islami hermendtikten soz edilemeyecegi
anlasilmaktadir.

Sonug¢

Dini metinler asil (nesnel), yapilan yorum ise daima siibjektif olmaya
mahkumdur. Bu sebeple yorum, hi¢bir zaman aslin yerine konulmamalidir.
Metin-yorum iliskisinde, metin nesnel, serh ve tefsir (yorum) ise 6zneldir.

Kur’an-1 Kerim ile hadislerin metinlesme seriiveni ile Tevrat ve Incil'in
metinlesme siireci birbirlerinden farklidir. islam Kkiiltiiriinde bu siirec ilk
giinden beri bir takim kurallara baglanarak kayit altina alinmistir. Buna
mukabil, ayni1 seyi Tevrat ve Incil icin séylemek miimkiin degildir.

Giinlimiizde kisi veya Ogrenci bilgiye, aninda ve ¢ok kolay erisme
imkanina sahiptir. Oysa ge¢miste bilgiye erismek icin bir silirii zahmete
katlanmak gerekiyordu. Ayrica herkes de ulasamiyordu. Bugiin bilginin
nerde ve nasil kullanilacagi yani yorumu gittikce daha fazla énem kazan-
maktadir.

Bizde duraganlik, tamamlanmislik 6zgiiveni vardir. Oysa Kurant Kerim
ve slinneti yorumlamaya, anlamaya veya yorumu giincellemeye devam
etmeliyiz. Bu konuda hermenétik bizlere 151k tutabilir.

Hermenotik, serh ve tefsir gelenegine alternatif bir yontem 6neremez.
Ancak ufuk agabilir. Serh ve tefsir birikimine Islam hermendtigi denilemez.

Oryantalistik fikirler gibi hermenotik de maalesef Islam diinyasina 6zel-
likle dini metinler alaninda ciddi tartisilmadan, teknolojik bir iiriin gibi
sokulmustur.

Hermenétik, Islam diinyasina metin tahlilinin nasil yapilacagi konusun-
da 151k tutabilir. Zira bizde metin analiz yontemleri tlizerinde pek durulma-
migtir. Bu konuda yeterli usul gelistirilememistir. Lakin hermendtikten Islam
Kur’an ve Siinnet hermenétigine yol ¢cikamaz.
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