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HIZIR B. MEHMED EL-AMASI’'NiN GUSUNU’L-USUL ADLI MUHTASARININ
INCELENMESI

Hiseyin BAYSA®

Ozet

Amasya alimlerinden Hizir b. Mehmed el-Amasi'nin (6. 1086/1675), Gusdnii7-usd/ adli muhtasari, bir
fikih usulii calismasidir. Amasi, bu eserini Ebii'l-Berekat en-Nesefi'nin (6. 710/1310) Mendru7-envar
ismindeki kitabindan ihtisar etmistir. Ogrencilerinin ezberlemek amaciyla kendisinden bir fikih usilii
metni yazmasini talep etmeleri lizerine bdyle bir galisma yaptigini belirten miellif, daha sonralari bu
muhtasarini 7ehyicu Gusinil-usd/ adiyla serh etmistir. Muhtasarda adirlikh olarak, ser hikiim, hakim,
ser't hikmiin kaynaklari ve cesitleri ile lafiz ve manayla ilgili bilgilere yer verilmistir.

Gustinii7-usdl, Hanefi mezhebinin yontem ve icerik itibariyle nitelikli fikih usulli eserlerinden biri olan
Menéru7-envdrin muhtasari olmasi acgisindan 6nem arz etmektedir. Eseri dederli kilan diger bir husus,
Osmanli donemindeki medrese tedrisatinda yapilan metin ezberlemeleri hakkinda kanaat vermesidir.
Anahtar Kelimeler: Hizir b. Mehmed el-Amasi, Gus(ni’l-us(l, Fikih us(li, SerT hikkiim, Muhtasar.

The Analysis of the Compendium Gusiinii'l-Usil by Hizir b. Mehmed al-Amasi

Abstract

The compendium Gus(inii'l-Us(l, by Hizir B. Mehmed Al-Amasi, one of the scholars of Amasia, is a
book on the methodology of figh. Amasi’s book is a condensed version of Ebii'l-Berekat en-Nesefi's
book (d. 710/1310) called the Menaru’'l-envar. As the author remarks, the compendium was written
upon the request of his students who asked him to write a book on the methodology of figh for
recitation, which was later annotated by the author in a book called Tehyicu Gus(inil-Us(il. The
compendium offers a considarable amount of information on ecclesiastical law, judge and the sources
and varieties of ecclesiastical law as well as on wording and meaning.

GusUnu'l-Usdl is significant in the sense that it is the compendium of Menéru’l-envér, one of the
fundamental books on the methodology of figh of the Hanafi sect in terms of content and
methodology. Another reason why the compendium is so important is because it provides an insight
to text recitations in the madrasa schooling of the Ottoman period.

Keywords: Hizir b. Mehmed el-Amasi, Gus(nii'l-Us(il, Methodology of Figh, Ecclesiastical Law,
Compendium.

Giris

Hizir b. Mehmed el-Amasi, “Usdl ilminin dallan” anlamina gelen Gusdndi7-usd/ adli eserini Ebii'l-
Berekdt en-Nesefinin (6. 710/1310) Mendru7-envar ismindeki fikih usulli kitabini Ozetleyerek
olusturmustur. Mendru7-envér, gerek sistematik gerekse icerik bakimindan, fukaha metoduyla yazilmig
en Oonemli Hanefi usdl kitaplarindan biri olan Pezdevi'nin (6. 482/1089) Kenziil-visdl adl eserinden
ihtisar edilmistir. Metot ve muhteva bakimindan Kenzii7-viisd/t diger eserlerden farkl kilan 6zellikler
Mendr'a yansitildigi icin Mendr, fikih usulli konularinin tamamini 6zet halinde veren sistematik bir metin
olarak kabul edilmektedir. Bu niteliginden dolayr Mendr, Osmanli déneminde asirlarca medreselerde
ders kitabi olarak okutulmus ve (zerinde bircok serh ve hasiyenin yani sira ihtisar galismalari
yapilmistir. Mendrin 6nemli muhtasarlarindan bir tanesi de Hizir b. Mehmed el-Amasi tarafindan
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yazilan Gusdnii7-usdl adli metindir. Amasi daha sonralar talepler (izerine bu eserini Tehyicu GusdniT-
usii/ adiyla serh etmistir.*

GusdniiT-usdl, Mendrin muhtasari olmasina ragmen Gusdr'de bu eserden hig bahsedilmemistir.
Ayni sekilde telifin bir ihtisar galismasi olduguna iliskin de herhangi bir agiklama yapiimamistir. Bunun
yerine, eserin Hanefi fikih usuliine dair bir mukaddime oldugu belirtilerek yapilanin kiiciik bir calisma
olduguna isaret edilmistir. Yine Mendr'da gegmeyen baz bilgilere yer verildigi halde bunlarin kaynagina
herhangi bir atif yapiimamistir.

Gusin(in  hem Turkiye'deki yazma eserler kitiiphanelerinde hem de vyurtdisindaki
kiitiiphanelerde bircok niishasi bulunmaktadir. Iincelemeye esas aldigimiz niisha, Gorum Hasanpasa
Yazma Eserler Kitiiphanesi'nde 19 Hk 1624/2 arsiv numarasi ile kayith, miellifin kendisi tarafindan
kaleme alinmis metindir. Bu metnin icinde yer aldidi kitap, “sirti siyah mesin kapli, 6n ve arka yiizi
yipranmis ebru kagit kapli"dir. Gusin, bu eserin 90b-103b (27 sayfa) arasindaki varaklarda yazilidir.
Gus{rfiin her sayfasinda 15 satir bulunmaktadir.?

Gusdrin yazim tarihi eserin son sayfasinda, sifreli kelimelerle ifade edilmistir. Burada
muhtasarin yazilmasina “é,.=VI ugdl/en-nlinii’l-ahira”nin evvelinde baslandigi belirtiimistir. Anlasildigi
kadariyla, “ikinci niin” anlamina gelen “$ .=VI wgdl/en-nlinii’l-ahira” terkibindeki on iki harfle, on iki ay
sembolize edilmistir. Terkibe bu anlam vyiklenildigi zaman, “en-nlni‘l-ahira”nin evveli/bag
ifadesinden, bu terkibin ilk harfi olan “elif”in mukabilindeki muharrem ayi anlasilir. Ancak “en-nlni’l-
ahira"nin evveli/basl” ifadesi ile, bu terkipte yer alan “n{in” kelimesindeki ikinci “nn” harfine denk
gelen cemaziyelevvel ayinin ilk ginlerinin kastedilmis olmasi da muhtemeldir. Amasi telifin
tamamlandigi ayi ise “$ .3Vl ugdl/en-nlinii’l-ahira”nin ticte ikisi olarak belirtmistir. Bununla da bu iki
kelimedeki toplam harflerin lgte ikisi yani sekizinci ay olan Saban ayini kastetmis olmasi muhtemeldir.
Amési daha sonra 8,zp)l a2y ol @Vl o oVl il o @bl il o (il suinel) diyerek
eserini tamamladidi yili anlatmistir. Bu ifadeden ise 1062 rakami ortaya ¢ikmaktadir. Katip Celebi de
Gustinti7-usd/den bahsederken bu eserin 1062 yilinda tamamlandigini séylemistir. Ancak o, bitis ayini
Zilhicce olarak vermistir.> Muhtasarin yazim tarihine iliskin miellif hatti §uiekildedir:4
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Mustafa b. Abdillah Katip Celebi el-Kostantini, Kesfiiz-zundn an esamil-kiitib ve’l-fiindn, Mektebetl'l-misenna, Bagdat,
1941, c. 2, s. 1823; ismail b. Muhammed Emin el-Bagdadi, Hediyyetiit-arifin esméiil-miiellifin ve dséru’-musannifin, Daru
ihyai't-tiirasi’l-arabi, Beyrut, 1951, c. 1, s. 347; Ferhat Koca, “Menaru'l-Envar”, DIA, c. 29, Istanbul, 2004, s. 118-9.

2 https://www.yazmalar.gov.tr/detay_goster.php?k=16074 (11.11.2016).

Katip Celebi, Kesfiiz-zundn, c. 2, s. 1823.

*  Hizir b. Mehmet, Gusdniil-usdl, 103b.


https://www.yazmalar.gov.tr/detay_goster.php?k=16074
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Gusindi7-usdli muhteva ve sekil agisindan inceleyip tanitmayl amaglayan bu calismada maellif
niishasi, bir miistensahi® ile birlikte tetkik edilecektir. Ayrica telifte kullanilan yéntem ve telifin icerigine
iliskin isabetli degerlendirmelerde bulunabilmek icin Mendr metninin yani sira ibn Melek’in Mendr serhi
ile Azmizade'nin Ibn Melek® serhine yazdigi hasiye de karsilastirmali olarak incelenecektir.

1- Gusinii'l-Usiil’iin Miellifi

Gusinii7-usdfin miellifi Hizir b. Mehmed el-Amasi, nisbesinden de anlasildidi gibi Amasyalidir.
Hizir el-Amasi'nin baba adi, tetkik etti§imiz metnin bulundugu kitiphanedeki kiinyesinde Mehmed’
olarak kayitli iken eserin baska bazi niishalarina ait kiinyelerde ise Muhammed seklinde gecmektedir.®
Bu durum, ismin her iki sekilde de okunmasina imkan veren (ioxso) seklinde yazilmis olmasindan
kaynaklanmaktadir. Hizir el-Amasi'nin baba ismi kaynaklarda ve yazma eserlerin kiinyelerinde daha
¢ok, Mehmed olarak gectiginden galismamizda bu sekilde yazmayi tercih ettik.

Amasi, Hanefi mezhebi alimlerindendir. O fikih, fikih usulli, tefsir, kelam ve Arap dili gibi
alanlarda kendisinden stz ettirecek eserler kaleme almistir.’ Libbiil-Ferdiz, Unbdbiil-beléda,”® Hasive
ald Envérit-tenzil ve Serhu’l-Maksid® onun giinimiize ulasan kitaplarindandir. Gusdrida bu
eserlerinden Unbdbiil-beldda adli kitabindan 6zellikle bahsetmistir. '?

Amasi ayrica Amasya miiftiligi*> ve Amasya Sultaniye Medresesi miiderrisligi gdrevlerinde
bulunmustur.* Onun, vefatina kadar Amasya’da miftiiliik hizmetini yiirittigi belirtiimektedir. '

Amasi'nin vefat tarihi, tetkik ettigimiz yazmalarin kiinyelerinde!® ve Islam &limleri hakkinda
ansiklopedik bilgi veren Mucemdil-miiellifin'’ ile Hediyyetiil-arifin'® adli eserlerde 1100/1689 seklinde
kayithdir. Ancak onun 1084/1673° ve 1086% yillarinda vefat ettigine dair goriisler de bulunmaktadir.

2- Gusiinii'l-Usiil'iin Iceriksel Ozellikleri

A- Eserin Yazilis Amaci ve Onemi

Gusinii7-usdfin yazils amaci ve sebebi, eserin ilk sayfasinda miellif tarafindan agiklanmistir.
Amasi, burada 6grencilerinin istedi lizerine bdyle bir telif calismasi yaptigini séylemistir. Ogrencilerinin
biitiin konulari iceren, ancak hacimce kigik bir Hanefi fikih usulli metnini ezberlemek istediklerini ve
bu nitelikte herhangi bir eser bulamayinca da kendisinden bdyle bir calisma talep ettiklerini belirtmistir.
Amasi, ogrencilerinin bu isteklerini dile getirirken oglu Yakup Vehbi'nin de bu konuda ayni talepte
bulundugunu o&zellikle ifade etmistir. Bu talebe olumlu cevap vermesinde &grencilerinin Unbdbii7-

> Milli Kiitiiphane’de 06 Mil Yz A 1062/2 numarasiyla kayith niisha. https://www.yazmalar.gov.tr/detay_goster.php?k=4799
(11.11.2016).

6 1bn Melek (6. 821/1418), Hanefi fikih limi ve liigat yazar olup, degisik alanlarda cok sayida eser kaleme almistir. Menérii’-
envérin yani sira Mesédrikul-envdr ve Mecmaul-bahreyrfe yazdigi serhler ile Firisteoglu Ligat;, onun ilk akla gelen
eserleridir. (Mustafa Baktir, “ibn Melek”, DI4, c. 20, Istanbul, 1999, s. 175). Azmizade (6. 1040/1631) ise Sultan III.
Murad'in hocasi alim ve sair Azmi Efendi’nin oglu olup, asil ismi Mustafa Haleti'dir. Azmizade'nin manzum ve mensur bircok
eseri vardir; ancak o daha gok rubafleriyle taninmigtir. Sayisi 900-1000 civarinda olan rubaisinin haricinde pek gok serh,
hasiye ve ta'likati da bulunmaktadir. Onun ibn Melek'in Mendr serhine yazdi§i hasiyesi disinda Ddirerit-hiikkénfa yazdigi
hasiye, Mudnil-lebitle serhi ve el-Hiddyeye tallikati da meshur calismalarindandir. Hal(k Ipekten, “Azmizade Mustafa
Haleti”, DIA, c. 4, Istanbul, 1991, s. 348-9.

7 https://www.yazmalar.gov.tr/detay_goster.php?k=16074 (11.11.2016).

8 https://www.yazmalar.gov.tr/detay_goster.php?k=59251 (11.11.2016).

Hilseyin Yazici, “XVIL. Asir Arap Edebiyatinin Kisa Bir Dederlendiriimesi ve Hizir b. Muhammed el-Amasi”, Nisha: Sarkiyat

Arastirmalar Dergisi, c. 2, sayi: 2, 2001, s. 61-4.

10 Omer b. Rizd b. Muhammed b. Ragib Kehhale, Mucemiil-miiellifin, Daru ihyai't-tiirasil-arabi, Beyrut, ty., c. 4, s. 102.

Ismail el-Bagdadi, Hediyyetiit-rifin, c. 1, s. 347.

2 Hizir b. Mehmed, Gusdndif-usdi, 90b.

Katip Celebi, Kesfiiz-Zundn, c. 2, s. 1823; Kehhale, Mu'cemdil-mdiellifin, c. 4, s. 102; Ismail el-Bagdadi, Hediyyettiii-érifin, c.

1, s. 347.

Yazicl, “XVII. Asir Arap Edebiyatinin Kisa Bir Dederlendirilmesi ve Hizir b. Muhammed el-Amasi”, s. 61-4.

Omer Nasuhi Bilmen, Biiyiik Tefsir Tariti (Tabakatiil-mdifessirin), Bilmen Yay., yy., ty., c. 2, s. 698.

https://www.yazmalar.gov.tr/detay_goster.php?k=16074;https://www.yazmalar.gov.tr/detay_goster.php?k=4799

(11.11.2016).

Kehhéale, Mucemdil-mdellifin, c. 4, s. 102.

Ismail el-Bagdadi, Hediyyetiil-arifin, c. 1, s. 347.

Yazicl, “XVII. Asir Arap Edebiyatinin Kisa Bir Dederlendirilmesi ve Hizir b. Muhammed el-Amasi”, s. 61.

2 Bilmen, Biiyiik Tefsir Tarihi, c. 2, s. 698.


https://www.yazmalar.gov.tr/detay_goster.php?k=4799
https://www.yazmalar.gov.tr/detay_goster.php?k=16074
https://www.yazmalar.gov.tr/detay_goster.php?k=59251
https://www.yazmalar.gov.tr/detay_goster.php?k=16074
https://www.yazmalar.gov.tr/detay_goster.php?k=4799
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beldga adll eserini ezberlemis olmalari ve serhi ile birlikte bu eserden olabildigince faydalanmis
olmalarinin da etkisinin bulundugunu belirtmistir. !

Gusdn, fikih usQli konularini derli toplu bir sekilde 6zetlemis olmasi agisindan kendisinden
istifade edilebilir bir eser olarak goriinmektedir. Ayrica Hanefi mezhebinin sistematik fikih usuli
eserlerinden biri olan Mendrin muhtasari olmasi da bu esere ayr bir deder katmistir. Ayni sekilde
Osmanli dénemi medrese tedrisatinda yapilan metin ezberlemeleri hakkinda kanaat edinmeye katki
saglayabilecek bir nitelige sahip olmasi itibariyle de bu calisma 6nem arz etmektedir.

B- Eserde Kullanilan Yontem

Esere diger klasik kitaplarda oldugu gibi besmele, hamdele ve salvele ile baslanmistir. Akabinde
eserin yazilis sebebi ve amacl 6zetle aciklanmis ve telife verilen isim belirtilmistir. Calismanin bir hayir
olarak kabul gérmesi igin yapilan duadan sonra fikih us(li bilgileri verilmeye baslanmistir.

Gusdrfde bilgiler tasnif edilirken Mendrin yontemi takip edilmistir. Ayni sekilde, kullanilan lafizlar
cogunlukla Mendrda gecen ifadelerden segilmistir. Ayrica Mendrin kendisinde bulunmayip da ibn
Melek’in Menér serhinde ve Azmizade'nin Ibn Melek serhine yazdi§i hasiyesinde gecen bazi bilgilere de
yer verilmistir.

Gustn bir muhtasar c¢alismasi oldudu icin konularin agiklama kismi oldukca ihtisar edilmistir.
Yine konularin siniflandiriimasi cogunlukla oldugu gibi aktarilirken bazen bunun yerine alt baslklara
deginilmeden ana tasniflerle yetinilmistir. Tanimlamalarda kullanilan kelimelerde tasarrufa gidilmekle
birlikte bazi yerlerde birtakim eklemelerin yapildigi da goriilmektedir. Ornegin; “sart” terimi tarif
edilirken Menardan farkh olarak, tarifin sonuna sartin “hikmi verilen konunun kapsami disinda” bir
sey oldugunu belirtmek iizere “|>,l>/haricen” kayd eklenmistir.??> ibn Melek’in serhinde de bu kayda
yer verilmistir.?

Ayni sekilde tanimlamalarda genellikle Mendr'daki ifadeler oldugu gibi aktariimig olmakla birlikte
muhtemelen maksadi daha iyi ortaya koymak amaciyla bazi yerlerde Mendrda gegen kelimenin es
anlamlisi kullaniimistir. Ornedin “misterek” kavraminin tanimi yapilirken Mendrda “J\S_ai/eskal”?*
kelimesi kullanildigi halde Gusdrfde bunun yerine, yaklasik olarak ayni anlama gelen “Jliol/emsal”
sdzcligu tercih edilmistir.?

Ote yandan bazi kavramlar Gusdride Mendrdakinden farkli tanimlanmistir. Ornedin Menérda
“nafile”, hikmi esas alinarak “yapildiinda sevap kazandiran, ancak terkinden dolayl ceza
gerektirmeyen sey”® seklinde tarif edilirken, Gusdride kavramin mahiyetinden yola cikilarak
“sorumluluk yiiklemeyen, lehimize tesri edilmis ibadet”” seklinde tanimlanmistir. ibn Melek’in serhine
bakildigi zaman onun da Mendrdaki “nafile” tarifini gercek bir tanimlama olarak gérmedigi ve bu
kavrami “sorumluluk yiiklemeyen, lehimize tesri edilmis ibadet” seklinde tanimladi§i goriilmektedir.?

Gusdr'de kullanilan yonteme iliskin dedinilmesi gereken hususlardan bir tanesi de Mendrda
tanimina yer verilmeyen baz kavramlarin burada tarif edilmis olmasidir. Ornedin Mendrda sadece
“ruhsat”in gesitlerinden bahsedildigi halde Gusdr’de bu kavramin tanimi da yapilmistir. Ancak buradaki
tarifin ibn Melek serhinin sayfa kenarlarinda bulunan Azmizade'ye ait hasiyedeki “ruhsat” tarifinin
neredeyse aynisi oldugu goriilmektedir. Hasiyede “ruhsat”, “insanlardan kaynaklanan bir Oziirden
dolayi zordan kolaya dogru degisen hiikiim”? seklinde tanimlanirken Gusdride “bir mazeretten dolayi
zordan kolaya dogru degisen hiikim™® seklinde tarif edilmistir. Bunun diger bir 6rnedi siinnet

L Hizir b. Mehmed, Gusindit-usdi, 90b.

2 51> Lol Ugs se>0)l @y (sleiy Lo 9o byl Hizir b. Mehmet, Gusiiniif-usti, 101a.

2 Abdiilletif b. Melek, Sehru Mendril-envar 17 usdlil-fikh, Daru’l-kiitiibi'l-ilmiyye, Beyrut, 1307, s. 326.
2 ibn Melek, Sehru Menér, s. 104.

% Hizir b. Mehmet, Gustiniil-usd, 93a.

% aS 55 sle LdleyVg aled (sle < 0ll Ly o 989 Jaig Ibn Melek, Sehru Menér, s. 197.

7 e V W acg il 6s5Lell 9o Jaig Hizir b. Mehmet, Gusdndil-usdi, 95b.

% ibn Melek, Sehru Menér, s. 197.

2 ibn Melek, Sehru Menér, s. 198.

0 ey sy ol sk o s Lo wsdg @a>,g Hizir b. Mehmet, Gusiiniil-usdl, 96a.
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kavramidir. Mendrda bu terimin tarifi bulunmamaktadir; ancak serh ve hasiyesinde tanimina yer
verilmistir. Gusidnte hasiyedeki tanim esas alinarak siinnet, “Peygamberimizden rivayet edilen s6z ve
fiiller” seklinde tanimlanmistir.®® Buna benzer baska bir érnek “icmad” kavramidir. Mendrda bu
kavramin tarifi bulunmadi§i halde Gusdn, ibn Melek serhinde gegen “Icmd, Muhammed (a.s.)
Ummetinden miictehitlerin bir dénemde bir konuda gériis birligine varmalaridir™? seklindeki tarifi
paylasmistir.

Ote yandan Mendr, serh ve hasiyesinde yer almadi§i halde Gusdride gecen tanimlamayla
karsilasmak da miimkiindir. Ornegdin; “mubah” kavrami Mendrda tarif edilmedigi gibi serh ve
hasiyesinde de bu kavramin tanimi yapilmamistir, sadece ibn Melek serhinde “mubah”in “nafile”
kavraminin muhtevasi icinde yer aldigina dair bir ifade kullanilmistir.®® Gusinte ise bu kavram
“yapilmasi sevabl, terki ise kinanmayi gerektirmeyen seydir” seklinde tarif edilmistir.>*

Gustin, Hanefi fikih usGli anlayisini yansitan bir ¢alisma oldudu icin bu eserde nadiren de olsa
Ebl Hanife ile Imameyn arasindaki goriis ayriligina da deginilmistir. Bazen imamlar arasindaki ihtilafin
kaynaklandi§i sebeplere de isaret edilmistir. Konuyla ilgili farkl gérislerden bahsedilmedidi yerlerde ise
ismi belirtimeksizin sadece Eb( Hanife’'nin goriisii verilmistir. Ornedin Mendrda bosama ciimlesinde
kullanilan “sJc/ald” harf-i cerine Imameyn’in “w/ba” harfi anlamini yiikledigi, Eb( Hanife'nin ise sart
anlamini verdigine iliskin bilgi nakledildigi halde,® Gustir’de isim belirtimeden sadece Eb( Hanife'ye
ait olan gériise yer verilmistir.*

Gustrlun bagka bir 6zelligi, Mendrda zaman zaman Imam Séfi'nin gériisii de dile getirilirken,
Gustirn'de sadece bir konuda imam Safii'nin gériisiine deginilmis olmasidir. O da nesh ve tahsis ile ilgili
tartismadir. Amasi bu konudaki goriis farklligini “Hiikiimdeki vasfin neshi, nassa ziyade gibidir. Bu,
bize gére nesh, Safi'ye gore ise tahsistir™’ seklindeki ifadelerle aktarmistir.

Konularin 6rneklendiriimesi hususunda Gustr'de oldukca tasarruflu davranildigi goriilmektedir.
Eserde konularin ¢oguna 6rnek verilmemis, verildigi yerlerde ise ¢cogunlukla tek 6rnekle yetinilmis ve
bunlarin neredeyse tamami Mendrdan iktibas edilmistir. Ancak bununla birlikte Mendrda orneksiz
birakilan bazi konularin Gusdride 6rneklendirildigi dikkat cekmektedir. Sozgelimi; Mendrda “miskil”
kavrami anlatilirken herhangi bir 6rnek verilmedigi halde Gusdrn'de bu kavram icin " (o ,u,lg8
ans/giimis kadehler” ifadesi 6rnek olarak zikredilmistir.® Bu érnek Mendrin ibn Melek serhinde de
gecmektedir.*

Gusdn’in sonunda ise yazima baslama ve yazimi tamamlama tarihleri sifreli bir sekilde
anlatildiktan sonra: “Badislayici olan Allah, bu mukaddimenin yazar Amasyal mdifti Hizir b. Mehmed’
ar eylesin” denerek eser sonlandiriimistir.

C- Eserin Dili ve Anlatim

GusindiT-usdl, Arapca nesih hatti ile yazilmistir. ifadeler gayet okunakli bir sekilde, anlasilir bir
dille kaleme alinmistir. Miellifin eser verecek derecede Arap Dili ve Beladati alaninda kendisini
yetistirmis olmasinin bunda etkisi bliyiik olmalidir. Ancak Gusdrfin, bir fikih usuli eserinin 6zetinin
Ozeti olmasi, yer yer bazi konularin anlasiimasini zorlastirmistir. Metindeki bazi ciimlelerin
anlasilabilmesi igin siyak ve sibakin mutlaka g6z 6niinde bulundurulmasi gerekmektedir. Bazi ifadelerde
ise bu da yeterli olmamakta, mefhumun tespiti icin Mendr serh ve hasiyesine miracaat etmek
gerekmektedir. Ornegin Eb( Hanife ile Imameyn’in lafza mecaz ve hakikat anlamini verme ile ilgili
yaklagimlari anlatilirken séyle bir ciimle kurulmustur:

' Ibn Melek, Sefru Mendr, s. 205; Hizir b. Mehmet, GusiniiT-usdl, 96a.

32 ol sle yac (28 doxo dol Sapixoe Blail gpd £loxYI Ibn Melek, Sefru Mendr, s. 254; Hizir b. Mehmet, Gusdiniif-usdi, 98b.
3 Ibn Melek, Sehru Menér, s. 195.

3 Llic aS iy Ulgi alsd (58 L) o 989 2lwollg Hizir b. Mehmet, Gusdnii?-usdl, 95b.

3 ibn Melek, Sehru Menér, s. 154

% Hizir b. Mehmet, Gusdndit-ustl, 94a.

% Hizir b. Mehmet, Gustiniil-ust, 98a.

% Hizir b. Mehmet, Gustiniil-usd, 93a.

3 ibn Melek, Sehru Menér, s. 104.



438 | ULUSLARARASI AMASYA ALIMLERI SEMPOZYUMU
Logd LU oase pd BB)leio 989 dlosiws wilS I3y
Bu ibare ile su kastedilmistir:
log) LU (Adpi> (sul) osic (Aisazell) (g Blsio (5lxoll) s Alostiwns (Adsidl) cilS 1]y
(psolol)

“Lafzin mecaz anlami bilinmekle birlikte, hakikat anlami halk arasinda kullaniliyorsa lafza Eb(i
Hanife’ye gore hakikat, Iimameyn’e gére ise mecaz anlami verilir.”*

D- Eserde Islenen Konular

Gusdn Menér'dan ihtisar edilerek hazirlandigindan bilgi igeridi itibariyle onunla ayni muhtevaya
sahiptir. Gusdride islenen konulara kisaca dedinmek gerekirse sunlari séylemek miimkiinddr:

Gustnde serT hikim ve kaynaklar ile mikellefe dair konular 6zetlenmistir. Bu cerceveden
olmak Uzere serT ahkdamin kaynaklar olarak Kitap, Siinnet, ser'u men kablena, sahabi kavli, icm3,
kiyas ve istihsan anlatilmistir. SerT hikimlerin birinci kaynagi olan Kur'an hakkinda bilgi verilirken
Hanefi fikih us(liindeki lafiz ve manaya iliskin taksimata yer verilmistir. Lafiz dncelikle manaya delaleti
acisindan hass, amm, miisterek ve miievvel kisimlarina ayrilmistir. Daha sonra lafiz, kelimeye yiiklenen
anlamin acgik veya kapali olmasi agisindan zahir, nass, mifesser, muhkem, hafi, muskil, miicmel ve
miitesabih seklinde ayn bir siniflandirmaya tabi tutulmustur. Devaminda lafiz kullanildigi mana
agisindan hakikat, mecaz, sarih ve kinaye olmak Uzere dort kisma ayirlmistir. Ayrica lafizlarin kendi
gruplan icinde birbirlerinden farkli hiikiimleri gerektirmesi (tearuz) durumunda izlenecek yontem
hakkinda bilgiler verilmistir. Lafizla ilgili bu bilgiler paylasildiktan sonra ifadenin manaya delaleti konusu
ibarenin delaleti, nassin deldleti, isaretin deldleti ve iktizanin delaleti olmak (izere dort grupta izah
edilmistir. Ayni baslik altinda serT hiikiimlerin gesitleri ile azimet ve ruhsat konulari islenmistir.

Ser? ahkamin ikinci kaynadi olan Sinnet'ten bahsedilirken badlayiciidi agisindan Hz.
Peygamber’in fiilleri, haber-i vahidin kaynak dederi ve delillerin tedruzii konular islenmistir. Kiyas
konusu anlatilirken ictihat sartlarindan da bahsedilmistir. Ayrica Allah ve kul haklari, vaz'i hikiimler,
ehliyet ve arizalan 6zetlenmistir. Son olarak haramlarin gesitleri, ruhsat ve ikrah agisindan tasnife tabi
tutularak anlatiimistir.

Konu cesidi itibariyle Mendrin disina cikmayan Gusdride bilgi olarak yer yer Menar'da gegmeyen
bazi paylagimlarda da bulunulmustur. Bunlar, cogunlukla ibn Melek serhi ile Azmizade'nin hasiyesinde
de bulunmaktadir. Ornedin Mendr'da Hz. Peygamber’in bir konuda goriisiinii aciklamadan énce vahyi
beklemesi gerektigi ifade edilmekle birlikte, bunun siiresi hakkinda herhangi bir belirleme
yapiimamigtir. Ancak Ibn Melek serhinde Hz. Peygamberin (i¢ giin bekledikten sonra ictihat
edebilecedi anlatiimaktadir.* Gusin, bu hususta Mendrdan farkl olarak serhindeki bu bilgiye yer
vermistir.*> Bunun baska bir érnegi de nafilenin hiikmii ile ilgili degerlendirmedir. Menérda, nafileyi
terk eden kimsenin cezalandirimayacadi ifade edilmistir. Ibn Melek ise Mendrin serhinde, bir seyin
cezalandirmayi gerektirmemesinin, kinanmayi gerektirmeyecedi anlamina gelmedigini, dolayisiyla terki
durumunda kinanmayi bile gerektirmeyen nafileyi terk eden kisinin cezalandiriimayacadi anlamina
gelen " éle, V/Ia yU'akabu” ifadesi yerine, kinanmayacadi anlaminda “ _ils, V/1a yli'atebi” ifadesini
kullanmanin daha uygun olacagini sdylemistir.*® Gusiride bu tartismaya girilmeksizin Mendrin
serhindeki agiklamayla uyumlu olarak “le; V/I4 yii'atebii” ifadesi kullanilmistir.*

Sonug

Hizir b. Mehmed el-Amasi tarafindan Mendru7-envdrdan ihtisar edilerek hazirlanan Gusdnd7-
usdl, ogrencilerin ezberlemeleri gereken fikih usulii metnine iliskin materyal ihtiyacini karsilamak
amaciyla yapilmis bir galigmadir. Maellif, muhtasarini nesih yazi hattiyla gok okunakli bir sekilde kaleme

0 Hizir b. Mehmet, Gusdniil-usdi, 93b.
4 ibn Melek, Sehru Mendr, s. 251.
“2 Hizir b. Mehmet, Gusiniil-usdi, 98b.
3 ibn Melek, Sehru Menér, s. 197.
*“* Hizir b. Mehmet, Gusdiniil-usdi, 95b.
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almistir; ancak eser bir metnin 6zetinden ibaret oldugu icin bazi yerleri, ana metne bakmadan
anlasilamayacak derecede kapali goriinmektedir. Nitekim muhtasarin bu 6zeliginden dolayr miellif
daha sonralari ona serh yazma ihtiyaci hissetmistir.

Muhtasarda Mendrin sistematigine ve icerigine genel olarak bagh kalinmistir. Bununla birlikte
nadiren de olsa Mendr'daki tanimlama ve aciklamalar terk edilip, bunlarin yerine ibn Melek serhi ile bu
serhe yazilmis hasiyede gecen tanimlama ve aciklamalara da yer verilmistir. Bu durum, Amasi’nin
Gusdn'i yazarken Mendr' esas almakla birlikte sadece onunla yetinmedigini, bazi konulara iligkin
alternatif dederlendirmeleri de dikkate aldigini gostermektedir.
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