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Ayetlerde Celiski Bulundugu Vehmini Gidermede Kullanilan Yontemler
ve Bunlarin Degerlendirilmesi*

Siileyman Pak'

Ozet

Kur’an’t icerik ve islup yoniiyle yeteri kadar yakindan tanimayanlar onun ayetleri arasinda
birbiriyle rtiismeyen bilgiler bulundugu yanilgisina diisebilmektedirler. islam bilginleri bu tiir siiphelerin
ortadan kaldirilmasi ve saglikli bilgiye ulagilmasi amaciyla Kur’an’t anlamda insanlara yardimei olacak
ve onlara yol ve yontem kazandiracak bir takim kaideler tespit etmislerdir. Bu ¢alismada s6zii edilen
yontemler ve onlarin bir degerlendirmesine yer verilmistir.

Konu ile ilgili olarak fikih, kelam, hadis ve tefsir alimlerinin farkli yaklasimlarina yer verilmis,
tefsir agisindan bunlarin ne anlam ifade edebilecegi hususu degerlendirilmistir. Varilan sonug itibariyle
ayetler arasi anlam biitiinliigliniin saglanabilmesinde basvurulacak yontem cem’ ve teliftir. Ayetleri
dilbilimsel, sebeb-i nuziil, belagat vb. yoniiyle incelemek ve tabii baglamini géz ardi etmeden Kur’an’mn
anlam biitiinligi igerisinde aralarint telif etmek gerekir. Bu c¢aligmada oOrnekler yardimiyla konun
gergevesi ¢izilmeye ¢alisilmistir.

Anahtar Kelimeler: Kur’an, Celiski, cem’ ve telif, nesh, Te’vil.

The Evaluation of Claims in Conflicts (Contradiction-Paradox) of the Qoran Verses
and Methods for Removing The Suspicious

Abstract

Who do not know closely enough the content and stylistic aspects of the Qur'an are mistaken in
the delusion that there are contradictions between his verses. Islamic scholars established a number of
rules that will help people and lead them in understanding the Quran for elimination of this kind doubts.
In this study are given the procedures previously mentioned and their evaluation.

About the issue are given different approaches of figh, theology, hadith and tafsir scholars and
evaluated what they might mean in terms of tafsir. At the conclusion, the method to ensure the integrity to
go to the verses of meaning is cem ' and te’lif. To study of Verses as linguistic, cause of revelation,
eloquence, and so on and without ignoring the context of the meaning of the Quran in its entirety between
the need to talif. This study provides a framework for the subject with the help of examples.

Key Words: Qoran, Contradiction, abrogation (nesh), collection (cem’), act of integrating (telif)
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GIRIS

Ayetler arasinda zahiri olarak ortaya ¢ikan ihtilaflarin giderilmesi her seyden once, ona
mubhatap olanlarin zihinlerinde olusabilecek tereddiit ve siiphelerin ortadan kaldirilmasi igin
zaruridir. Insanlarin anlayis ve kavrayislar esit olmadigindan, derin tefekkiir isteyen konularin,
herkes tarafindan kolayca anlasilabilecek bir diizleme doniistiiriilmesi, elbette, Islam bilginlerine
diisen bir sorumluluk olmaktadir. Bunun bilincinde olan alimler, ilk donemlerden itibaren
Kur’an’in biitiinligiine ve tutarliligina yonelik olarak ortaya ¢ikan ya da ¢ikabilecek muhtemel
sorulara cevaplar vermeye caligmislar, ¢eliski zannin1 uyandiracak ve igkale yol acacak ayetleri,
ikna edici bir agiklikta ve tutarlilikta telif etmisler, anlama ile ilgili siipheleri gidermislerdir.
Miifessirleri bdyle bir calismaya sevk eden en 6nemli unsurun, Miisliman oldugu halde,
Kur’an’in yapist hakkinda yeterli bir birikime sahip olmadig: i¢in Allah’in kelaminda ihtilaf
bulundugu yolunda vehme diisebilecek ve ona mutlak teslimiyetine engel olabilecek durumda
olan kimselerin, siiphelerini gidermek ve onlara cevap vermek (ibn Kiiteybe,1972:124) oldugu
goriilmektedir. Dolayisiyla da Kur’an’in Allah kelami olmadig1 yoniinde bir kanaate sahip
olanlarin iddialarina da susturucu cevaplar verilmis olacaktir.

Maksat ne olursa olsun sonugta, Allah’in kitabinda boyle bir c¢eliski bulunmadigi
gerceginin acik¢a ortaya ¢ikmasi ¢ok dnemlidir. Nitekim niizGiliinden gilinlimiize kadar gegen
stire icerisinde onda ikna edici herhangi bir ihtilafin varliginin ispat edilememis olmasi, fiili bir
destek mahiyeti tasimakta (Cakan, 1996: 90)?, ihtilafa diisenler icin, ¢ziim mercii olarak
miiracaat edilebilecek kaynagin yine Kur’an’in bizzat kendisi oldugu ve onun tagidigi hakikatler
sebebiyle giiclii bir i¢ biitiinliige sahip bulundugu goriilmektedir.

Kur’an’in 6zglin yapisinin korunmasinda ilahi yoniin varlig1 yaninda beseri gayretler de
bulunmaktadir. Bunula ilgili alinan beseri tedbirlerin en basinda Kur’an’m yazilmasi® ve
ezberlenmesi gelmektedir. Bas taci yapilarak titiz bir sekilde korunan® bu ilahi kelamda beser
miidahalesi olasiliginin ortadan kaldirilmig olmasi sebebiyle igerisinde celisik anlamlar tagiyan
ifadeler bulunmamakta ve tutarsizlik iddialar1 sonu¢suz kalmaktadir. Nitekim ser’i delillerin
igerisinde birbirini nakzedecek derecede gergek bir tearuz olmadigi Islam bilginlerince ortaya
konulmustur. (Hallaf, 1984: 274; Cakan, 1996: 143) Kald ki, bu delillerin de referans noktasini
olusturan Kur’an’in, kendi igerisinde bdyle bir ¢eliski barindirmasi evleviyetle imkansizdir.

2 Kur’an’in kendisinde degil de, insanlarin onun ayetlerini anlayislart ¢ergevesinde ele almalar ihtilafa yol agmustir. Nitekim

Peygamber (s.a.v.), “Kur’an, bir kismini, diger kismma muhalefet ettiresiniz diye indirilmemistir” buyurmaktadir. (Ahmed b.
Hanbel, Miisned, 11, 196) Buradan da anlasildig1 gibi asil maksad, onun i¢indekileri iyi ve dogru anlamaktir. Tutarsizlik s6z konusu
ise bunun sebebini insan kendinde aramalidir. Nitekim Nisa suresi, 82. ayette, Allah’tan baskas1 tarafindan indirilmis olmas1 halinde
Kur’an’da tutarsizliklar olacag:i degil, muhataplarin; onda tutarsizliklar bulacagmmin sdylenmis olmasi ¢ok Onemlidir. Ciinki
kendileri tarafindan anlagilmayan bir metinde tutarsizlik bulamayacaklar kesindir. Once bunu anlayacaklar, sonra {izerindeki boyle
bir sey oldugunu tespit etsinler. (Bkz.Diicane Ciindioglu, Anlamin Tarihi, Istanbul 1997, s. 46-47).

* Kur’an metninin yaziyla tespiti ile ilgili ileri siiriilen iddialara verilen cevaplarla ilgili olarak bkz. Muhsin Demirci, Tefsirde
Metodolojik Sorunlar, IFAV yay., Istanbul 2012,s.44 vd.
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Ciinkii O, diger delillere nazaran mevstkiyeti yoniiyle en saglam yollarla korunarak gelmis asla
tereddiit edilemeyecek derecede kati ilahi bir kaynaktir. Onun i¢indir ki, Kur’an’in Allah kelam1
olarak korunmuslugu ve karsi konulmaz i’caz1 karsisinda, art niyetli kimseler onunla ilgili higbir
siiphe {iretemeyeceklerini anladiklarindan, bu tiir faaliyetlerini hadis iizerine yonlendirmislerdir
(Cakan, 1996: 55).

Fikihta “tearuz”, hadis ilminde “muhtelifu’l hadis” olarak adlandirilan tenakuz ve ihtilaf
problemi ile ilgili ileri silirlilmiis ¢oziim yontemlerinin, deliller arasinda zahirde goriilen
celigkilerin ortadan kaldirilmasina yonelik derinlikli c¢alismalar sonucu tespit edildigi
gorlilmektedir. Bu yontemlerin pratik olarak uygulamalar tefsirlerde ve Ulimu’l-Kur’an’la
ilgili eserlerde mevcut ise de, teorik olarak tespitini Fikih usulii alimlerinin ¢aligmalarina borglu
oldugumuzu sdyleyebiliriz.

Her ne kadar biitiin ilim dallarinda ayni igerige sahip olsalar da sozii edilen bu
yontemler usiil alimlerince dncelik derecelendirmesine gore farli sekilde siralanmistir (Cakan,
1996: 224). Simdi bunlar hakkinda kisaca aciklamalara yer verilecektir.

1- Islam Diisiince Sisteminde Deliller Arasindaki Tearuzu Giderme Yéntemleri:

Islami ilimlerde nakli deliller kaynag1, maksadi ve mevsukiyeti yoniiyle derinlemesine
incelenmis ve konu ile ilgili mevcut biitiin deliller biitiinciil bir bakigla degerlendirilme sonucu
kullanilmigtir. Hatta bu bile yeterli goriilmeyip farkli mezhep ve goriis sahiplerinin ileri
stirdiikleri deliller de tahlile ve tenkide tabi tutulmus, bu konuda seffaf ve ilmi hassasiyetlerin
gozetildigi bir yol izlenmistir. Bdylece en sahih sonuglara erisilmeye calisiimistir. Bu gayret ve
cabanin {iriinii olarak viicut bulan ve asagida zikredilen ¢6zliim yontemlerinin siralamasi, deliller
arasinda tearuz ortaya c¢iktig1 durumlarda hangisine oncelik verilecegi ile ilgili bir durumdur ve
belirleyici olan da uygulamada takip edilen asamalardir:

a- Fikih ilminde Deliller Arasindaki Tearuzu Giderme Yontemleri:

1. Hanefi ustlciilere gore: 1.1- Nesh, 1.2- Tercih, 1.3- Cem’ ve Tevfik, 1.4-
Tesakut(terk).

2. Safii, Maliki, Hanbeli ve Zabhiri usilciilere gore: 2.1- Cem’ ve Tevfik, 2.2- Tercih,
2.3-Nesh, 2.4- Tesakut (Zuhayli, 1406/1986: 11,1176-1184).

b- Kelam ilminde Deliller Arasindaki Tearuzu Giderme Yéntemleri: Kelam
alimleri Safii, Maliki, Hanbell ve Zahiri ustlciiler ile ayn1 siralamay1 yapmislardir (Atar,1988:
257).

c- Hadis ilminde Deliller Arasindaki Tearuzu Giderme Yontemleri: Hadis
alimlerinin ihtilafi gidermede izledikleri yol ise sirasiyla soyledir: 1. Cem’ ve te’lif, 2. Nesh,
3. Tercih, 4. Tevakkuf (Cakan, 1996: 162).

# Kur’an’in korunmast ile ilgili olarak genis bir arastirma icin bkz. Hasan Elik, Kur’an’in Korunmuslugu Uzerine, istanbul 1998.
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Yukarida farkli sekillerde siralanan yontemlerin degerlendirilmesi ile ilgili tartismalara
girmeden 6nce, onlar hakkinda kisaca bilgi verilecektir:

1. Cem’ ve tevfik: Te’vil, takyid, haml gibi bir yolla, zahirde miiteariz iki delil
arasindaki catismay1 giderip, onlar1 uzlastirmaktir. Bu da, hiikiim, konu ve zaman bakimindan
farkliliklariin tespiti ile gerceklesmektedir (Hallaf, 1984: 274-275; Zekiyiiddin Sa’ban, 1990:
358; Atar, 1988: 275-276).

Bu konu ileride genis bir sekilde tekrar ele alinacagindan simdilik bu kadariyla
yetinilmistir.

2. Nesh: Ser’i bir hiikmiin, ondan sonra gelen ser’i bir delil ile ortadan kaldirilmasi
demektir. Miictehid, iki nassin gelis zamanini aragtirir. Kuvvet bakimindan esit olmak sartiyla
(mesela ayet, ayetle) dnce geleni, sonra gelenin neshetmis olduguna hitkmeder. Fakihler cem ve
tevfikin miimkiin olmadigi zamanlarda neshe basvurmuslardir (Hallaf, 1984: 264; Atar, 1988:
259; Zuhayli, 1406/1986: 11,1157; Z.Sa’ban, 1990: 361,366). Nesh, iizerinde yogun
tartigmalarin yasandigi bir konudur ve bu durum giiniimiizde de devam etmektedir. Ancak Nesh
meselesi ile ilgili yaklagimlar igerisinde ayetlerin telifinin miimkiin oldugu ve bu agidan Kur’an
icerisinde neshin bulunmadigi goriisii giderek agirlik kazanmaktadir. Nesh bu c¢alismanin
dogrudan konusu degildir ve asagida sadece temel noktalara deginilecektir.

3. Tercih: Tearuz eden iki nassin gelis zamanlarii tesbit edemeyen miictehidin, bilinen
tercih metotlarina gore birini tercih etmesidir. Mesela muhkemin miifessere, ibarenin isarete,
haram kilanin miibah kilana tercih edilmesi gibi (Hallaf, 1984: 276; Zuhayli, 1406/1986:
I1,1185-1207).

4. Tesakut (Terk): Yukaridaki ¢o6ziim yollarindan herhangi biri ile amel etme imkan1 s6z
konusu olmadig iki nass hakkinda, bunlar yok farz edilerek terk etme islemi uygulanir ve bagka
bir delil ile amel edilir (Hallaf,1984:276; Zuhayli,1406/1986:11,1179; Zeydan: 398). Ancak bu
metot, pratikte daima tartismaya konu olmus, farkli sekillerde kullanilmis ve bu yilizden de
uygulanma imkan1 pek zayif kalmistir (Cakan, 1996: 220,223).

Bu sayilan yontemlerden son ikisinin, ayetler arasinda zahirde goriilen ¢eliski vehminin
ortadan kaldirilmasinda kullanim alan1 bulunmamaktadir. Ciinkdi tercih, takviye imkani bulunan
deliller arasinda uygulanabilmektedir (Amidi, 1967: 1V,208; Izmirli, 1330/1914: 211; Cakan,
1996: 196). Yani, haberler ve kiyasta gecerli olan tercih, kitap ve icmada kullanilamamaktadir.
Iki ayetten birinin digerine tercihi diye bir sey olamaz(Cakan, 1996: 196). Sayet ayetler arasinda
bir tearuz s6z konusu ise cem’ ve te’lif yoluna gidilmelidir.(Pak, 2000: 154)

Tesakuta (Terk) gelince, bu da daha ¢ok ¢6ziimsiizliigii ifade etmektedir. Daha once de
belirttigimiz gibi, pratikte uygulama alan1 bulunmayan, bu metodun, ¢ok farkli sekillerde ele
alindigi goriilmektedir.
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Kur’an nasslar1 agisindan terk edilme diye bir uygulama s6z konusu olamaz. Ciinkii
insanlarin kavrama giicleri ¢ok farklidir. Birine gore tevil edilerek anlagilmasi yolu kapali olan
bir ayet, diger bir kisinin yaptig1 acgiklama ve yorumlamayla séz konusu kapalilik giderilip
anlagilabilir hale gelebilmektedir.. Bu durumda terk metodu izafi bir konum kazanmaktadir.
Zaten te’vil “diger nasslara aykiri olmamak kaydiyla, ayetin tefekkiir edilerek anlaminin
agiklanmast” demektir. Burada miictehid, kendi goriisiinii ortaya koyar, daha giizel bir yorum
ortaya cikincaya kadar bu agiklama kabul goriir. Mesele bu agidan ele alindiginda tesakutun
Kur’an agisindan uygulanma imkani bulunmamaktadir (Pak,2000: 154) .

d- Miifessirlere Gore Ayetlerdeki Zahiri Celiskiyi Giderme Yontemleri:

Tefsir ilmi ile mesgul olan alimler Kur’an’1 tefsir ederken yeri geldik¢e ayetin diger
ayetlerle miinasebetini incelemis, ilahi kelamin dogru anlasilmasi igin ayetler arasi anlam
biitiinliigiinii amaglayan en kiiglik detayr bile ihmal etmeden ihtiya¢ duyulan her tiirlii
aciklamay1 yapmuslar, bununla ilgili hususi eserler kaleme almiglardir. Bu baglamda bazi
yontemler ortay ¢ikmustir. Her ne kadar tefsir ustlii ile ilgili yazilmis eserlerde bu yontemlere
yer verilmese de pratikte uygulanmis oldugu yapilan agiklamalardan ve verilen 6rneklerden
anlasilmaktadir. Simdi asagida sozii edilen bu yontemler incelenecektir:

1. Cem’ ve Te’lif

Cem’, kelime olarak, dagimik halde bulunan seyleri bir araya toplamak anlamina
gelirken, te’lif ise; aralarin1 bulmak, imtizac ettirmek, birbirine birlestirmek anlamindadir (ibn
Manzur, 1405: VIIL53; IX,10; Firuzabadi, 1404/1987: 917).

Terim manasi ise; ser’i deliller arasinda i’tilaf ve tevafuku nakli veya akli olarak beyan
etmek, bunlar arasinda ger¢ek bir tenakuza ve noksanliga gotiiriicii bir ihtilafin bulunmadigini,
ya ikisinin ya da birinin te’vili ile agiklamaktir (Cakan, 1996: 163).

Tanimdan da anlasildigi gibi ayetler arasinda zahirde var gibi goriinen tenakuz ve ihtilaf
problemini, tevil yoluyla agiklamak suretiyle gidermektir. Neticede ortada gergek anlamda bir
tutarsizlik bulunmamaktadir.

a- Cem’in Sartlari

Ayetler arasinda ilk bakista ¢eligki durumu goriildiigi takdirde aralarinda nasil bir iligki
ya da farklilik bulundugunun arastirilmasi zorunluluk arz etmektedir. Ciinkii derinlemesine
tahlil edilmeden ve ilahi muradin ne olabilecegi hususunda arastirma yapilmadan sahih anlama
ulagsmak miimkiin degildir. Bu durum sadece ayetler i¢in s6z konusu degildir. Her hangi bir
sOziin ne anlam ifade ettigi tam olarak bilinmeden ona dayali bir davranis sergileme ¢ogu zaman
istenmeyen sonuglara yol agmaktadir. Bu tir olumsuzluklarin yasanmamasi igin sozii
sOyleyenin maksadinin ne olabilecegi konusunda sorular yoneltilmekte wve arastirma
yapilmaktadir. Kald1 ki bu husus Kur’an ile ilgili olunca ¢ok daha dikkatli olunmas1 icap
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etmektedir. Cilinkii ayetlerin yanlis yorumlanmasinin yol agacagi sonuglar ¢ok daha vahim
sonuglar doguracaktir.

Her konuda oldugu gibi ayetleri anlama cabasi ortaya konulurken belirli sart ve
ilkelerden hareket edilmesi icap etmektedir. Nitekim cem’ ve te’lif caligmasinin saglikli
sonuclanabilmesi i¢in de bazi kurallar bulunmalidir. Simdi bunlar {izerinde duralim:

a- Birbirine denk iki delil arasinda tearuz olabilir. O halde, cem’ ve te’lif de esit
kuvvette iki delilin tearuzunda olmalidir (Atar, 1988: 275).

b- Cem ve te’lif yoluna gidilirken asla Islam’in genel prensiplerinin disina ¢ikilmaz,
nasslarin ruhuyla bagdagsmayan bir yoruma gidilemez. Bu durumda te’vil yapilirken, Sari’nin
ana gayeleri gozetilmelidir (Z.Sa’ban, 1990: 360).

Mesela: aSla iy aSwiym Isamaly,.. aS¢say 15kl (Maide 5/6). Ayette kiraat tedruzu
mevcuttur. Yani “asla i  kelimesi hem nasb, hem de cer ile okunmustur. Ayetin nasb halini esas
alan alimler, ayaklarin yikanmasimin farz olduguna hiikmetmislerdir. Cer halinde okumay1 da
sOyle acgiklamiglardir: Abdestten sonra ayaklarina mest giyen bir kisi, ayagindan ¢ikartmamak
kaydiyla, abdesti bozuldugunda bu mestler iizerine mesh edebilir. Bu yoruma dayali olarak,
ayetin her iki kiraatle okunusu arasinda herhangi bir tearuzun bulunmadigi, aksine biitlinleyici
ve birbirini destekleyici anlamlar icerdigi acik bir sekilde goriilmektedir.

b-Cem’ ve Te’lif Yollar:

Yukarida belirtildigi gibi konuyla ilgili metotlar1 bize kazandiran Fikih usulii alimleridir.
Bu ¢alismada ise sozii edilen metotlarin tefsir ilmine uyarlanmasi hususunda bazi tespitler
yapilmaya calisilmaktadir. Simdi, bu konuda ileri siiriilen goriis farkliliklarina girmeksizin
ayetlerin arasin1 cem ve te’lifte kullanilabilecek kavramlar incelenecektir:

1. Tahsis

Umum ifade eden bir lafzin kapsamindan bazi fertleri disarida birakmaya tahsis denir
(Hallaf, 1984: 220; Zeydan, t.y.: 310). Boylece hiikiim biitiin fertler igin sabit olmaz.

Mesela: “Bosanmis kadinlar kendi baslarina {i¢ ay hali iddet beklerler” (Bakara 2/228)
ayeti, zifafa girmis veya girmemis olsun, bosanan biitiin kadinlar1 kapsamaktadir. Fakat bu
ayetin kapsaminin sadece zifafa girmis olanlar1 kapsadigi su ayetle tahsis edilerek ortaya
konulmustur: “Ey iman edenler, mii’min kadinlar1 nik&hlayip da, heniiz zifafa girmeden onlar
bosarsaniz, onlar1 sayacaginiz bir iddet siiresince bekletme hakkiniz yoktur.” (Ahzab 33/49).
Gorildugi gibi zifafa girmeden bosanmis olan kadinlarin iddet beklemeleri s6z konusu degildir.
Bunlar birinci ayetin kapsamindan ¢ikarilmis olmakta, yani birinci ayeti, ikinci ayet tahsis
etmektedir. (Zeydan, t.y.: 311-312; Zuhayli, 1406/1986: 11,1179). Bdylece ayetler arasinda
zahirde var gibi goriilen tearuz giderilmis olmaktadir.

Insanlara sorumluluk yiikleyen ayetlerin, teklif sartlar1 goz dniine alinarak akil yoluyla
baz1 fertlerin bu kapsamdan disarida birakildigir goriilmektedir. Mesela, namazin kilinmasi
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(Bakara 2/110), orucun tutulmasi (Bakara 2/183) gibi belli disiplinleri gerektiren dini
sorumluluklarin genel olarak ele alindiginda vakia ile catisir durumda oldugu zannedilebilir.
Mesela gocuklarin ve akilsizlarin bu sorumluluklart nasil yerine getirecegi bir problem olarak
karsimiza ¢ikmaktadir.

Aslinda mesele basittir. Akil yoluyla gayet acik bir sekilde bilinir ki, davranislarini
kontrol edemeyen ¢ocuk ve akilsiz kimselerin bu tiir sorumluluklar1 yerine getirme imkém
yoktur. O halde akil, ayetin kapsamini tahsis ederek, bunlar1 disarida birakmaktadir. Boylece
ayetle vakia arasinda bir uyum bulundugu anlagilmaktadir.

Bir de ayetin indigi donemin orf ve adetleri ayetin kapsaminin tespitinde bize yol
gosterici olmaktadir. Mesela Bakara Suresi’nde, “Evlere arkadan girmeniz iyilik ve taat
degildir” (Bakara 2/189) buyrulmaktadir. Bu sekliyle eve arkadan girme veya onden girmenin
ne gibi bir mahzurunun bulundugu anlagilamamakta ve de biitiin fertleri kapsadig: diisiiniilerek,
vakia ile gelistigi zann1 dogabilmektedir. Ancak ayetin kapsaminin bilinebilmesi i¢in tarihi,
sosyal ve ahlaki pek ¢ok seyin bilinmesine ihtiya¢ vardir. Cahiliye doneminde Araplar ihrama
girdiklerinde evlerine kapilarindan girmezler, duvarda bir delik a¢ip oradan girip ¢ikarlardi ve
bu sekilde iyilik yaptiklarin1 zannederlerdi (Buhari, Tefsir 39; Ibn Kesir, 1403/1983: 1,197;
Cerrahoglu, 1987: 192). Goriildiigii gibi, ayet diger zamanlarda —evine nereden girerse girsin-
boyle hareket edenleri degil, ihramli bir kimsenin riayet etmesi gereken kurallar1 delmek igin
hileye bagvurmasini kastetmektedir. Béylece bu olay, ayetin kapsamini belirlemektedir.

2- Takyid

Takyid, mutlak bir lafzin kapsamindan bazi manalarin disarida birakilmasi yoluyla,
mukayyed tarafindan agiklanmasi demektir (E.Salih, 1404/1984: 11,201). Yani genel olarak bir
hilkkiim ortaya koyan bir ayetin kapsamini, diger bir ayetle belli bir alana sigdirmak ve
smirlandirmak demektir. Bir yerde, geneli 6zele indirgemek suretiyle aciklama da denebilir.

Usul alimleri mutlakin mukayyede hamledilmesi konusunda, goriis birligi i¢indeyken,
kapsami hakkinda farkli goriisler ileri siirmiislerdir. Mesela, hiikiim birligi bulunan mutlak ve
mukayyed, bu hikkmiin sebebi konusunda farklilik arz etmekte ise, Hanefiler her ikisinin
bulundugu hal {lizere birakilmasimi, yani mutlakin mukayyede hamledilmemesi gerektigini
sOylerken, digerleri bunun tersini sdylemekte, yani hamledilmesi gerektigini ifade etmektedirler.

Zihar keffareti icin kdle azat edilmesini ifade eden ayetteki (Miicadele 58/3) kole
mutlak olarak zikredilmigken, hata ile adam o6ldiirme keffareti i¢in mii ‘'min bir kole azat edilmesi
istenmektedir (Nisa 4/92). Hanefiler disindakiler ikinciyle (mukayyed) birinciyi (mutlak) takyid
ederek, nasslar arasindaki tearuzu ortadan kaldirmaktadirlar.

Hanefiler ise hiikiimlerinin bir, sebeplerinin farkli oldugunu ileri siirerek, naslarin kendi
konularinda uygulanmalarinin geregini ortaya koymaktadirlar. Yani ilkinin sebebi zihardir,
burada herhangi bir kdle azat edilmesinin istenmesi, kolaylik ve nikdhin devam etmesini

118



Pak, S./ Sosyal Bilimler Arastirmalar1 Dergisi. 11, (2013): 112-128

istemek icindir. Hata ile adam oldiirmede ise azad edilecek kolenin “mii’'min” olarak
kayitlanmasi, katile zorluk olmasi icindir. Bdylece daha dikkatli olmasi saglanmis
olabilmektedir.

Nasslar arasinda tearuzu ortadan kaldirmak igin takyide gidilmektedir. Ciinkii her biri
ile ayr1 ayr1 amel etme imkan1 yoktur. Fakat sebep farkliliginin bulundugu durumlarda ayr1 ayri
amel etmeye engel bir durum mevcut degildir. Zeydan’a gore, tercih edilen goriis Hanefilerin ve
Caferilerinkidir (Zeydan, t.y.: 287-288). Ancak cumhur, hamledilmesi gerektigini ileri
stirmektedir.

Takyid isleminin gergeklesmesi i¢in bir mutlak, bir de mukayyed iki ayet gereklidir.
Soyle ki, biri hiikmii, herhangi bir kayda tabi kilmadan mutlak olarak ortaya koyarken digeri ise,
ayn1 hitkkmii belli bir kayda gore sunmus olacaktir. Bu durum ise siiphesiz tam bir tearuzu
olusturacaktir (Cakan, 1996: 166). Bununla kastetmis oldugumuz, ortadan kaldirilamayacak
gercek bir tearuz degil, zahirde tearuzun oldugunu gosterecek durumlarin olugmus olmasidir.
Ciinkii ayetler arasinda gercek bir tearuzdan s6z etmek miimkiin degildir.

Yeri gelmisken, tahsis ve takyide Safiiler beyanu’t-tefsir, Hanefiler ise beyanu’t-tagyir
demektedirler (E.Salih, 1404/1984: 1,48).° Bize gore, bunlarda degisiklikten ¢ok, bir
aciklamadan so6z edilebilir. Yani, genel ifadeyle ne kastedildigi, daha daraltilmis bir ifadeyle
aciklanmis olmaktadir. Hiikiimde bir degisiklikten s6z edilmesi “Once soyleydi de sonra boyle
oldu” gibi bir anlamin dogmasina yol agabilir. Bu da nesh anlayisina ve tahsisin de bu kapsama
dahil edilmesine neden olan 6nemli bir etken olmaktadir.

Simdi hiikiim ve sebepte birlik icinde olan mutlak ve mukayyed arasinda zahirde var
gibi goriilen tearuzun takyidle giderilmesine bir 6rnek verelim: “Olii eti ve kan size haram
kilind” (Maide 5/3) ayetinde gecen “kan” mutlak olarak zikredilmistir. Bagka bir ayette ise
“demen mesfithan” (akitilmig kan) (En’am 6/145) seklinde mukayyed olarak bulunmaktadir.
Her iki ayette hiikiim “kanin yenmesinin haramligi”, sebep ise “kanin yenmesinden dogan
zarar”dir. Boylece mutlak mukayyede hamledilerek, her iki ayette kastedilen kanin “akan kan”
oldugu anlagilmaktadir. Dalak, ciger, et ve damarin i¢inde kalan donmus ve onlara karigmis
kanin bu kapsamin disinda birakildig: takyidle anlagilmis olmakta (Zeydan, t.y.: 286; Zuhayli,
1406/1986: 11,1179), boylece ayetler arasinda zahiri tearuz diye bir sey kalmamaktadir (Pak,
2000: 158).

3-Haml:

Miiteariz iki ayetin birini bir hale, digerini de baska bir hale hamletmek suretiyle
aralarindaki tearuzun giderilmesine haml denir (Atar, 1988: 279). Boylece durumlar: farkl: olan

> Bu tabirlerin aciklamalar i¢in bkz: Omer Nasuhi Bilmen, Hukuki Islamiyye ve Istilahat1 Fikhiyye Kamusu, Bilmen basim ve
yayinevi, Istanbul, I, 24; Muhsin Demirci, Tefsir Terimleri S6zliigii, IFAV yay., Istanbul, 2011, s.36.
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iki ayetin, bu yonleri fark edilmezse, aralarinda bir tearuz oldugu vehmi dogabilir. Fakat gerekli
aciklamalardan sonra bdyle bir durumun olmadigi agikga goriilmektedir. Nitekim bu durumu
gozden kagiranlar ¢oziim yolu olarak neshi tercih etmektedirler. Halbuki ¢6ziim ve te’lif
imkanin s6z konusu oldugu bir durumda neshe kapi aralamak ¢oéziimden g¢ok ¢6ziimsiizliik
iiretme anlamina gelmektedir. Her iki ayetin kullanim alani ve imké&n1 varken, onlardan birini
nesh gerekcesiyle ortadan kaldirmak, Kur’an’in kapsamina ve anlam genisligine ters diisecek bir
durumdur. Nitekim su ayetlerde oldugu gibi:

“Birinize 0liim geldiginde, eger bir hayir birakacaksa, anaya, babaya, yakinlara uygun
bir bicimde vasiyet etmek Allah’tan korkanlara bir bor¢tur.” (Bakara 2/180).

Bu ayetin, asagida zikredecegimiz ayetle nesh edildigi sdylenmektedir (Bilmen, t.y.:
1,100; Atar,1988: 265).°

“Allah size, ¢ocuklariniz hakkinda, erkege, kadinin paymin iki misli (miras vermenizi)
emreder...” (Nisa 4/11).

[k ayet, ana-babaya ve yakinlara uygun bir bigimde malindan vasiyet etmeyi icap
ettirmektedir. Ikincisi ise ana-baba, evlat ve akrabalara ne kadar miras birakilacagimi beyan
etmis ve bunun takdirini miras birakanin istegine birakmamistir. Burada dikkat edilmesi gereken
nokta, miras paylarinin mirast birakan tarafindan degil de, Allah tarafindan belirlenmis
olmasidir.

Ancak ayetlerin arasi soyle te’lif edilmektedir:

Ilk ayet, din farki gibi bir engelden dolayr miras¢1 olamayan anne-baba ve yakin
akrabalar icin vasiyetin gerekliligine hamledilmektedir. Bu durumda onlara maruf bir bi¢cimde
malindan vasiyet etmeyi bir borg olarak miras birakana yiiklemistir.

Ikinci ayet ise, zikredilen varislere hamledilmektedir (Hallaf, 1984: 275; Zeydan, t.y.:
397).” Boylece iki ayet arasinda herhangi bir g¢eliski durumunun bulunmadigi goriilmiis
olmaktadir.

Ayrica, miras ayetinin, vasiyet ayetinden sonra inmis oldugu hususunda bir delil yoktur.
Allah, muttakilere bir bor¢ olarak bunu yiiklemektedir. Bu durumda terk edenlere bir ceza s6z
konusudur. Hal bdyle olunca, cezayla ilgili ayetlerde nesh olmaz diyenler de kendileridir
(Ferhan, 1983: 27).

Konuyla ilgili olarak su ayetleri de zikredebiliriz:

% Ebu Ca’fer en-Nahhas’a gore nesh s6z konusu degildir. Ciinkii ayetler arasinda herhangi bir hiikiim ¢eliskisi bulunmamaktadir.

Ayetlerle ilgili ileriye siiriilen goriisler i¢in bkz. Ebu Ca’fer Ahmed b. Muhammed En-Nahhas, , en-Nasih ve’l-Mensuh fi Kitabillahi
Azze ve Celle (th. Siileyman b. Ibrahim b. Abdullah el-Lahim), b.y., 1412/1991, s. 480-485. Hasan Basri (6. 100 H.), Tavus (6. 106
H.), A’la b. Zeyd, Miislim b. Yesar (6. 108 H.)’a gére bu ayet tamamen muhkemdir, yani neshedilmemistir. Hibetullah b. Selame b.
Nasr, en-Nasih ve’l-Mensiih min kitabi’llahi Azze ve Celle (Th. Ziitheyr Savis, Muhammed Ken’an), Beyrut 1406 /1986, s. 40-41.

7 Sézkonusu ayetlerde tahsis oldugu ile ilgili goriisler i¢in bkz. Ebu Talib el-Mekki el-Gaynisi, el-izahu li-Nasihi’l-Kur’ani ve
Mensihihi (Th. Ahmet Hasan Ferhat), Cidde 1406 /1986, s. 105-106; Ibn Kesir, Tefsir,I, 184-185.
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“Sizden Slenlerin geride biraktiklar: esleri, kendi baslarina (evlenmeden) dort ay on giin
beklerler” (Bakara 2/234) ayetini, asagida gelen ayetin neshettigi soylenmektedir:

“Hamile olanlarin bekleme siiresi ise yiiklerini birakmalar1 (dogum yapmalari) dir”
(Talak 65/4). Iki ayetin arasi sdyle telif edilmektedir:

Kocasi 6len hamile kadin iki miiddetten en uzak olanina gore iddet bekler. Soyle ki:
Hamile kadin kocas1 vefat etmesinin ardindan dort ay on giin gegmeden once dogum yaparsa,
bu siireyi iddet miiddeti olarak tamamlar. Yani bu siire dolmadan dogum yapsa bile yine iddetini
dort ay on giline tamamlar. Ancak, dort ay on giin dolmasina ragmen hala dogum yapmamigsa
cocuk dogana kadar iddetine devam eder. Dogum yapinca da iddeti sona ermis olur (Hallaf,
1984: 275; Zeydan, t.y.: 397).

Bunun hikmeti sudur: Iddet miiddetini tamamlayan fakat hala dogum yapmamis bir
kadinin, iginde bulundugu zor sartlar altinda, kendi basinin g¢aresine bakmasi ¢ok gii¢ bir
durumdur. Allah, hamile kadinin haklarini korumak ve o6len kocasinin ¢ocugunu tagimast
dolayisiyla onun biraktig1 terekeden faydalanmak suretiyle, sikintiya diismeden bu zor dénemi
atlatmasim1 saglamak amaciyla, bu siireyi doguma baglamistir. Aslinda ayetler arasinda
tutarsizlik bir yana, fevkalade ince hikmetler ortaya konulmustur.

Ayetlerin te’lifi ile ilgili olarak sdyle bir yaklasim daha mevcuttur. ilk ayet umumu
iizere birakilir: Kocast 6lmiis bir kadinin iddeti ister hamile olsun, isterse olmasin, dort ay on
giindiir. Bu siire dolunca iddeti de son bulur.

Ikinci ayette umumu iizere birakilir: Hamile kadimin iddeti, ister kocas1 lmiis, isterse de
bosanmis olsun, dogum yaptiginda sona ermis olur (Zuhayli, 1986: 11,1183-1184). Bu sekilde
bir yaklagimin saglikli bir agiklama olmadigini diigiiniiyoruz. Onun i¢in de bizce ilk a¢iklama
daha tercihe sayan goriinmekte- dir.

Konuya, su 6rnekle son verelim:

. Qo (A a9 AN 9 (Bakara 2/22) ayetindeki “Ougds kelimesinde iki farkli kiraat mevcuttur.

Biri seddesiz, digeri de seddeli okuyustur. Seddesiz okunmasi on giin sonra hayzin kesilmesi

haline, seddeli okuyus ise hayzin on giinden 6nce kesilmesi haline hamledilir (Hudari,

1389/1969: 361-362). Boylece kiraatler arasinda bir tezat s6z konusu olmadig1 goriilmiis olur.
4-Te’vil

Birbirine muariz gibi goriinen iki ayetin, aralarinda bdyle bir durumun olmadigini
gosterecek sekilde yorumlanmasidir (Hallaf, 1984: 275-276; Zeydan, t.y.: 397-398).

Ne ayetin ayetle, ne sahih hadisin baska sahih hadisle, ne de ayetin, sahih hadisle gercek
anlamda tearuzu mevcut olmadig1 (Hallaf, 1984: 274) gergeginden hareketle, zahirde ortaya
cikabilecek bdyle bir keyfiyetin, mutlaka belirli esaslar dikkate alinarak te’vil yoluyla
giderilmesi yani te’lif edilmesi bir zarurettir. Ciinkii aklimiza yatmadig1 gerekgesiyle bu ayetler
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arasinda ¢eliski bulundugunu sdyledigimizde, bu noksanlig1 s6zilin sahibine isnat etmis oluruz
ki, bu da Allah i¢in muhaldir. Ciinkii O, alim ve hikmet sahibidir.

Ictihad yoluyla cem’ ve te’lifin en kapsayici ve tek ¢dziim metodu olusu, her iki ayeti
iptal etmeden (mesela nesih gibi), onlarla amel edile gelmesinden kaynaklanmaktir. Buradan
hareketle, zahirde ortaya g¢ikabilecek bir tearuzun, te’vil yoluyla ¢oziimlenmesi, miifessir ve
miictehidler ilizerine diisen bir sorumluluk olmaktadir. O halde bu gorevi iistlenecek olan
kimselerin su sartlar tagimasi gerekmektedir:

a- Kur’an’in indigi dil olan Arapgayi iyi bilmelidir.

Bilindigi gibi Kur’an-1 Kerim indigi dilin biitiin 6zelliklerini iislubunda tasiyan bir
kitaptir. Insanlarin anlamas1 hikmetine ydnelik olarak bu sekilde nazil olmus bir ilahi kelamin
en iyi anlagilmasmin yolu, onun tagimis oldugu bu ozelliklerin bilinmesinden gegmektedir.
Fesahat, belagat ve beyan yoniiyle zirve olan bu kitabin, gercek anlamda anlagilmasi, manalarin
ortaya cikarilmasi, iginde gizledigi delaletlerin idrak edilmesi, Arap dilinin tabirlerindeki
iislubun ve belagat ve beyan sirlarinin kavranmasiyla miimkiin olacaktir (S.Hanbeli, 1368: 388;
Zeydan, ty.: 402-403; Zuhayli, 1406/1986: 1,496-497; Simsek, 1995: 19). Bunun igin de,
Kur’an’in indigi donem igerisinde yasayan dilsel ozellikleri en iyi yansitan siire miiracaat
onemli kaynaklardan biri olmustur.

b- Kur’an-1 Kerim’in yapisini tanimalidir:

1- Kur’an’1 iyi taniyabilmek i¢in herseyden once, O’nu bir biitiin olarak ele almali,
ayetlerin en iyi bir sekilde anlasilabilmesi icin diger ayetlerin aciklamalarindan ve
bilgilendirmelerinden yararlanilmalidir. Ciinkii bir yerde miicmel olarak anlatilan bir mesele,
baska bir yerde detayl1 bir sekilde islenmistir. Yine umum-husus, mutlak-mukayyed iliskileri de
boyledir.

2- Ayetin dogru bir sekilde anlagilabilmesi i¢in konuyla ilgili ayetlerin bir arada
goriilmesi, bunlarin zaman, mekan, amag¢ ve ifade bakimimndan konumlari iyi degerlendirilip
tespit edilmesi, aralarinda var gibi goriilen ihtilaflarin bu biitiinliik icerisinde giderilmesi
gerekmektedir. Ayrica, onda ihtilaf olmadig i¢in, islenen konunun ana ve tali noktalarma dikkat
edilmelidir (Dumlu, 1999: §7-88).

3- Kur’an ayetleri {izerinde dilsel bir ¢aligma yapilmasi gerekmektedir. Ciinkii onun
kelimeleri, bazen lugavi bazen de 1stilahl ve ser’i anlamda kullanilmistir. Bu noktalar iyi bir
sekilde tespit edilemedigi zaman, anlam celiskisi tagidig1 vehmine yol agabilmektedir. Bunun
giderilmesi de ancak, s6z konusu lafizlarin iizerinde anlam tespit calismasi yapilmasiyla
miimkiin olacaktir. Salat kelimesinde oldugu gibi.

4- Ayetlerin tabii baglamina dikkat edilmelidir. Baglamindan koparilarak ele alinmasi,
anlama probleminin olusmasina yol agmakta, birbiriyle ilgisiz climleler kiimesi izlenimini
dogurmaktadir. Diger ayetlerle uyumlu anlamin tespiti i¢in ayetin baglami son derece 6nemlidir.
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c- Kur’an ayetlerinin anlam tespitinin saglikli yapilabilmesi i¢in, onlarin inig sebepleri
ve niizul ortamlan ile toplum yasayisi yani orf ve adetler gibi dig faktorlerin de bilinmesi
gerekir. Bu dis etkenler, anlam kaymalaria yol acacak genelligi, somut ¢ergeveye oturtmus
olacaktir. Bu da ayetlerin anlagilmasi ve agiklanmasi i¢in son derece dnemlidir.

d- Kur’an-1 Kerim’i agiklamakla gorevlendirilmis olan Hz. Peygamberin (Nahl
16/44,64) anlasilma problemi olabilecek ayetlere yaptig1 izahlar1 bilmek. Ciinkii Kur’an-1
Kerim’in bizzat kendisi, ortaya ¢ikabilecek ihtilaflarin ¢6ziim merciinin, Allah ve Resulii
oldugunu (Nisa 4/59) belirtmektedir. Kur’an’in inis déneminde ve sonrasinda anlagsmazliklarin
Allah’a gotiiriilmesi Kur’an’a miiracaat, Resulii’ne gotiiriilmesi de hayattayken kendisine,
ahirete irtihalinden sonra da slinnetine bagvurulmasi seklinde ortaya ¢ikar.

Anlagmazligin ¢6zliimii i¢in bagvurunun sadece Hz. Peygamberin yasadigi donemle ilgili
bir sey olarak ele alinmasi diisiiniilemez. Aksi halde Kur’an’a muhatap olan diger nesillerin
bunu tatbik etme imkani kalmazdi. Onun i¢indir ki, miifessirin bilmesi gereken konulardan birisi
de, Hz. Peygamber’in (s.a.v.) siinnetidir (Simsek, 1995: 20-21).

e- Sahabe’den gelen aciklamalari géz 6niinde bulundurmak.

Sahabe, Hz. Peygamer (s.a.v.)’in yetistirdigi bir nesildir. Ayetlerin inigini merhale
merhale takip eden sahédbe-i kiramin, sarsilmaz imanlar1 ve ayetlerin inis sebebi ile sonucu
arasindaki baglantiyr iyi kurmalari, onlar1 tefsir ilminde Onemli bir yere oturtmustur
(Cerrahoglu,1987:234). Onun ig¢in, daha sonraki nesillerin elde etme giicliigii ¢ektikleri bu
onemli noktalarin, hi¢ olmazsa ehli tarafindan yapilan agiklamalarla doldurulmaya galigiimast
gerekmektedir. Ciinkii onlarin yaptiklar1 agiklamalar, ya Hz. Peygamber’den (s.a.v.) isitilmis,
ya da dil ve dini ydne 6nem verilerek ictihadla ortaya konulmustur (Cerrahoglu, 1987: 235).

f- Miifessir objektif olmali, pesinen sahip oldugu inang ve kanaatler dogrultusunda
ayetleri agiklamamalidir. Kur’an ayetlerine sarthi yaklasim, Kur’an lafizlarinin delalet ettigi
mana ve methumlarin ortadan kalkmasina yol a¢gmis olacaktir. Boylece, lafizlarin delalet
etmedigi ve onlardan murat edilmeyen manalar Kur’an’a yiiklenmis olacaktir. Bu da, hakikati
tespit edilmeye calisilmamis olan ayetler arasinda c¢eliski zannimi doguracaktir. Mezhep
taassubu, fikri akimlarin etkisinde kalma ve diisiince diinyas1 ¢ergevesinde yapilan yorumlar bu
kapsama girmektedir. (Fazlur Rahman, 1998: 90 vd; Demirci, 230- 233 )

Bir de, Kelamin Sahibinin (Allah’in), O’nu agiklamakla goérevlendirdigi el¢isinin ve
Kur’an’mn ilk muhataplarinin agiklamalarina bakmaksizin sadece dile dayali te’vil de pek ¢ok
hatalara yol agmaktadir (Ibn Teymiye, 1997: 84-86). Halbuki lafizlarla kastedilen maksada ve
islenen konunun ozelligine dikkat edilmesi, lafiz ve maksat uyumunun saglanmasi
gerekmektedir.

123



Pak, S./ Sosyal Bilimler Arastirmalar1 Dergisi. 11, (2013): 112-128

O halde miifessir, anlami tespit ¢alismalar sirasinda zahirde tearuz vehmine yol agan
noktalar1 agiklarken diger ayetler ve hadislerin yaninda, dilsel malzemeyle birlikte ser’i
kaidelere, hikmet-i tesri’ye (dini hikmetler) de dikkat etmelidir (Hallaf, 1984: 204).

g- Kur’an’1 agiklayacak kisinin saglam bir itikada, Allah’tan korkan ve bu korkunun
sorumlulugunu vicdaninda hisseden bir kisilige sahip olmasi, hevasina uymaktan uzak bir irade
ve diisiince igerisinde bulunmasi sarttir (Simsek, 1995: 21). Aksi halde, ayetler arasimi te’lif
etmek i¢in yapacagi ¢aligmalar diger insanlara yardimci olacak yerde, meseleyi daha da girift
hale getirmis olacak, adeta ¢oziimsiizliigii kuvvetlendirecek bir misyon yiiklenecektir. Bunun
icindir ki, miifessir, Allah’in muradini en dogru bir sekilde yakalamaya gayret eden bir amag
igerisinde olmalidir.

h- Ayetleri te’vil ederken, salt akli istidlaller yerine, Kur’an’in ruhuna uygunlugunun
belirleyici oldugu bir muhakeme {irlinii olmasina 6zen gosterilmelidir. Kendisinin vardigi
sonugtan daha iyi ve 6zgiin agiklamalar yapilabilecegini kabul etmeli ve ortaya koyduklarinin
tam olarak Allah’in muradi oldugu saplantisina diismemelidir.

Sonugta, igkdlin, ortadan kaldirilmasi ictihadla miimkiin olmaktadir, miifessir ve
miictehide diisen de te’lif amaciyla sahih bir te’vile gitmesi, zahirde ortaya c¢ikan bu ihtilafin
ortadan kaldirilmasinin geregidir. Bunun icin de yukarida saymis oldugumuz sartlara dikkat
edilmelidir (Pak, 2000: 167).

2-Nesh

Bir hiikmiin, daha sonra gelen bir hiikiimle ortadan kaldirilmasi (Ibn Barizi, 1405/1985:
19)® demek olan nesh, ayetler arasinda tearuz ortaya ¢iktiginda ve te’lif imkan1 olmadigi kanaati
hakim oldugu zaman basvurulan bir metot olmustur. Ozellikle, alimler, ayetler arasinda te’lif
imkéni1 bulundugu ve ¢eliski ve ¢atisma olmadiginin ortaya konuldugu konularda neshin s6z
konusu olmadiginda goriis birligi igindedirler (el-Cebri, 1400/1980: 18). Ancak bu, pratikte, pek
uygulama alan1 bulamamustir. Ciinkii neshe konu edilmis ayetlerin sayisinda o kadar bariz
farkliliklar var ki, bu bile meselenin boyutlarini ¢izmedeki zorlugun fark edilmesinde yeterli bir
etken olmaktadir. Saymin farkliligi bir yana birinin mensuh dedigi ayet, bagkas:1 tarafindan
muhkem (hiikmii gegerli) kabul edilmekte, pekala neshin cereyan ettigi sdylenen ayetlerin arasi
telif edilebilmektedir.” Bu da gostermektedir ki, nesh problemi, teorik olarak tartismaya agik bir
konu oldugu gibi, uygulamada da durum bundan farkli olmamustir. Birine gore, te’lif imkan1
olan ayetler neshe konu olamadigi i¢in, bunun da bir ¢6ziim metodu olarak uygulanma imkan1
yoktur. Ciinkii yukarida da beyan ettigimiz gibi, nesh sadece agik bir ¢eliskinin s6z konusu

8 Nesh ve miigkil arasindaki iligki ile ilgili agiklamalar igin bkz. Siileyman PAK, Miigkilii'l-Kur’an, basilmamis doktora

tezi,Konya,2000, s.324 vd.; Muhsin Demirci, Tefsirde Metodolojik Sorunlar, s.140-142.
® Konuyla ilgili 6rnekler igin bkz. Cemaliiddin Ebu Ferec Abdurrahman b. Cevzi, el-Musaffa bi Ekiiffi ehli’r-Rusuh, min ilmi’n-
Nasihi ve’l-Mensuh (Th. H. Salih Damin), Beyrut 1409/ 1989, s. 13 vd.
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oldugu durumlarda isletilecek bir yol ise, ayetler icin boyle bir sey zaten s6z konusu olamaz. Bu
meseleyi bir 6rnekle sonlandiralim: “Kim bir mii’'mini kasten 6ldiiriirse cezasi i¢inde ebediyyen
kalacagi cehennemdir.” (Nisa 4/93). Miifessirler, bu ayetin neshedildigi konusunda ittifak
etmiglerdir (Kermi, t.y.: 114). Ancak hangi ayetin neshettigi konusunda iki goriis vardir.
Birincisi, ayni suredeki su ayettir: “Allah kendisine ortak kosulmasini asla bagislamaz, Ondan
baska giinahlar1 diledigi kimse igin bagislar” (Nisa 4/116). Digeri ise sudur: “Yine Onlar ki,
Allah ile beraber bagka bir tanriya yalvarmazlar. Allah’mn haram kildig1 cana haksiz yere
kiymazlar ve zina etmezler. Bunlar1 yapan, giinah1 (nin cezasini) bulur. Kiyamet giinii azab1 kat
kat arttirilir ve onda (azapta) alcaltilmis olarak devamli kalir. Ancak, tevbe ve iman edip iyi
davranista bulunanlar bagkadir. Allah onlarin kétiiliikklerini iyiliklere ¢evirir” (Furkan 25/68-70).

Oncelikle ilk ayeti inceleyelim:

Neshedildigi sdylenen ayet, ahiretteki ceza ile ilgilidir. Halbuki neshin, va’d ve vaid
konularinda cereyan etmedigi, bunu kabul edenlerce ileri siiriilmiistir (Katade b.Diame,
1406/1985: 6). Bu durumda bahsi gegen ayette neshten s6z etmek imkansizdir.

Bu ayette bahsedilen, bir kimsenin, bir mii’mini helal gorerek Oldiirmesidir. Bu
durumda, o kimse kafir olmaktadir (Senkiti, t.y.: 87). Nitekim “kasten” kelimesi bunu ima
etmektedir (Cebri,1380/1961:169). Bu durumda ayetler arasinda bir iskdl mevcut degildir.
Ciinkii sarih nasslarda belirtildigi gibi, hicbir mi’min cehennemde ebedi kalmayacaktir.
Ayetteki kasten 6ldiirmenin, kanin helal goriilmesine hamledilmesiyle iki ayet arasinda tevfik
gerceklesmis olmaktadir. Ne zaman ki, cem’ gerceklesti ise, o zaman bundan vazge¢ip neshe
yonelmek caiz degildir (Pak, 2000: 167).

Meseleyi su sekilde de agiklamak miimkiindiir: Bir kimse, bir mii’mini ister kanini helal
sayarak, isterse saymayarak oOldiiriirse onun cezast cehennemde ebedi kalmaktir. Ancak,
Allah’in dilemesi miistesna. Ciinkii ayette Allah girk diginda biitiin giinahlari, dilerse
bagislayacagimi bildirmistir. Bu durumda da ayetler arasinda higbir ¢eligki bulunmamaktadir
(Cebri, 1961: 169; Kermi, t.y.: 115).

Ayetin anlamu ile ilgili 6zet bilgi cumhura aittir: Bu ayet, miisliiman bir kisiyi 6ldiiren
kafirler hakkinda inmistir. Buradaki ceza da, isledigi fiili helal saymas: ile ilgilidir. Aymi
zamanda bu ceza, Oldiiren kisinin kafir olarak 6lmesi durumunda gecerlidir. Ya da ayetin
anlami, “Allah ona ceza verirse, onun cezasi ebedi olarak cehennemde kalmaktir”, olmaktadir
(Kermi, t.y.: 116-117).

Furkan suresindeki ayetlere gelince, bunlar, Nisa suresindeki ayetten Once nazil
olmustur. Bu durumda sonra geleni, dnce gelen neshedemez (Cebri, 1961: 169-170). Buradan
hareketle ayetler arasinin cem edilmesi miimkiindiir. S6yle ki: Furkan suresindeki ayet, Nisa
suresindekini takyid etmektedir. Bu duruma gore anlam soyle olmaktadir: Kim bir mii’mini
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kasten oldiiriirse, onun cezasi ebedi cehennemde kalmaktir. Ancak, kim tevbe eder ve salih amel
islerse, Allah onun koétiiliikklerini, iyiliklere ¢evirir (Senkiti, t.y.: 88).

Ayrica, Nisa suresindeki ayette “huld” kelimesinden sonra “ebed” zikredilmemistir.
Halbuki kéafirler i¢in kullanilan ifadelerde bu kelimeler birlikte gegmektedir. Bu da kesintisizligi
belirtir.

Bu durumda, Nisa suresinde, katilin mii’min olup, diger bir mii’mini kasten oldiirmesi
durumunda sonsuz olarak cehennemde kalmasini ifade eden “huld” kelimesinden su anlagilir:
Allah onu, cehennemde, diledigi kadar uzun bir miiddet cezalandirir. Sonra ise, litfunun ve
merhametinin bir geregi olarak onu cehennemden ¢ikarir. Allah, katil bir mii’'minin islediginden
daha kotii olan bir fiili yapan kafirin tevbesini kabul ettigine gore, su¢ olarak ondan daha hafif
olan, kasten adam 6ldiirmeyi isleyen bir miiminin tevbesini elbette kabul eder. Ciinkii inkardan
daha biiyiik bir sug¢ yoktur. Nitekim gefaatle ilgili hadisler, mii’min olan herkesin, cehennemden
cikacagini bildirmektedir (Cebri, 1961: 171; Kermi, t.y.: 115-116).

Ibn Abbas’tan gelen bir rivayete dayanarak bazi miifessirler, huld kelimesinin kullanilis
amacini, iglenen sugun biiyiikliigiinii ortaya koyma olarak ifade etmislerdir (Senkati, t.y.: 89).

SONUC

Goriildiigii gibi Islam bilginleri ayetler ve onlarm disinda kalan deliller ile ilgili
kapsamli ve ¢oziim odakli yontemler gelistirmisler, insan akli ve birikiminin sinirlariyla
dogrudan iligkili ortaya ¢ikan anlamaya dayali problemleri yani tearuz vehmini ve bundan
dogan iskali ortadan kaldiracak ikna edici agiklamalar yapmislardir. Celigkinin giderilmesi ile
ilgili olarak ileriye siiriilmiis ¢6ziim yollar1 hakkinda kisa bir degerlendirme yapmak gerekirse,
ayetler arasinda ortaya ¢ikabilecek tearuz vehminin ¢ozlimiinde tek bir metot bulunmaktadir. O
da cem’ ve te’lifdir ve s6z konusu Kur’an oldugunda ileri siiriilen diger yontemlerin ayetlerin
telifinde kullanilmasinin birgok mahzuru beraberinde getirecegi bir gergektir. Her ne kadar cem’
ve te’lif metodu, tahsis, takyid, tahmil ve te’vil gibi farkli goriinen noktalar: icinde barindirtyor
olsa da, aslinda bunlar, ayetler arasinda tearuz bulundugu vehminin dogmasina neden olan farkli
formlarin yorumlama yontemiyle telif edilmesinden ibarettir. Yani ayetlerin arasi cem’ ve te’lif
edilmesidir ve yapilan islem, belirli bir i¢tihat ve diisiinme driinii olmaktadir.

Te’vil, Kur’an, siinnet, sahabe sozleri ve dilsel materyaller yardimiyla varilmaya
caligilan bir anlami ifade etmektedir. Miifessir veya Miictehid, ¢oziim ararken mutlaka dini
kaidelere ve hikmet-i tesri’ye riayet ederek diisiinmeli ve her tiirlii 6nyargidan uzak, objektif bir
yapida meseleyi ele almalidir. Nasilsa te’lif edebilirim diye, ayetleri anlam biitiinliigiinden ve
baglamindan kopartarak yorumlamaya kalkismamalidir. Aksi halde bu kotiilenen te’vil olur.

Insanlar akil ve zekd bakimindan farkli yaratiliglara sahiptir. Dogal olarak bu durum
ayetler iizerinde muhakeme yiiriiten kimselerin onlar1 anlama seviyelerine tesir etmekte ve yine,
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anlama problemi ¢ekilen ayetler lizerindeki yorumlara yansimaktadir. O halde mesele, yorum
izerinde bir yorum olabilecegi gercegine gelip dayanmaktadir. Te’vile konu olan ayetlerle ilgili
aciklamalar yapan kimse, sadece kendisinin vardigi sonucun “Allah’m muradi” oldugu gibi bir
vehme kapilmamali, daha iyisi karsisinda, kendi yorumunu terk edebilmelidir.

Son olarak sdylenebilecek s6z sudur: Nasslarda ilk bakista var gibi goriilen tearuz ve
ihtilafin ortadan kaldirilmasi imkan dahilindedir. Sadece bu tiir ayetleri konu alan ¢aligmalarin
baslangici ilk devirlere kadar uzanmaktadir ve miifessirler telif ettikleri eserlerinde yeri geldikge
doyurucu aciklamalar yapmislardir. Higbir miifessirin sézli edilen ayet guruplarini izahsiz
birakmamasi, ya da yoneltilen elestirilere sessiz kalmamasi bu konuya gosterilen hassasiyeti
gostermesi bakimindan dikkat ¢ekicidir. Coziimsiizliik, ayet veya ayetlerden birini islevsiz
kilma veya onun hiikmiinii ortadan kaldirma diye bir durum s6z konusu degildir. S6zii edilen
te’vil ve te’lif caligmalar1 sadece ayetlerle sinirli kalmamus, diger disiplinlerin kullandig deliller
i¢in de ayn1 yollarla ¢6ziim iretilmistir
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