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Ozet

Ulkemizde zihniyet diinyasinda etkisini 90’lardan sonra ciddi derecede hissettirmeye baslayan
postmodern diisiince ve tutumlar, bir yoniiyle Batili hegemonyanin sorgulanmasina, Dinyamn Furocentric bir
bakis acisina mahkum olmak zorunda kalmadig gerceginin gorillmesine, cogulculugun savunulmasima ve Bati
dis1 toplumlanin apolejetik tavirlardan kurtulup 6zgiivene kavusmasina imkan taminustir. Ancak, diger taraftan,
postmodernistlerin hicbir sabiteyi kabul etmemeleri, “anything goes” anlayisiu siar edinmeleri; anlanun sabit
- olmadigina, kisiler sayisinca hakikat olduguna (perspectivism) vurgu yapmalarn, bize hakikat olarak empoze
;dilen seylerin ashinda ideolojik ve toplumsal siireclerde olusmus kurgular olduguna inanmélan, dini ve benzeri
otorite kavramni kabul etmemeleri ve savunduklari benzer goriisler, tipki diger din mensubu genglerde oldugu
gibi, Miisliiman genclik tizerinde de olumsuz tesirler icra etmis ve neticede bu gencler arasinda melez
bilinglerin, pérgalanm$ benlikierin, bazen nihilizme varan pesimist ruh halinin ve ideal/gaye yoklugunun ortaya
¢ikmasina yol agmlstu:. Post-modern dalganin etkisi sadece zihniyet diinyasinda sabiteleri erozyona ugratmakla
ve degerler hiyerarsisini alt iist etmekle kalmadigi, bu anlayisin ayrica bireysel ve toplumsal davramiglara ve
ahlaki degerlere de olumsuz etkileri oldugu goriilmektedir. Batida Post-modern Teoloji adiyla miistakil bilim
dallar1 bulunmasina ragmen tilkemizde genglik ve ahlak konusunun iginde yasadigimiz “postmodern durum™
hi¢ hesaba katilmadan tartigilmas1 bir talihsizliktir.

Tebligde konunun thmal edilmis bu teorik arka plam ele alinacaktir.

_Abstract

Postmodern ideas became widespread in 90’s in our country. The criticsm of Western hegemony, the
'denial of Eurocentric worldview, championing the pluralism, gaining self-respect and recovering from apology
or inferiority complex are some of the positive aspects of p'oéhnodemity. However, incredulity toward meta-
narratives, the aftitudg of “anything goes”, the belief in “flow of meaning”, perspectivism, defending the idea
that truth is social anci ideological construction, revolt against religious and nonreligious authorities and similiar
ideas had negative effects on muslim youth, as it is the case with the followers of other faiths. Youth, in general,
in this era, hé;ié hybrid identities, fragmented self, pessimist or nihilist psychology. These effects are seen not
only in individuél/spin'tual level but also are evident in social life. In the Western Uuniversities, the effect of

the postmodern mentality is discussed from various perspectives; there is also a seperate discipline called
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Postmodern Theology as a branch of theology. Unfortunately especially both in our country and in the muslim
World in general, the discussion about the problem of youth and inorality are being disscussed in isolation from
the theoretical basis of the problem, which this “postmodern condition” we live in. In this paper, this singificant

but neglected aspect of the problem is analyzed.

Giris

Postmodernitenin tarihsel siirecte i¢inde yasadigmmiz postmodern siireci mi ifade ettigi
yoksa ideolojik olarak modernite kargiti olmak anlaminda bir tavra mu isarete ettigi ile ilgili
- tartigmalar devam etmektedir. Kelimenin ilk defa ne zaman ve hangi alanlarda kullamldig:
konusunda farkh goriigler olmakla birlikte, iginde bulundugumuz donemin postmodern bir
dénem oldufunu miistakil bir eserde ortaya koyan kisi Jean-Frangois Lyotard’dir.> Habermas
ve Frederick Jameson gibi baz1 sosyal bilimcilerin modernitenin tamamlanmamis bir proje
oldugu ya da ashinda geg kapitalist donemde yasadigimmz ve ddlay151yla postmodern oldugu
iddia edilen yeni bir donemden bahsetmenin s6z konusu olmadiina dair fikirleri de l?u
tartismanimn bagka bir boyutunu olusturmaktadir 3 |

Her haliikarda postmodern bir donemde yasadigimiz kabuliinden hareket "ettigimizde,
batinin Modern dénemden postmodern siirece gegisinde ne tiir bir paradigma degisikligi
yasandifa ile ilgili tartismalar karsimiza ¢ikmaktadir. Kabaca s6ylemek gerekirse premodern
. ya da kadim donemde karstmizda Tann merkezli ve dinlerin hiyerarsik dini kurumlar
gblgesinde yasandigi bir diinya bulunmaktaydl. Her ne kadar farkli modemliklerden s6z
etmek miimkiin olsa da ya da tarihsel siirecleri bu sekilde indirgemeci yaklasuniaﬂa
kategorilere ayirmak ciddi mahzurlar tasisa da degisik saiklerle premodern dénerﬁden
modem -dﬁnem_@ gecildiginde ortaya ¢ikan déﬁemin belirleyici unsurlarinin ana hatlanyla
sunlar oldufu goriilmektedir: Tann merkezli (theocentric) bir diinyadan insan merkezli
(anthropomocentric) diinyaya ge¢is, kurucu ilkeler ortaya koyabilme yetkisine sahip akil,
hiyerarsik ve kurumsal dini yapilara ve otoritelere meydan okuma, bilimin dini ve mitolojik
inanglara gerek kalmadan hakikatleri ortaya koyabilecegine inang, tipk1 biyolojik varliklar

2 Ashnda Kanada’da Quebeec eyaleti Milli Egitim sistemi hakkinda bir rapor olarak hazirlanan eser, 1978°de Fransizca
yaymlanmig daha Ingilizceye terciime edilmistir. The Postmodern Condition: A Report on Knowledge, Manchester
University Press, 1984.

3 Frederic Jameson, Postmodernism, or the Cultural Logic of Late Capitalism, Verso, 1991.



gibi toplumlarin da ilkelden miikemmele dogru ilerleyecegine inan¢ (Sosyal Darwinizm),
ilerleme (progress) fikri, endiistri devriminin de getirdigi 6z giivenle sosyal alanda kesin
bilimsel verilerle anlasilabilecegine inang, efsanelerden ve dini hurafelerden armdirilmig
tabiatin emanet degil insanin tahakkiimiinde oldugu algis1 ve biitiin bunlarin ortaya ¢ikardig:
gelecegin hep parlak oldugu ve mutluluk getirecegi beklentisi.* Birey, aile ve toplumsal
hayatta cok ciddi yansimalari olan bu yeni diinya algisinin dini hayatta ve din algilarn

iizerinde tesiri olmasi kaginilmaz bir durumdu.

Postmodern anlayis ve tavirlarin gencligin ahlak telakkisinde ne tiir sonuglar
dogurdugunu ele almadan 6nce modern zihniyetin 6zelde gencler, génel anlamda ise dindar
genglerin bakis agilarinda ne tiir yansimalari olduundan bahsetmek gerekir. ik dikkatimizi
ceken hususlardan birisi, bireyselciligin (individualism) belirgin hale gelmesi ile birlikte
i:iyerargik dini yapilarin ve dini otoritelerin imtiyazli konumlarim kaybetmesi meselesidir.
Bu beraberinde, hakim pozitif bilim paradigmadan hareketle gelenefin kiiciimsenmesi,
bilimsel olmadif1 ve dolayisiyla hurafe olarak yaftalandig: icin bir ¢cok defer ve inang
esasinin diglanmasi ve reddedilmesi sonucunu dogurmustur.

| Islam 6zelinde konugacék olursak, 19 yiizyillm ikinci yarisinda ve 20. yiizyilda,
Kevakibi, Seyyid Ahmed Han ile baslayan ve Afgani, Abduh ve Resit Riza ¢izgisiyle
belirginlik kazanan modemist ya da reformist diye yaftalanan anlayislara mensup alim ya da
entelektiieller, teorik diizeyde derinlikli modernizm tahlil ve elegtirilerine girismemis,
Batilillagsmay1 teknolojik ve endiistriyel alanda, gorece, geri kalma ya da ileride olma
ekseninde ele alinlglardlr. Boyle olunca da kagmilmaz olarak savunmaci bir Bilingalnyla
- hareket edilmis, bazi1 aragtirmacilarin vurguladiklan gibi, daha 6énceki meydan okumalardan
farkli olarak, ilk defa bu modern durum kargisinda Mﬁslﬁmanlar,'medeniyetlerindgn ve hatta
dinlerinden siiphe eder hale gelmislerdir.
Batimin* yasadig1 seriivenin endiistriyle, teknolojiyle izah edilemeyecek karmagik
katmanlan oldug{lnu vurgulayan Said Halim Paga gibi istisnalar hari¢ tutulacak olursa, bu
siire¢ insanhifmn yiiriiytisiinde dogal bir sey olarak kabul edilmistir. Bu sebepledir ki bizde,

4 Modern oncesi ve sonrast ile ilgili kategorik ayirimlann mahzuruna isaret ederek, her ne kadar McGrath, kadim dénemde
modern donemde .oldugu kadar rasyonel unsurlarm bulunabilecegini ve aksine modern donemde ise kadim donemde
rastlayabilecegimiz tirden Mesmerism, falcilik gibi seylerin varligim siirdiirmils oldugunu sdylese de modern donemin
ruhu denilebilecek seyin bireyselciligin merkezde olmasi (individualism) ve akilciligin belirleyici unsurlardan birisi oldugu
konusunda ortak bir kanaat oldugunu soylemek miimkiindiir.




Alman Aydmlanmacilarin  bireyselligin, rasyonalizmin, endiistrinin insani olam
kuraklastirdig1 yoniinde elestiriler duyulmamus, 1518 dogudan geldigini hatirlatacak giir
seslerle karsilasilmamigtit. Yine bu normal kargilama haleti ruhiyesi sebebiyledir ki bir
yandan asirlardir bireye, aileye ve topluma ilham kaynag: olan ahlaki degerler bir ¢irpida
akla, bilime ya da ¢agin mantigina uymadigi i¢in reddedilebilmis; diger yandan bu degerlere
kaynaklik eden naslara bagka bir agidan yaklasilmaya baglanmigtir. Temel kriterin modern
degerler olarak kabul edildigi bu doénemde, bilimsel buluglart mesrulagtirma gayesiyle
naslardan referans bulmaya calisilmasi, ayetlerde gecen ve asirlardir mucize olduuna
. inanilan seylerin ya bilimsel verilere uymadigi gerekgésiyle reddedilmesi ya da ¢ok zorlama
tevillerle baglamindan koparilmasi, birgok dini ve ahlaki anlayis ya da davramgsm
indirgemeci/tarthselci bakis acilaniyla ele alinmasi siklikla karsilastigumiz hususlardan
sadece bir kismidir.

Bu dénemde temel Islami kavramlarin nasil da iginin bosaltilip Batih karsitlartyla
esitlendigi ve o bakis acgisiyla baglamindan kopanlip tamamen yeni bir vecheye
biiriindiiriildiigii bazi aragtumacilar tarafindan garpici omekleriyle ortaya konulmustur.’
Islami camiada gerek gengler diizeyinde gerekse genel olarak, degerler ve ahlaki prensipler
ile ilgili algilarda ilk travmanin bu siirecte yasandigim s6ylemek miimkiindiir. Batida bireye,
aileye ve topluma bakis ile ilgili ortaya ¢ikan yaklagimlarin »

Islam diinyasmnda da bu dénemde derin tesirlerini miisahede etmek miimkiindiir.
Tesirini dogrudan ya da dolayl olarak icra eden bu yeni paradigma hem inang esaslari, hem
dinin sabitelerinin algilanmasi noktasinda olumsuz sonuclar do gurdugrq gibi, genclerin kendi
medeniyetlerine olan 6zgiivenleri ya da ben idrakleri konusunda da derin siipheler duymasma
yol acmistir. Islam Diinyasinda modern dénemde ortaya cikan egitim kurumlarnin da
modernist ve pozitivist bakis acilanyla egitim verdiklerini ve dolayisiyla yasanan travmay1
derinlestirdiklerini unutmamak, g6z ards etmemek gerekir. ‘ |

Postmodern donemin anlasilmasi igin girizgah kabilinden ortaya koymaya
calishFimiz bu genel gerceveden sonra, hangi toplumsal ve tarihi kosullarin neticesinde, bu
modern paradigmann ya da Foucault’nun ifadesiyle discourse 'un terkedilip yeni bir doneme

yéni postmodern duruma gegildigini kisaca ele aldiktan sonra bu yeni durumun genel olarak

5 Bkz. Ismail Kara, Islamcilarn Siyasi Goriisleri, Istanbul 2001.



ahlaki ya da etik degerlerin algilanmasini, 6zel olarak da bunun Islami camiada gengligin
ahlak telakkisine yansimasi konusunu irdelemeye ¢alisacagiz. Postmodernitenin, bir yonden
toplumsal alanda, mimari ve benzeri sanat ve edebiyat alanlarinda tezahiirlerinden s6z etmek
miimkiin oldugu gibi, diger taraftan felsefi diizeyde de beslendigi postyapisalci damardan
bahsetmek gerekir ki kanaatimizce ozellikle Islami camiada ahlak telakkilerindeki
savrulmalar 6zellikle bu sonuncu akimin dogrudan ya da dolayh tesiriyle olmugtur.

Modern donemde Eurocentric bir bakis agisiyla ortaya konulanv degerler biitiin diinyaya
evr’epsel degerler olarak sunulmus ve bu sayede diger kiiltiirlerin sémiiriilmesi ve isgal
edilmesi uygarlastirma misyonunun (mission civilatrice) dogal bir sonucu olarak telakki
edilmistir. ® Kadim donemle baglarmi koparmis, Endiistri Devrimi sonrasi teknolojik
ilerlemenin destegiyle giiciinii daha da artirmig Bati Medeniyetinin taribe, insan ve topluma
| dair iyimser beklentileri 20. yiizyilin ilk yarismda iki diinya savasi ile sarsildi. Ozellikle
Ikinci Diinya Savasi’nda 40 milyondan fazla insanmn 6lmesi, Austwitch’te Yahudilerin diri
diri yakilmasi, Hirosima faciasi, ¢evrenin tahrip edilmesi genel anlamda modern Batili bireye
ve Aydinlanma rasyonaﬁzmine duyulan giiveni, batt Medeniyetinin ve dolayisiyla insanligin
gelecegi ile ilgili vadettigi optimizmi derinden sarsti.” Bu olumsuz havanin basta fizik olmak
tizere farkl ilim dallarinda yansimalarini gérmek miimkiindiir. Modern bilimin ezeli ve ebedi
mutlak hakikatleri ortaya koydugu anlayisi yerini gorecelik kanununa birakti ve bize
parcaciklara inildikce —beklentilerin aksine- bilgimizin mutlak oldugu ile ilgili
kanaatlerimizin pekigmesi bir yana, bilinemezligin ortaya ¢ikti1 sylenmeye baslandi. Hayal
kirikliklarmim ve pesimizmin yasandig1 bu dénemde, sanilanin aksine, dinlerin sehre yeniden
- dondigiine sahit olmaya bagladik. Ilerlemeci tarih anlayisi yerini cyclicdongiisel tarih
anlayisina birakti; evrensellik iddialarn eski giiciinii kaybetmeye basladi ve lokal olan
degerler 6n plana ¢ikmaya basladi. Modernitenin buyurgan, iistten bakan edasi gitmis,
Nazilerin yaptiklarindan sonra, hurafelerin ve gelenegin baglarindan kurtulmilg haliyle ve
mnsa edici akh sayesinde bize hep mutlu bir gelecek sunacak modemn bireye olan giiven

sarsilmigti. Modern donemin giinah kegisine doniistiiriilmesi siirecinin bir pargas: olarak bu

6 Bu noktada W. M. Watt’in bazi Afiika iilkelerinde s6miirge déneminde tatsiz hadiselerin yaganmi§ olmasimin fiziici
oldugunu ancak oralara basta elektrik olmak fizere teknolojinin gétiiritlmiis oldugunu da goz ard: etmemiz gerektigini 6ne
stirmesi, Islam iilkelerinde hoggorii 6diilii verilen bir oryantalistin zihniyet diinyasini yansitmas: agisindna ibteramizdir.

7 Frederic Jameson, Postmodernism, or the Cultural Logic of Late Capitalism, Verso, 1991.’larda yazdigm hatirlatmak
gerekir.




donemin alamet-i farikasi olarak 6ne siiriilen birgok 6zellik kadim donemlerden itibaren
insanin ve toplumun oldugu her yerde miigsahede edilen bildik olumsuzluklar olsa da
muhtemeien bu kadar iddiali bir projenin sonunda siirecin bagta Bati olmak iizere insanlii
getirdigi nokta hayal kirikliginin dozajinin artmasia sebep olmaktayd:.

Bu noktada Ikinci Diinya Savas: sonras: donemde ve 6zellikle 68 6grenci olaylariyla
neredeyse es zamanh bir sekilde sosyal teoride dénemin ruhunu yansitacak yeni fikirler, daha -
ziyade mimaride . ve farkli sosyal alanlarda tezahiirlerini gérmekte oldugumuz
postmodernizmin ® kavramsal alt yapisiu olusturacak mahiyetteydi. Ozellikle 1967°de J.

. Derrida’nin J. Hopkins Universitesi’nde sundugu teblig ile fitilini atesledigi postyapisalci ve
deconstructionist yaklasimlar modern projeye karsit tavri dilbilim ve kavramlar diizeyinden
baglatmasi agisindan 6nemlidir. Bu baglamda M. Foucault’nun ve diger postyapisalcilarin
batil1 bireyin kurumlar ve bio-power yoluyla nasil insa edildigini ortaya koymaya yonelik
calismalar siireci derinden etkiledi. Bu sahsiyetler, evrensel ve neredeyse verili oldugu
soylenen Batili de@erlerin aslinda birer social comstruction oldugunu ortaya koymaYé
calistyorlarda. ‘ \.

1910’iarda F. De Saussure tarafindan temelleri atilan yapisale: dilbilimden hareket
ediyor ve aslinda Saussure’iin teorisinde miindemi¢ bir noktadan hareketle fakat onu bir
soﬁraki merhaleye tagiyip anlamin miimkiin olmadigmi, anlamin hep 6telendigini, hep bir
anlam akig1 i¢inde yasadigumizi ifade ediyorlardi. Bu baglamda Derrida’nin kelime oyunu

g yaparak ortaya koydugu differance kavrami ve Roland Barthes’m myth kavrami ve benze;r

kavramlar kiimesi, yasadigimiz dénemde sébiteler bulunmadig; ile ilgili alginin olusmasinda
onemli islev goriiyordu. ».
Derrida,ve Semiotics/gostergebilimin kurucusu kabul edilen R. Barthes ve benzerleri,

F. de Sauusure ve takipcilerinin dilin yapisiyla ilgili séylediklerini bir sonraki merhaleye

tastyarak aslinda bir g6stergeler ak1§1 iginde oldugumuzu, her bir gostergenin bir sonraki
gosterilenin gdstereni durumunda oldugunu® ve dolayisiyla sabitelerden fixed anlam ve
kavramlardan bahsetmenin miimkiin olmadigini ¢arpici 6rneklerle ortaya koymaya c¢alistilar.

Ozellikle Derridanin felsefi metinlere uyguladif1 deconstruktif metotla, daha kavramlar

& Bu arada hem modemizm hem de postmodernizm terimlerinin teknik olarak sanatta ve edebiyatat bir bakis agisini, bir
akimi yansithfim, modernite ve postmodernite kavramlanmn ise daha ziyade yasamlan doneme isaret ettigini vurgulamak
gerekir. 4

9 R. Barthes’in kral 6rnegi bu baglamda hatirlatilabilir.



diizeyinde bir sabitenin olmadifini, seylerin orada verili hazir bulunmadigimmi ifade
sadedinde, bir sisteme, anlayisa kaynaklik edecek bir zeminin, sabitenin bulunmadiim ifade
sadedinde soyledigi “aslinda transendental (askin) gostergelerin olmadig1”, hakikat diye
kabul etti(ril)digimiz seylerin esasen sosyal/idsolojik kurgular oldugu goriisii ¢ok farkli
alanlarda derin etkiler bimrakti. Derrida, Bati medeniyetinin otekilestirici ikirciklikler
kurguladifini mesela bati ve 6teki, hakikat/batil, rasyonel/irrasyonel ve bunlardan ilkleri
imtiyazhi oldugu kabuliinden hareket ettiini (metapyhsics of presence)'® 6ne siirdii ve bu
alg1 bi¢cimini ters yiiz etmeye yonelik deconstructionist metodunu uyguladi. Asagida birkag
omekten hareketle ele almaya calisacagimiz gencligin moral degerlere yaklagiminda, 68
kusaginda da yansimalari goriilen, bu yaklasimin derin tesirleri olmustur. Hakikatin sabit
olmadigina ilave olarak tek olmadigi da bu siirecte vurgulanan hususlardan birisidir. Kisi
sayisinca hakikatin oldugu herkesin kendi zaviyesinden hakikati kurgulayabilecegi ve
algilayabilecegi anlayisi postmodern jargonda ve tavir ve tezahiirlerde sikca kargilagtigimiz

anything goes (ne olsa gider) yaklasiminin da teorik zeminini olusturmaktadir.

M. Foucault, bilgi iktidar iliskisine hasrettigi caligmalarinda, hapishane, tip, psikiyatri
ve benzeri alanlarda ve kurumlarda bilginin nasil tavandan degil tabandan insa edildigini,
Ozgiir oldugu, kendi kendine yeter oldugu sGylenilen bireyin aslinda nasil i¢c ice gegmis
kurumsal siireglerin iiriinii oldugunu Panopticon hapishane Sisteminde oldugu gibi nasil hep
biri bizi go6zetliyor bilingaltiyla yasadifimizi ortaya koymaya calisti. Foucault modern
donemde giiciin geleneksel algilarimizda cok farkli bir sekilde islev gordiigiinii ve hepimizin
edilgen kisiliklere doniistiiriildiigiimiizii syliiyor ve hatta bu sistemin muhalefetini de iginde
. barindirdigini vurguluyordu. Cinselligin tarihinde insanlarm farkl yaratilmalaninin biyolojik
bir vakia oldugunu ancak kadin erkek olarak bir kimlik s6z konusu edildiginde bunun da bir
dizi toplumsal ve kurumsal siireclerin sonunda inga edilmis oldufunu ortaya koymaya
calistyordu. Modern projenin ¢ok degisik yonlerden iflas ettigini ortaya koymayi amagladig
calismalar pogty’aplsalm ve postmodern tartigsmalara teorik diizeyde katkida bulunmustur.

Ana. hatlariyla ortaya koymaya calisigimz postmodern bakis agisimn Islam

dﬁnyasmda,\ tulkemizde genelde Islami camiada 6zelde ise gengligin gelenege diinyaya ve

10 Derrida'nin, dini metinlere nasil baktig1 ve agkin gostergeler olarak onlar nasil degerlendirdigi seklinde soru ydnelten
bir Cezayirli doktora 6grencisine, dini metinlerin agik¢a norm ortaya koydugunu ifade ettigini dolayisiyla onlan kategori
olarak ayr tuttugunu hatirlatmakta fayda miilahaza ediyoruz.




degerlere yaklagiminda paradoksal tesirleri olmugtur. Bahsedilen konular, teoriler ya da
modernite_nin postmodern elestirisi, bir yoniiyle: giiven kaybma ugranug, hakim batili
paradigmaya kars1 genglerde 6zgiiven kazanmaya yol a¢mustir ki bu olumlu bir seydir. Artik
Batili paradigmanin ezeli ve ebedi hakikatlerden ibaret olmadigi aksine tarihin dar bir
kesitinde, yerkiirenin dar bir cografyasinda sadece insanlik tecriibelerinden birisi oldugu
algisi ortaya ¢ikmaya baglamistir.

Postmodernlerin ifadesiyle soyleyecek olursak artik Batili meta-narrative’in (biiyiik
anlatimin) da bir kurgu ve insa oldugu anlasilmistir ki zaten 68 kusaginin protest tavrmin

-temelinde bu hayal kinkligi yatmaktadir. Islami camia ve gengler igin bu siirecin
bahsettijimiz 6zgiivene yol acan benliginin farkina varmasma yol acan bu olumlu etkisinin
aksine yol act181 olumsuz neticeler de s6z konusudur.

Batili paradigmanmn ya da grand narrative’in (biiyitk anlatilarm) kurgu oldugunu,
evrensel olmadimi ya da bunlarin ezeli ve ebedi hakikatler olmadig: dillendirildiginde hem
Islam toplumlant hem de dier Bati dis1 toplumlarda bu biiyiikk memnuniyetle kargiland:.
Ancak, bunun bumerang gibi kendisi de bir meta teori ya da bilyiik anlati olan Stinniligi ya
da diger aidiyetleri de vurabilecedi ya da dumura ugratabilecegini fark etmek kolay olmadi.
Ayrica bu soylemin olumsuz tezahiirlerinin bireysel, ailevi ve toplumsal boyutta yikici
tesirlerinin olabilecegini fark etmek de hayli zaman ald1. Ozellikle 90’lardan sonra Tslami

- camiada bazen apolitik tavir olarak, bazen dar bir zaman araliinda birden fazla goriigiin
etkisi altma girmeye miisait hybrid/melez parcalanmis halet-i ruhiyenin/benlik olarak
kargimiza ¢ikan bu yeni neslin ozellikle hiyerarsik dini yapilar ve algilar karglsmda
takindiklari protest tavrin, tam da J. F. Lyotard’in postmodermizmi tarif sadedinde kullandlgl
“bityilk anlatilar karsisnda lakayt bir tutum sergilemekle” (incredulity towards-
metananativesj 6211‘1 ifade ile dogrudan iligkisi vardir. Bu tavr: herhangi bir mezhebe aidiyet
konusunda mesela Siinni kimlie ait olmak konusunda takinilan tutumda gérmek miimkiin
oldugu gibi Stinni ya da baska bir mezhep aidiyetini deklere ettigi halde s6z konusu mezhep
ici 6nemli kabullerin ve goriislerin algilanmasi noktasinda da sergilenen izafiyetci tavirlarda
da miisahede etmek miimkiindiir. Konunun alanin uzmanlarim ilgilendiren teknik boyutunu
bir tarafa birakmak kaydiyla ifade edecek olursak, mesela mezheplerin telfiki konusunda ve
hatta mensup oldugu mezhebin acik gériigiiniin bulundugu bir konuda mezheplerin telfiki

konusunun ya da kisilerin bireysel goriislerine uyma tavirlainin postmodern donemin alamet-



1 farikalarindan birisi olan hybrid/melez anlayis ve tutumlarla ortiistiigiinii gormek gerekir.
Mealcilik akimimin bu denli tabana yayilacak derecede yayginlik kazanmasi ile postmodern
doénemde dini ve benzeri hiyerarsik yapilara ya da kurumlara karsi takimlan lakayt ve hatta
protest tavir arasmda dolayli da olsa bir etkilesim olsa gerektir. Postyapisalcilarin biitiin
gostergelere anlamini veren temel askin bir gdstergenin (transendental signifier) artik
bulunmadifi ve artik bog gostergelerle karsi karsiya oldugumuz tespitlerini hakli
¢ikarircasina artik Islami camiada ve &zellikle gencler arasinda moda ifade “beni bir sey
baglamaz” slogaminin postmodernlerin anything goes ifadesinin dolayli bir yansimasi degil
dogrudan terciimesi oldugunu gérmek de zor olmasa gerektir.
Bu konuda temel problem gelenek¢i, modernist ya da postmodern tavirlardan
hangisinin dogru ya da hakli oldugunu ispat etmek ya da haksizligini ortaya koymak degildir.
Islami camia agisindan temel problem, bu ‘ben neslinin’ (Generation Me) zihniyet diinyasini,
psikolojisini tavirlarim ele alirken bunun yukarida ana hatlariyla izah etmeye calistiimiz
teorik ya da kavramsal gergevelerden izole bir sekilde yaplhnayé calisilmasidir.
| Modernizmin, pozitivistt fikirlerin yikici tesirlerinin zirveye ¢ikti81 gegmis dénemlerde
de maalesef konunuﬁ tarihsel, felsefi ve teorik boyutu ihmal edilip mesele ‘dinimizde, akla
mantiga aykir1 hicbir sey bulunmadigi’ noktasindan anlasilmaya daha dogru bir ifadeyle
gecistirilmeye ¢aligildig igindir ki o jenerasyonu ya biiyiik 6lgﬁde kaybettik ya da modernite
kargisinda kompleksli nesiller olarak kabullenmek zorunda kaldik. Benzer bir sekilde,
postmodern dalganin tesiri altinda yasadiimiz bu dénemdeki problemleri ve ozellikle
gencligin ahlak telakkilerini ve degerler karsisindaki vurdumduymaz tavirlarmi teorik
‘ dﬁzeyde ve yasadiimiz bu donemin dinamiklerini hesaba katmadan anlamaya calisirsak,
aym sekilde sonucun olumsuz olacagini ve neticede pesimist bir haleti ruhiyeye ve nihilist
benliklere sahip bir gengligi kabullenmisiz démektir. Goreceligin, kisiler sayisinca hakikat
oldugu anla,)\flgmm (perspektivism), dini, ahlaki ve toplumsal deger olarak ‘dayatilan’
seylerin ashli\da’ bir 6zlerinin bulunmadigi ve bunlarm tarihsel siireglerde inga edilmis
kurgulé.r oldufu goriisiiniin (anti essentialism/anti foundationalism) din, sanat ve kiiltiir
alanim dc;grudan ya da dolayli olarak boylesine istila ettigi bir donemde genclerin ahlak
anlayismn belirleyici unsurunun da gorecelilik, izafiyetci moralite anlayisi olmasini ve
bunlarin yansimasi olan davraniglar seklinde karsimiza ¢ikmasim yadirgamamak gerekir.

Bu anlamda ¢ogulculuk fikrinin, diinya vatandasi séyleminin, diinyanin artik global village




oldugu tespitinin, 6n kabullerden kurtulmak gerektigi ve benzeri iddialarin mutlaka
. p&stmodem paradigma ile ilgili siirmekte olan genis teorik tartigmalar baglaminda tartismaya
agilmasi gerekir. Bu noktada ifade etmek gerekir ki, gencleri aidiyet duygusundan bir yerlere
mensup olma bilincinden sogutan geyin gelenek, kimlik, mezhep, din gibi alanlarda
olmasinin ¢ok fark etmedigidir. Zira temel yaklagim aidiyet ve mensubiyetlerden kurtulma

tavridir.

Burada gozden kacgirilmamas: geren sey, Antropolog A. Macfarlane’nin de hakh
olarak vurguladig: gibi, tarihte ilk defa “Diinya goriisii olmayan bir diinyada yasédlg1mlz’ (A
‘World withouh a Worldview) gercegidir. Artik hakikat iddialani (tnith claim) degil
goriintiiler (smulacra), derinlik degil yiizeysellik modadir. Modern 6ncesi ve modern dénem
hiyerarsik egitim kurumlar otoritesini kaybetmis, yerini sosyal medya almistir. Artik gen¢
sayismca hakikat s6z konusudur. ‘

Genglik ve ahlak konusunda yetersiz bulunabilecek tutumlardan birisi kati geleneksel
kaliplarla konuya yaklasmak ise bundan daha da vahim yaklasim yasadigimiz doénemin
ruhunu anlayip ve boylece problemlerin teshis ve ¢oziimiinde zamanmin postmodern ruhunu
goz ard1 edip gengleri otekilestirici ve diglayici tavir takinmak olsa gerektir.

. Postmodern diinyada genclik ve ahlak konusunda dikkat ¢ekmek istediimiz bir baska
husus sudur: Genglik ve ahlak konusunun iginde yasanilan postmodern durumia alakast
. noktasinda gerek ilkemizde gerekse Islam Diinyasinda bu teblig boyunca dikkat cekmek
istedigimiz husus olan teorik boyut eksikligi mesela Hristiyanlik i¢cin s6z konusu degildir.
Hem akademik hem popiiler literatiirde hem de sosyal medyada iginde yasanilan poétmodém
durumun din algisina, bir Hristiyanin diinyaya bakigina ve tabii ki gencligin ahlak telakkisi ‘
konusuna‘ hasredilmis kilise ve din adamlar tarafindan hazirlanan ya da organize edilmis
olan binlerce dokiiman, konferans, sempozyum gormek miimkiindiir. Buradan hareketle |
yegane temennimiz bizlerin de bir an evvel genclerin ruh ve zihniyet d\‘inyalahnm kurumlar,
kavramlar.ve algi operasyonlartyla kurgulanmasini saglayan icinde yasadigimiz postmodern
durumu sloganik ifadelerle kolayciliga kacip degil, tam tersine sogukkanlilikla anlamaya

calisgmak ve bunlara ¢dziim onerileri getirme duyarlilifina erigebilmemizdir.
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