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Subhi Es-Salih’in
“Mebdhis Fi ‘Uliimi’l-Kur’an”
Adl1 Eserinin Ulimu’l-Kur’an
Acisindan Degeri

Sakin Tas”

0z: Kur'an ilimleri, tarih boyunca gelisimini siirdiirmiis, konulan ve arastirma alanlan bircok arastirmanin temel
dayanagi olmustur. Bu ilmin dayanagi olan Kur'an-1 Kerim iizerine ilk asirlardan itibaren yogun calismalar
yapilmis, onu anlama calismalari giiniimiize kadar cogalarak devam etmistir. Son donem islam Diinyas'nda
gerek islami ilimler gerekse diger sosyal ilimler alaninda calismalan ile 6n plana ¢ikmis alimlerden Subhi es-
Salihin (1926-1986) Mebdhis fi ‘Ulimi’l-Kur‘dn adli eseri ulum@'l-Kur'an ilim halkasinda 6nemli bir yere haizdir.
Eser basta Arap Diinyasi olmak iizere islam Diinyas'nda dnemli bir yer edinmis ve bircok Arap iiniversitesinde
uzun yillar ders kitabi olarak okutulmustur. Bu calismada, Subhi es-Salih‘in Mebdhis adli eseri ilkin muhteva
yoniinden 6n bir degerlendirmeye tabi tutulacaktir. Ardindan yazarin eserindeki yontemi ile kaynaklart kullanma
sekli gézler 6niine serilecek sonra da eser Suydtinin el-itkén ile modern dénemde yazilan bir diger ulimu'l-
Kur'an eseri olan Ziirkani'nin Menahilu'l"-irfan adli kitaplariyla mukayese edilecektir. Son olarak Mebdhis'te Subhi
es-Salih'in Kur'an tarihi ve Kur'an ilimleri hakkinda dne ¢ikan belli basl bazi goriisleri sunulmaya caliilarak eserin
ulimu'l-Kur'dn konusundaki degeri tespit edilmeye calisilacaktir.
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Kur'an tarihi ve ilimleri hakkinda her dénemde farkli calismalar yapilmistir. ilk dénemlerde
Allah'in el¢isi ve sahabenin Kur’an tefsiri ve ilimlerine dair sézlerinin nakliyle olan bu ilmi faali-
yet zinciri zamanla bu halkaya tabitniin da eklenmesiyle zenginlesmistir. Bu bilgiler zamanla
kitaplara aktarilmaya baslanmis sonra da mustakil eserlerle sekillenmis, boylece Kur’an ilim-
leri literatliri olusmustur. Sonraki dénemlerde Kur'an ilimlerini iki kapak arasinda toplayan
ansiklopedik eserler telif edilmistir. Bu calismalarin en sistemli ve kapsamli hali Zerkesi'nin (6.
794/1392) el-Burhén fi Ulimu'l-Kur'én’i ile Suyati'nin (6. 911/1505) el-itkan fi UlGmi‘l-Kur
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da viicut bulmustur. Subhi es-Salih tarafindan telif edilen Mebdhis fi Uldmi’l-Kur'an adl eser
de bu literattiriin devami niteligindeki modern bir Kur’an ilimleri calismasidir.

Subhi es-Salih, tenkitci, tahlilci ve ilmi bir metotla (Haci, 2009, s. 18) yazdigi 382 sayfalik
bu eserini, “Kur'an ve Vahiy”, “Kur’an Tarihi’, “Kur’an ilimleri” ve “Tefsir ve i'caz” adiyla dért
boltime ayirmistir. “Kur'én ve Vahiy” béliminde Kur'an'in isimleri, bu isimlerin turetildigi
kokler, vahiy olgusu, Kur'an'in parca parca indirilmesi ve bunun hikmetlerini {i¢ fasil olarak
ele almistir. “Kur'én Tarihi” bélimiinde iki konuyu isler. ilkinde Kur'’an'in cem'i ve yazilmasi
baslidi altinda Hz. Peygamber, Hz. Ebu Bekir ve Hz. Osman déneminde Kur'an'in yazilarak
cem’i konularini islemistir. Ardindan da Hz. Osman mushaflarinin hareke ve tezyininde ge-
cen dénemleriyle yedi harf meselesini konu etmistir. “Kur'an ilimleri” bdlimi sekiz fasildan
olusur ve muhteva olarak eserin en genis yeri ve ana omurgasidir. Burada Kur'an ilimleri-
nin tarihgesi, sebeb-i niizul, Mekki-Medeni, sGre baslangiglari (fevatihu’s-Suver), kiraat ilmi,
nasih-mensah, resmu’l-mushaf (Kur'an'in hatti) ve muhkem-mditesabih konularini ele alir.
Son béliim olan“Tefsir ve [cdz" faslinda ise tefsirin dogusu ve gelismesi, Kur'’anin mantuk ve
mefhumu, Kur'anda umum-husus, miicmel-mibeyyen ile nass-zahir konulari, Kur'an'daki
belagi sanatlar ve Kur'an'in nagmesindeki i‘cazi islemistir.

Mebahis’in Kaynaklari

Subhi es-Salih'in en 6nemli iki kaynadi Zerkesi'nin (6. 794/1391) el-Burhdn"? ile Suy(ti'nin
(6.911/1505) el-itkan"dir? Ozellikle el-itkdan’dan cokga istifade edilmistir. UslGp ve konularin
tasnifi bakimindan iki eserden oldukca farkl olmakla birlikte Mebahis, alintiladigi pek ¢ok
konuda bu iki kaynaktaki bilgilerle mutabakat arz etmektedir. Eserin omurgasini bu iki eser
olusturuyor, dersek hata etmis olmayiz.

Bu iki eser disinda en ¢ok kullanilan kaynak ise Zirkani’'nin (6. 1948) Menahili'l-irfan* adli
eseridir. ibn Selame’nin (6. 410/1019) en-Ndsih ve’l-Mensdh'u, ibn Ebi Davud’un (6. 316/929)
Kitabu'l-Mesahif'i, Suyti'nin Esbabu’n-Nuzdl, en-Ndsih ve’l-mensah, Bugyetu'l-A’ydn ve Ta-
bakatii'l-Miifessirin adli eserlerinden de yararlanmistir. Bunlarin yani sira imam Safiinin
(150/767-204/820) er-Risdle’si, EbG Amir ed-Dani'nin (5. 444/1053) el-Mukni, el-Muhkem
ve et-Teysir fi Kiraati’s-Seb’a adli eserleri, Ragib el-isfehani'nin (6. V./XI. yiizyilin ilk ceyregi)
Miifredat), Gazali'nin (450/1058-505/1111) fhyd’si, Muhammed Abduh’un (1849-1905)

Risdletu't-Tevhid'i, Muhammed Abdullah Draz'in (1894-1958) en-Nebeu’l-Azim adl eseri,

1 Subhies-Salih'in hayati, 6grenim ve kariyer hayati, ilmi kisiligi, UlGimu’l-Kur’an disindaki belli basli bazi goriisleri
ve eserleri hakkinda ki bilgiler icin bkz. (Tas, 2015, s. 6-36; Hatiboglu, 2009); 20 farkli tilkede 80" bulan bildiri,
makale ve sempozyumlari icin ayrica bkz. (et-Ta'rif bi'd-Dokt(r Subhi es-Salih, 1986)

2 Mebahis'te yuz seksene yakin yerde gecmektedir.
3 El-itkan ise iki yiiz elliye yakin yerde gecmektedir.
4 Mebahis'te yirmi (i yerde gegmektedir.
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Seyyid Kutub'un (1906-1966) et-Tasviru’l-Fenni'si gibi cok cesitli eserlerden yararlanmistir.
Ayrica pek cok tefsirden de istifade etmistir. Eserde en ¢cok ismi gecen mufessir Taberi'dir (6.
310/923). Onu, ibn Kesir (6. 774/1373) ile Zemahseri (6. 538/1144) takip etmektedir. Bunla-
rin yani sira Beydavi, Nesefi, Mendr, Mefatihu'l-Gayb, ed-Diirru’l-Mens(ir tefsirleri sirasiyla en
cok atifta bulunulan diger tefsirlerdir.

Mebahis'i, klasik ulamu’l-Kur'an killiyatindan ayiran 6nemli 6zelliklerinden biri, mustesrik-
lerin gorislerine yer verip, gerektigi yerde elestiride bulunmasi ve ayrica bunlari kaynak
gostermesidir. Fransa'da doktora yapmasinin bir tesiri olarak Fransiz mistesrik Blachere'in
(1900-1973) Le Coran adli eserinden otuz kiusur yerde; Noldeke (1836-1930) ve Casano-
va'ya da (1861-1926) onar kisur yerde atifta bulunmustur. Ayrica Enclopedic de Lislam'dan,
Lammens (1862-1937), H. Grimme (1864-1942), Buhl (1850-1932), Wensinck (1882-1939),
Brockelmann (1868-1956), Jeffery (1893-1959), Chauvin (1844-1913) ve Massignon (1883-
1962) gibi farkli oryantalistlerin gorislerini vermis ve ilgili yerlerde mistesriklere elestiri ve
reddiyelerde bulunmustur.

Mebdhis' in kaynakca kisminda doksan sekizi Arapga, yirmi altisi yabanci dilde olmak tizere
yuz yirmi dort kaynak zikredilmistir.

Eserin Genel Ozellikleri

1. Eser, kolay anlasilir bir ders kitabi olmasi amaciyla yazildigindan mdellif, kitabin kisa ve
0z olmasina dikkat etmis, fazla ayrintiya girerek ve tekrarlarla eseri uzatmak yerine, mevcut
diger kaynaklara referanslar gdstermistir.

2.Subhi es-Salih, Mebdhis'te, klasik ve modern yontemleri mezcedip, modern yéntemleri baskin,
Usltbu sade ve edebi yoni agir olan bir eser yazmistir. Dili oldukca sade ve belig olmakla birlikte
esere yer yer siirsel bir hava hakim olmaktadir. Bu, onun dildeki ustaligini géstermektedir.

3. Muellif, genelde kullandigi kaynaklara atifta bulunmak suretiyle isaret etmistir. Bu, aka-
demik bir ydontem olarak bilim cevrelerince arzulanan bir durumdur. Ne var ki kitapta baz
bolimlerde bulunan “muifessirler dedi” (es-Salih, 2000, s. 299, 301) kayitlarindan kastin kim-
ler oldugunun belirtilmemesi bir eksikliktir. Ancak kitabin geneline bakildiginda bu tir bir
anlatim seklinin bir elin parmagini gegmeyecek sayida olmasi esere bu yonden bir nakisa
getirmemektedir.

4, Hadis ilimlerine (Mebdhis fi ‘ulimi’l-hadis ve mustalahihi) dair bir eseri de bulunan Subhi
es-Salih, hadis ilmindeki yetkinligini eserinde yer verdigi hadisleri kullanmada ve bunlara
getirdigi yorumlarda gostermistir (es-Salih, 2000, s. 165). Kirka yakin hadis kullandigi ese-
rinde en ¢ok hadis Buhari'nin Sahih adli eserinden alinmistir (es-Salih, s. 75, 131, 178, ...).
Bazen ikincil kaynaklardan hadis alinti yapmakla birlikte eserle birlikte hadis kaynagina da
isaret etmistir.®

5 Ornegin, Mislim'in zikrettigi bir hadisi Menahil’ den alintilamistir (es-Salih, 2000, s. 68-69).
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5. Subhi es-Salih, bir kaynaktan bir goriist aldiktan veya bir rivayeti aktardiktan sonra yorum
ve goriislerini vermeden onu dylece birakmaz. ilmi olarak onu siizgecten gecirir ve kendi sis-
tematigine uyan gorisi tercih eder. Ozellikle miistesriklerden yaptigi nakillerde, elestirel bir
yaklasim ve ispat etme cabasi bariz bir sekilde kendini gostermektedir. Buna ragmen gerek
miistesriklerden olsun gerek islam ulemasindan olsun aldigi rivayet ve gériislerden olumlu
gériip, faydal bulduklarini takdir etmekten de geri kalmamistir. Ornegin, Seyyid Kutub'un Ku-
ran’in Uslubuna dair verdigi gorislerini takdirle karsilamis (es-Salih, 2000, s. 316, 320); miistes-
riklerden ise Brockelmann'in Mekki sGreleri Medenilerden ayiran yaygin alametler hakkinda
islam ansiklopedisindeki gérislerinin yerinde oldugunu, tislup acisindan da bu gérislerin bir-
¢ogunun dogru oldugunu soylemistir (es-Salih, s. 183. Ayrica bkz. 202, 224, 235).

6. Aktardigi rivayetleri elestiri siizgecinden gecirmeye ve akla olan uygunluguna 6nem
vermistir. Klasik tefsirlerin bazen gereksiz seylere daldigini, érnegin “:. ~Ji - iki denizin
birlesme yeri”ile ilgili Kur'an'in bir sey zikretmedigini ve bu konuya dalinmasinin gerekme-
digini soylemistir. Ancak tarihi bilgiler 1s1§inda burasinin Akabe ile Stveys korfezinin bir-
lestigi yer oldugunu belirtmistir. O, bu gibi durumlarda tefsirlere miiracaat etmeye gerek
olmadigini, ¢clinku tefsirlerde bu konularda ileri strlilen gérislerin cogunun rastgele oldu-
gunu, Taberi'nin de tefsirinde ayni hataya distiguni vurgulamistir (es-Salih, 2000, s. 221.
Ayrica bkz. 165, 225, 271).

7. Elestiri dozajini oryantalistlere karsi iyice artirmistir. Onlari hakki 6rtmekle, art niyetlilik-
le nitelemistir. Blachere’in Hz. Osman’'in Kur'ani cem’inde gorevlendirdigi t¢lii komisyonu
aristokratlikla nitelemesini agir bir dille elestirmistir. Blachere, Hz. Osman’la birlikte Kureysli
¢ kisinin Kur'ant anlamada gtigsuiz olduklarini, Zeyd'in de Mekkelilere boyun egip yagcilik
ettigini aktarir. Subhi es-Salih, Blachere'i elestirerek; “dini talimatin hentiz canliigini biiyiik bir
etkinlikle stirdiird(igi o dbnemde hangi aristokrasiden séz edilebilecegini” sorgular ve onun go-
ruslerinin geliskilerle 6riili oldugunu vurgular (es-Salih, 2000, s. 79. Ayrica bkz. 82, 175, 192).

8. Kullandigi kaynaklarin bazilari hakkinda bilgiler verir (es-Sélih, 2000, s. 176. Ayrica bkz.
182, 296, 316), yazma eserlerin kitliphanelerine isaret eder (es-Salih, s. 122. bkz. 124, 311).

9. Konunun aydinlatiimasi ve konu icinde gecen kelimelerin zihne yakinlastiriimasi icin yeri
geldiginde siirle istishad etmistir. (Ornekler icin bkz: es-Salih, 2000, s. 19, 24, 182, 213).

10. Filolojiye dair Dirasdatun fi fikhi'l-luga adl eseri bulunan Subhi es-Salih'in, Arap diline
olan vukufiyetini Mebdhis'te gérmek miimkiinddr. O, metin icinde gegen, okuyucu nezdin-
de kapali kalan, muskil ve garip kelimeleri izah eder. Osman mushaflarinin tezyin ve hare-
kelenmesi doneminin anlatildigi ilgili yerde Subhi es-Salih“ .:x"kelimesini kullanir ve bunu
dipnotta“w\ll s S ax w3l ooy 2" olarak agiklar (es-Salih, 2000, s. 95. Ayrica bkz. 27, 32,
175). Hadislerde gecen garip kelimelerin izahi da yapilir. MUslim'den aktardidi bir hadisteki
“&L "kelimesini “bagini yardi”anlaminda agiklamistir (es-Salih, s. 69).
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11. Mebahis'te zikri gecen sahislarin terceme-i hallerini ilk gectigi yerde tabakat eserlerin-
den naklen aktarir. Altmisa yakin yerde bu tir bilgilendirmeler mevcuttur (es-Salih, 2000, s.
18, 88, 257..). Bazen de sahislar hakkinda bakilmasi icin tabakat kitaplarina atifta bulunmak-
la yetinir (es-Salih, s. 120. bkz. s. 248, 250). Eserde, hicbir mistesrik hakkinda terceme-i hal
verilmemis olmasi ge¢gmis ulemaya olan saygisi veya oryantalistlerin Gniversite cevrelerince
taniniyor olmasi ile agiklamak mimkinddir.

12. Subht es-Sélih, ele aldigi Kur'an ilimleri ile ilgili meseleleri islerken kendi gorisiine uy-
masa bile farkli gorusleri vermekten cekinmemistir. Gegmis ulemaya saygi beslemesine
ragmen yer yer onlara elestiride bulunmustur. Ornegin, gériislerinden en cok istifade ettigi
Suy(ti'yi, sebeb-i nlizul konusunda eserini dvmesinden (es-Salih, 2000, s. 136-137) dolay!
elestirmistir. Bazi alimleri de her ayetin bir sebeb-i nlizulii oldugunu sanmalarindan ve se-
lefi ylceltme duygusuyla hareket etmelerinden (es-Salih, s. 138-139) dolayi elestirmistir.
Bazen cumhurun kabul ettigi bir gorisu bile tenkit etmis, onlara katilmama nedenini ge-
rekcesiyle birlikte ifade etmistir. Ornegin sirelerin tertibi konusunda cumhur ictihadiligi
benimserken onun goriist surelerin tertibinin tevkifi (es-Salih, s. 71) oldugu yoniindedir.

13. Dort ana bolimden olusan Mebdhis'in konu dagiliminda bir dengesizlik géze carpmak-
tadir. Uslubunun veciz olmasi, yazarin da konulari uzatmamaya 6zen gdstermesine rag-
men, giris ve kaynakga bolima istisna edildiginde, eser 328 sayfadir ve bunun Ugte birini
sadece iki konu olusturmaktadir: Sebeb-i niizal ve Mekki-Medeni bélimii (127-233). Ozel-
likle Mekki-Medeni konusu ¢ok detaylandiriimis (164-233) Mekki ayetlerdeki G¢li merhale
(baslangig, ara ve sonug¢ merhaleleri) adim adim islenmistir. Bunun sebebi, bazi mistes-
riklerin ve onlarin etkisinde kalan bazi kimselerin ektikleri stiphe tohumlarinin temelinin
Mekki-Medeni konusunda oldugu seklinde agiklanmistir (es-Salih, 2000, s. 344).

Mebabhis’ in Bazi Ulamu’l-Kur’an Eserleriyle Mukayesesi

Kur'an ilimlerinde yazilan eserlerin olgunluk dénemi kabul edilen hicri 8. ve 10. asra (Zer-
kesi 6. 794/1392 ve Suydti'ye 6. 911/1505) kadar Kur'an ilimlerinin tamamini kusatan ki-
taplar yazilmamistir. Kur’an ilimleri noktasinda olusum siirecinin bitip olgunluk déneminin
baslamasindaki kirllma noktalari bu eserlerle olmustur (imamoglu, 2011, 5. 113-114). Meba-
his'in icerik ve metodunun daha saghkh degerlendirilebilmesi icin gerek kendinden dnceki
eserlerle gerekse modern dénemdeki kaynaklarla karsilastirilmasi gerekmektedir. Kur'an
ilimlerinde yazilan eserler on bes asirlik islam tarihinde biiyiik bir yekan tuttugundan, bu
ilimde ilk ansiklopedik eserlerden olan ve Mebdhis'in de en sik kullandigi kaynag el-itkan
ile modern dénem calismalarindan Zirkani'nin (6. 1948) Mendhilu’l-‘irfan’ ile karsilastiril-
maslyla yetinilecektir. el-itkdn'in secilmesinde, onun el-Burhdn’a kiyasla daha sistematik ve
Kur'an ilimleri konularini daha fazla kapsamasi etkili olmustur. Bu meyanda etkilesim seyri-
ni takip edebilmek icin Mebahis icerik ve metot bakimindan bu iki eserle karsilastirilacaktir.
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el-itkan fi Uldmi’l-Kur'an ile Mukayesesi

SuyQti'nin el-itkan adl eseri asirlardir ilim ehlinin en cok ragbet ettigi temel kaynaklar ara-
sindadir. Daha dnce kaleme aldigi et-Tahbir fi ilmi’t-tefsir adli eserini yeniden diizenleyerek
olusturdugu el-itkdn'da, kendisine ait 12 eserden yararlanmistir. Kur'an ilimlerinin neredey-
se tamamini iki kapak arasina almasi eseri vazgecilmezler arasina sokmustur (imamoglu,
2011, s.4).

Mebahis'in ana kaynaklari arasinda yer alan el-itkan ile mukayesesi séyle siralanabilir:

a. el-itkan'da konular faide, tenbih, fer’ fasil seklinde alt baslklara ayrilmistir. Subhi es-Salih
ise yer yer akademik bir Gslup ile fasil ve bolimlere ayirmadan, genis basliklar altinda, an-
cak i¢ tutarliigi saglayarak eserini olusturmustur. Onun, Mebdhis'i bu sekilde tasnif etmesi
okuyucuyu bir zaman sonra yormaktadir.

b. el-itkdn muhteva itibariyle Mebdhis'ten zengin bir yapidadir. el-itkan, seksen konuyu barin-
dinirken; Mebdhis'in basliklarina bakilirsa bu sayi yirmi Gicli gegmez. Mebdhis'te sebeb-i niizul
ve Mekki-Medeni altindaki bilgilerin muhtevasi el-itkdn'da on alti baslikta verilmesi bu tespiti
daha somutlastiracaktir. Suy(ti eserini daha fazla kategorize ederken, Mebdhis'te bu yoktur.

c. Takip ettikleri ydnteme bakildiginda el-itkdn'da konular daha derli topludur. Suy(ti ese-
rini yazarken ulimu’l-Kur’an‘a dair dénemine kadar gelen malzemeyi ansiklopedik bir an-
layisla toplamis ve telifini Zerkesi’'nin eseri Gizerine insa etmistir. Suy(ti, ele aldigi konularla
ilgili daha once zikredilen bilgileri sistemli sekilde aktarmaya calismis, mevcut kaynaklari
topladiktan sonra meseleleri bir bittinlik icerisinde sunmustur. Cok konu bashgi bulunma-
sa da Mebdhis'te de bir bitlinlik s6z konusudur.

d. Suy(ti'nin elindeki malzemeyi giizel bir sekilde kompoze edebilme yetenegi el-itkdn'a
ansiklopedik bir hava vermistir. Subhi es-Salih ise eserin mukaddimesinde belirttigi gibi
Universitedeki 6grencilere yardimci olmasi icin eserini yazmis, ikinci baskisinda ise nesh ko-
nusu basta olmak tizere ¢esitli ilavelerde bulunmustur. Her iki eserde de konular 6nemine
gore muhtasar veya mufassal bir sekilde dagilmistir.

e. Subhi es-Salih, ulimu’l-Kur'an konularinin hepsini degil kendince 6nemli gordiiklerini
eserine almistir. el-Viicuh ve'n-nezair, i'rabu’l-Kur'an, maskilu’l-Kur’an, emsalu’l-Kur’an, aksa-
mu'l-Kur'an, mubhematu’l-Kur'an, muifessirlerin bilmesi gereken kaideler ve garibu’l-Kur'an
el-itkdn'da bulunup Mebdhis'te bulunmayan belli bash konulardir.

f. Suy(ti, konu basliklarinda literatir bilgisi sunmus ve kendi telif ettigi eserlerden de istifade
etmistir (Seving, 2012, s. 121). Subhi es-Salih ise Kur'dn ilimlerine Tarihi Bir Bakis ile Tefsirin Do-
gusu ve Gelisimi bolimunde verdigi bilgiler disinda konular hakkinda kaynak olabilecek eser
isimlerini vermemistir. Bunda, iki eserin yazilma amacinin farkli olmasinin etkisi disulebilir.
Suy(ti'nin amaci, alanda hadis ilimlerinde oldugu gibi ansiklopedik bir eser olusturma gayre-
tidir. Bunun icin de daha kapsamli ve sistematik olmalidir. Mebdhis’ te boyle bir amag yoktur.
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g. Subhi es-Salih, Suy(ti'nin deginmedigi bazi bilgilere de yer vermistir. Mekki-Medeni ko-
nusunda ele aldigi G¢li ayrim buna en glizel 6rnektir. Ayrica mustesriklerin gorislerine yer
verip onlari ilmi bir metotla degerlendirmesi Mebdhis'in arti bir yonlddr. Ancak her eseri
kendi donemi sartlarinda 6zel olarak degerlendirmek, eserlerin kiymetinin anlasilmasinda
daha etkili olacagi g6z ardi edilmemelidir.

Ozetle, iki eser arasinda farkli dénemlerin mahsulleri olmasindan ve yazilis amacindan kay-
naklanan muhteva ve yontem farliiklari mevcuttur. Yazilis amacindan dolayi Mebdhis'in
kapsami biraz daha dardir, ancak muhteva agisindan amacina ulastigi séylenilebilir. Yontem
acisindan Subhi es-Salih, modern dénem eserlerinde goriilen yer yer tartismaci ve savun-
maci bir dil kullanmis, edebi bir (islupla eserini olusturmustur. el-itkdn ise klasik eserlere
hakim olan didaktik bir Gslupla, rivayet agirlikli yazilmistir.

Menéhilu’l-“Irfan Fi “Uldmi’l-Kur’én ile Mukayesesi

Eserin yazari, 1880'li yillarda Misir'da dogan, Ezher'de ulimu’l-Kur'an ve hadis hocalgi ya-
pan Muhammed Abdulazim ez-Zirkani'dir (6. 1948). Zirkani, Kur'an ilimlerini cagdas bir
UslUpla ifade etmeye ve Kur'an'la ilgili bazi glincel siiphe ve teredditleri gidermeye calis-
masiyla dikkat ceker. Eserlerinde edebi bir GslGp kullanmis, bu arada siirle de ugrasmistir
(Mertoglu, 2013, s. 579). Tum konular icermemekle birlikte, son asrin Kur’an ilimleri sa-
hasinda yazilan en genis eseri olan (Cicek, 1996, s. 31) Mendhil, Zirkani’ den sonra Kur'an
ilimlerinde eser yazanlarin basvuru kaynagi olmustur. e/-Burhdn ve el-itkén'dan sonra Subhi
es-Salih'in en ¢ok kullandigi1 kaynak Mendhil olmus ve ondan pek ¢ok alinti yapmistir (es-Sa-
lih, 2000, s. 124, 277, 286).

a. Mendhil'de el-itkdn basta olmak lizere 100'den fazla kaynaga atif yapiimakla birlikte mii-
ellifin kaynak kullaniminda her zaman titiz davranmadigi (Cicek, 1996, s. 34), bazi konularda
ikincil kaynaklardan faydalandigi halde asil kaynaga atif yaptigi goriilmektedir (Mertoglu,
2013, s. 579). Subhi es-Salih ise bilginin referansini dikkatli sekilde her defasinda goster-
mekten geri durmamistir (es-Salih, 2000, 5.128, 276 vb.). Mebdhis'te kaynak kullanimi daha
hassastir.

b. Zlrkani, Kur'an ilimlerini on yedi ana baslikta inceler. Ele aldiklari konular bakimindan
Mendhil, Mebahis'ten daha kapsamli olmakla birlikte Subhi es-Salih, “Kur'dn’in terctimesi” di-
sinda Mendhil'deki konularin hepsine temasta bulunmustur. Zirkani, uldmu’l-Kur'an saha-
sinda Zerkesi ve Suyati'den daha az sayida konuyu aktarmakla birlikte, calismasinda énceki
eserlerde incelenmeyen “ulimdii’l-Kur'dnin anlami ve tarihi” ve "Kur'an’in terciimesi” gibi farkli
basliklari da islemistir.

c. Menahil'i, dnceki eserlerden ayiran en bariz 6zellik mustesriklerin Kur'an hakkindaki bir-
cok iddiasina cevap vermesidir. Zirkani, her konunun sonunu Kur'an’a yonelik ithamlara
ayirip onlar sistemli bir sekilde cevaplandirmaya calisir. O, eserinde elli ¢ stiipheyi tespit
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edip, bunlara cevaplar vermistir (Sagdig, 2011, s. 69). Subhi es-Salih de mistesriklerin baz
iddialarini zikredip, cevaplar vermeye calisir. Ancak o, Mendhil’ deki gibi neredeyse her konu
icerisinde degil 6nemli gorilen yerlerde mistesriklere cevaplar vermekle yetinmistir. Or-
yantalistlere verdigi cevaplar incelendiginde ise Zirkani'yle paralellik gosterdigi goruldr.

d. Mendhil ve Mebdhis'in ortak yonlerinden biri, Gniversite 6grencileri icin ders kitabi olmasi
maksadiyla hazirlanmalaridir. Mendhil, Misir Universitesi Usli'd-Din Fakiiltesi 6grencileri
icin kaleme alinmistir. Ulum@’l-Kur'an derslerinde okutulmak tizere XX. asirda artan oryan-
talist diisince akimlarindan dogan sorulara cevaplar verebilecek bir eserin olmayisi eserin
telifindeki en dnemli ilmi amactir (Eser, 2011, s. 12). Mebdhis de ayni gerekgelerle yazilmis
Menahil’ de oldugu gibi sonraki baskisinda genisletilmistir.

e. Zuirkani, konulari genis yelpazede, detayli sekilde inceleyerek konuyla ilgili leh ve aleyh-
teki bilgileri ele alir. Niizul konusunu incelerken ilk ve son nazil olanla ilgili gérisleri, bunu
bilmenin faydalari, bu konudaki bazi stipheleri ve cevaplari fevaid, vech, siiphe, cevap, kavl
vb. notlarla konuyu anlasilir hale getirir ve bu sekilde konunun akilda kalmasini saglar (ez-
Zurkani, 2004, s. 56-64). Mebahis'te ise leh ve aleyhteki gorusler verilmekle beraber Ziirka-
ni'deki gibi sistematik bir tasnif sistemiyle anlatim yoktur. Subhi es-Salih bir baslik altinda
konulari anlatma egilimindedir. Bu metot okuyucuyu bir zaman sonra yormaktadir.®

f. Zurkani'nin diger bir 6zelligi tartismaci bir ruh tasimasidir. Yazar, aldigi herhangi bir konu
hakkindaki bircok stiphe ve elestiriyi cevaplariyla birlikte siralamaktadir. Kitap bastan sona
bu tir elestiri ve cevaplarla doludur. Keza baskasindan aktardigi bilgileri de cogu zaman
irdeleyip miinakasasini yaparak kaydeder. Yani bilgileri 6n teslimiyetle, degerlendirmeden
aktarmaz (Cicek, 1996, s. 34). Mebahis'te ise muellif 6zellikle de oryantalist gorisleri ¢lirtit-
mek icin blyiik caba icerisine girmektedir (es-Salih, 2000, s. 181, 188, 240, 241...).

g. iki alimin de Arap dili ile ilgili telifleri bulunmasindan étiirli eserleri dil ve Uslip bakimindan
edebidir. Mendhil, akici ve glzel bir UslGba sahiptir. Bu sayede Arap aleminde biylk ragbet
gormektedir. Mebdhis de belig ve fasih bir dille yazilmistir. Eserde yer yer siirin nesre donis-
ms seklini andiran paragraflar gérmek mimkindur (es-Salih, 2000, s. 162, 217, 340).

Mebahis’te Kur’an ve Kur’an Tarihi Hakkindaki Bazi Goriisler

Mebahis dort ana bolimde ele alinmistir. Sistematik ve kapsayici olmasi icin bunlar iki ana
baslk altinda degerlendirilmeye alinacaktir. Bélimlerin altina giren konularda Subhi es-Sa-
lih'in 6ne cikan gorisleri ona bagl kalinarak dile getirilmeye calisilacak ve bu sekilde yaza-
rin gorislerinin daha belirgin olmasi saglanacaktir.

Kur'dn Kavrami: Subhi es-Salih, “1 3" lafzinin “S:” anlaminda oldugunu, Araplarin bu kelime-
b
yi Aramilerden aldiklarini, islam'dan énce Araplar arasinda bu anlamda kullanilip sonrada

6 Dahaiyi gormek icin Mebdhis'in esbab-1 nlizul (127-163) ve Mekki-Medeni (164-233) bolimlerine bakilabilir.
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Arapcalastigini, islam geldiginde ise Kitabi “Kur’an” olarak isimlendirdigini ve “o7 3" kelime-
siyle birlikte “ts™ kelimesinin de aslinin Aramice oldugunu séylemektedir. Kur'an'da Arap-
¢a disinda kelimelerin bulunup bulunmadigi konusunda ise Subhi es-Salih, Arapca disinda
kelimelerin varligini kabul etmekle birlikte bunlarin Arapgalasmis oldugunu vurgulamakta-
dir (es-Salih, 2000, s. 19-20).’

Vahiy: Subhi es-Salih, vahiy vakiasinin, peygamberin zatindan tamamen ayri oldugunu is-
patlamaya calisir. Ona gére Kur'an’i ezberlemek icin peygamberin hafizasini kullanma hak-
kinin bile olmamasi buna argiimandir (es-Salih, 2000, s. 33). O, vahyin olusumunun iki varlk
arasinda gecen ulvi muhavere distincesine tabi oldugunu; bunlarin, vahiyde konusan, em-
reden ve veren zat (Allah) ile vahye muhatap olan, emirleri yerine getiren ve alan zat (Hz.
Muhammed) oldugunu séyleyerek vahiy konusunda memur ile amir arasindaki farka vurgu
yapar (es-Salih, s. 27). Vahiy, Hz Muhammed'in disinda bir olgudur, onun vahye herhangi
bir dahli veya tesiri yoktur. Vahiy, onun zatindan tamamen ayridir, suurun veya suur altinin
onda mudahalesi bulunmamaktadir. Konusan ve vahyi indiren Allah'in sifati ile muhatap
durumda olan ve vahiy alan peygamberinin sifati arasindaki fark, Allah’in elgisini hafif veya
siddetli bir sekilde kinadigi, daha dnce isledigi veya daha sonra isleyecegi glinahlari affet-
tigini bildiren ayetlerde daha da aciktir (es-Salih, s. 27-28. Bkz. Tevbe 9/43, Fetih 48/1-2, isra
17/74-75). Kur'an'da, Hz. Muhammed'in anlatilan tavri; Rabb'inin emirlerine muhalefet s6z
konusu oldugunda O’'nun azabindan korkan ve bunun icin de emirlerine baglanan, rah-
metini dileyen ve Kur'an'dan tek bir harfi bile degistirmekten aciz oldugunu itiraf eden son
derece itaatkar bir kulun tavridir (es-Salih, s. 29).

Subhi es-Salih, Allah Rastli'nlin beser yonu ile vahye bakan yonini ayirt eder ve Mebd-
his'te orneklerle bunu temellendirmeye calisir. Medine'de hurma adaclarinin asilanmasi
onun verdigi 6rneklerden biridir. Ona gére Hz. Muhammed, zanna dayali diinyevi tecriibe-
leriyle, kesin olan nebevi-dini tecriibesinin arasini kesin olarak ayirmistir. Hz. Muhammed
sahabenin, diinyevi tecriibelerinden dolayi kendisini muaheze etmemelerini dilerken, dint
tecrlibelerini ise almalarini ve Allah namina her ne sdylerse onu yerine getirmelerini em-
retmistir (es-Salih, 2000, s. 35). Hz. Muhammed, vahiy karsisinda sahsi iradesinin yok me-
sabesinde oldugunu kabul ediyor ve vahyin gelmesi yahut kesilip gelmemesinin istegine
bagli olan bir sey olmadigini biliyordu. Bazen vahiy ard arda gelir ona tahammdiil glilesir-
di; bazen de en ¢ok muhtag oldugu zamanda gelmeyebiliyordu (es-Salih, s. 35). Nitekim
vahyin gelis sekillerini anlatan portrelere bakildiginda vahyin tasarrufunun peygamberin
kendisine ait olmadigi agikca ortaya ¢ikmaktadir. Vahye en muhtac oldugu anlarda vahiy bir
anda kesiliverir. Ornegin, ifk hadisesinde vahyin 1 ay sonra gelmesi, Kiblenin degistirilmesi
konusundaki istegine ragmen dilegin hemen cevap gérmemesi, Alak sresinden sonra (¢

7  Cerrahoglu, bu konuda dogru hareketin "1 3" fiili ve turevlerinin 75 defa Kur'’an'da kendi dilinde kullanildigini
goze alarak, anlamini da burada aramaktir. Zira Arap dili Sami dillerinden biridir (Cerrahoglu, 2007, s. 33).
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yil vahyin kesilmesi ve o dénemde Hz. Peygamber'in vahyi siddetli arzulamasina bakildi-
ginda vahyin Onnun disinda bir olgu oldugu netlesecektir (es-Salih, s. 36-38). Kisacasi, Allah
diledigi zaman Hz. Muhammed'e vahiy geliyor, O, dilemedigi zaman ise vahiy bir anda ke-
silivermektedir (es-Salih, s. 38).

Tencimu’l-Kur'dn: Subhi es-Salih, Kur'an'in Gi¢ ayri inisinin oldugu (ilkinin Levh-i Mahfuz'a,
ikincisinin diinya semasinda Beytu'l-izze’ye ve sonuncusunun da olaylara uygun olarak
parca parca indirilmesi) goriistinde, her ne kadar ilgili rivayetlerin senetlerinin sahih oldugu
belirtilse de kendisinin bu goriise meyletmedigini sdylemistir. O, bu gorisiin gayb sahasina
girdigini ve bu alanda ancak yakin ifade eden mutevatir Kur’an ve siinnetin hiiccet olabi-
lecegini vurgulamistir. Ayrica bu goriis Kur'an'in agik nassina de muhaliftir. Kur'an, Kadir
Gecesi'nde niizule baslamis, sonra cesitli zamanlarda inmeye devam etmistir. Bu durum
Kadir suresinin ilk ayeti ile Duhan saresinin 3. ayetiyle delillendirilmektedir. Allah, Kur’an'in
indirilisini mibarek bir gecede baslatmis ve bu geceyi de Kadir gecesi ile agciklamistir ki bu
gece Ramazan ayindadir (es-Salih, 2000, s. 50-51.)

Hangi tir ayetlerin tedricilige konu edilip edilemeyecedi, Mebdhis'te lizerinde durulan ko-
nular arasindadir. islam, fert ve toplumlarin ruhlarina islemis kékli seylerle, sathi olan sey-
leri birbirinden farkh degerlendirmis, ruhlarda kok salmis bulunan her meselenin suurlu
yapilan bir gelenek haline déniistiigiini vurgulamistir. islam, bu gibi hususlarda ihtiyatli
davranir ve burada planli olarak agir davranmanin, plansiz sekilde acele etmekten daha
yararli olduguna inanir. Fert ve toplumun ruhuna kok salmis meselelerle sathi meseleler
arasindaki bu ayirmin 1siginda islam, cana kiyma, hirsizlik, yol kesme ve zina gibi fiilleri bir
defada kesin olarak yasaklamistir (es-Salih, 2000, s. 58-59).2 Subhi es-Salih, tedriciligin ancak
icki ve kumar gibi geleneklerle, ruhi hastaliklar, esirleri kdle edinme gibi ictimai ve devletler
hukukunu ilgilendiren meselelerde s6z konusu oldugunu sdylemistir (es-Salih, s. 59-60).
O, yasaklanan ve emredilen her hiikkmiin tedricilige konu edilmedigini vurgulamakla bir-
likte vahyin isleyisinde ve insanlari egitimde tedriciligin oldugunu da ayrica vurgulamistir.
Ozetle ona gére vahiy, peygambere tedrici geldi, onu egitip yetistirdi ve yol gésterdi. Ona
inanan Muminleri de asamali olarak egitmis ve zorluklara karsi iradelerini gliclendirmistir
(es-Salih, 2000, s. 60). Boylece, Kur'an vahyinin tedricilik faktorii Subhfi es-Salih gore egitim
ve irsadin mihenk tasini olusturmaktadir.

Kur'dnin Cem'i: SGre tertipleri, ayet tertibi gibi tevkifidir ancak sdre isimlerinin tevkifi ol-
duguna dair kuvvetli delillere sahip degiliz. Ayrica bazi sGrelerin Mekki veya Medeni oldu-
gu konusunda da icma bulunmamaktadir (es-Salih, 2000, s. 97). Subhi es-Salih, strelerin
tertibinin sahabe ictihadina dayandigini savunan veya bir kisminin ictihadi ve bir kisminin
da tevkifi olduguna dair goruslerin kabul edilmesinin mimkiin olmadidi ayrica vurgular

8 Tek defada yasaklanan durumlar icin bkz. isra 17/32, Nisa 4/92, Maide 5/38, Bakara 2/188.
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(es-Salih, s. 71).° Stre ve ayetlerin bu tevkifiligine ragmen Allah Rastll, Kur'an' iki kapak
arasinda toplama ihtiyaci duymamistir. Subhi es-Sélih, buna sebep olarak Kur’ani okuyan
ve ezberleyenlerin cokluguna, vahyin devam edisine ve Kur'an'in bazi hikiimlerinin nes-
hedilme imkanina baglar. Ancak Hz. Peygamber déneminde bir mushafta toplanmaksizin
Kur'an'in tamami cesitli arag ve gereclere yazilmistir. Ayrica o ddnemde Kur'an'in tespit ve

yazilisi alimlerin coguna gore yedi harfi de ihtiva etmektedir (es-Salih, s. 73).

Subhi es-Salih, Hz. Ebubekir doneminde Tevbe slresinin son dyetinin sadece Ebu Huzey-
me’nin yaninda bulunmasi konusunda; ayetin bircok sahabe tarafindan ezberlenerek teva-
tdr seviyesine ulasmis olmasinin gozetilmis olmasi, tevatiir seviyesine ulasilan bu ezberin
sUrenin son kisminin Allah Rasli'nlin yaninda yazilmis ve iki sahitle desteklenmis makami-
na gectigini sdylemistir. Zeyd'in dyeti sadece tek kiside bulmasinin Kur'an'in ahad haberle
ispati olamayacadini zira bizzat Zeyd'in ayeti dnceden duymus, ezberlemis ve yerini biliyor
oldugunu da ayrica vurgulamistir (es-Salih, 2000, s. 77).

Hz. Osman zamaninda cogdaltilan mushaflar; noktalama, hareke ve sahabenin tefsir notla-
rini barindirmazlar. Ahad rivayetlerinin hepsi atilmistir. Noktalama ve harekenin olmama-
sindan dolayi bazi Kuran lafizlar bir vecihten fazla okunabilmektedir (es-Salih, 2000, s. 85).
Subhi es-Salih, cogaltilan mushaflarin yedi harfi barindirnp barindirmadigr hususunda bir
beyanda bulunmamistir. Ancak bazi lafizlarin bir vecihten fazla okunabilecegini sdyleme-
si, farkli iki ttir okuyusun ancak peygamber huzurunda gerceklesebilecegini kabul etmesi,
buna dair kiraatlerin sahih oldugunu vurgulamasi, Hz. Osman Dénemi’'ndeki Mushaflarin
Hz. Ebubekir Donemi’'nde cem edilen Kur'an gibi yedi harfi ihtiva ettigini (es-Salih, s. 78)
diisindiguni gostermektedir.

Kur’an'in Noktalanmasi: Kur'an yazisinin diizeltiimesinin/giizellestirilmesinin bir defada ta-
mamlanmadigini, tedrici olarak diizeltilerek h. 3. asirda bunun zirveye ulastigini vurgulayan
Subhi es-Salih, Kur'an'in noktalanmasi isinin sadece Ebu’l-Esved ed-Dueli (6. 69/688) tara-
findan yapildigini séylemenin makul olmadigina inanir. Béyle bir faaliyet bir veya birkag
kisi degil de nesillerin altindan kalkabilecegi bir is ve stirectir. Ancak Ebu’l-Esved’in bu fa-
aliyet halkasinin ilkini olusturdugu da g6z ardi edilmemelidir (es-Salih, 2000, s. 93). Subhi
es-Salih’e gore ikinci halkayi onun talebesi olan Yahya b. Ya'mer (6. 129/747) olusturur. Nasr
b. Asim el-Leys'in (6. 89/708 [?]) bu isteki payi, hocalari olan Ebu’l-Esved ve ibn Ya'mer'in
cahismalarinin devami olmaktan oteye ge¢gmez. Kur'an yazisinin gizellestirilmesinde ve
okunusun kolaylastiriimasinda bu ¢ alimin payi yadsinamaz (es-Salih, s. 94). Noktalari ilk
tasnif edip hemze, sedde, revm ve ismami ilk koyan ise Halil b. Ahmed'dir (6. 175/791). Su-
bhi es-Salih’e gore Uglincu asrin sonlarina dogru Kur'an'in yazimi giizellik olarak zirvesine
ulasmistir (es-Salih, s. 94).

9  Subhi es-Salih'in Paris'te egitim gordiigi donem arkadaslik ettigi M. Hamidullah'ta, sGrelerin bugiink siralani-
sinin bizzat Hz. Peygamber tarafindan diizenlendigini ve O'nun her yil Cebrail ile birlikte Kur’an metnini gézden
gecirdigini, bunun son sene iki kere yapildigini belirtmistir (Hamidullah, 2010, s. 52).
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Yedi Harf: Hadiste gegen “yedi” sayisinin hasr mi yoksa kesretten kinaye mi oldugu konusun-
da Subhi es-Salih, hasr oldugu gorisiindedir. Clinkl naslarda yedi sayisinin ¢okca zikredil-
mesi, yedi sayisinin kastedilmedigini akil disi birakmaktadir.'® Ayrica ona gore yedi harften
maksat tmmet icin kolaylik gosterilen yedi vecihtir. Okuyucu bu yedi vecihten hangisiyle
okursa isabet etmis olur. Kur'an lafzi ne kadar farkli eda edilirse edilsin, degisik sekiller yedi
seklin disina ¢ikmaz (es-Salih, 2000, bkz. s. 108-112).

Subhi es-Salih, Allah Rastli’'niin baslangicta Miminler icin meydani genis tutarak yaslilara
kolaylik gosterdigini, lehceleri disinda Kur’an okumalarinin onlara agir geleceginden kendi
lehgeleriyle Kur'an okumalarina izin verdigini, ancak bunun Kur'an'in yerel lehcelerle yazilma-
sina izin verdigi anlamina gelmedigini vurgulamaktadir. Allah RasGli’ ntin bu sekilde okuyus-
larda cerceveyi genisletmesi, onun bazi 6zel durumlarda bazi fertler icin kolaylik gostermek-
ten baska bir sey degildir. Nitekim vahiy katiplerinin tespiti ile bu gibi durumlarda izin verilen
hususlar sayili kelimelerdedir ve bunlar tevatir yoluyla bize gelmistir (es-Salih, 2000, s. 108).

Kiraat: Subhi es-Salih, alimlerin makbul kiraatleri sazlardan ayirmak icin 6ne surdikleri ‘is-
nadin sihhati’ sartinin ‘tevatiir' ifadesiyle degistirilmesi gerektigi gorisindedir. Kur'an bize
tevatiren ulasmistir, kiraatler de ancak mitevatir bir isnatla sabit olabilirler. On kiraata ilave
edilen dort kiraat ise senet bakimindan sahih olmakla birlikte ahad haberlere dayandigin-
dan bunlarla ibadet edilmez ve namazda okunmazlar, zira bu dort kiraat mutevatir seviye-
sine ulasmamislardir (es-Salih, 2000, s. 256).

Subhi es-Salih, islam alimlerinin miidrec kiraatlerin ahkam ayetlerin tefsirinde olumlu yon-
lerini belirtmekle birlikte bazi alimlerin bu konuda asiriya gittiklerini, garip teviller ¢ikar-
mak i¢in saz kiraatleri yorumlamakla ugrastiklarini zikretmekte ve bunu ilmi bir israf ola-
rak nitelemektedir. Benzer bir elestiriyi, Kur’an ayetlerinin sayisi, en uzun/en kisa kelimeyi
tespit, harekeli harflerden Kur'an'da en ¢ok hangilerinin bulundugu (Havassu’l-Kur'an) gibi
ogrenildiginde kisiye ¢cok az fayda saglayan konulara meyledilmesine de yoneltmektedir
(es-Salih, s. 254).

Mebahis’te Kur’an ilimleri Hakkindaki Bazi Goriisler
Eserde, Kur'an ilimleri hakkinda 6n plana ¢ikan bazi gorusler sunlardir:

Uldmu’l-Kur'an Kavrami: Subhi es-Salih, ulamu’l-Kur’an istilahini genis manasiyla ilk kulla-
nan kisinin Zirkani’'nin iddia ettigi gibi el-HUfi (6. 430/1038) olmadigini, bu anlamda ilk kul-

10 Cetin, yediyi cokluk manasinda anlayanlar icin, “hadisleri umursamayip naslardan kaginiyorlar” denilemeyece-
gini, sadece yorumlarinin farkl oldugunu, hadislerde yedinin ¢okca zikredilmesinin yedinin hasr ifade ettigini
gosteremeyecegini, sdylemistir. Zira rivayetlerde ¢, dort, bes ve on sayilari da gegmektedir. Ona gore yedi harf,
yediyle sinirli olmayip, Kur'an'in bir an 6nce benimsenip yayilabilmesi icin herkesin kolayina geldigi bir tarz ile
okuyabilmesini amaclayan bir “kolaylik” ve "cokluk” tur (Cetin, Ocak 1987, s. 82).
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lananin el-Havi fi Ulimi‘l-Kur'dn adli eserin yazari ibnu’l-Merziiban (6. 309/922) oldugunu
sOylemistir (es-Salih, 2000, s. 124).

Sebebi Niizul: Subhi es-Salih’e gore Kur'an'da bulunan kissa ve ¢esitli tasvirler, canli olaylarla
siki sikiya bagli olgulardir. Bu olaylarin kahramanlari hayat sahnesindeki rollerini Gstlenmis
gibidirler. Bir ayetin nlizul sebebi, gercek hayattan vuku bulmus bir hikaye olarak, olayin
gectidi yeri, zamani, cikmazlari ve ¢dzlimleriyle, sahislari ve olaylariyla gercek bir kissadir.
Sebebi nlzul ayetin kissasidir (es-Salih, 2000, s. 129-130). Kur'an ayetleri, ayetin kissasi ko-
numunda ki sebebi niizul rivayetleriyle anlasiimaya calisildiginda, baglamina uygun anlami
vermeye daha elverisli olmaktadir.

Subhi es-Salih, sebeb-i nlizule, gerek ferdi gerekse i¢timai konularla ilgili hukuki meseleleri
ihtiva eden ayetlerde, diger dyetlere nazaran, daha cok ihtiya¢ duyuldugunu inanir ve bu
konuda bize bir metot gésterir. Ornegin; ibadet ahkami, muamelat, helal-haram, cihat, sahsi
haller, medeni hukuk ya da devletler arasi antlasmalarla ilgili bir ayetle karsilagildiginda bir
kisi hemen onun sebebi niizuliinl distinme ihtiyaci duyar. Bu tlr konularda niizul sebebi
bulundugu zaman ancak bu tiir ayetlere tam bir mana verilebilir ve pasajlar bunlarla daha
anlasilir ve acik olur (es-Salih, 2000, s. 141).

Subhf es-Salih, sebebi ntizuliin gerekliligini vurgulamakla birlikte bu ilmi ihtiva eden eser-
lerde mantiga aykiri rivayetleri de kiyasiya elestirir. Ozellikle eserlerde bulunan tarihi, man-
tiki hatalara ve asirt miibalagalara isaret etmektedir. Ona gore niizul sebepleri arasina so-
kulmaya calisilan ve Kur’an'in sdylemedigini ona sdyleten (es-Salih, 2000, s. 137-139) bu
hatalarin ardinda, cogu alimin her ayetin sebeb-i niizuliiniin bulundugunu sanmalaridir
(es-Salih, s. 138). Subhi es-Salih ayrica mantigin, her ayetin bir sebebinin bulunmasini ge-
rekli gostermedigini de vurgular. Buna ragmen bir sebebe binaen inmeyen ayet icin de
genel bir sebep olabilmektedir. Kur'an'in muhtelif yerlerinde cesitli yonleriyle aktarilan Hz.
Musa kissasi genel sebebe ornektir. Bu kissa baslangicta bir sebebe dayali olarak inmemis-
tir. Sayet kissa icin bir sebep bulmak gerekiyorsa, farkli yerlerde s6z konusu edilen kissanin
tamaminin sebebi, genel bir sebebe dayanmaktadir. O da, Hz. Peygamber'in teselli edilmesi
ve kavminden gordigu sikintilar icin kalbinin giiclendirilmesidir (es-Salih, s. 140). Boylece
Subhf es-Salih, bir sebebe binaen inmeyen Kur'an pasajlarinda ayetlerin genel sebebe bina-
en inerek belli bir muhteva ve amacg tasidigini géstermeyi hedeflemektedir.

Mekki-Medenilik: Kur'an'da bulunan her ayetin kimligi bellidir. Ayet, kendi sinifindan bas-
ka birisine karisirsa, alimler onu hassas olculerle elestiriye tabi tutarlar ve onun mekki-medent
oldugunu neredeyse kesinlik derecesinde tespit edebilirler. Bu ilme olan ihtiyag; tedrici olarak
gelisen islam davetinin merhalelerini tespit edebilmesi, Mekke, Medine ve diger yerlerde ya-
sayanlarin birbirleriyle iliskilerini inceleme imkani sunabilmesi, miiminlere, musriklere ve ehli
kitaba yapilan gesitli hitaplar kaydetmeye yardimci olabilmesinde yatar (es-Salih, 2000, s. 167).
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"o A

Mekki ve Medeni ayriminin, “zaman’”, “mekan” ve “hitap edilen sahislar” a ait olmak Uzere
Uclu bir tasnifi vardir. Subhi es-Salih, surelerin kimliginin olusturulmasinda yukarida belir-
tilen G¢ seye dordiinc bir unsur olarak “konu” unsurunu da ekleyerek bunlarla birlikte bir
strenin kimligini olusturmaya calisir. Subhi es-Salih, bu tasniflerin her birinin istisnalarinin
bulundugunu da ayrica vurgulayarak buna 6rnek olarak hitkmi Mekkilik ve hiikmi Mede-
niligi isler. Medine'de nazil olup da hilkmi Mekki olana Mimtehine saresi drnek verilir. Bu
metoda gore Miimtehine siiresine bir kimlik olusturuldugunda bu s(ire; mekdn g6z 6niinde
bulunduruldugunda basindan sonuna kadar Medine'de, zaman g6z 6niinde bulundurul-
dugunda ise hicretten sonra inmistir. Sahislari s6z konusu edildiginde Mekke ehline hitap-
tir. Konusu ise miminlerin kalplerini temizleyip olgunlastiran ictimai bir rehberligi kapsa-
maktadir. Mekke'de nazil olup, hiikmi Medeni olana “Ey insanlar! Dogrusu sizleri bir erkek
ve bir disiden yarattik. Sizi milletler ve kabileler haline koyduk ki birbirinizi kolayca taniyasiniz!
(Hucurat, 49/13) ayeti 6rnek verilebilir. Bu ayetin mekdni s6z konusu oldugunda Mekke'de,
zamani g6z 6niinde bulunduruldugunda fetih giini hicretten sonra indigi goérilur. Konu
g6z 6niinde tutuldugunda, insanlarin aslinin bir olduguna dikkat ¢cekilmektedir. Sahislar
gozetildiginde ise hem Mekke hem de Medine ehline hitaptir. Onun icin alimler bu ayete ne
Mekki deyip ge¢misler ve ne de kesin olarak Medeni demislerdir (es-Salih, 2000, s. 167-168).
Ayrica Subhi es-Salih, verilen bu U¢lu tasnif icinden gelistirdigi metoda ve Mekki-Medent
ilminin tarihle siki sikiya bagh olmasindan 6tuirii zaman taksimini segmede tereddiit gos-
termemektedir (es-Salih, s. 168-169).

Subhf es-Salih'e gore Mekki-Medent'yi tespitte sahih rivayete dayanmak ictihatta bulunma-
ya engel degildir. Béylece bu ilimde ictihada kapi aralanmaktadir. Ozellikle rivayetin sarih
nas olmadigi durumlarda bu husus daha gecerlidir. Bazi sGrelerin Mekki veya Medeni olusu,
Medeni bir sGrede Mekki ayetlerin veya bunun aksinin istisna edilmesi, Mekki-Medeni s(ire-
lerin Gslup ve konu &zellikleri gibi bazi meselelerde ihtilaflar olabilmektedir. ihtilafi c6zmek
ancak ictihatla mimkindir (es-Salih, 2000, s. 179-181). Ayrica Mekki-Medenilik konusun-
da bize ulasan bilginin cogu ictihat yoluyladir. Nitekim Mekki sGreyi Medeni'sinden ayiran
kiyasi ol¢liyle her birinin karakter ve Ozellikleri tespit edilebilmektedir. Bu 6lci ictihatla
olusmustur (es-Salih, s. 182-183).

Mekki-Medeni streler, konu ve Gslup dzellikleri ister kesin, ister genel olsun islam’in takip
ettigi tedricilik hikmetini gerceklestirirler. islami davetin énce Mekke sonra Medine'de ge-
cirdigi merhaleler, Medine ehline yapilan hitabin aynisinin Mekke ehline yapilanla birebir
olmasini miimkin gérmemektedir. Medine'deki yeni cevre, yasamayi ve olusacak toplumda
gerekli olan bazi agiklamalari gerekli kilmaktadir. Nitekim Mekke'de veciz bir anlatim takip
edilmisken, Medine'de itnaba ve miicmeli tafsile ihtiyac vardir. Ayrica her ayet ve slrede
muhataplarin durumu goézetilmis olmalidir. Zekatin, Mekke'de farz kilinmasinin bir anlami
yoktur. Zira Musliimanlarin ¢odu, orada fakirdiler ve baski altinda bulunmaktadir (es-Salih,
2000, s. 184). Kisacasi Mekki-Meden{ ilmi, Kur'an'in tedricilik 6zelligiyle siki bir bag halindedir.
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A ap

Subhi es-Salih, Ebu’l-Kasim en-Neysabari'nin (6.406/1016) takip ettigi kronolojik tarihi me-
todu (ez-Zerkesi, s. 192) takip ederek Mekki-Medeni sareleri licer merhaleye ayirmistir. Bun-

lar; a3l

"
!

baslangicta inenler, “d=.. ;=" arada inenler ve “4.s\=" sonda inenlerdir. Ona goére
hadis elestirmenlerinin 6lcutlerinin rehberliginde bu merhaleleri tespit cok zor olmayacak-
tir. Nitekim Medeni merhalede bu tereddiit daha azdir zira Medine'de islamiyet yayilmus,
Kur'an ezberlenmis, okuyan ve yazanlar ¢cogalmis, dinde bilgi sahibi olma kolaylasmistir
(es-Salih, 2000, s. 185).

ilk merhalede; ‘Alak, Miiddessir, Tekvir, A'la, Leyl, insirah, ‘Adiyat, Tekasur ve Necm sureleri
bulunmaktadir. Bu sGrelerde 6zetle vahiy, din, kiyamet sahneleri, dnceki milletlerin ugra-
diklari musibetlere benzer musibetlerle misriklerin uyariimasi ile sevap ve ceza disiince-
sinin pekistirilmesi gibi konular islenir. Onceki nebilerin ugradigi sikintilar aktarilarak Hz.
Muhammed ve sahabenin karsilastiklari zorluklar karsisinda teselli edilmeleri de ayrica ele
alinir (es-Salih, 2000, s. 186-194). ilk merhaledeki strelerin/ayetlerin hepsi kisa ve son dere-
ce vecizdir. Kainatin gesitli gorintilerine sik sik yemin edilir. Emir, nehiy, istifham, temenni,
dilek coskulu ve etkili bir anlatimla sunulur. Kullanilan kelimeler 6zenle secilmis, biittin harf-
lerinde musikinin mikemmel bir sekli hakimdir. Anlamin misahhaslastirilarak yakinlasti-
rilmasi, cansizlarin canhymis gibi onlara hayat verilerek konusturulmasi gibi sanatlar ayrica
goralir (es-Salih, s. 194).

Orta merhale; Abese, Tin, Karia, Kiyame, Miirselat, Beled ve Hicr sQrelerinden olusur (es-Sa-
lih, 2000, s. 195-209). Bu asamada ki streler, ilk merhalede bulunan strelerin konu ve Gsltp
oOzelliklerine sahiptir. Ancak orta merhalede, bazi inang kurallari artirilmis ve bazi hakikat-
ler de ilave edilmistir. Ayrica bu merhalede bulunan Hicr sGiresiyle son merhaleye bir gecis
yapilmistir. Nitekim bu srenin uzunlugu, mukattaa harfleriyle baslamasi ve sl{bu, son
asamadaki sUrelere benzemektedir. Subhi es-Salih, merhaleler arasindaki sinirin itibari ol-
dugunu ve her merhalenin bir dnceki merhalenin devami oldugunu vurgular (es-Salih, s.
207-208). ilk merhale ile orta merhale arasindaki fark ise orta merhalede sunulan delillerin
bir dnce ki asamaya nispetle tafsilath sekilde siralanmasidir. Tevhid, vahiy, kiyamet ve 6lim-
den sonra dirilis gibi konular vahyin baslangicinda da s6z konusu edilmis, lakin tafsilata
girilmemis konulardir. Bu asamada amag¢ daha ¢ok disiinmeyi tahrik ve tevhit akidesine
dikkatleri cekmektir. Ta ki musrikler bu konuda baslangig olabilecek seyleri 6grensinler ar-
dindan da delilleriyle ayrintili bir sekilde bununla karsilagsinlar (es-Salih, s. 208).

Son merhalede; Saffat, Zuhruf, Duhan, Zariyat, Kehf, ibrahim ve Secde sareleri yer alir (es-Sa-
lih, 2000, s. 209-229). Bu merhalede, dnceki merhalelere nazaran hem sire hem de dyetlerin
uzun oldugu dikkat cekmektedir. Bu uzunluk Medenti sGrelerin ayet sayisi ile karsilastirildi-
ginda 6nemli bir uzunluk olmamakla beraber 6nceki iki merhaleye nazaran nisbi bir uzun-
luk s6z konusudur. Bu merhaledeki strelerin bir kismi mukattaa harfleriyle baslar, hitaplar
yalniz Mekke ehline olmayip bitin insanliga yoneliktir, muhtevalarinda Medine'de acik-
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lanacak farzlar ile Allah’a ve Rastli'ne itaat hatirlatilmaktadir. Cenneti elde etmek, cehen-
nemden kurtulmak icin ihsana ve salih amellere ¢agrida bulunulur. Bu asamada, Allah'in
zat ve sifatlari, melek, cinler, mucize ve kerametler gibi bazi gaybi meselelerin aciklandig,
peygamberlerin dzellikle Hz. ibrahim gibi 6nderlerin kissalarinin verildigi ve yeni bir islapla
tevhit akidesinin tasvir edildigi gérilmektedir. Ayrica son merhaledeki uzun streler Mekki
vahiyle Medeni vahiy arasinda bir gegistir. Subhi es-Salih, bazi mufessirlerin Mekki sGreler-
den istisna ettikleri pek ¢ok dyetin Medeni sanmalarinin bu sebepten oldugunu belirtmis;
bu miifessirlerin zaman faktoriinl g6z 6niinde bulundurmayip bunlarin gecis merhalesine
ait olduklarini hesaplayamamalarindan dolayi bu ayetleri Medeni vahiy ile karistirdiklarini
soyleyerek, onlari elestirmistir (es-Salih, s. 230).

Subhi es-Salih, Medeni merhalede ihtilaf bulunan az sayidaki ayet ve sireler disinda, ilk
merhalenin sirasiyla Bakara, Enfal, Al-i imran, Ahzab, Miimtehine ve Hadid sareleriyle, orta
merhalenin Muhammed, Talak, Hasr, NGr, Munafiklin, Miicadele, Hucurat streleriyle, son
merhalenin ise, Tahrim, Cuma, Maide, Tevbe ve Nasr sUrelerinden olustugu gorisiine kati-
lir. Subht es-Salih, kitabi uzatma endisesiyle, Medent strelerin ilk merhalesinde sadece En-
fal sGresini anlatmistir (es-Salih, 2000, s. 231-233). Medeni srelerde ibadetler, muamelat,
heldl-haram, sahst haller, devletler arasi hukuk, siyasi, iktisadi durumlar ve barisi-savasi ilgi-
lendiren pek ¢ok ser't mesele farkl ol¢lilerde tekrar tekrar islenir. Her tekrar ediliste durum
yenilenmekte, bazen yeni sekiller, kendinden 6nceki hilkmu nesh etmekte veya hikiimle-
rini degistirmekte, en azindan miicmelini tafsil, bazi mutlaklarini takyit ve bazi umumlarini
da tahsis etmektedir (es-Salih, s. 231). Subht es-Salih'in, Mekki-Medeni merhaleleri Gger d6-
neme ayirarak 6zellikle Mekki ayetlerdeki liclii merhaleyi (baslangig, ara ve sonug¢ merha-
leleri) adim adim islemesi bazi mustesrikler ile onlarin etkisinde kalan kimselerin ektikleri
siphe tohumlarinin temelinin Mekki-Medeni konusunda oldugu distincesinden (es-Salih,
s. 344) kaynaklanmaktadir. Ayrica bu ilmin merhaleler olarak incelenmesinin; Kur'an'in ted-
riciligindeki adimlari sahneler halinde 6niimiize serebilmesinde, emredilen/nehyedilen
tesri hitkiimlerinin tarihinin olusturulmasinda ve islami hiikiimlerdeki énceliklerin tespitin-
de ki katkisi g6z ardi edilmemelidir.

Nésih-Mensih: Subhi es-Salih'e gére Ebu Miislim el-isfehani’ye (6. 322/934) kadar alimler
neshi tereddiit etmeksizin kabul etmislerdir (es-Salih, 2000, s. 262). Buna ragmen neshin
mahiyeti konusu tartismalidir. Subhi es-Salih, neshin dayanaginin ancak Peygamber veya
sahabeden, “Su dyet, bu dyetle nesh edildi." seklinde sarih bir nakil olabilecegini sdyler. Ayrica
ayetler arasinda kesin bir muaraza olmali ve hangi ayetin 6nce, hangisinin sonra indigini
tespit etmek icin tarihi bilgi de mevcut olmalidir. Nesh konusunda miifessirin veya mucte-
hidin s6zi de muteber degildir. Sahih nakil ve belli bir celiskinin mevcudiyeti ayrica sarttir
(es-Salih, 2000, s. 273).

Mebahis'te, neshi tahsis olarak niteleyenler ile nesh konusunda abartiya gidenler kiyasiya
elestirilmistir. iki taraf da bu konuda asirilik géstermis; ne nesh taraftarlarinin, neshi cogalt-
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maya ve ondan olmayani onun siimuliine dahil etmeye haklari vardir, ne de neshi redde-
denlerin, ona delalet eden ayetleri ve onu ispatlayan orneklere karsi cikmaya ve onu tahsis
veya bedaya benzetmeye haklari vardir (es-Salih, 2000, s. 272). Bu sebeple Subhi es-Salih,
nesihle tahsis arasindaki farki detayl bir sekilde aciklamistir (es-Salih, s. 262-263). Ayrica
“nesh asiklari, Gl Li2” olarak niteledigi (es-Salih, s. 266) kimselerin Kur'an'in ortadan kal-
dirdidi cahiliye adet ve geleneklerini de mensuhler arasina koymalarini hayretle karsilamis
ve bu mibalagalarindan dolayi onlari elestirmistir. Onlar, nasihin de nesh edilebilecegini
ileri sirmuslerdir. Ornegin“\y ;;; S (..Q”(Kéﬁrun, 109/6) ayetini“l =6 o™ .2l” (Tevbe, 9/5)
ayeti nesh etmistir. Bunu da "0 Lo w2y & e 2541 ke " (Tevbe, 9/29) ayeti nesh etmis-
tir. Ornekteki can alici nokta, cizye éyetini/n ehli Kitap'la ilgili oldugunun g6z ardi edilmesidir
(es-Salih, s. 266). Tahsis edilen, istisna ve gaye edatlaryla kayit altina alinan nice ayet baglami-
na bakilmaksizin nesh karakteri verilmistir. Nesihte asiriya gidenlerin mensih dedigi pek ¢ok
ayetin ne nesihle ne de tahsisle bir ilgisi yoktur. Ornegin “Allah, hékimlerin hakimi degil mi?”
(Tin, 95/8) ayeti, seyf ayetiyle nesh edilmistir. Bu ayet ne neshe ne de tahsise agiktir, zira Allah
her zaman hakimlerin hakimidir (es-Salih, s. 268).

“Nesh asiklan” 'nin konu edindikleri dyetler nesihten ¢ok insaya (sonraya birakmak, ihtiyag
anina kadar hiikmti agiklamayi ertelemek) yakindir. Nesh hakkinda ciddi bir arastirmaya
girilse siralanan ayetlerin cogunun insa veya miicmel hilkmu agiklayan ayetler kategori-
sinde oldugu gérilecektir. Ornegin, islami tebligin baslarinda Allah, “Ey iman edenler! Siz,
nefislerinize bakin. Kendiniz dogru yolu bulunca sapanlar size zarar vermez.” (Maide, 5/105)
buyurmustur. Ancak islam giiclendiginde onlara iyiligi emredip kétiliikten sakindirmayi
ve bu yolda savasmayi emretmesi nesihle degil, insa ile ilgilidir (es-Salih, 2000, s. 169-170).
Aslinda Subhi es-Salih, neshi teorik olarak kabul eder ve Kur’an'da da vuku bulduguna ina-
nir. Buradaki elestirisi nesh sayisini cogaltanlara yoneliktir. Ona gore sayisi cogaltilan bu tur
nesihlerin cogu belirtildigi zere insa veya tedricilige dahil edilmelidir.

Nitekim neshi ¢cogaltanlara gére nesh barindirmayan sreler kirk (g, nasihi ihtiva ettigi halde
mensUhu ihtiva etmeyenler alti, mensdhu ihtiva ettigi halde nasih ihtiva etmeyen sareler
kirk, hem nasih hem de mensih bulunduran stireler ise otuz bir tanedir. Subhi es-Salih, bu
bilgileri aktardiktan sonra bu taksimata giren sarelerin bizi ilgilendirmedigini, bu bilgilerden
Kur'an'da asil olanin muhkemlilik degil de nesh oldugunun gdésterilmeye calisildigindan do-
layi onlari elestirmistir. Buna ragmen mens(h addedilen ayetler cesitli yonleriyle incelenerek
sayilari ¢cok az bir miktara indirilmislerdir. Suyati, bazilari ihtilafli olmak lzere sadece yirmi
bir dyette neshin s6z konusu oldugunu, sonra isti'zan ve kaseme ayetlerini bunlardan istisna
edip bunlarin da muhkem olduklarini, bdylece mensih ayetlerin sayisinin on dokuzdan fazla
olmadigini séylemistir (Suyti, 2006, I1. cilt, s.712; es-Salih, 2000, s. 273-274). Subhi es-Salih'e
gore ise on dokuz ayetin bir kismi tahsise, insaya ya da agiklamasi sonraya birakilmig miicme-
le girer, geri kalanlari ancak nesihle alakali olabilir. O, SuyGti'nin tasnifinde mensth olmaya
elverisli olan ayetlerin sayisinin ondan fazla olmadigini vurgulamistir (es-Salih, s. 274). Ancak
Subhi es-Salih, bu ayetlerin hangisi oldugu konusunda bir s6z etmemektedir.
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Subht es-Salih, Kur'an'da neshin vuku bulduguna inanmasina ragmen; onu “hiikmii mensih,

an

lafzi baki”, "lafzi mensah hiikmii baki” ve “hem hiikmti ve hem de lafzi mensih” olarak Uge ayir-
malarini elestirir. O'na gore ilk kisim nesh; Allah'in terbiyevi ve tesrit hikmetlerine binaen ayetin
hikmanu kaldirir ve nesh severlerce bu kisim ne kadar cogaltilirsa cogaltilsin Kur'an nassina
zarari dokunamaz (es-Salih, 2000, s. 265). Asil sikinti diger kisimlardadir. Zira diger kisimlarda
lafzin menstih olduguna inaniimaktadir. Ayrica meselelerin kisimlara taksim edilebilmesi igin
her nev'in yeterli derecede 6rneklerinin olmasi gerekir ve ancak bu sekilde ondan bir kural
olusturulabilir. Nitekim bu son iki tlr neshe ancak bir veya iki misal getirilebilmis ve onlar
da ahad haberdir. Halbuki bir seyin Kur'an'dan oldugunu veya nesh edildigini soyleyebilmek
icin ahad haberlere itimat etmek caiz degildir ve bu konuda ahad haberler delil olamazlar
(es-Salih, s. 266). Buradan Subhi es-Salih'in nesh olgusunda sadece “hiikmii mensth, lafzi baki”
kismini Kur'an icin kabul ettigi gorilmektedir ve bunlarin sayisi onu gegcmemektedir.

fcazu’l-Kur'dn: Subhi es-Salih, ulemanin eserlerinde i'cazu’l-Kur’an konusunda daha cok
metin lzerinde durmalari ve i'cazi, Kur'an'in bitiinliglinden ayirarak degerlendirmelerini
elestirmistir. Ayrica ele alinan nassin analiz edilmesi ve cliz'i bir incelemeye tabi tutulmasi,
lafiz-mana problemi lizerinde sonu gelmeyen ihtilaflara girilmesi Kur'an'in belli basli giizel-
liklerini golgelemistir. Bilhassa i'cazla ilgili calismalardaki kelami egilim, onlarin metnin zev-
kine varmalarini ve Kur'an'in belagat ile i'caz yerlerini idrak etmelerini engellemistir (es-Salih,
2000, s.313).

Subhi es-Salih'e gére Kur'an'in i'cazi sirf sanat yonuyledir. Kur'an'in ¢cagdasi olan Araplar,
kitabin tGslubundan buyilenmesine ragmen ona cevap vermeye kalkistiklarinda aciz kal-
mislardir. Kur’an'in bu yond, yalniz basina Kur’an'in i‘cazini sekillendirir ve onun tslubu ile
ebedilesip daha Ustlin olusunu ispat etmeye de yeterlidir. Ona gore, Kur'an'in dini-ser'i ilim-
ler ile gaybi bircok meseleyi ihtiva etmesi ve bizzat zamanin ondan hicbir seyi reddedemesi
gibi hususlar, Kur'an'in belagatinden ziyade felsefesine girer. Ayrica sayilan seylerle Arapla-
ra meydan okunmamistir. Kur'an; Gslibunun benzerini getirmek, ifadesi gibi ifade (ta'bir)
etmek ve ulasilamayan tasvir glictine ulasilmasi hususlarinda Araplara meydan okumustur.
Kitabin i'cazi, onun sihridir. Onun bu sihri, henliz vahyin ilk doneminde kalpleri etkilemistir.
O zamanlar tesri” dyetleri, gaybi haberler ve insan/hayat/kainat hakkindaki genel bakis ve
nazariyeler heniiz inmis de degildir (es-Salih, 2000, s. 320-321).

Sonug

Mebahis fi ‘Ulami’l-Kur'an, Kur'an ilimlerinin iki miihim kaynagi olan SuyGtinin el-itkan’ ile
Zerkesi'nin el-Burhdn't ve son dénem calismalarindan Ziirkani'nin Mendhilu'l-irfan’ gibi
Kur'an ilimlerini belirli bir sistematik icinde inceleyen ilmi bir eserdir. Ana basvuru kaynagi
olan el-itkan kadar genis olmasa bile, 345 sayfalik hacmiyle cok degerli malumati ve bircok
konuyu ihtiva etmektedir.
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Eser, modern dénem eserlerinde gériilen elestirel bakis acisina sahiptir. Ozellikle bazi konu-
larda zikredilen mustesriklerin gorisleri eserde analiz edilmis, bazi konulardaki ¢calismalari
mellif tarafindan takdir gorse de genelde oryantalistler siddetli elestirilere tabi tutulmus-
tur. Oryantalistlerin goruslerine verilen ikna edici cevaplar ve onlarin olusturmaya calistigi
stphelerin izale edilmesinde muellifin gosterdigi gayret dikkat cekmektedir. Oryantalist
goruslerin tenkidine Mendhil kadar agirlik verilmemis olsa da 6nemli konularda bu tiir eles-
tirilere yer verilmesi, eserin Kur'an ilimlerine katkisini artirmistir.

Subhi es-Salih, ulimu’l-Kur'anin kendince 6nemli gordigi bazi konularini (sebeb-i niizul,
Mekki-Medeni ve nasih-mens(h) ayrintisiyla anlatmasina ragmen muhkem-mitesabih gibi
bazi konularda fikirsel anlamda herhangi bir katkida bulunmamis, alimlerin gorislerini ak-
tarmakla yetinmistir. Bunun sebebi, eserin yazilis amaci ve konunun pratik 6nemi ile ancak
aciklanabilmektedir.

Mebadhis'in Kur'an ilimleri literattriine yaptigi en 6nemli katki, hi¢ stiphesiz Mekki-Medeni
konusundadir. Subhi es-Salih, genis yer verdigi bu boélimde, Mekki ve Medeni ayetlerin

" u A

belirlenmesinde kullanilan “zaman’, “mekan’, “sahis” faktorlerine “konu” faktoriini eklemis;
kendisi “zaman” faktoriini 6n plana ¢ikartarak Mekke ve Medine dénemlerini licer merha-
leye ayirmis ve her merhalenin kendine has 6zelliklerini 6rnekleriyle analiz etmistir. Konu-
nun ayrintili ele alinmasi uldmu’l-Kur'ana zenginlik katmistir. Her ne kadar Mekki-Medenf
ayetlerdeki merhaleler hakkinda mustesrikler glinimuzde daha cok fikir yiriutse de Subhi
es-Salih konunun bu tiir asamalar olarak ele alinmasini Ebu’l-Kasim en-Neysabri dayandir-
makta ve Mekki-Medeni’nin merhalelere ayirarak anlagilmasinda hicbir sakincanin olmadi-

gini da vurgulamaktadir.

Yazarin, bati kiilttrtini iyi tanimanin verdigi bir birikimle, oryantalistlerin Kur'ana dair siip-
helerini izale etme noktasindaki cabasi ve daha ¢ok kendisinden 6nce telif edilen eserler-
deki bilgileri glinimuz diinyasina daha anlasilir kilma gayreti ile yazilmis olan bu eser, bu
ozellikleri sebebiyle kendisini modern donemde Mendhil 'den sonra yazilan en kapsamli
ulimu’l-Kur’an eseri olmaya haiz kilmaktadir.
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