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Ozet

Bilindigi tizere kelimeler de insanlar gibi dogar, biiyiir, anlam kaybina, da-
ralmasina veya genislemesine maruz kalir ve nihayetinde de 6liir. Her dilde bunun
orneklerine rastlamak miimkiindiir. Dolayisiyla bir kelimenin soylendigi zaman di-
liminde ve cografyada o toplum tarafindan nasil anlasildiginin bilinmesi halinde
ctimleye dogru anlam verilebilir; aksi halde istenmeyen manalar ortaya ¢ikar ve
kacinilmaz olarak mesaj anlasilamamis olur.

Bu makalede “Ye’clic ve Me’clic” kelimesinin Hz. Peygamber’in yasadig
dénemde nasil anlasildigi, ilerleyen siirecte nasil anlam kaybina ugradigi, konuyla
ilgili ayet ve hadislerin nasil yorumlandigi ve bunun menfi yansimalarinin neler ol-
dugu tizerinde durulmustur. Nitekim gliniimiizde bile bu kavramin yasadigi anlam
kaymas1 tam olarak tespit edilemedigi i¢in kafa karisikliklar1 devam etmekte, isa-
betli olmayan yorumlar yapilmakta ve insanlar sorduklar: sorulara ikna edici ce-
vaplar alamamaktadir.

Islam cografyasinin hizla genislemesinin ve farkli kiiltiirlerin miisliimanlar
arasina sirayet etmesinin bazi kavramlarin anlam ¢ergevesinin genislemesine veya
anlam kaymalarina neden oldugu bilinmektedir. Zira dildeki gostergeler, toplumun

1 Bu teblig, Ye’cilic ve Me’cic ile ilgili tarafimizdan yazilan 5 (bes) ayri ilmi makalenin 6zetlenmesiyle olusturulmus,
3-5 Mayis 2018 tarihleri arasinda Alanya Alaeddin Keykubat Universitesi’nde diizenlenen “4. Uluslararast Din
Bilimleri Sempozyumu”nda sunulmus, ancak daha sonra goriilen liizum tizerine “yeniden gozden gegirilerek ve

¢ok onemli degisiklikler yapilarak” yayinlanmasina karar verilmistir.
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gecirdigi sosyo-kiiltiirel degismelerle siki sikiya iligkilidir. Bu itibarla Hz. Pey-
gamber’in yasadigi donemde “Ye’ctic ve Me’ctic” kelimesi “bozguncu insanlar”
anlaminda “sifat” olarak kullanilirken ilerleyen yillarda yahudi ve hiristiyan kiiltii-
rliniin de etkisiyle diisman goriilen kavimlere “isim” olarak verilmeye baglanmustir.
Boylece Israiliyat ve Mesihiyat’tan etkilenen raviler, Hz. Peygamber’in sézlerini
yanlig anlayip aktarmis, hem ayetler hem de Hz. Peygamber’in hakli ikazlar1 dogru
anlasilamamustir.

Anahtar kelimeler: Ye’ciic ve Me’clic, Kiyamet Alameti, Ziilkarneyn,
Deccal.

THE NEGATIVE REFLECTIONS OF COMMENTS OF THE VER-
SE/HADITH THAT BASED ON THE WORDS LOSS MEANING

(AN EVALUATION ON THE CONCEPT OF GOG AND MAGOG)
Abstract

As known, words emerge like people, it grows, it is subject to loss of mean-
ing, contraction or expansion, and eventually dies. Examples of this can be found 280
in every language. Therefore, if a word is understood by that society in the time pe-
riod and geography, it can be given the correct meaning to the sentence; otherwise
unwanted meanings will emerge and inevitably the message will not be understood.

In this article, the words "Gog and Magog" how understood it in the time of
the Prophet, how it has become meaningless in the future, how to interpret the ver-
ses and hadiths related to the subject and the negative reflections of this have been
emphasized. As a matter of fact, even today, the confusion continues because the
shift in meaning of this concept cannot be fully determined, inaccurate comments
are made and people cannot get convincing answers to the questions they ask.

It is known that the rapid expansion of the Islamic geography and the diffe-
rentiation of different cultures among Muslims lead to the expansion of the mea-
ning framework of some concepts or to the shift of meaning. Because those who
appear in the language are closely related to the socio-cultural changes that society
has undergone. In this regard during the period when the Prophet lived, "Gog and
Magog" word "corrupt/ cruel people"” in the sense of "adjectives" as used, in the
following years, Jewish and Christian cultures began to be given as "names" to the
tribes seen as enemies by the influence of the cultures. Thus, the narrators who are
influenced by the Israelites and the Messiah, misunderstood and conveyed the
words of the Prophet, both the holy verses and the righteous warnings of the Prop-
het were not understood correctly.

Key Words: Gog and Magog, Signs of Doomsday, Dhul-Qarnayn, Anti-
christ.
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GIRIS

“Ye’clic ve Me’clic” kelimesi hemen hemen her kavmin lisaninda mevcut olup bununla
“zalim ve kotil insanlar toplulugu” kast edilmektedir.

Yapilan aragtirmalar, Kitdb-1 Mukaddes’te gecen “gog ve magog” tasvirleriyle bazi ha-
dislerde yer alan “Ye’clic ve Me’clic” nitelemeleri arasinda ¢ok dikkat cekici benzerlikler oldu-
gunu ortaya koymustur. Kiiltiirlerarasi etkilesimin dogal bir sonucu olan sdz konusu benzerlik-
lerin arkasinda yatan sebeplerle ilgili hi¢bir arastirma yapmadan veya mevcut calismalari ince-
lemeden gelisigiizel konusmak, Ye’clic ve Me’clc ile ilgili mitolojik muhtevali haberleri sahih
kabul etmek, Ye’clic ve Me’clic’'un Hz. Adem’in soyundan gelen acayip yaratiklar oldugunu,
ahir zamanda tiim yeryiiziinii istila edeceklerini, bu bilgiye her miislimanin inanmasi gerektigi-
ni sdylemek dogru degildir. Ciinkii Kur’an-1 Kerim’de ve sahih hadislerde Ye’clic ve Me’clic’un
“hem eslerinin plesantalarin1 hem de 6lmiis arkadaslarinin cesetlerini yiyen, geride bin erkek
cocuk birakmadan 6lmeyen, boylari ve enleri akil almaz derecede uzun ve genis olan, bir kulak-
larin1 yere yatak olarak seren ve diger kulaklarini da lizerlerine yorgan olarak orten kimseler”
olduguna dair hicbir bilgi yoktur. Bu mevzi hadisleri Hz. Muhammed’e nispet ederek yazdikla-
1 eserlere “hadis” diye alanlar, Hz. Peygamber’e atilan iftiralara dolayli destek sagladiklari,
Islam’in dogru anlasilmasini engelledikleri, yanlis bir tasavvurun devamina sebebiyet verdikleri 281
ve kafa karigikliklarin1 daha da artirdiklar: i¢in mesuldiirler. Ciinkii konuyla ilgili arastirma ya- BE—
pan Misa Carullah (5. 1364/1945), Ismail Cerrahoglu, Ilyas Celebi ve Mustafa Oztiirk gibi kim-
seler, Ye’clic ve Me’clic’un “6zel bir isimden” ziyade “bir vasfa igaret ettigini”, gegmiste oldu-
gu gibi gelecekte de ayni vasfi tagiyan kavimlerin zuhur edebilecegini ifade etmislerdir. (Carul-
lah, 2013: 250-282; Cerrahoglu, 1975: 97-125; Celebi, 2000: 119; Oztiirk, 2014: 27). Bu ba-
kimdan Hz. Peygamber’in yasadig1 donemde Ye’clic ve Me’clic kelimesinin “bozguncu insan-
lar/ seytanlagmis insanlar” anlaminda “sifat” olarak kullanildigi, ancak ilerleyen yillarda yahudi
ve hiristiyan kiiltiirliniin etkisiyle “isim”lestigi bilindiginde daha saglikli degerlendirme yapma
imkan1 elde edilecektir.

Biitiin bu bilgiler dikkate alinarak meseleye yaklasildiginda Enbiya siiresi 96. ayette ge-
¢en Ye’ciic ve Me’cic ile kast edilenlerin “ikinci srun tifiirilmesiyle birlikte diriltilen ve mah-
ser meydanina dogru sel gibi akip giden gilinahkar, zalim, kafir, miinafik ve miisrikler toplulu-
gu” oldugu; Kehf siiresi 94. ayette gegen Ye’clic ve Me’ciic ile kast edilenlerin ise, “Ziilkar-
neyn’in yasadig1 donemde diinyada bulunan, etraflarina biiyiik zararlar veren, iggalci ve boz-
guncu insanlar toplulugu” oldugu sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Yani her iki ayette de “Ye’cic ve
Me’clic” tabiriyle kastedilenler “farkli zaman ve mekanlardaki biitiin zalim, kafir, miinafik ve
miigrik kimseler”dir. Biriyle “mahser meydaninda toplanacak seytanin taraftarlari”, digeriyle ise
“diinyadaki zalim ve bozguncu insanlar toplulugu” kastedilmektedir.

Bu makalede 6ncelikle Kur’an-1 Kerim’de gecen Ye’ciic ve Me’clic kavramina miifes-
sirlerin yaptiklar1 yorumlara kisaca temas edilmis, daha sonra i¢inde Ye’clic ve Me’ciic kelime-
sinin gectigi bazi hadislerin sthhat durumlar incelenmis, yasanan anlam kaybina dikkat ¢ekil-
mis ve bu rivayetlerin nasil anlasilmasi gerektigi iizerinde durulmustur. Zira giiniimiizde bile bu
kelimenin yasadig1 anlam kaybi tam olarak tespit edilemedigi i¢in Ye’clc ve Me’ciic ile ilgili
isabetli olmayan yorumlar yapilmakta, sorduklar1 sorulara tatmin edici cevaplar alamayan geng-
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ler dini ve ahlaki degerlerden uzaklagmakta, biitiin bu olumsuzluklarin dogal bir sonucu olarak
geng nesiller arasinda agnostisizm, deizim, ateizm, satanizm vb. akimlar giderek gii¢ kazanmak-
tadir. Elbette bu tiir zararli akimlarin yayginlasmasinin tek sebebi Ye’ctic ve Me’clic kelimesi-
nin yasadig1 anlam kaybinin tam olarak tespit edilememesi ve ayet/ hadislerin buna goére yorum-
lanamamasi degildir. Aksine bunun birgok sebebi vardir ve bunlardan sadece birisi makalemizin
konusudur. Kaldi ki insanlarin en ¢ok merakini celp eden fiten hadislerinin (Niizul-i Isa, Mehdj,
Deccal, Dabbetii’l-arz, Giinesin batidan dogmas1 gibi gelecekte yasanacak olaylardan bahseden
rivayetlerin) dogru anlasilip anlatilamamasi da bu sebeplerden bazilaridir ve onleyici tedbirlerin
ivedilikle alinmasi1 gerekmektedir.

Sonug itibartyla, anlam kaybina ugramis bir kelimenin semantik analizi yapmadan, o
kelimenin yasadigi anlam kaybini tespit etmeden ilgili ayet ve hadisleri hak ettigi sekilde anla-
mak/ yorumlamak, sorulan sorulara ikna edici cevaplar vermek ve tiim insanliga son din Islam’1
en giizel sekilde teblig ve temsil etmek miimkiin degildir.

Simdi Kur’an-1 Kerim’de sadece iki dyette gegen Ye’clic ve Me’clic kavramina miifes-
sirlerin yaptiklar1 yorumlara kisaca temas edelim.

1. Kur’an-1 Kerim’de gecen Ye’ciic ve Me’clic Kavram

282
Kur’an-1 Kerim’de iki ayette gegen (el-Kehf, 18/94; el-Enbiya, 21/96) Ye’clic ve —

Me’clic kavramiyla ilgili tabiin donemi alimleri basta olmak {izere miifessirler muhtelif yorum-
lar yapmiglardir. Bunlardan bazilari, Ehl-i kitab’in ve Cahiliye kiiltiiriiniin etkisinde kalmig ve
diisman gordiikleri kavimleri “Ye’clic ve Me’clic” olmakla itham etmislerdir. Ornegin Vehb b.
Miinebbih (6. 114/732) (es-Sa’lebi, 2002: VI, 193; el-Vahidi, 1994: III, 167), Katade (0.
117/735) (el-Vahidi, 1994: 111, 167; Begavi, 1997: V, 202), Stiddi (6. 127/745) (el-Vahidi, 1994:
I11, 167) ve Mukatil b. Siileyman (6. 150/767) (Mukatil, 1423: 111, 52; es-Sa’lebi, 2002: VI, 193)
Ye’clic ve Me’clic’un “Tiirkler” oldugunu iddia etmis, Kurtibi (6. 671/1272) (Kurtibi, 1964:
XI, 58) ve ibn Kesir (6. 774/1372) (Ibn Kesir, 1988: I, 200; ibn Kesir, 2003: XIX, 238) gibi
alimler de bu sahislarin goriiglerini higbir tenkide tabi tutmaksizin eserlerine alip nakletmigler-
dir. Oysa bdyle bir iddia dogru degildir. Zira Kasimi (6. 1332/1914), “Ye’clic ve Me’clic’un
Mogol ve Tatarlarm nesli ve sedlerinin de Kafkas daglar1 oldugu” iddialarin1 tamamyla Israili-
yat ve mevziat olarak degerlendirmis (Kéasimi, 1997: VIL 77),> Misa Carullah, “Eski Ahit te
yer alan kdhin ve sairlerin kuruntularimin, uydurulmus masal ve hurafelerin delil degeri tasiya-
mayacagin” ifade etmis (Carullah, 2013: 254, 258, 262, 265) ve Ismail Cerrahoglu, Carullah’in
bu gériislerine aynen katilmistir. (Cerrahoglu, 1975: 119-120, 124-125). ilyas Celebi ise giiveni-
lir rivayetlerin hi¢birinde Ye’clic ve Me’clic ile Tiirkler arasinda bir baglanti kurulamadigini, bu
yakistirmalarin Gog ve Magog’un Dogu’dan ¢ikacagi iddiasindan veya Tiirklere diigman toplu-
luklarin kin ve 6fkesinden kaynaklandigini ifade etmistir. (Celebi, 2013: XLIII, 375). Siileyman
Ates de “tefsir ve hadis kaynaklarindaki Ye’clic ve Me’ciic ile ilgili anlatilanlara israiliyat karis-
t1gini1, bunun Tiirklerle hi¢bir alakasinin bulunmadigini, s6z konusu akil ve mantik dig1 efsanevi
ayrintilara inanmamak gerektigini” kaydetmistir. (Ates, 1988: V, 326-332). Aziz Tasbolotov da
yiiksek lisans ¢alismasinin sonug¢ kisminda Ye’clic ve Me’clic’un Tiirkler oldugunu iddia eden

2 Ye’cilic ve Me’ciic ile kimlerin kast edilmis olabilecegi konusunda yapilan diger bazi yorumlar i¢in bkz. Cerrahoglu,
1975: 111-117.
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miifessirlerin cogunlugunun mevzi hadislere ve Israili haberlere dayandigimi belirtmistir. (Tas-
bolotov, 2007: 119).

Kur’an-1 Kerim’de “Ye’ciic ve Me’clic” kelimesinin gegtigini goren ve bu konudaki uy-
durma rivayetleri esas alan kimi alimler ise, Ye’clic ve Me’ciic’u “kiyametin on biiylik alame-
tinden biri” olarak gérmiis ve bununla kimlerin kastedilmis olabilecegi konusunda “ciddi daya-
naktan yoksun” degisik yorumlar yapmuglardir. (Ibn Mes’ad, 1985, II, 305; Tirmizi, 1992:
31/Fiten, 59 (IV, 517-518); Kad1 Beydavi, 1988-1991: III, 369; ibn Kesir, 1420: II, 521-522;
Harptti, 2000: 292; Yazr, ts.: V, 3288, 3291, 3374; Bilmen, ts.: 327-328; Esed, 2000: 606, el-
Kehf, 18/98, 100 no’lu dipnot; Dondiiren, 2003: 1, 501, el-Kehf, 18/94, 6 no’lu dipnot ve II,
532, el-Enbiya, 21/96, 43 no’lu dipnot; Celik, 1996: 60-61; Hatipoglu, 1999: 196).

Asrimizda da Ye’clic ve Me’clic ile kimlerin kast edilmis olabilecegi hususunda degisik
yorumlar yapilmis ve hélen de yapilmaktadir. (Seyhan, 2017/1: 65-97). Oysa Ye’clic ve Me’clic
kavraminin gegirdigi s6z konusu anlam kaybini tespit etmeden, iistelik uydurma rivayetlerin
etkisinde kalinarak yapilan yorumlar isabetli degildir. Zira Ye’ctic ve Me’ciic’un “Tiirkler” ol-
dugu, ahir zamanda seddi delip disar1 ¢ikacaklari, bunun da “kiyametin bir alameti” oldugu
seklindeki yorumlar “tamamen asilsiz haberlere ve mevzi hadislere” dayanmaktadir.

283
Sonug olarak, Kur’an-1 Ker’im’de iki ayette gecen Ye’clic ve Me’clic tabiriyle kastedi- D

lenler “farkli zaman ve mekanlardaki biitiin zalim, kafir, miinafik ve miisrik kimselerdir.” Biriy-
le “diinyadaki seytanlagsmig insanlar”, digeriyle ise “mahser meydaninda toplanacak biitiin za-
lim, kafir, miisrik ve miinafiklar” kastedilmistir.

Simdi de Ye’clic ve Me’clic ilgili bazi rivayetleri degerlendirelim.

2. Hadislerde Gegen Ye’ciic ve Me’ciic Kavram
2.1. Ye’ciic ve Me’cilic’un Tiirkler Oldugunu Haber Veren Rivayetler
a. Ebii Hureyre Rivayeti

Ebl Hureyre (6. 58/678) Resilullah’in (s.a.v.) sOyle buyurdugunu haber vermistir:
“Nith 'un ti¢c oglu vardir. Sdm, Ham ve Ydfes. Araplar, Farslar ve Rumlar Sam soyundandir ve
onlarda haywr vardir. Ye ciic ve Me ciic, Tiirkler ve Sakdlibe (Slavlar)® ise Ydfes soyundandir ve
onlarda haywr yoktur. Kiptiler, Berberiler ve Sudanlilar ise Ham soyundandir.”

Bu rivayeti Ebli Hureyre’den; Bezzar (6. 292/905) (Bezzar, 1988-2009: X1V, 245, nr:
7820), Said b. el-Miiseyyeb’ten (6. 94/713) ise mevkif olarak Ibn Vehb (6. 197/812) (ibn Vehb,
1995: 64, nr: 25), Ibn Sa’d (6. 230/845) (ibn Sa’d, 1990: 1, 36) ve Hakim (6. 405/1014) (Hakim
1990: 1V, 509, nr: 8429) tahric etmislerdir.

® Bu makalede hadis metinlerinin daha dogru anlasiimasini temin maksadiyla yapilan “tiim parantez i¢i agiklamalar”
tarafimiza aittir.
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Nih tufanimin bolgesel degil kiiresel oldugunu diisiinen, insanligin Hz. Nth’un ii¢ oglu-
nun soyundan devam ettigine inanan, ancak baska kitalarda yasayan binlerce farkli irkin/ kav-
min varhigindan habersiz olduklar1 anlagilan kimseler tarafindan iiretilen ve senedinde de
mecrih raviler bulunan rivayetin uydurma oldugu agiktir. (Seyhan, 2017/1: 75-79). Nitekim bu
rivayette yasanan anlam kaybi bariz bir sekilde goriilmekte olup Ye’clic ve Me’clic kelimesi
“sifat” degil “isim” olarak kullanilmaktadir.

b. Semiire b. Ciindeb Rivayeti

Semtre b. Ciindeb (6. 60/680), Restilullah’n (s.a.v.) s6yle buyurdugunu haber vermis-
tir: “Sam, Arabin babasidir. Ham, Habesin babasidir. Ydfes ise Tiirklerin babasidir.”

Bu rivayeti Semire b. Ciindeb’ten sadece Taberani tahric etmistir. (Taberani, 1984: 1V,
30, nr: 2645).

Rivayetin senedinde “kezzab olmakla itham edilmis Yusuf b. es-Sefer ed-Dimeski’den
tedlis yaptig1 kayda gecirilen el-Velid b. Miislim ed-Dimeski adinda bir ravi” bulunmaktadir.
Gerek Ebl Hureyre ve Semiire b. Ciindeb’ten nakledilen merfi hadislerin gerekse Said b. el-
Miiseyyeb’ten nakledilen mevkif rivayetin Nith tufaninin bolgesel degil kiiresel olduguna ina-
nan, kendi irkin1 diger irklardan iistiin, 6nemli ve ayricalikli goren, bagka kitalarda yasayan bin- 284
lerce farkli kavmin varligindan habersiz olan ve tiim 1rklarin Hz. NdGh’un {i¢ oglunun soyundan D
tiiredigi on kabuliiyle hareket eden sahislar tarafindan iiretildigi anlasilan mezk{r rivayetlerin
tamami1 uydurmadir. (Seyhan, 2017/1: 79-91).

2.2. Ye’ciic ve Me’ciic’un Bazi Ozelliklerinden Bahseden Rivayetler
a. Abdullah b. Mes’iid Rivayeti

Abdullah b. Mes’td (6. 32/652-653), Nebi’nin sdyle buyurdugunu haber vermistir:
“Ye’ciic ve Me’ciic’den bir adamin ziirriyetinden geride birakacagi en az bin kisidir. Onlar
arkalarinda su ti¢ timmeti birakirlar: Minsek, Te vil, Taris. Onlarin sayisimi Allah’tan baska
kimse bilemez.”

Bu rivayeti Abdullah b. Mes’id’tan sadece Ibn Hibban (6. 354/965) tahric etmistir.
(ibn Hibban, 1993: XV, 240-241, nr: 6828).

Ye’clic ve Me’clic’un sayilariin ¢ok fazla oldugu izlenimini uyandirmak amaciyla
nakledilen ve hadis alimleri tarafindan isnadmin zayif oldugu kayda gecirilen rivayetin uy-
durma olmasi kuvvetle muhtemeldir. (Seyhan, 2017/3: 73-74). Goriildiigi iizere burada da
Ye’clic ve Me’clic kelimesi “sifat” degil “isim” olarak kullanilmaktadir.

b. Abdullah b. Amr Rivayeti

Abdullah b. Amr, Nebi’nin séyle buyurdugunu haber vermistir: “(Ye’ciic ve Me ciic
Adem soyundandir. Eger yeryiiziine gonderilseler insanlarin maisetini bozarlar).* Ye ciic ve

4 Taberani’nin Kebirinde parantez i¢i bu ifade yer almaktadir. Bkz. Taberani, 1983: X111, 561, nr: 14456.
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Me’ciic’den bir adamin ziirriyetinden geriye birakacagi en az bin kisi (ve daha fazlasi)®dir.
Onlar arkalarinda su ti¢ timmeti birakirlar: Minsek, Te vil, Tdris. Onlarin sayisini Allah’tan
baska hicbir kimse bilemez.”

Bu rivayeti Abdullah b. Amr’dan; Tayalisi (6. 204/819) (Tayalisi, 1999: 1V, 39, nr:
2396) ve Taberani (6. 360/971) (Taberani, 1983: XIII, 561, nr: 14456; Taberani, 1995: VIII,
267, nr: 8598) tahric etmislerdir.

Ye’clic ve Me’clic’un sayilarinin ¢ok fazla oldugu intibaim1 uyandirmak amaciyla
Ahd-i Atik’ten nakledildigi anlasilan bilgilerin zamanla merfalastigi, Abdullah b. Amr’dan
nakledilen merfii hadisin de sened acisindan sahih veya hasen derecesine ulagsmadigi, ayrica
metninin de problemli oldugu anlasildigindan bu rivayetin de uydurma olmasi kuvvetle muh-
temeldir. (Seyhan, 2017/3: 74-80). Goriildiigi tizere burada da Ye’ciic ve Me’clic kelimesi
“sifat” degil “isim” olarak kullanilmaktadir.

C. Huzeyfe b. Yeméan Rivayeti

“Huzeyfe b. Yemdn (6. 36/656) soyle dedi: “Resiulullah’a Ye ciic ve Me ciic hakkinda
sordum. O da soyle buyurdu: “Ye’ciic bir iimmettir, Me ciic bir iimmettir. Her bir iimmet dort
yiiz bin timmettir. Onlardan bir adam kendi soyundan gelen bin erkek ¢ocugunu gormeden 285
6lmez. Onlarin her biri silahlidir.” Dedim ki: ‘Ey Allah’in Resulii! Onlarin vasiflarini bize
anlat.’ Resilullah soyle buyurdu: ‘Onlar ii¢ ¢esittir. Onlardan bir ¢esit Erz/ Eriizzi gibidir.”
Ben Erz/ Eriizzi nedir?’ diye sordum. Resulullah: ‘Uzunlugu yiiz yirmi zira’ olan Sam daki bir
agactir’ dedi. Onlarin (diger) bir ¢esidinin boyu ve eni esittir ve yiiz yirmi zira’dir.® Onlarin
oniinde dag da (s “giic ve kuvvet”)" demir de duramaz. Onlarin bir ¢esidi ise bir kulagini
(vatak olarak yere) serer, diger kulagini (yorgan yapip) tizerine érter. Onlar bir file, vahsi bir
hayvana, bir deveye veya bir domuza rastlarlarsa onu derhal yerler. Kendilerinden biri éliir-
se (yamyamlar gibi) onu da yerler. Onlarin evveli Sam’da (ise) sonlart Horasan dadwr. Do-

) . . . vy ees . 298
gu’nun nehirlerinden ve Taberiye Golii'nden su icerler.

Rivayeti Huzeyfe b. Yeman’dan; Taberani (Taberani, 1995: 1V, 155, nr: 3855), ed-
Dani (6. 444/1054) (ed-Dani, 1416: VI, 1215-1216, nr: 676) ve el-Vahidi (6. 468/1076) (el-
Vahidi, 1994: 111, 166) tahric etmislerdir.

Huzeyfe b. Yeman’dan merfii olarak nakledilen mitolojik muhtevali rivayetin Ka’b el-
Ahbar’in (6. 32/652) bir sézii oldugu, lakin sahabeden Huzeyfe b. Yeméan’in adinin kullanila-
rak Hz. Muhammed’e nispet edildigi anlasilmaktadir. Kaldi ki Ibn Adi (6. 365/976), ibnii’l-
Cevzi (0. 597/1201) ve Suyti (6. 911/1505) gibi alimler bu rivayete “uydurma” hiikkmiini

% Taberani’nin Evsat’in da parantez i¢i bu ifade yer almaktadir. Bkz. Taberéni, 1995: VIII, 267, nr: 8598.

® Taberani’nin Evsat’inda; “Onlarin (diger) bir cesidinin boyu ve eni esittir ve yiiz yirmi zira'dw” ifadesi yer
almamakta, ed-Dani’nin tahric ettigi rivayette bu ifade bulunmaktadir. Bkz. Taberani, 1995: IV, 155, nr: 3855; ed-
Dani, 1416: VI, 1215-12186, nr: 676.

" Taberani’nin Evsat’in da “dag” yerine “gii¢ ve kuvvet” ifadesi gegmektedir. Bkz. Taberani, 1995: IV, 155, nr: 3855.

® ed-Dani’nin tahric ettigi rivAyette “Taberiye Golii’nden hi¢ soz edilmemekte ancak ilave olarak “Dogunun
nehirlerini icip kurutacaklari, Beytu’l-Makdis’e kadar gelecekleri, Hz. Isi ve miislimanlarin Tur Dagmna
siginacaklart” bilgisi yer almaktadir. Bkz. ed-Dani, 1416: VI, 1215-1216, nr: 676.
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vermislerdir. Dolayisiyla Ye’clic ve Me’ciic’un ¢ok farkli 6zelliklerde ve kalabalik insanlar
toplugu oldugu algisin1 uyandirmak amaciyla iiretildigi anlasilan hadis “mevzi”dur. (Seyhan,
2017/3: 80-85). Ayrica bu rivayette de Ye’clic ve Me’clic kelimesinin “sifat” degil “isim”
olarak kullanilmasi, rivayetin uydurma oldugunun bir bagka delilidir.

d. Evs b. Ebi Evs Rivayeti

“Evs b. Ebi Evs, Restilullah’in soyle buyurdugunu haber vermistir: “Ye’ciic ve
Me’ciic 'un diledikleri sekilde birlikte olduklar: (cinsel iligki kurduklari) kadinlart ve diledik-
leri sekilde délledikleri/ asiladiklart agaglary vardir. Onlardan bir adam geride bin ve daha

’

fazla ¢ocuk birakmadan olmez.’

Bu rivayeti Evs b. Ebl Evs’ten sadece Nesal tahric etmistir. (Nesai, 2001: X, 186, nr:
11271).

Abdullah b. Amr’dan mevkif olarak nakledilen rivayete ¢ok benzeyen, Ye’clic ve
Me’clic’un farkli 6zelliklere sahip insanlar oldugu algisini uyandirmay1 amaglayan ve isnadi-
nin zayif oldugu kayda gegirilen mitolojik muhtevali rivayetin “metin olarak da mevzi olma-
s1” kuvvetle muhtemeldir. (Seyhan, 2017/3: 85-86). Goriildiigii iizere burada da Ye’clic ve

Me’clic kelimesi “sifat” degil “isim” olarak kullanilmaktadir. 286

2.3. Ye’ciic ve Me’ciic Seddinde Ac¢ilan Delikten Bahseden Hadisler
a. Zeynep bnt. Cahs Rivayeti

“Zeynep bnt. Cahs soyle dedi: “Resulullah bir giin telasla yamma geldi (Nebi bir giin
uykusundan yiizii kizarmug bir halde uyandi ve)® soyle dedi: ‘La ilahe illallah! Yaklasan serden
dolayr vay Arabin haline! Bugiin Ye ciic ve Me ciic seddinden su kadar bir delik a¢ildi buyura-
rak basparmagi ve sehadet parmagini halka yapip gosterdi. Bunun iizerine ben: ‘Ey Allah’in
Resilii! I¢imizde bu kadar salih kimse varken biz helak olur muyuz?’ diye sordum. Restilullah:
‘Evet! Fisk ve fucir'® (fasikhik, facirlik, fuhs, ahlaksizlik, zuliim gibi maddi ve manevi her tiirlii
ictimai pislik)* ¢ogaldigi zaman’ diye cevap verdi.”

Rivayeti Zeynep bnt. Cahs’tan; Abdiirrezzak (6. 211/826) (Abdiirrezzak, 1403: XI, 363,
nr: 20749), Humeydi (6. 219/834) (Humeydi, 1996: 1, 315, nr: 310), ibn Ebi Seybe (6. 235/849)
(ibn Ebi Seybe, 1409: VII, 459, nr: 37214), ibn Rahuye (6. 238/852) (ibn Rahuye, 1991: IV,
256, nr: 2081), Ahmed b. Hanbel (6. 241/855) (ibn Hanbel, 1992: VI, 428, 429), Buhari (5.
256/870) (Buhari, 1992: 60/Enbiya, 7 (IV, 109); 61/Menakib, 25 (IV, 176); 92/Fiten, 28 (VIII,

® Bazi rivayetlerde parantez i¢i bu ifadeler yer almaktadir. Bkz. el-Humeydi, Ibn Ebi Seybe, ibn Rahuye, ibn Hanbel,
Buhari, Miislim, Ibn Mace, Tirmizi, Ebii Y4’1a, Taberani ve Beyhaki’nin tahriclerinde ifade bu sekildedir. Ilgili
kisimda mezkdr eserlerin Kitap, bab, cilt ve sayfa numaralarina isaret edilecektir.

10 {bnu’1-Esir, hadiste gegen “(¢+alf) habes/ hubs” kelimesini “fisk ve fuctir” seklinde agiklamustir. Bkz. ibnu’l-Esir,
1969-1972: 11, 230, nr: 708.

= Sofuoglu ise “hubs™u, “fasiklik, facirlik, fuhs, ahlaksizlik, zuliim gibi maddi ve manevi her tiirlii ictimai pislik”
seklinde agiklamistir. Bkz. Sofuoglu, 1389/1970: VIII, 408. Hatipoglu ise bu kavrami agiklarken; “kotiiliikler ve
giinahlar ¢ogalinca gelen ilahi tokat, giinahkar kullarin yaninda iyi ve temiz miisliimanlar1 da kaplar. Nasil ki
yanginda yas ile kuru bir arada yanar” seklinde bir degerlendirme yapmuistir. Bkz. Hatipoglu, 1983: X, 163.
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104); 92/Fiten, 4 (VIII, 88), Miislim (6. 261/875) (Miislim, 1992: 52/Fiten, 1 (IIL, 2207), nr: 1;
52/Fiten, 1 (111, 2208), nr: 2), Ibn Mace (6. 273/886) (Ibn Mace, 1992: 36/Fiten, 9 (II, 1305), nr:
3953), Tirmizi (6. 279/892) (Tirmizi, 1992: 31/Fiten, 23 (IV, 480), nr: 2187), ibn Ebi Asim (5.
287/900) (ibn Ebi Asim, 1991: V, 429, nr: 3092), Nesai (6. 303/915) (Nesai, 2001: X, 186, nr:
11270), Ebf Ya’1a (6. 307/919) (Ebt Y4&’1a, 1984: XIII, 66, nr: 7155), Ibn Hibban (5. 354/965)
(ibn Hibban, 1993: 11, 33-34, nr: 327), Taberani (8. 360/971) (Taberani, 1983: XXIV, 51-53, 55
nr: 20156, 20157, 20158, 20159, 20163) ve Beyhaki (6. 458/1066) (Beyhaki, 2003: X, 75, nr:
7192; Beyhaki, 1994: X, 93, nr: 19984), Ummii Habibe bnt. Ebi Siifyan’dan (6. 44/664); Ibn
Hibban (Ibn Hibban, 1993: XV, 246, nr: 6831), Ummii Seleme’den (8. 62/681) ise; Taberani
(Taberani, 1983: XXIII, 416, nr: 19957)12 tahric etmislerdir.

Rivayette yer alan “Ye’clic ve Me’clic seddinde delik agilmas1 mecézi ifadesi” Hz. Pey-
gamber’in yasadigi donemde kullanildigi gibi anlagilirsa s6z konusu hadis “metin olarak da”
sahihtir. Ancak bu mecazi ifade hakikat gibi anlasilir, “Ye’clic ve Me’clic’'un halen Ziilkar-
neyn’in inga ettigi seddin arkasinda yasadigina, bunlarin Tiirkler, Tatarlar, Mogollar veya Cinli-
ler olabilecegine, kiyamete yakin seddi asip tiim yeryiiziini istila edeceklerine, boylar1 ve enle-
rinin akil almaz derecede uzun ve genis olduguna, bir kulaklarini yere serip yatak yaptiklarina,
digerini yorgan yapip iizerlerine orttiiklerine, geride bin ve daha fazla erkek ¢cocuk birakmadan
Olmediklerine, nehirlerin ve gollerin sularini i¢ip tiikettiklerine, rastladiklar fili, vahsi hayvani, 287
deveyi, domuzu, karilarimin plasentalarini, 6lmiis arkadaslarinin cesetlerini yediklerine, nihayet
gokten inen Hz. Isa’nin duasiyla helak edileceklerine” inanilir, Hz. Muhammed’in uyaris1 yerine
“onun hi¢ kast etmedigi manalar ortaya ¢ikacak olursa” o takdirde mezkir hadise son derece
ihtiyatl yaklagilmasinin uygun olacagi ifade edilebilir. (Seyhan, 2018/1: 611-619).

b. Ebi Hureyre Rivayeti

“Ebu Hureyre, Resulullah’in soyle buyurdugunu haber vermistir: “Ye’ciic ve Me ciic
seddi®® su kadar acilir (Allah, Ye ciic ve Me ciic seddinden su kadar bir delik acti/ acar).** Ravi
Viiheyb, parmaklarini birbirine gecirdi ve doksan isareti yapti.”

Rivayeti Ebii Hureyre’den; ibn Ebi Seybe (ibn Ebi Seybe, 1409: VII, 465, nr: 37270),
Ibn Rahuye (ibn Rahuye, 1991: I, 457, nr: 531), ibn Hanbel (ibn Hanbel, 1992: 11, 341, 529-
530), Buhari (Buhari, 1992: 60/Enbiya, 7 (IV, 109); 92/Fiten, 28 (VIII, 104), Mislim (Miislim,
1992: 52/Fiten, 1 (111, 2208), nr: 3), Bezzar (Bezzar, 1988-2009: X VI, 204, nr: 9340), Taberani
(Taberani, 1995: VIII, 222, nr: 8462) ve Beyhaki (Beyhaki, 2003: XV, 62, nr: 38425) tahric
etmislerdir.

12 Taberani’nin diger tariklerden farkli olarak Ummii Seleme’den tahric ettigi bu tek rivayette ise; “Hz. Peygamber’in
uykusundan uyanip mahmur gozlerle basini kaldirdigi, daha sonra yaklasan serden dolayi vay Arabin haline!”
diyerek benzer ifadelerle miislimanlar1 uyardigi kaydedilmektedir. Bu rivadyetin sonunda, senedde yer alan
ravilerden Ummii Rumman; “Hz. Aise nin Ummii Seleme’den isittigi bu rivdyeti Resilullah’a bizzat sordugunu,
onun da Ummii Seleme 'nin dediginin aynisin kendisine séyledigini” haber vermektedir.

13 Seddetmek, “bir seyin gedigini saglam bir sekilde kapatmak” demektir. “( a2M) Redm” ise, “giris ve ¢ikis1 dnlemek
icin gedigi, ag1g1, kapiyi, ¢ikis yerini kat kat nesneyle kapatip pekistirmek™” demektir. Bkz. Ragib ts.: 193, 227;
ibnu’l-Esir, 1979: 11, 216, 353.

1% Bazi rivayetlerde parantez ici bu ifade yer almaktadir. Bkz. Miislim, 1992: 52/Fiten, 1 (111, 2208), nr: 3.
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Senedinde probleme rastlanmayan rivayet bahsettigimiz sekilde anlasildigi takdirde
“metin olarak™ da sahihtir. Ancak Ye’ciic ve Me’clic kavrami “seddin arkasinda yasamaya de-
vam eden, kiyamete yakin ortaya ¢ikacak ve yeryiiziinii fesada bogacak bir kavim” seklinde
anlagilir, bdylece “Hz. Muhammed’in vermek istedigi mesaj yerine onun hi¢ kast etmedigi bir
anlam ortaya ¢ikacak olursa” o takdirde mezkiir rivayete ihtiyatl yaklasilmasinin uygun olacagi
sOylenebilir. (Seyhan, 2018/1: 619-621)

2.4, Kiyamet Oncesi Seddi Delecek Ye’ciic ve Me’ciic’un Nasil Helak Edilece-
gine Iliskin Hadisler

a. Ebi Hureyre Rivayeti

Ebii Hureyre, Resulullah’in Ye ciic ve Meciic seddiyle alakali soyle buyurdugunu haber
vermigtir: “Ye’ciic ve Meciic, seddi her giin oyarlar, tam delmeye yaklagtiklar: vakit giinesin
1sigini gortirler ve bu esnada bagslarindaki amir, ‘Déniin! Seddi yarin delersiniz’ der. Sonra
Allah Tedla (seddin oyulan o kismini) daha saglam bir sekilde eski haline iade eder. (Bu boyle
devam edip giderken) Ye ciic ve Me ciic 'un siiresi dolunca ve nihayet Allah Teald onlar insan-
larin tizerine géndermeyi dileyince Ye ciic ve Me’ciic (her giin oldugu gibi o giin de) seddi oy-
maya baglar ve yine giinegin siklarim goriirler. (Ayni sekilde) bunlarin bagindaki amir onlara;
‘Déniin! Yarn insallah onu deleceksiniz!’ der. Ertesi giin dondiiklerinde seddi biraktikliar: sek- 788
liyle bulurlar. (Zira sed, bu sefer daha saglam bir sekilde yeniden insa edilmemistir. Bunun E—
tizerine onlar) seddi delerler ve insanlarin iizerine hiicum ederler. Biitiin sulari icerler, halk
onlardan kacar (ve siginaklara saklanr.)™ Onlar oklarini gége firlatirlar. Oklar: kana bulan-
mig sekilde geri doniince bobiirlenerek ve simararak soyle derler: ‘Yeryiiziindekileri perisan
ettik (kirdik, gecirdik) gokyiiziindekileri de maglup ettik (onlara da iistiin geldik).” Bunun iizeri-
ne Allah Tedld onlarin enselerine negaflart (kurtcuk, tenya)*® musallat eder ve bunlar vasitasiy-
la onlar éldiiriir. Restlullah soyle buyurur: ‘Nefsim kudret elinde olan Allah’a yemin ederim
ki, yeryiiziiniin hayvanlari onlarin etlerini yiyecek, memeleri siitle dolacak ve en giizel sekilde
onlarla beslenip semizlegeceklerdir.””

Rivayeti Ebii Hureyre’den; Ahmed b. Hanbel (ibn Hanbel, 1992: 11, 510-511), ibn Mace
(ibn Mace, 1992: 36/Fiten, 33 (II, 1364-1365), nr: 4080), Tirmizi (Tirmizi, 1992: 44/Tefsiru’l-
Kur’an, 18 (V, 313-314), nr: 3153), Ebi Ya’la (Ebl Ya’la, 1984: X1, 321, nr: 6436) ve Hakim
(Hakim, 1990: 1V, 534, nr: 8501) tahric etmislerdir.

Ebii Sehbe (6. 1403/1982), “rivayetin Ka’b el-Ahbar ve benzerlerinin naklettigi Israili-
yat’tan oldugunu, bu sézii Nebi’ye atfetmenin biiyiik bir hata ve gaflet oldugunu belirtmis ve
mezkir rivayeti zindiklarin Islam’a kurdugu bir tuzak” olarak degerlendirmistir. (Ebci Sehbe, ts.:
247). Ebl Sehbe’nin kanaati yerinde olup rivayet mevzidur. (Seyhan, 2017/2: 48-53). Goriildii-
gii lizere burada da Ye’cilic ve Me’clic kelimesi “sifat” degil “isim” olarak kullanilmaktadir.

b. Ebi Said el-Hudri Rivayeti

!% ibn Hanbel ve ibn Mace nin tahric ettigi rivayetlerde bu ilave vardir. Bkz. ibn Hanbel, 1992: II, 510-511; ibn
Mace, 1992: 36/Fiten, 33 (II, 1364-1365), nr: 4080.

% ibnir’l-Esir, “(<idl) negaft “deve ve koyunlarin burunlarindaki kurtguk (larva/ tenya/ tirtil)” seklinde
aciklamaktadir. Bkz. Ibnii’l-Esir, 1969-1972: 11, 233, nr: 710. Ayrica bkz. Miibarekpri, ts.: VIII, 475.
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“Ebu Said el-Hudri, Restulullah’in soyle buyurdugunu haber vermistir: “Ye’ciic ve
Me’ciic seddi acilir. Allah Tedld’nin; “Onlar her tepeden sel gibi hizlica akip giderler” (el-
Enbiya, 21/96) ayetinde buyurdugu gibi seddi asip yeryiiziinii istila ederler (her tarafa yayilir-
lar). Miisliimanlar onlardan uzak dururlar; (kasaba ve kéylerde) kalanlari da gehirlere ve kale-
lere sigimirlar. Onlar deve, sigir, koyun, kegi siiriilerini de yanlarina alirlar (ve meraya gon-
dermezler). Ta ki Ye ciic ve Me ciic bir nehre rastlar ve nehrin biitiin suyunu igip tiiketir, geride
hi¢bir sey birakmazlar. Onlarin peslerinden gelenlerden biri séyle der: ‘Daha once burada su
vardi.’ (Ye’ciic ve Me’ciic) tiim yeryiiziine egemen olur ve onlardan biri séyle der: ‘Sunlar yer-
yiiziinde yasayanlardir ve biz onlara iistiin geldik (onlart yendik). Simdi sira (gékte yasayanlar-
dadir) artik goktekilerle miicadele edecegiz (ve onlari da yenecegiz). Derken onlardan birisi
kisa mizragimi goge dogru firlatir ve mizrak kana bulanmus bir halde geri doner. (Hep birlikte)
soyle derler: ‘Géktekileri de 6ldiirdiik!” Tam bu esnada Allah Tedld onlarin iizerine ¢ekirge
kurt¢uguna benzeyen canlilar gonderir. Bunlar Ye ciic ve Me ciic 'un boyunlarindan yakalar ve
onlart ¢ekirgelerin oliimii gibi oldiiriirler. (Ye ciic ve Me ciic 'un cesetleri) birbirlerinin iizerine
wigilip kalwr. Sabah olunca miisliimanlar onlarin seslerini duyamaz olur ve (merak edip) soyle
derler: ‘Kim camm tehlikeye atip onlarin ne yaptiklarina bakip gelecek?’ Bunun iizerine 6liimii
goze alan bir adam ¢ikip bakar, onlart 6lmiis olarak bulur ve insanlara soyle seslenir: ‘Miijde-
ler olsun size! Sevinin! Muhakkak ki diismanlariniz helak olmustur. (Bu haber iizerine) insanlar
bulunduklart yerlerden disart ¢ikarlar ve siiriilerini de salwverirler. Fakat onlar Ye'ciic ve 289
Me’ciic’'un etlerinden baska yiyecek bir ot bulamazlar. Ama hayvanlar onlarin etlerini yiyerek

’

oyle beslenirler ki, tipki giizel ot yiyerek semizlendikleri gibi semizlenirler.’

Rivayeti Ebd Said el-Hudri’den; Ibn Hanbel (ibn Hanbel, 1992: 11, 77), ibn Mace (ibn
Mace, 1992: 36/Fiten, 33 (II, 1363-1364), nr: 4079), Ebt Ya’la (Ebh Ya’la, 1984: 11, 377, 503,
nr: 1144, 1351), ibn Hibban (Ibn Hibban, 1993: XV, 244-245, nr: 6830) ve Hakim (Hakim,
1990: 1V, 535, nr: 8504) tahric etmislerdir.

Kitab-1 Mukaddes’te gecen “gog ve magog” tasvirleriyle tefsir ve hadis kaynaklarindaki
“Ye’clic ve Me’clic” betimlemeleri arasinda ¢ok dikkat ¢ekici benzerlikler oldugu goriilmekte-
dir. Nitekim bu rivayette Ye’clic ve Me’ciic’un sayilar fazla gosterilmeye calisilirken Ahd-i
Atik’deki; “Ye'ciic ve Me ciic 'un sayist denizin kumu gibidir” (Kitab-1 Mukaddes, Eski ve Yeni
Ahit (Tevrat ve Incil), 1988: Yuhannanin Vahyi, 20/7-8, s. 272) seklindeki pasajlardan oldukga
fazla etkilenildigi anlasilmaktadir. Ayrica bu rivayetin biitiin tariklerinde yer alan Muhammed b.
Ishak b. Yesar adl1 ravi cerh edildigi ve metinde de Ahd-i Atik’dekine benzer mitolojik muhte-
vali bilgiler yer aldig1 i¢in bu hadis de mevzidur. (Seyhan, 2017/2: 53-57). Kald1 ki burada da
Ye’ciic ve Me’clic kelimesi “sifat” degil “isim” olarak kullanilmaktadir.

C. Abdullah b. Mes’iid Rivayeti

“Abdullah b. Mes lid dan rivayeten o soyle dedi: “Restilullah geceleyin Mirac’a gotii-
riildiigii zaman orada Ibrahim, Miisa ve Isd ile karsilasti. Kendi aralarinda kiyamet hakkinda
konustular. Once Ibrahim’den basladilar ve ona kiyametin ne zaman kopacagini sordular.
Onun bu konuda hicbir bilgisi yoktu (benim bu konuda bir bilgim yok dedi).’ Sonra Miisd ya
kiyametin ne zaman kopacagint sordular. Onun da bu konuda hi¢bir bilgisi yoktu (benim bu

17 jbn Hanbel’in eserinde ifade bu sekildedir. Bkz. Ibn Hanbel, 1992: 1, 375.
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konuda bir bilgim yok dedi).’® Bunun iizerine soz Isa b. Meryem’e verildi ve o séyle dedi: ‘Ki-
yametin kopmasina yakin olacak seyler hakkinda bana bilgi verildi. Ama kiyametin ne zaman
kopacagini Allah’tan baska hi¢bir kimse bilemez. Daha sonra Deccal’in ¢ikigini anlatti ve dedi
ki: ‘Sonra ben inip onu oldiirecegim ve insanlar yasadiklar: yerlere/ vatanlarina tekrar done-
cekler. (Ancak is bununla bitmeyecek bu kez) onlarin karsisina her tepeden sel gibi akip gelen
Ye’'ciic ve Me’ciic ¢ikacak; onlar rastladiklar: her suyu icip tiiketecek ve ugradiklart her yeri
talan edecekler. Bunun iizerine halk feryat figan ederek Allah’tan yardim dileyecek; ben de
Allah’a dua ederek Ye’ciic ve Me ciic’u éldiirmesini isteyecegim. (Benim bu dilegim kabul olu-
nacak) ve yeryiizii onlarin leslerinin kokusuyla dolup tasacak. Bunun tizerine (o igreng kokudan
rahatsiz olan) halk feryat figan ederek Allah’tan yardim dileyecek; ben yine dua edecegim. Al-
lah bir yagmur gonderecek ve yagmur sulart onlarin cesetlerini denizlere tasiyacak (béylece o
pis kokular da ortadan kalkmis olacak). Daha sonra daglar ufaltilip dagitilacak ve yeryiizii
derinin yayilip genisledigi gibi genisletilecek. (Iste biitiin bunlar gerceklesince) tipki ev halkinin
gece mi giindiiz mii dogum yapacagini bilemedigi vakti tamam olmus (her an dogum yapacak)
hamile bir kadinin durumunda oldugu gibi insanlarin da kiyametin ne zaman kopacagini bile-

”»

meyecekleri bana bildirildi.

Rivayeti Abdullah b. Mes’(d’dan; Ibn Ebi Seybe (Ibn Ebi Seybe, 1409: VII, 498, nr:
37525), Ibn Hanbel (Ibn Hanbel, 1992: I, 375), ibn Mace (ibn Mace, 1992: 36/Fiten, 33 (II, 290
1365), nr: 4081), Ebt Ya’1a (Ebl Ya’la, 1984: IX, 196, nr: 5294), Sasi (6. 335/946) (Sasi, 1410: -
II, 271, 272, nr: 845, 846), Hakim (Hakim, 1990: 11, 416, nr: 3448; 1V, 534, 588, nr: 8502,
8638) ve Beyhaki (Beyhaki, 2003: XV, 157-158, nr: 38680) tahric etmislerdir.

Her ne kadar senedinde cerh edilmis raviler bulunmasa da metninde Hz. Muhammed’in
soylemesi miimkiin olmayan ifadeler yer alan bu rivayet mevzadur. (Seyhan, 2017/2: 57-61).
Nitekim burada da Ye’ciic ve Me’clic kelimesi “sifat” degil “isim” olarak kullanilmaktadir.

d. Nevvis b. Sem’an Rivayeti

Ye’clic ve Me’clic ile ilgili Nevvas b. Sem’an’dan nakledilen iki rivayet s6z konusudur.
[k énce Miislim’in Sahih’inde tahric ettigi su rivayeti inceleyelim:

“Nevvds b. Sem’an el-Kilabi soyle dedi: ‘Bir sabah Resiilullah Deccdl’i and: ve onun
hakkinda alcaltma ve yiikseltme yapti (hem onu éven/ biiyiiten hem de yeren/ kiigiilten ilging
sozler soyledi). Oyle ki biz onu (yakimmizdaki) hurma bahgeliginde zannettik. Aksam olup
Restilullahin yanina vardigimizda bizdeki bu zanm (hali, merakiy) anladi ve bize; ‘Bu haliniz
nedir?’ diye sordu. Biz de: ‘Ey Allah’in Resiilu! Sabahleyin bize Deccdl’i anlattin, onun hak-
kinda oyle al¢altma ve yiikseltmeler yaptin ki biz onu hurmalikta zannettik’ dedik. Bunun tizeri-
ne Resilullah séyle buyurdu: ‘Asil sizin adimiza beni en ¢ok korkutan (endiselendiren) sey
Deccal’den baskasidir. Eger ben sizin icinizdeyken Deccal ¢ikarsa ben ona galebe ¢alarim
(onun ¢aresine bakarim). Ama ben sizin aranizda yokken o ¢ikacak olursa herkes kendi basinin
caresine baksin (kendini miidafaa etsin). Allah, her miisliiman tizerine benim halefimdir (ben
her mii'mini Rabbime havale/ emanet ederim).

18 jbn Hanbel’in eserinde ifade bu sekildedir. Bkz. Ibn Hanbel, 1992: 1, 375.
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Bu Deccal (sevimsiz) kivircik sagh bir gengtir. Goziiniin biri disart firlamistir. Ben onu
Abduluzzda b. Katan’a™® benzetirim. Sizden her kim ona erisirse Kehf siresinin ilk dyetlerini
okusun. Deccdl, Sam ile Irak arasindaki bir yerden ¢ikacak ve siiratle saga sola fesat sagacak-
tir. Ey Allah i kullar! Siz de sabirli olunuz!” Biz;, “‘Ey Allah’in Resiilu! O yeryiiziinde ne ka-
dar kalacak?’ diye sorduk. Resulullah; ‘Kirk giin kalacak. Ancak (o kirk giiniin) bir giinii bir
sene gibi, bir giinii bir ay gibi, bir giinii bir hafta gibi ve diger giinleri de sizin giinleriniz gibi
olacaktir’ buyurdu. Bunun tizerine biz; ‘Ey Allah’in Restilu! Bu bir sene gibi olacak giinde bir
giintin namazi bize kdfi gelecek mi?’ dedik. O da: ‘Hayir (gelmez)! Siz onun miktarini (normal
giinlerinizdeki namaz vakti kadar) kendiniz tayin ediniz (ve namazlarinizi kiliniz)’ buyurdu.

(Bu sefer) biz; ‘Ey Allah’in Restilu! Onun yeryiiziindeki hizi nasil olacak?’ diye sorduk.
O da; ‘Arkasindan riizgar esen yagmur gibidir. O (Deccal) bir kavmin yanmna gelerek onlart
(kendine) davet edecek. Onlar da ona iman edecek ve onun bu davetine icabet edecekler. O,
gokyiiziine emredecek yagmur yagdiracak, yere emredecek ot bitirecek. Aksam olunca (o kav-
min) deve siiriileri evlerine alabildigince uzun hoérgii¢lii (iyi beslenmis/ etlenmig halde), bol
sttlii ve bogiirleri dolu (karinlart doymus) olarak donecekler. Sonra (bu Deccal) bir baska
kavmin yanmina gelerek onlart (kendine iman etmeye) davet edecek. Fakat bu kavim, onun sozii-
nii reddedecek (ona inanmayacaklar). O da yanlarindan savusup gidecek. Fakat bu kavim kitlik
icinde sabahlayacak ve ellerinde hi¢bir mallart kalmayacak. (Daha sonra bu Deccadl) bir hara- 291
belige ugrayacak ve ona; ‘Defineleri/ hazineleri ¢ikart’ diyecek. Harabedeki defineler, tipki bal
arisi topluluklarinin kendi ar1 beylerinin pesine diisiip gitmeleri gibi onun ardina takilip gide-
cekler.

Sonra bu Deccal, geng ve yakisikl bir adami ¢agiracak, kiligla vurup onu ikiye bolecek,
her bir par¢asimi bir ok atimi mesafeye firlatip atacak. Sonra (6ldiirdiigii) o genci geri ¢cagira-
cak. O geng¢ (onun yamina) giilerek, yiizii parlak ve sevingli bir halde (yeniden dirilmis olarak
doniip) gelecek.

Iste tam bu esnada Allah Tedld, Mesih b. Meryem’i (yeryiiziine) gonderecek. Mesih,
Dumesk’in dogusundaki Ak Minare’ye iki renkli (boyaly) elbise icinde ve elleri de iki melegin
kanatlart tizerinde inecek. Basin egdigi zaman su damlayacak, kaldirdigi zaman bagindan inci
gibi giimiis taneleri asagi dogru yuvarlanacak. Onun nefesinin kokusunu duyan her kafir mutla-
ka olecek. Nefesi ise goziiniin gordiigii yere varacak. Mesih bu adami (Deccal’i) arayacak, ni-
hayet onu Liid Kapisi'nda® bulacak ve derhal (orada) éldiirecek.

Sonra Isa b. Meryem’in yanina Allah’in bu adamin serrinden kendilerini korudugu bir
kavim gelecek. Isa onlarin (korku, sikinti ve endiselerini gidermek icin) yiizlerini silecek (onlart
sakinlestirecek) ve onlara cennetteki derecelerini séyleyecek. Isa bu halde iken Allah Tedld
Isd’ya; ‘Ben (simdi) dyle birtakim kullar ¢ikardim ki, onlar éldiirmeye kimsenin giicii yetmez.
Simdi sen kullarimi Tir (Dagin)’a gétiir ve onlart koru(mak igin saglam siginak ve kaleler
yap)!’ diye vahiy edecek ve Allah Teadld, Ye’ciic ve Me ciic’'u gonderecek. Bunlar her tepeden
hizly bir sekilde sel gibi akip gelecek. Bunlarin dnden gelenleri Taberiye Golii'ne ugrayacak ve

1% Abduluzza b. Katan, Huza kabilesinden olup Islam gelmeden evvel 6lmiistiir. Annesi Hal bnt. Hiiveylid’dir. Hz.
Hatice onun teyzesidir. Bkz. Sofuoglu, 1970: VIII, 479, 53 nolu dipnot.
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icindeki suyu icecekler. Sonradan gelenleri de oraya ugrayacak ve ‘Bu gélde eskiden su vardi
(simdi hi¢chir sey kalmamis)’ diyecekler. Nebi Isd ve arkadaslari, bunlar tarafindan muhasara
edilecek. O giin (kusatma ve ambargodan dolayi) bir okiiziin basi bugiin ki yiiz altindan daha
kiymetli olacak. Bunun iizerine Nebi Isd ve arkadaslar:, Allah’a dua ve niyazda bulunacaklar.
Allah da Ye’ciic ve Me’ciic’'un boyunlarina musallat olacak deve kurdu (siiriileri) gonderecek.
Ye'ciic ve Me ciic, tipki bir kisinin 6liimii gibi (toplu halde) helak olup gidecek. Sonra Nebi Isd
ve arkadaslari, bulundukilar: (Tir Dagi’'ndan) asagi inecekler. Yeryiiziinde onlarin leg ve pislik-
leriyle dolmadik bir karis yer bile kalmayacak. Nebi Isa ve arkadaslari, Allah’a dua edip yalva-
racaklar. Allah Tedla, tipki Horasan develerinin boyunlar: gibi (devasa) kuslar génderecek; bu
kuslar onlarin kokusmus cesetlerini kapip Allah’in diledigi yere atacaklar. Sonra Allah éyle
(siddetli) bir yagmur yagdiracak ki, o yagmura ne kerpi¢ ev ne de ¢adwrlar dayanabilecek. Bu
yagmur yeryliziinii oyle bir yikayacak ki, onu cilali ayna gibi (tertemiz, piril piril) yapacak. Son-
ra yeryiiziine; ‘Mahsuliinii bitir! Bereketini tekrar getir!’ denilecek. Iste o giin (on ve kirk kigi
arasindaki) insanlar bir tek nar yiyecek ve o devasa narin kabugunun ¢anagi altinda (vatip)
golgelenecekler (dinlenecekler). Siite bereket verilecek. Oyle ki yeni dogurmus bir devenin siitii
“biiyiik bir grup insana” yetecek; yeni dogurmug bir sigirin siitii “bir kabileye” kifi gelecek;
yeni dogurmus bir koyunun siitii de “bir oymag1” doyuracak. Iste onlar bu halde iken Allah
Teala giizel bir riizgdr gonderecek, bu riizgar onlart koltuklarinin altlarindan yakalayacak, her
mii 'minin ve her miisliimanin ruhunu kabzedecek. Yeryiiziinde sadece insanlarin kétiileri kala- 292
cak ve bunlar da meydanda esekler gibi alenen cifilesecekler. Iste kiyamet bunlarin iizerine
kopacak!”

Rivayeti Nevvas b. Sem’an el-Kilabi’den; ibn Hanbel (ibn Hanbel, 1992: IV, 181-182),
Miislim (Miislim, 1992: 52/Fiten, 20 (III, 2250-2255), nr: 110), Ibn Mace (Ibn Mace, 1992:
36/Fiten, 33 (11, 1356-1359), nr: 4075), Tirmizi (Tirmizi, 1992: 31/Fiten, 59, (IV, 510-514), nr:
2240), Taberani (Taberani, 1984: 1, 354, nr: 614) ve Hakim (Hakim, 1990: IV, 537, nr: 8508)
tahric etmislerdir.

Ka’b el-Ahbar ve benzerlerinin naklettigi israiliyat ve Mesihiyat kaynakl1 bdyle bir sozii
Hz. Muhammed’e nispet etmek dogru degildir. Nitekim metin tenkidi yapildiginda rivayette
aktarilan bilgilerin Kur’an-1 Kerim ve sahih siinnetin ilkeleriyle tamamen c¢elistigi goriilmekte-
dir. Dolayisiyla s6z konusu hadis uydurmadir. (Seyhan, 2017/2: 61-75). Goriildiigl iizere bura-
da da Ye’clic ve Me’clic kelimesi “sifat” degil “isim” olarak kullanilmaktadir.

Ye’clic ve Me’clic ile ilgili Nevvas b. Sem’an el-Kilabi’den nakledilen diger rivayet ise
soyledir: “Resulullah soyle buyurdu: ‘Miisliimanlar Ye’ciic ve Me ciic’'un yaylarini, oklarini,

i3]

(ok torbalarini/ sadaklariny)® ve kalkanlarin yedi yil yakacaklardir.’

Rivayeti Nevvas b. Sem’an; Ibn Mace (Ibn Mace, 1992: 36/Fiten, 33 (II, 1359-1360),
nr: 4076), ibn Ebi Asim (6. 287/900) (Ibn Ebi Asim, 1991: III, 165, nr: 1495) ve el-Buhteri (6.
339/950) (el-Buhteri, 2001: 203, 385, nr: 180, 557) tahric etmislerdir.

20 1d Kapisi, Beyt-i Makdis’e yakin bir beldedir. Bkz. Sofuoglu, 1970: VIII, 479, 53 nolu dipnot.
2! jbn Ebi Asim’1n tahric ettigi rivayette ilave olarak “ok torbalari” da zikredilmektedir. Bkz. ibn Ebi Asim, 1991: 111,
165.
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“Miisliimanlar Ye ciic ve Me ciic 'un yaylarim, oklarimi, ok torbalarini ve kalkanlarini
vedi yil yakacaklar” rivayetinin arkasinda Eski Ahit’teki bu ve benzeri pasajlarin 6nemli bir
etkisinin oldugu goriilmektedir. Nitekim Eski Ahit’teki “...Ye ciicler tamamen helak olduktan
sonra... ganimetler hesapsiz olacaktir. Ancak savas aletleri, silahlar, biitiin kasabalarin, biitiin
sehirlerin var olan ocaklarinda, hamamlarinda, biitiin fabrikalarinda yakmak icin yedi sene
tutusturmaya tamamiyla yetecektir” (Kitdb-1 Mukaddes, 1988: Hezekiel, 39/6-10, s. 828) sek-
lindeki pasajlar ile rivayette gecen “Miisliimanlar Ye 'ciic ve Me’ciic 'un yaylarini, oklarini, ok
torbalarini ve kalkanlarin yedi yil yakacaklar” ifadesi birebir ortiismektedir. Dolayisiyla Kitab-
1 Mukaddes 'teki ifadelerle birebir 6rtiisen bu rivayet mevzidur. (Seyhan, 2017/2: 75-77). Ayni
sekilde burada da Ye’clic ve Me’ciic kelimesi “sifat” degil “isim” olarak kullanilmaktadir.

2.5. Ye’ciic ve Me’ciic ile Birlikte Hareket Etmenin Cehennemliklerin Sayisim
Artiracagyla flgili Hadisler

a. imran b. Husayn, Enes b. Malik ve Abdullah b. Abbas Rivayeti

“Imran b. Husayn séyle dedi: “Bir seferde Resilullah ile beraberdik. Resilullah ile

ashabt arasinda yiiriiytiste fark hasil olmustu (ara/ mesafe acilmis, geride kalanlar olmustu).

Bunun iizerine Restilullah su iki dyeti yiiksek sesle okudu: “Ey Insanlar! Rabbinize karsi sorum- 293
luluklarimizin bilincinde olun! Ciinkii kiyametin sarsintisi ger¢ekten korkung olacak! O (saate) D
ulastiginiz giin emziren her kadin emzirdigi ¢ocugu unutur gider, her gebe kadin (vaktinden
once) yiikiinii birakwr (diigiik yapar), sarhos olmadiklart halde sen insanlart sarhoglar gibi go-
riirsiin. Zira Allah’in azabr pek c¢etindir (o korkung azap akillarini baslarindan almistir.)” (el-
Hac, 22/1-2) Ashdb, bunu (Hz. Peygamber’in yiiksek sesle dyet okudugunu) isitince bir seyler
soylemek istedigini anladilar ve derhal bineklerini kamg¢ilayp onun etrafinda toplandilar.
Restilullah onlara; ‘O giiniin nasi bir giin oldugunu bilir misiniz?’ diye sordu. Sahdbe: ‘Allah
ve Resiilii daha iyi bilir’ dediler. (Bunun iizerine) Resilullah soyle buyurdu: ‘O giin oyle bir
giindiir ki Allah, Adem’i cagirir ve ‘Ey Adem! Cehennemlikleri cehenneme gonder!’ der. Adem;
‘Rabbim! Cehennemlikler kimlerdir?’ diye sorar. Allah Tedld soyle buyurur: ‘Her bin kigiden
dokuz yiiz doksan dokuzu cehenneme bir kisi ise cennete!’ (Resulullah in bu sézii tizerine) orada
bulunanlar dyle bir timitsizlige kapidilar ki yiizlerinde hi¢bir giiliimseme izi kalmadi. Resiilul-
lah, ashdbimin bu hdlini goriince onlara soyle seslendi: ‘Siz (salih) ameller islemeye ve iyimser
olmaya devam ediniz! Ciinkii Muhammed’in nefsi kudret elinde olan Allah’a yemin ederim ki,
siz iki mahlik ile berabersiniz. Bu iki mahlitk hangi seyle beraber olursa onu mutlaka ¢ogaltir.?
(Bu iki mahlitkia birlikte hareket edenler ¢cogunlugun bulundugu cehennemde yer alwrlar). (Bi-
rincisi) Ye'ciic ve Me ciic ile beraber olmak ve (ikincisi) Ademogullar: ve Iblis’in ziirriyetini
helak eden ile beraber olmak (insan ve cin tiriiniin kafirlerini/ miisriklerini/ miinafiklarint helak
eden vesvdsi’l-hannds ile birlikte olmak).”* Hz. Peygamber’in bu sozleri iizerine sahdbenin
kaygist biraz hafifledi (bu iki diismani yenmenin ve cenneti elde etmenin kendi ellerinde oldugu-
nu anladilar ve rahatladilar). Daha sonra Restilullah séyle buyurdu: ‘Siz (salih) amellerde bu-

22 «( j8) kessera”, “cogaltmak, artirmak” anlamma gelmektedir. Bkz. Ibnu’l-Esir, 1979: IV, 152; Ibn Manzir, 1994:
V, 132.

2 parantez i¢i bu ifade Enes b. Malik’ten; Ebi Y4’1a, Ibn Hibban ve Hakim’in tahric ettigi rivayetlerde bu sekilde
gecmektedir. Bkz. Ebli Y4’l4, 1984: V, 430, nr: 3122; Ibn Hibban, 1993: XVI, 352, nr: 7354; Hakim, 1990: IV,
610, nr: 8692.
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lunmaya ve iimitvar olmaya devam ediniz! (Yiice Allah’tan asla timidinizi kesmeyiniz!) Mu-
hammed’in nefsi kudret elinde olan Allah’a yemin ederim ki, siz (miisliimanlar) zaten diger
insanlar icinde devenin bir tarafindaki ben veya atin bacagindaki rakme®* (yuvarlak/ dairesel
cizgiler) kadarsimiz (yani; gercek anlamda aklini kullanp inananlarin sayist her zaman az ol-
mustur, dolayisiyla siz imaninizi/ salih amellerinizi artirmaya, tiim diinyaya model/ sahit/ tanik
olmaya ve cennete girmeye bakiniz!)”*

Rivayeti Imran b. Husayn’dan; Tayalisi (Tayalisi, 1999: 11, 173, nr: 874), Ahmed b.
Hanbel (ibn Hanbel, 1992: 1V, 435), Tirmizi (Tirmizi, 1992: 44/Tefsiru’l-Kur’an, 22 (V, 323-
324), nr: 3169), Nesai (Nesai, 2001: X, 189, nr: 11277), Riyani (6. 307/919) (Rayani, 1416: 1,
99, nr: 69), Taberani (Taberani, 1983: XVIII, 144, nr: 15016; Taberani, 1984: IV, 26, nr: 2636)
ve Hakim (Hakim, 1990: 1, 81, nr: 78; 11, 254, nr: 2917; 417, nr: 3450. Ayrica bkz. 1V, 611, nr:
8695), benzer lafizlarla Enes b. Malikten; Abd b. Humeyd (6. 249/863) (ibn Humeyd, 1408:
358, nr:1187; Ayrica bkz. Abdiirrezzak, 1419: 11, 396, nr: 1895), Ebl Ya’la (Ebl Ya’1a, 1984:
V, 430, nr: 3122) ve Ibn Hibban (ibn Hibban, 1993: XVI, 352, nr: 7354), Ibn Abbas’tan ise
Hakim (Hakim, 1990: IV, 610, nr: 8692, 8697) tahric etmislerdir.

Bu rivayette Hz. Peygamber’in “(Cs81a) iki mahlik”tan bahsederken yaptigi ikaz
Kur’an-1 Kerim ile uyumludur. Zira bu agiklamalar iizerine ashabin kaygilar1 hafiflemis, tercih- 294
lerinin kendi 6zglir iradelerine birakildigini, herhangi bir keyfiligin olmadigini ve bu iki diisma- E—
n1 yenmenin kendi ellerinde oldugunu anlamislardir. Dolayisiyla senedinde herhangi bir prob-
leme rastlanmayan rivayet bahsettigimiz sekilde anlagildig1 takdirde “metin olarak™ da sahihtir.
Ancak Ye’clic ve Me’clic kavrami baskin ve yaygin anlayisin etkisinde kalinarak “kiyamete
yakin ortaya ¢ikacak, sayilari oldukga fazla bir kavim” seklinde anlasilir, Hz. Muhammed’in bu
onemli uyaris1 yerine “onun hi¢ kast etmedigi bir anlam devreye sokulacak olursa” o takdirde
mezkiir hadise ihtiyatli yaklagilmasinin uygun olacag: ifade edilebilir. (Seyhan, 2018/2: 92-
104). Kald1 ki burada da Ye’clic ve Me’clic kelimesi “sifat” degil yaygin anlayisin etkisiyle bir
kavmin “ismi” olarak anlasilmig ve hadisten geregi sekilde istifade edilememistir.

b. Ebi Said el-Hudri Rivayeti

“Ebii Said el-Hudri, Resilullah’in séyle buyurdugunu haber vermistir: Resuilullah soy-
le dedi: Allah Tedld soyle buyurur: ‘Ey Adem!’ Adem; ‘Buyur Allah’im! Huzur ve haywr Senin-
ledir emrine amadeyim!’ der. Yiice Allah; ‘“Ziirriyetinden atese girecekleri (insanlarin arasin-
dan) ¢ikar!’ der. Adem; ‘Bunlar kimlerdir?’ diye sorar. Allah Tedld; ‘Cehenneme giren her bin
kisiden dokuz yiiz doksan dokuzu’ diye cevap verir. Ciinkii o anda (kiyametin koptugu anda)
kiictik cocuklar (o dehsetten dolayi) birden bire ihtiyarlar. Nitekim Allah Teadld séyle buyurur:
“Sen insanlart sarhos goriirsiin, hdlbuki onlar sarhos degillerdir. Lakin Allah’in azabt siddetli-
dir.” (el-Hac, 22/1-2). Bunun iizerine Resilullah in yaminda bulunanlar (bu duruma ¢ok iiziilir-
ler ve): ‘Ey Allah’in Resilii! Su cehenneme gitmeyen binde bir hangimizdir?’ diye sorarlar.
Resulullah: ‘Dokuz yiiz doksan dokuz kisi Ye ciic ve Meciic ’ten, o bir kisi ise sizden (yani iman

24 «(%ad) Rakme”, “hayvanin 6n bacaklarimin ig taraflarinda, tirnaklara yakin yerde bulunan farkli renkteki daireler”
demektir. Bkz. Tbnu’1-Esir, 1979: 11, 254.
% Hadis kaynaklar1 dikkate alinarak tarafimizdan “ortak bir metin” olusturulmaya caligilmistir.
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edip salih amel isleyenlerden) ®® buyurur. Daha sonra Resilullah: ‘Muhammed’in nefSini kud-
ret elinde tutan Allah’a yemin ederim ki, ben sizin (degil binde bir) cennetliklerin dértte biri
olmanizi iimit ederim’ der. Ebii Said el-Hudri dedi ki: Biz (onun bu dilegine ¢ok sevindik), Al-
lah’a hamd ettik ve tekbir getirdik. Bunun iizerine Resilullah: ‘Ben sizin cennetliklerin iigte biri
olmanizi umarim/ dilerim’ deyince biz yine (sevincimizden) tekbir getirdik. Bunun iizerine
Restlullah: ‘Ben sizin cennetliklerin yarisi olmanizi arzularim’ deyince biz yine (sevingten)
tekbir getirdik. Bunun iizerine Resulullah séyle buyurdu: ‘Siz (mii’'minler) insanlar icinde beyaz
okiiziin derisi tizerindeki siyah bir tiiy mesabesindesiniz. Veyahut siyah bir okiiziin derisi iizerin-
deki beyaz bir tiiy gibisiniz.””’

Rivéyeti Ebfi Said el-Hudri’den; Ahmed b. Hanbel (ibn Hanbel, 1992: 111, 32-33), Abd
b. Humeyd (Ibn Humeyd, 1988: 287, nr: 917), Buhari (Buhari, 1992: 60/Enbiya, 7 (IV, 109-
110); 65/Tefsir, 22/1 (V, 241); 81/Rikak, 46 (VIIL, 196), Miislim (Miislim, 1992: 1/iman, 96 (I,
201), nr: 379), Nesai (Nesai, 2001: X, 188, nr: 11276), EbG Avane (6. 316/928) (Ebl Avane,
1998: 1, 85, nr: 253, 254) ve Beyhaki (Beyhaki, 2003: I, 552, nr: 553) tahric etmislerdir.

Rivayette yer alan “Ye’clic ve Me’clic” ifadesi “seytanlagmig insanlar” seklinde anlasil-
dig1 takdirde hadis “metin olarak™ da sahihtir. Ancak Ye’clic ve Me’clic’un “kiyamet kopmadan
once ortaya g¢ikacak bir kavim olduguna, yeryiiziinii fesada bogacagina, denizlerin ve gollerin 295
sularimi icip tiiketecegine, nihayet Hz. Isa’nin duasiyla yok edilecegine inanilir, Hz. Muham- E—
med’in vermek istedigi mesajdan uzaklasilir, bdylece “onun hi¢ kast etmedigi bir anlam ortaya
cikacak olursa” o takdirde mezkir hadise ihtiyath yaklagilmasinin uygun olacag ifade edilebilir.
(Seyhan, 2018/2: 104-109). Kald1 ki burada da Ye’clic ve Me’clic kelimesi “sifat” degil “isim”
olarak anlasilmig ve bu hadisten de geregi sekilde istifade edilememistir.

C. ibn Harmele Rivayeti

“Ibn Harmele nin halasi, Ibn Harmele den rivdyet ederek séyle dedi: ‘Resilullah ak-
rep sokmasi nedeniyle parmagi sarili halde bize hitap etti ve soyle dedi: “Siz diisman yoktur
diyorsunuz (zannediyorsunuz). Oysa savagacaginiz diisman hi¢ eksik olmayacak. Ta ki Ye ciic
ve Me’ciic ortaya ¢ikacak. Onlar genis yiizlii, kiictik gozli, kizil sa¢li insanlardir. Bunlar her
tepeden sel gibi akarlar. Yiizleri sanki deriden yapilmis kalkanlar gibidir.”

Rivayeti Ibn Harmele’den; Ahmed b. Hanbel (ibn Hanbel, 1992: V, 271), ibn Ebi Asim
(6. 287/900) (ibn Ebi Asim, 1991: VI, 190, nr: 3419) ve Eba Nu’aym (5. 430/1038) (Ebd
Nu’aym, 1998: VI, 3588, nr: 8087) tahric etmislerdir.

Hz. Muhammed, bu soziiyle insanoglunun diinyadaki tek diismaninin iginde sesini isit-
tigi “vesvasi’l-hannas” olmadigini, ayn1 zamanda “seytanlagmis insanlar”in da bulundugunu
sOylemeye ¢alismig olmalidir. RestGlullah, bunu Ye’ciic ve Me’clic kavramiyla ifade etmis ancak
bu kelime zamanla “sifat” degil “isim” olarak kullanilmaya baglaninca bdyle bir anlam kaymasi

% Buhari, Miislim ve Nesai’nin eserlerinde bu ifade; “Bin kisi Ye ciic ve Me ciic ten, bir kisi sizdendir” seklindedir.
Bkz. Buhari, 1992: 81/Rikak, 46 (VII, 196); Miislim, 1992: 1/iman, 96 (I, 201), nr: 379; Nesai, 2001: X, 188, nr:
11276.

2T Misslim’in Sahih’inde bu ifade; “Ya da esegin bacaklari iizerindeki rakme (yuvarlak/ dairesel ¢izgiler) gibisiniz”
seklindedir. Bkz. Miislim, 1992: 1/iman, 96 (1, 202), nr: 380.
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yasanmistir. Bize gore; “Savasacaginmiz diisman hi¢ eksik olmayacak. Ta ki Ye'ciic ve Me ciic
ortaya ¢tkacak” ifadesiyle kast edilen, “diinyada seytanlagmis insanlarin hic¢ eksik olmayacagi
ve kiyamete kadar da mii’'minlerin bunlarla miicadeleye devam edecegi”dir. Nitekim Ye’clic ve
Me’clic kelimesinin yasadigi anlam kaybi nedeniyle bu séz yanls anlasilmis, “baska mevzil
hadislerde gegen” ve diigman goriilen kavimleri niteleyen mezkar ifadeler rivayete dahil edil-
mistir. Bir baska ifadeyle rivayetin son kisminda Ye’clic ve Me’ciic tarif edilirken nakledilen;
“Onlar geniyg yiizlii, kiictik gozli, kizil sagh insanlardir. Bunlar her tepeden sel gibi akarlar.
Yiizleri sanki deriden yapilmis kalkanlar gibidir” seklindeki miidrec ifadeler Ye’clic ve
Me’clic’un “sifat” degil “isim” olarak kullanilmaya baslanmasiyla birlikte rivayete eklenmis
olmalidir. Kanaatimizce bu idrac1 Ye’clic ve Me’ctic ile ilgili baska “uydurma rivayetlerden”
etkilenen mecrith ravi Ebli Abdullah Muhammed b. Amr b. Alkame’nin yapmis olmasi kuvvetle
muhtemeldir. Netice itibartyla rivayetin bas kisminin sahih oldugu anlagilmakla beraber miidrec
olan son kismin mevzi oldugu agiktir. (Seyhan, 2018/2: 109-112). Kald1 ki burada da Ye’ctic ve
Me’ciic kelimesinin “sifat” degil “isim” olarak kullanilmig olmasi, rivayetin son kisminin uy-
durma oldugunun bir bagka delilidir.

SONUC
Arastirma neticesinde ulasilan sonuglar su sekilde ifade edilebilir: 296

Hz. Peygamber’in yasadig1 donemde Ye’clic ve Me’clic kelimesi “seytanlagsmis insan-
lar” anlaminda “sifat” olarak kullanilmigtir. Kur’an-1 Kerim’de sadece iki ayette gecen “Ye’clic
ve Me’clic” tabiriyle kastedilenler “farkli zaman ve mekéanlardaki biitiin zalim, kafir ve miisrik
kimseler”dir. Biriyle “Ziilkarneyn’in sed insa ederek etkisiz hale getirdigi zalim ve bozguncu
insanlar toplulugu”, digeriyle ise “mahser meydaninda toplanacak seytanin taraftarlar” kaste-
dilmistir.

Ye’clic ve Me’clic’den birisinin “bir kulaginin iizerine yattig1, diger kulagini yorgan ya-
p1p lizerine Orttiigii, rastladiklan fili, vahsi hayvani, deveyi, domuzu, karilarinin plasentalarini,
tistelik kendilerinden &len birisini yedikleri, onlardan bir adamin geride bin ve daha fazla erkek
¢ocuk birakmadan dlmeyecegi” seklindeki akil ve mantik disi rivayetler Ehl-i kitab’in hurafele-
ridir; bunlarin Kur’an-1 Kerim’den ve sahih hadislerden hi¢cbir dayanagi yoktur.

Kur’an-1 Kerim’de ve “sahih hadislerde” Ye’ciic ve Me’clic’un “belirli bir kavmin ad1”
veya “kiydmetin bir aldmeti” olduguna dair higbir bilgi yoktur. Bu iddialar ya uydurma hadisle-
re ya da baglamindan kopartilarak yorumlanmis ayet-i kerimelere dayandirilmaktadir. Sahih
hadisler incelendiginde ashabin Ye’ciic ve Me’clic’u “seytanlagsmis insanlar” olarak anladigi
goriilmektedir. Ancak bu kavram yahudi ve hiristiyan kiiltiiriiniin de etkisiyle anlam kaybina
ugramig, diisman goriilen kavimlere “isim” olarak verilmeye baslanmig, boylece hem ayetler
hem de Hz. Peygamber’in konuyla ilgili hakl ikazlar1 yanlig anlasilip aktarilmistir.

Hz. Peygamber, cehennemliklerin sayisinin artmasina neden olan “iki mahlik”tan birin-
cisini “Ye’clc ve Me’clic” olarak tanimlamis, bununla “seytanlasmig insanlar1” kast etmis; ikin-
cisini ise “insanin i¢inde ona vesvese veren seytan (vesvasi’l-hannas)” olarak nitelendirmistir.
Zira her iki diismanin etkisine girmek ve onlarla birlikte hareket etmek cehennemliklerin sayisi-
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nin artmasinin temel sebebidir. Bu itibarla o donemde sahabe, Ye’clic ve Me’clic’u “seytanin
arkadaslar1” olarak anlamis ve ona gore tepki vermislerdir. Ciinkii Hz. Peygamber’in agiklama-
lar1 {izerine cenneti elde etmenin tamamen kendi iradelerine bagli oldugunu anlayip rahatlama-
lar1 ve bu diismanlar1 yenmenin kendi ellerinde oldugunu idrak etmeleri, o donemde Ye’clic ve

Me’clic kelimesinin “seytanin taraftarlar1” anlaminda “sifat” olarak kullanildigmin en giicli
delilidir.

Sonug olarak, Ye’clic ve Me’clic kelimesi “6zel bir isimden” ziyade “bir vasfa” isaret
etmekte olup ge¢miste oldugu gibi gelecekte de her toplumda “benzer 6zelliklere sahip insanlar”
bulunacaktir. Bu itibarla anlam kaybina ugramis kelimelerle ilgili gerekli incelemeleri yapma-
dan ayet ve hadisleri anlamaya ¢aligmak isabetli degildir.
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