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EBU iSHAK ez-ZECCAC ve TEFSIR ILMINDEKI YERI

Ibrahim YILDIZ*

Ozet

Meani’l-Kur’an tiirii filolojik tefsirlerin yazildigi donemin sonlarina
dogru yasayan ve yazdigi Medni’l-Kur’an ve i’rdabiih adli tefsiri ile bu
donemin en genis eserini kaleme alan Zeccdc, gerek dil gerekse tefsir
alaminda séz sahibi onemli bir alimdir. O, talebeleri ve eserleri vasitasiyla
giintimiize kadar ilim ¢evrelerinde etkisini devam ettirmistir. Caliymamizda
onun tefsir ilmindeki yeri ve giiniimiize kadar olan etkileri arastirtlacaktir.
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EBU ISHAK AZ-ZAJJAJ AND PLACE IN THE
EXEGESIS

Abstract

Zajjac, lived toward the end of the period in which the Meani'l-Qur'an
type philological exegesis on the Qur'an was written, and he also wrote a
book on the tefsir named Medni’l-Kur’dn ve i’rdbiih. The book in this
series is also the wider exegesis of the particular era. He the owner is an
important scholar in both the field of language and exegesis. His ffects has
continued by his students and works in scientific circles until today. In this
article, we will study place in his exegesis of scient as well as effects up to
today.

Keywords : Zajjaj, exegesis, philological exegesis, with the name of
God, most beautiful names of God.
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GIRiS

Kur’an, apagik bir Arapga ile nazil olmus! ve ilk muhataplari olan Hicaz
Araplarn tarafindan kolaylikla ve dogru bir sekilde anlasilmistir. Daha sonraki
yillarda fetihlerin artmasi, anadili Arapca olmayan c¢esitli irklara, dinlere ve
medeniyetlere mensup milletlerin yogun bir sekilde Islam’a girmelerine veya
Araplar ile birlikte yasamalarina neden olmustur. Farkli dil ve kiiltiirlere mensup
Miisliimanlarin, Arapca 6grenmeye ve dini ilimlerle ugragsmaya baglamalar dilde
bozulmalara yol agmistir.? Bunun sonucu olarak Ayetlere yanlis manalarin
verildigi gorilmistiir. Bu durum, Kur’an’in dogru anlagilmas:t ve her tiirlii
bozulma tehlikelerine karsi korunabilmesi adina Arapc¢a’nin lugat hazinesinin
derlenmesini, yapisinin ve gramerinin tespitini, hatta iisliip arastirmalarin1 gerekli
kilmistir® Bu calismalarda en biiyiik ¢abayr mevaliler gostermistir.* Ciinkii
Araplar, yaratilistan sahip olduklar1 meleke sayesinde, kaideleri 6grenmek ve
kelime ezberlemek ihtiyact duymamuslardir.® Arap¢a’min kurallarini tespit icin
Basra ve Kiife’de yogun bir sekilde gramer ve lugat ¢alismalari baslamistir.’ Bu
calismalarin bir semeresi olarak dil alimleri tarafindan Kur’an’in dogru
anlagilmasina katkida bulunmak adina Garibii’l-Kur’'an, Me ‘ani’l-Kur’an ve
[rabii’l-Kur’dan olarak isimlendirilen ve bircogu giiniimiize ulasamayan gramer
agirlikli tefsirler yazilmigtir.’

1. Yasadig1 Asir

Zeccac’in yasadigi hicri iiciincii asrin sonlari/dordiincii asrin baglari fikri
acidan Islam tarihinin en verimli donemlerinden sayilmaktadir. Kur’an-1 Kerim
ve hadisin inceliklerini anlamak gayesiyle baslayan filolojik ve edebi
arastirmalar, zamanla miistakil birer ilim dali halini almis, bu déneme gelinceye
kadar ilgili ilimlerde tedvin ¢alismalari tamamlanmis, dil kaideleri tespit edilip

1 Yasuf, 12/2; en-Nahl, 16/103; Taha, 20/113; es-Suara, 26/195; ez-Ziimer, 39/28; Fussilet,
41/44.

2 Katip Celebi, Kesfii z-ziiniin ‘an esami’l-kiitiib ve’l-fiiniin, trc. Riistii Balc1, Tiirk Vakfi Yurt
Yaynlari, istanbul 2007, 1, 41-42.

3 Nihad M. Cetin, “Arap (Yazi, Dil, Edebiyat)”, DIA, istanbul 1991, 111, 296.

4 Muhsin Demirci, mevalinin tefsirle ugragmasinin bir kazang oldugunu ¢iinkii farkli sosyal ¢evre, din, dil ve kiiltiir muhitinden gelmis olan bu

insanlarmn, Kur’an tefsirine yeni bir soluk, anlays ve yorum kattigin belirtmektedir. Njyhsin DEmirCi, Tefsir Tarihi’ IFAV
Yaynlari, istanbul 2012, 12. baski, s. 93-94.

5 ismail Cerrahoglu, Tefsir Tarihi, Fecr Yayinlari, 6. baski, Ankara 2014, s. 90-91, 209-210.

6  Cetin, “Arap”, III, 296.

T Eser listesi i¢in bk. Katip Celebi, ke z=inim | 144-145; 111, 962-965; IV, 1381; Cerrahoglu, Tefsir
Tarihi, s. 212-213.



ibrahim YILDIZ / Harakani Quarterly 2-2014, 83-108 | 85

siniflandirilmis ve alanlarinda énemli kaynak eserler yazilmustir.® Dille ilgili
problemler ayiklanmis, kelimelerin / climlelerin nasil okunup yazilacagi sorunlari
halledilmis, “nigin boyle okunur / nigin bdyle okunmaz?” seviyesine gelinmistir.°

Abbasilerin baskenti Bagdat, halifelerin de ilmi ¢alismalar1 desteklemeleri
nedeniyle bir ilim merkezi haline gelmis, Arap dil mekteplerinin 6nde gelen
temsilcileri asil merkezleri olan Basra ve Kife sehirlerini terk edip buraya
yerlesmiglerdir. Bu birlikteligin tabii bir sonucu olarak iki mektep mensuplar
birbirlerinden etkilenmis ve Zeccac’in yasadigi donemde Bagdat ekolii adinda
secmeci bir yaklasimla diger ekollerin goriislerini uzlastirmaya calisan®® yeni bir
ekol ortaya cikmistir'* Sonucta Bagdat’mn bu bereketli ilmi ortaminda Ibn Keysan,
(299/911), Zeccac (311/923), Zeccaci (337/949), Eba Ali el-Farisi (377/987) ve
Ibn Cinni (392/1002) gibi 6nemli dil alimleri yetismistir.*?

2. Hayati

Kaynaklarda tam ad1 Ebfi Ishak Ibrahim b. Muhammed b. Seriyy b. Sehl
olan Zeccac, 241/855 veya 230/844 yilinda Bagdat’ta dogmustur. Ismi bazi
eserlerde dedesine nispet edilerek Ebt Ishak Ibrahim b. Seriyy b. Sehl olarak
kaydedilmistir.®® Ailesi ve gocuklugu hakkinda yeterli bilgiye sahip olmadigimiz
Ibrahim, gencliginde camcilik meslegiyle ugrastigindan “ez-Zeccac” lakabiyla
meshur olmustur. Ozellikle nahiv ilmiyle mesgul oldugu icin “en-Nahvi” diye de
anilmaktadir.*

Nahiv ilmini 6grenmek i¢in donemin Kife mektebinin temsilcisi Sa‘leb’in
(291/904) derslerine katilmistir.®® Bu arada Basra mektebinin temsilcisi olan

8 Hakki Dursun Yildiz, “Abbasiler (Siyasi, Medeniyet Tarihi)”, DIA4, Istanbul 1988, 1, 41-44.

9 Selebi, Abdiilcelil Abdiih, (Mukaddime), Zeccic, Me ‘Gni’l-Kur’an ve i ‘rabiih, tah. Abdiilcelil

Abdiih Selebi, Alemii’l-kiitiib, Beyrut 1988, 1, 12.

Mustafa Karagbz, Dilbilimsel Tefsir ve Kur'an’t Anlamaya Katkisi, Ankara Okulu Yayinlari,

Ankara 2010, s. 77.

11 Ignace Goldziher, “Arap Dili Mektepleri”, ¢ev. Siileyman Tiiliicii: AU, 1990, IX, s. 338;
Cetin, “Arap”, 111, 297.

12 yusuf Dogan, “Arap Gramerinde Ilk Yenilik¢ilik Hareketleri ve Etkileri”, Dinbilimleri
Akademik Arastirma Dergisi, 2008, VI111/3, s. 185.

13 Sem‘ani, Ebt Sa‘d, el-Ensdb, tah. Abdurrahman el-Yemani, Mektebetii ibn Teymiyye, Kéhire

1980, VI, 257; Enbari, Ebii’l-Berekat, Nuzhetii I-elibbad fi tabakdti’l-udebd, tah. Ibrahim es-

Samerrai, el-Mektebetii’l-menér, Zerka 1985, s. 183.

Ibn Hallikan, Semseddin, Vefeydtii'l-a ‘vin ve enbd’u ebndi’z-zemdn, tah. Thsan Abbas, Daru

Sadir, Beyrut 1968, 1, 49.

15 Selebi, Mukaddime, I, 5.

10

14



86 | ibrahim YILDIZ / Harakani Dergisi 2-2014, 83-108

Miiberred (286/900) Bagdat’a gelmis ve bdylece Sa‘leb ile aralarindaki ilmi
rekabet ve miinazaralar da baslamistir. Kisa zamanda Miiberred’in etrafinda
biiyiik bir grubun toplandigini goren Sa‘leb, 6grencilerinden Zeccac’t onun ders
halkasin1 dagitmasi igin gondermistir. Zeccac, sordugu sorulara ikna edici
cevaplar alinca bir daha Sa‘leb’in yanina dénmemis ve Miiberred’in derslerine
devam etmistir.’® Zeccic, Miiberred ile tamigsip derse baglamasini soyle
anlatmaktadir:

“Miiberred Bagdat’a gelince, onu sikistirmaya karar verdim. Tartigmaya
baslayinca beni delillere bogdu, illetleri soylememi istedi. Sordugu sorulara
cevap veremeyecek duruma geldim. Bu vesileyle onun alim, fazil ve zeki biri
oldugunu anladim ve bir daha ondan hi¢ ayrilmadim.”*’

“Ben camcilikla ugragiyordum. Nahiv 6grenmek igin Miiberred’e gittim.
O meccanen ders vermiyor, 6grencisinden giicii nispetinde iicret aliyordu. Bana
meslegimi sordu. Camci oldugumu, giinde bir buguk dirhem kazandigimi ve ona
giinliik bir dirhem verebilecegimi sdyledim. Ders alayim, almayayim bu iicreti
hayat boyu kendisine vermemi sart kostu. Kabul edip derslere basladim. Ucretimi
verdigim gibi islerinde ona yardimci da oldum.”*8

Zeccac, ilim yolunda kisa zamanda biiyiik mesafeler katetmistir. Bu arada
hocas1 Miiberred’in giivenini kazanmig, onun hem 6grencisi, hem de dostu
olmustur. Hocasinin, Zeccac’t diger Ogrencilerinden istiin tuttugu ve onun
olmadigi meclislerde ders yapmadigi nakledilmistir.’® Marika kabilesi,
cocuklarma dil ilimlerini Ogretecek birini istediginde Miiberred, Zeccac’
gorevlendirerek ona olan giivenini izhar etmisti. Daha sonra Abbasi veziri,
oglunun egitimi i¢in Miiberred’den muallim isteyince o, yine Zeccac’1 segmistir.

16 [smail Durmus, Miiberred’in 247/861 yilinda halife Miitevekkil-Alellah’n 8ldiiriilmesi sonucu

aldig1 ihsanlarin kesilmesi {izerine Samerra’dan ayrilip Bagdat’a gittigi bilgisini vermektedir.
(ismail Durmus, “Miiberred”, DI4, Istanbul 2006, XXXI, 432) Bu tarihi dikkate alacak olursak,
Zeccac’m dogum yilinin 230 olma ihtimali daha yiiksektir. Clinkii dogum y1l1 241 olarak kabul
edildiginde Miiberred’in Bagdat’a geldiginde o, yaklasik 7-8 yaslarinda olur ki bu yastaki bir
cocugun yukarida aktarilan sekilde Sa‘leb ile Miiberred arasinda meydana gelen ¢ekismelerde
rol almasi ¢ok zor goriilmektedir. Ayrica Miiberred’le tanigtigi zaman camci oldugunu
sOylemesi de bu goriisii desteklemektedir.

17 Hamevi, Yakit, Mu 'cemii’l-iidebd’, tah. Thsin Abbas, Darii’l-garbi’l-Islami, Beyrut 1993, VI,
2682.

18 Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagdad, tah. Bessar Avvad Ma‘rif, Darii’l-garbi’l-Islami, Beyrut 2001,
VI, 614.

19 Ibn Hallikan, Vefeydtii'l-a ‘yan, 1, 49-50.
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Boylece Zeccac, hocasinin destegiyle saray cevresinde Onemli bir konuma
ulagmustir.2° Ileriki yillarda talebesi Kasim, vezir olunca konumunu iyice pekistiren
Zeccac, onun sayesinde biiyiik bir servete sahip olmustur.?! Halife Mu‘tazid-Billah,
veziri Kasim’dan, kendisi i¢in yazilan Cami ‘u’l-mantik adli lugatin anlagilmayan
yerlerini aciklayacak bir alim bulmasini istemisti. Miiberred, kendisine tevdi edilen
bu isi yash oldugu gerekgesiyle kabul etmeyerek onlara Zeccéac’: tavsiye etti.
2 min Cami‘i’l-mantik adiyla yazdid1 serhi
Mu‘tazid’a takdim edince calismasimin karsiliginda aldigi iicretin yani sira

Zeccac, Ma Siimmiye (Fiissire

halifenin giivenini de kazanmis ve sarayda yapilan sohbet meclislerine katilmaya
baslamistir.?

Zeccac, dindar, fazilet sahibi, saglam itikatli bir alimdir.* Tartisarak
kalbini kirdig: birisinden hatasini anlayip 6ziir dilemesi ve hakka donmesi onun
faziletli olduguna delalet etmektedir.?® Birgok dgrenci yetistirip,?® eserler kaleme
alan Zeccac, 311/923 tarihinde Bagdat’ta vefat etmistir.?” Oliim dosegindeki son
sozinilin “Allah’im, beni Ahmed b. Hanbel’in mezhebi iizere hagreyle” oldugu
rivayet edilmektedir.?®

3. Mezhebi Hakkindaki Tartismalar

Zeccac, Me‘ani’l-Kur’an’inda agikca ifade ettigi lizere Ahmed b.

20 pni’l-Kafti, Ebi’l-Hasen, Inbdhii’r-ruvdt ‘ald enbdhi’n-niihdt, tah. Ebi’l-Fazl Ibrahim,

Darii’1-fikri’l-Arabi-Miiessesetii’1-kiitiibi’s-sekafiyye, Kahire-Beyrut 1986, I, 195.

Bagdadi, Tdarihu Bagdad, V1, 615; Zeccac’in zenginlik sebebinin aktarildigi bu bilgilerden hem

idarecilerin dil alimlerine sagladiklar1 maddi imkanlari hem de alimlerin ders karsilig

yoneticilerden iicret aldiklarimi birinci agizdan anlatan bir delil olarak kabul etmek miimkiindiir.

Bk. Karagdz, Dilbilimsel Tefsir, s. 118.

22 [bn Hallikan, Vefeydtii'l-a ‘yan, 1, 49; Tbnii’l-Kuafti, Inbdhii 'r-ruvdt, 1, 200.

23 Hamevi, Mu cemii’l-iidebd’, 1, 62; Zehebi, Semseddin, A ‘ldmii’n-niibeld’, tah. Hasan
Abdiilmennan, Beytii’l-efkari’l-devliyye, Beyrut 2004, |, 696.

24 Bagdadi, Tarihu Bagdad, V1, 614; Sem‘ani, el-Ensdb, V1, 257.

%5 bni’l-Kafti, fnbdhii’'r-ruvat, 1, 198; Davudi, Semseddin, Tabakdtii’l-miifessirin, Darii’l-
kiitiibii’l-“ilmi, Beyrut 1983, I, 11; Selebi, Mukaddime, I, 8.

% Talebelerinden bazilar1 sunlardir: ibnii’s-Serrac (316/929), ibn Keysan (320/932), ZeccAci
(337/949), Nehhas (338/950), Mebreman (345/956), Mes0di (345/956), Kali (356/967), Herevi
(370/980), Amidi (371-981), Ebii Ali el-Farisi (377/987), Rumméni (384/994).

21 Bagdadi, Tarihu Bagdad, V1, 618; ibn Hallikan, Vefeydtii'l-a ‘yén, 1, 49.

28 Hamevi, Mu cemii’l-iidebd’, |, 52.

21
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Hanbel’in goriislerine ¢ok énem vermis?® ve onun mezhebine tabi olmustur.*®
Fakat Ibn Atiyye (541/1147), Zeccac’in Nahl suresinin 9. Ayetini aciklarken
serdettigi “Sayet Allah dileseydi kullarin1 kendisine imana zorlayacak bir ayet
(mucize) gonderirdi” goriisiini ele alip, bu soziin Allah’in kullarinin fiillerini
yaratmadig fikrine sahip bidat ehli bir kisiye ait oldugunu sdylemektedir. Fakat
Ibn Atryye, Zeccic hakkinda hiisniizan besleyerek onun bu sozii kasitsiz olarak
hatayla sdyledigini belirtir. Eb Hayyan (745/1344) ise, Ibn Atiyye’nin bu
goriigiine dair “O, Zeccac’in Mu‘tezili oldugunu bilmedigi i¢in bu soziinii kasitsiz
hata ettigi seklinde yorumlamistir.” diyerek Zeccac’in Mu‘tezili oldugunu iddia
etmistir.3> Muhammed Fazil ibn Asar (1909-1970) da et-Tefsir ve ricdliih adlh
eserinde, Mu’tezill alimleri zikrederken Zeccac’1 iki yerde, Ebti Miislim el-
Isfehani (322/934), Kad1 Abdiilcabbar (415/1025) ve Zemahseri (538/1144) gibi
bu mezhebe mensup olan alimlerle birlikte zikretmistir.*

Zeccac’in tamtildigl, bizim de dipnotlarda belirttigimiz higbir tabakat
kitabinda bdyle bir bilgiye veya imaya rastlanmamistir. Ayrica Zeccac’in ismi,
Mu'‘tezile alimlerinin tamtildig1 tabakat kitaplarinda da yer almamaktadir.® Soz
konusu iddiay1 arastiran Miisaid et-Tayyar, onun kesinlikle Mu‘tezili olmadigini,
Ebu Hayyan’in bu fikre nasil sahip oldugunu anlayamadigini, sayet Zeccac’in
birkag goriisiiniin Mu‘tezile mezhebine uygun olmasi halinde bile, bu fikirlerin
onu Ehl-i Siinnet’ten ¢ikarmayacagimi belirtmektedir.®

29 “Bu kissada zikrettiklerimizin ¢ogu, Abdullah b. Ahmed b. Hanbel’in babasindan rivayet

ettiklerindendir. Ayrica bu Kitap’ta tefsir olarak (bu kelimeyle me’str tefsir rivayetleri

kastedilmektedir) rivayet ettigim bilgilerin cogunlugu Ahmed b. Hanbel’in Kitabii’t-tefsir’in-

dendir.” Zeccic, Me ‘ani’l-Kur’dn, 1V, 166.

“Zeccac, Hanbeli Mezhebine biiyiik bir merbiitiyyet gosterirdi.” Omer Nasuhi Bilmen, Biiyiik

Tefsir Tarihi ve Tabakatii’I-Miifessirin, Ravza Yaymlari, Istanbul 2008, I, 369.

31 Ibn Atiyye, el-Endelfsi, el-Muharrerii’l-veciz fi tefsiri’l-kitdbi’l-‘aziz, tah. Abdiisselam
Abdiissafi Muhammed, Darii’1-kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut 2001, III, 381.

32 Eb(i Hayy4n, el-Endeldsi, el-Bahru 'l-muhit, tah. Adil Ahmed Abdulmevcud-Ali Muhammed,

Dari’1-Kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrut 1993, V, 463.

[bn Agir, Muhammed Fazil, et-Tefsir ve ricaliih, Mecme“u’l-buhisi’l-Islamiyye, Tunus 1997, s.

90, 103.

Mustafa Bilgin tarafindan, Mu‘tezile mezhebi tefsir ekoliine ve miifessirlerine dair yapilan

30

33

34

doktora tezinde, Zeccac’in hocas1 Miiberred, talebeleri Rummani ve Eba Ali el-Farisi’ye i‘tizali
goriigleri benimseyen miifessirler grubunda yer verilirken Zeccac’in adi Mu‘tezile mezhebine
mensup veya i‘tizali goriigleri benimseyen miifessirler grubunda yer almamaktadir. Mustafa
Bilgin, Tefsirde Mu ‘tezile Ekolii, (Yaymmlanmanmis Doktora Tezi), Uludag Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Bursa 1991.

35 Miisaid et-Tayyar, et-Tefsiriil-lugavi, s. 323-326.
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Mu‘tezile ve Ehl-i Siinnet mezheplerinin kesin ayriliga diistiikleri bazi
meseleler hakkinda Zeccéac’in tefsirinde yaptigimiz arastirmada her hangi bir
i‘tizall goriise rastlanmamis, aksine Ehl-i Siinnet fikirlerini savundugu
goriilmiistiir. Ornegin, rii’yetullah konusunda En‘am suresinin 103. ayetini tefsir
ederken burada bahse konu olanin gozle gormek olmadigini, bilakis bir seyin
idrak edilmesi ve onun hakkiyla ihata edilmesi oldugunu kaydetmektedir.
Dolayisiyla bu ayetin rii’yet hakkinda Rasiliillah’tan sahih olarak gelen haberleri
reddetmek i¢in bir delil olamayacagini belirtir. Savundugu bu goriisiin siinnet,
ilim ve hadis ehlinin goriisii oldugunu da 6zellikle vurgulamaktadir.®® “Giizel is
yapanlara daha giizeli ve bir de fazlasi vardir™® ayetindeki “giizellik” kelimesini
cennet, “fazlalik” kelimesini ise “Allah’t gormek” seklinde tefsir etmektedir.
Ayrica bu goriigiin birgok tefsirde gectigini, sahih rivayetlerle nakledildigini ve
bu konuda siiphenin olmadigini da eklemektedir.®®

4. Eserleri

Zeccac, velit bir alim olup ¢ogu dil alaninda olmak iizere birgok eser
kaleme almustir.®® Tefsire dair su ii¢ eseri giiniimiize ulasabilmistir:

4.1. Me ‘ani’l-Kur’dn ve i ‘rabiih

Tabakat kitaplarinda eserleri siralanirken ilk sirada zikredilen ve
Zerkesi’nin (794/1392) el-Burhdn’inda diger Me ‘dni’l-Kur’dn yazarlarini
zikrettikten sonra “Zeccac’in Me ‘dni’l-Kur’an’inin bir benzeri daha telif
edilmemistir™®® diyerek évdiigii bu kitap, Zeccic’mn en dnemli eseridir. ZeccAc,
her ne kadar eserinin basinda adini “/ 7dbii’l-Kur’an ve me‘anih” olarak
kaydetmigse de, eser Me ‘ani’l-Kur’an ve i‘rabiih” adiyla meshur olmustur.
Zeccéc, kitabina nispet edilerek “Sdhibii kitabi Me’ani’l-Kur’dn” unvaniyla

36 Zeccac, Me‘ani’l-Kur’an, 11, 278-279; Ayrica Zeccic, Mutaffifin siresi 15. Ayetinin agik¢a

ahirette Allah’in miiminler tarafindan goriilecegine delil oldugunu kaydetmistir. Zeccac, Me ‘dni’l-
Kur’dn, V, 299.

87 Yinus, 10/26.

38 Zeccac, Me ‘ani’l-Kur’an, 1, 15; Diger 6rnekler igin bk. |, 339-340, 471-472; 11, 355-356,
374; 1V, 160, 300; V, 16, 47, 294; Baz1 orneklerin agiklamasi i¢in bk. Miisdid et-Tayyar, et-
Tefsiriil-lugavi, s. 325-326.

39 bnii’n-Nedim, el-Fihrist, s. 66; Davudi, Tabakatii 'I-miifessirin, 1, 12; 1bn Hallikan, Vefeydatii'l-a ‘ydn,
1, 49.

40 Zerkesi, Bedreddin, el-Burhdn fi ‘uliimi’l-Kur’dn, tah. Muhammed Ebii’1-Fadl Ibrahim, Darii’t-
Turas, Kahire 1984, 11, 147.
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anilmaktadir.** Abdiilcelil Abdiih Selebi tarafindan tahkik edilen eser, ilk kez
1973 yilinda Beyrut’ta basilmistir.

4.2. Tefsiru esma’illahi’l-hiisnd

Zeccac’in esma-i hiisnayr Kur’an ve siinnetteki kullanimlariyla beraber
filolojik olarak inceledigi eseridir.*> Ebli Hanife’den itibaren Allah’in zAtina
nispet edilen kavramlarin isim ve sifat seklinde tasnife tabi tutuldugu, konunun
Es‘arl ve Matiiridi’de daha agik bir gekil aldigi bilinmekle beraber giliniimiize
kadar ulasan miistakil esma-i hiisna eserlerinin ilki bu eserdir.*3

4.3. Kitabii’l-ibane ve 't-tefhim ‘dn ma’dni bismillahirrahmdnirrahim

Zeccac’in besmeleyi olusturan dort lafzi mana, usdl, istikak, i‘rab, tertip ve
diger yonlerden inceledigi eseridir. Besmele hakkindaki seksen soruyu ve
cevaplarini kapsamaktadir. Arastirmamiz neticesinde bu eserin besmele hakkinda
yazilip giiniimiize kadar ulasan miistakil eserlerin ilki oldugu kanaatine
varilmgtir,*

Arap diline dair eserlerinin bazilar1 kiitiiphanelerde yazma olarak
bulunurken bir¢ogu giiniimiize kadar ulasamamustir: Fe altii Ve ef altii,*® Kitdbu
halki’l-insén,*® Ma yensarifii ve md la yensarifii,*’ Swrii’n-nahv,*® Kitabii’l-

4 Bagdadi, Tdrihu Bagdad, V1, 614.

42 Zeccac, Tefsiru esmd’illahi’l-hiisnd, tah. Ahmed Yisuf ed-Dekkak, Darii’l-Me mln li’t-tiiras,
Dimegk 1979.

43 Bekir Topaloglu, “Esma-i Hiisna”, DIA, istanbul 1995, XI, 416-417.

4 Suat Yildirim, “Besmele” maddesinde, konuyla ilgili yazilan miistakil eserleri siralarken ilk
olarak Makdisi’nin (665/1267) Kitdbii’l-Besmeleti’l-ekber ve bunun muhtasart Kitdbii'l-
Besmeleti’l-asgar1 saymaktadir. Suat Yildirim, “Besmele”, Di4, Istanbul 1992, V, 532.

4 Zeccic, Eba Ishak, Fe'altii ve ef‘altii, tah. Ramazan Abduttevvab-Subayh et-Temimi,
Mektebetii’s-sikafeti’d-diniyye, Bulak 1995; Bu eser, kelimelerin ilk harfine gore alfabetik
diizenlenen eserde ticlii kok fiillerle if*al kalib1 arasinda anlam degisikligi bulunan veya degisiklik
olmadan kullanilan fiillere dairdir.

4 Zeccac, Ebh Ishak, Kitdbii’I-halki ’I-insén, tak. Velid b. Ahmed el-Huseyn, Al-Bukhary Islamic
center, Manchester 2004; Zeccac’n insan viicuduna ait kelimeleri agikladigi bu kitabi 1900
yilinda Londra’da miistesrik Brunel tarafindan matbu baskisi yapilan ilk eseridir.

47 Zeccac, Ebf Ishak, Ma yensarifii ve ma ld yensarifii, tah. Huda Mahmud Karaa®, Lecnetii [hya’it-
tiirasi’l-islami, Kahire 1971.

48 Hiida Mahmid Kara‘ tarafindan tahkik edip 1971 yilinda Kahire’de yayimlamigtir
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envdi,®® el-Miiselles fi’l-luga,® Kitdbii’l-ezdad™, Kitabii'l-ariz, Kitabii’l-fark
beyne’l-miizekker ve’l-mii’ennes, Md Siimmiye (Fiissire) min Cdmi‘i’l-mantik
(Serhu ala Cami’i’l-mantik), Kitdbii'l-elfdz, Kitabii'l-istikik, er-Red ‘ald Sa ‘leb
fi'l-Fasih (el-Mu ‘dhazadt ‘ale’l-Fasih li-Sa ‘leb), Kitabii hurafi’l-me ‘ani, Halku’I-
feres, Kitabii'I-Kdfi fi esmad i l-kavdfi, Kitdbu muhtasar fi'n-nahv, Kitdbu serh-i
ebyad-i Sibeveyh, Kitdbii's-secera (Kitabii't-takrib), Kitabii’l-maksir ve’l-
memdid, en-Nevadirii’l-miifide, Kitdabii’'l-emali, Kitabii’l-efvah, el-Vakf ve’l-
ibtidd’, er-Red ‘ale’l-Miiberred adli eserlerdir.®?> Ayrica Ibrahim el-Ebyari
tarafindan Zeccac’a nispet edilerek yayimlanan [rdbii’l-Kur’an> adli eserin
aslinda Ebii’l-Hasan el-Bakili’ye ait oldugu Durmus Ali Kayapinar tarafindan
ispat edilmistir.>*

5. Tefsir Ilmindeki Yeri
5.1. Tefsir Anlayist

Dilbilimsel tefsir ekoliiniin 6nde gelen miifessirlerinden olan Zeccac,
Miiberred, Sa’leb, Cehdami (282/896) ve Abdullah b. Ahmed b. Hanbel
(290/903) gibi zamanin 6nemli alimlerinden lugat, nahiv, edebiyat, tefsir, kiraat,
fikih ve hadis dersleri almistir. Edebiyat, nahiv ve ariz konularindaki yetkinligi®®
eserlerinde acikca goriilmektedir. Zeccic, Arap grameri ve lugatiyla Arap
edebiyati alanindaki 6grenimini bizzat Sa‘leb ile Miiberred’den almus, dolayisiyla
Kife ve Basra mekteplerini ilk kaynaktan 6grenme firsat1 bulmustur. Bu agidan
Zeccac, onlar karsilagtirma imkanma sahip olmus, buna kendi goriis ve

49 Kadim halk astronomisi ve meteorolojisine dair kelime ve tabirleri i¢ine alan bir liigatce olup

Izzet Hasan tarafindan 2006 yilinda Sam’da basilmustir.

Bir harekesinin degismesiyle ii¢ tiirlii okunabilen, ayn1 ya da farkli anlamlar tagiyan iicli

yapilarla ilgili bir eserdir. 1991 yilinda Siileyman el-Ayid tarafindan “Seldseti kiitiib fi’l-

miisellesdat” adl1 eserin i¢cinde Mekke’de basiimistir.

Bu eser tabakat kitaplarinda yer almamakla beraber Zeccac tefsirinde zikretmektedir. Zeccac,

Me ‘ani’l-Kur’an, IV, 160.

52 Bk. [bnii'n-Nedim, el-Fihrist, s. 66; Davudi, Tabakditii’l-miifessirin, 1, 12; Bagdadi, Tarihu
Bagdad, V1, 614; Hamevi, Mu cemii’l-iidebd’, 1, 63; ibn Hallikan, Vefeydtii'l-a ‘ydn, 1, 49-50;
Tbnii’1-Kaftd, Inbdhii 'r-ruvat, 1, 200; Pavedi. Tabakatitmiffessirin \, 12 7 ehebi, A “lamii 'n-niibeld’, |, 696;
Taskoprizade, Ahmed Efendi, Miftdhu's-se ‘dde, Dari’1-kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrut 1985, |, 154-
156.

53 el-Menstbu ile’z-Zeccac, I rdbii’l-Kur’dn, tah. Ibrahim el-Ebyari, Darii’l-kiitiibii’l-Islamiyye,

Kahire 1963.

Durmus Ali Karapmar, “ez-Zeccic’a Nisbet Edilen “Irabii’l-Kur’an” Kimindir? ve Bu Kitabin

Gercek Ad1 Nedir?...”, Selcuk Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 1997, V11, 81-108.

55 Ibn Hallikan, Vefeydtii'l-a ‘yan, 1, 49; Enbari, Nuzhetii'I-elibbd, s. 183.

50

51

54
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elestirilerini de eklemistir. Béylece Bagdat ekoliiniin olugsmasini saglamistir.%®
Fakat tefsirinde tercih yapmasi gerektiginde agirlikli olarak Miiberred’den ders
almasindan dolay: tercihini Basra ekolii yoniinde kullanmistir. Bununla birlikte
kimi zaman Kife ekoliiniin de goriislerini tercih etmis, kimi zaman da her ikisini
de kargisina alip kendi goriisiinii ortaya koymustur.®’

Zeccac, filolojik ilimlerle dini ilimler arasindaki iliskiye cok O6nem
vermekte ve 6zellikle Kur’an’1 anlama hususunda lugat ve nahiv ilminin 6nemine
vurgu yapmaktadir. Ciinkii ona gore Arap dilini anlamayan bir kisinin Kur’an’1
anlamas1 miimkiin degildir. Kur’an da anlasilip iizerinde tefekkiir ve tedebbiir
edilsin diye® nazil edildigine gore, dil egitimi dini ilimlerin temelini
olusturmaktadir. Zeccac’in “Kur'dn't geregi gibi diisiinmeyecekler mi?”* ayetini
tefsir ederken Kur’an’1 tedebbiir etmenin tesvik edildigini hatirlattiktan sonra,
onun aciklanmasi gerektigini ve bunu yapacak kisi i¢in filolojik yontem disinda
bir yol olmadigini sdylemesi® bu gériisiiniin bir ifadesidir.®* Boylece Zeccac, dile
merkezi bir onem atfederek onu tefsirde 6nemli bir umde haline getirmis,
Kur’an’in anlamlarini ¢éziimlemede dilin vazge¢ilmez bir unsur oldugunu kabul
etmistir.®? Zeccac, bu diisiincesini tefsirle alakali eserlerinde uygulayarak

YA

Me‘ani’l-Kur’dn ve i‘rabiih adli eserinde Kur’an’i; Tefsiru esmd’illahi’l-

5% Muharrem Celebi, Ma dnil-Kur’an ve ez-Zeccic, EAUIF, (Basiimamis Doktora Tezi), Erzurum
1976, s. 171.

57 Selebi, Mukaddime, 1, 22; Miisaid et-Tayyar, Zeccic’n aslen Basra ekoliine mensup oldugunu
ve kimi zaman Kiife ekoliine agir tenkitler yonelttigini kaydetmektedir. Miisdid et-Tayyar, et-
Tefsiriil-lugavi li’1-Kur 'ani’l-Kerim, Daru Ibni’l-Cevzi, Demmam 1422, s. 314-315.

58 el-Bakara, 2/242.

59 en-Nisa, 4/82.

60 Zeccac, Me ‘Gni’l-Kur’an, 1, 185; ZeccAc’in bu goriisiine karsin sonraki yillarda belli bir ilim dalna
agrlik verilerek tefsir yazma ustlii elestirilmistir. Ornegin Siiyati, el-/tkdn’mnda nahivcileri i‘raba
¢ok 6nem vermek, tefsiri nahiv kaideleri ve ihtilaflariyla doldurmakla elestirmistir. Bu tiir
bilgilerin ayetlerin anlamin1 agiklamak iizere kafi miktarda olmasi gerektigini, fazlasinin tefsirin
cercevesini agmak oldugunu belirterek Zeccac ile birlikte Vahidi ve Ebli Hayyan’m tefsirlerini
buna 6rnek vermistir. Celaleddin es-Siiyati, el-ftkdn fi ‘uliimi’l-Kur’én, Kahraman Yayinlari,
Istanbul 1988, 11, 243.

61 “Muhakkak ki ben i‘rabla beraber mana ve tefsiri de zikrediyorum. Ciinkii Allah’m kitabi
anlagilmaya en layik olandir. Dikkat et! Allah “Kur’dn 1 diigiinmiiyorlar mi?” buyuruyor. Bizi
diistinmeye ve incelemeye ¢agiriyor. Fakat hi¢ kimsenin ayetlere lugatin gerektirdigi ve ilim
ehlinin aktardigina uygun olmayan manalar1 vermesi caiz degildir.” Zeccac, Me ‘dni’I-Kur’dn,
I, 185.

62 {smail Aydin, Kur’dn’in Filolojik Yorumu -Tarihsel Gelisim ve Sorunlar-, Ankara Okulu
Yaynlari, Ankara 2014, s. 34.
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hiisnd’sinda® Allah’m giizel isimlerini; Kitabii’l-ibdne ve't-tefhim ‘Gn ma’dni
bismillahirrahmadnirrahim® adli eserindeyse besmeleyi filolojik incelemeyi
temel alarak tefsir etmistir.

5.2. Tefsir Anlayisimin Eserlerine Yansimast

Icmali tefsir, ayrintiya girilmeden ana hatlarla kelimelerin anlamu, tahlili,
kiraatler, climlelerin i‘rabi, beldgat niikteleriyle yetinen yani sadece lafizla
ilgilenen tefsire verilen isimdir.%® Bu tiir tefsire lugavi tefsir de denilmektedir.
Tefsir tarihindeki garibii’l-Kur’an, me‘ani’l-Kur’an, i‘cazii’l-Kur’an ve i‘rabii’l-
Kur’an tiirii eserler bu kategoriye girmektedir. Bu taksime gore Zeccac’in
Me‘ani’l-Kur’dn’1 da icmali tefsir tiirii bir eserdir. Fakat eser incelendiginde
icerik olarak kendinden onceki lugavi tefsirlerden farkli oldugu goriilmektedir.
Eserde, tefsir rivayetleri, niizul sebebi, kelami ve fikhi goriisler tefsirin asil gayesi
olan lugavi agiklamalara gore ikinci derecede olmasina ragmen bu tiir nakilleri
kendi zamanindan 6nce yazilan diger lugavi tefsirlerden belirgin bir sekilde daha
fazla kullanmistir.®

Zeccac’in bu eseri daha O6nce bu alanda telif edilmis olan Ahfes, Ferra ve
Ebi Ubeyde’nin eserlerinden farklidir. Bu miifessirler hadis, sahabe - tabitin kavli
ve miifessir goriigleri gibi rivayet tefsiri 6rneklerine ¢ok az yer vermelerine karsin
Zeccac, eserinde bu tiir rivayetlere ¢okga yer vermistir. Bu agidan eser, gerek
tefsir, gerekse filoloji yoniinden giiniimiize kadar ulasabilen eserlerin en
zenginidir.®” Eserin ayirt edici 6zelliklerden biri de miifessirin her ayeti tefsir
etmesidir. Oysa lugavi tefsirin genel 6zelligi miiellifin amagladig1 alana agirlik
vermesi, ayetlerin diger kismini, hatta bazi ayetleri hic tefsir etmemesidir. Bu
tarzda yazilan eserlerin biitiinciil anlamda bir tefsir kitab1 olarak algilanmasi
miimkiin degildir. Oysa Zeccac, eserinde ayetlerin biiyiik bir kisminin tefsirini
yapmakta ve ayetlerin neredeyse her bir boliimiinii agiklamaktadir.®® Fakat az da
olsa deginmeden gectigi ayetlerin varligi s6z konusudur. Bu durum ya ayetin

83 Zeccac, Ebii Ishak, Tefsiru esma illdhi l-hiisnd, tah. Ahmed Ytsuf ed-Dekkak, Darii’l-Me’miin

li’t-tiiras, Dimesk/Beyrut, 1979.

Zeccac, Ebl Ishak, Kitabii’l-ibane ve't-tefhim ‘Gn ma’dni bismillahirrahmanirrahim, (Erba‘u

Resdili fi 'n-Nahv adli eserin iginde) tah. Abdiilfettah Selim, Mektebetii’l-Adéab, Kahire 2003.

85 Muhsin Demirci, Konulu Tefsire Giris, IFAV Yaymlari, Istanbul 2013, s. 33 vd.

 Ali Bulut, “Filolojik Tefsirle Rivayet Tefsirinin Bulusma Noktasi: ZeccAc’in Me*ani’l-
Kur’an’1”, Tarihten Giiniimiize Kur’an Ilimleri ve Tefsir Usilii, ilim Yayma Vakfi Kur’an ve
Tefsir Akademisi, Editorler: Bilal GOKKIR v.dgr., Istanbul 2009, s. 313 vd.

87 Bulut, “Filolojik Tefsirle Rivdyet Tefsirinin Bulusma Noktast”, s. 319.

68 Karagoz, Dilbilimsel Tefsir, s. 190.

64
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ibaresinin ¢ok net ve izahtan vareste yapisindan ya da ayetin benzerinin 6nceden
izah edilmis olmasindan kaynaklanmaktadir. Eserin yazmalar1 arasindan bazi
varaklarin kaybolmus oldugu da diisiiniilebilir. Bu eserin kendinden 6nce telif
edilmis olan filolojik tefsirlerden hem hacim hem de igerik olarak daha zengin ve
farkli olmasinda hig siiphesiz kendinden 6nce iki asra yakin telif tecriibesinin var
olmasi; ayrica eserin uzun siire i¢erisinde yazilmasi, derslerde Zeccac tarafindan
imla ve tedris edilmesi etkili olmustur denilebilir.5°

Yukaridaki farkliliklara filolojiden yararlanarak fikhi hiikiim ¢ikarma
konusunun Zeccac’in eserinde benzerlerine gore c¢ok fazla olmasi da ilave
edilmelidir. Bu eser, Islam hukukuyla dil arasindaki iliskiye, hukuk kurallarinm
ortaya konmasinda filolojinin oynadig1 role ve dilci miifessirlerin bu konudaki
yaklagimlarina olduk¢a 11k tutmaktadir.’® Zeccic’in fikhi yorum yaparken
kullandig1 terminoloji ve meseleleri ele alis tarz1 daha sistematiktir. Ornegin « 134
Aol jalall Se 1,808 wlane Ga dAladl 771 dyetinin tefsirinde miifessir su
aciklamay1 yapmaktadir: “Bu lafiz Arafat’ta vakfe yapmanin farz olduguna
delalet etmektedir. Zira ifada / terk etmek ancak vakfe yaptiktan sonra (bir yerde
durduktan sonra) gergeklesen bir fiildir.”’? Bu yorum tarziyla ayetteki lafizdan
Arafat’ta vakfe yapmanin farz oldugunu, yani dilbilim temelli bir izahla fikhi bir
sonug ¢ikarmaktadir. Diger dilbilimsel tefsirlerde nadiren fikhi agiklamalar olsa da
bu tiir yorumlara rastlamak oldukga giictiir.”® Eserdeki tiim bu 6zellikler, onun
kendinden Once yazilan bu tiir eserleri bir araya topladigini ve hemen hemen
hepsinden yararlanmus oldugunu gostermektedir,’* MeaniKurdn "y g7ellikleriyle
tam bir tefsir denilmeyi hak etmekte, filolojik tefsirin kose taglarindan biri olma
vasfim elde etmekte ve Ali Bulut'un ifadesiyle filoloik tefsirle riviyet tefsirinin bulusma
noktasinda veya bagka bir deyisle icmali tefsirle tafsili tefsir kategorisinin gecis
noktasinda yer almaktadir.”

69 Necattin Hanay, “Zeccic’in Kiraat Tasavvuru ve Kendisine Yoneltilen Tenkitler”, Recep

Tayyip Erdogan Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, sy. 1, s. 165.

0 Aydmn, Kur’dn i Filolojik Yorumu, s. 180-181.

L« Arafat’tan dalgalar halinde indiginizde Mes ‘ar-i Hardm'da Allah’t ann...” el-Bakara,
2/198.

72 Zeccac, Me ‘ani’l-Kur’an, |, 234.

3 Karagoz, Dilbilimsel Tefsir, s. 193.

™ Ali Eroglu, “Kur’an-1 Kerim’in Tefsiri ve Ma’anil-Kur’an Miielliflerinin Kur’an Tefsiri’ne
Getirdikleri”, EKEV Akademi Dergisi, Kis 2002, Yil: VI, sy: 10, s. 50.

S Bulut, “Filolojik Tefsirle Rivdyet Tefsirinin Bulusma Noktasi”, s. 319; Mustafa Karagdz, bu
eseri dilbilimsel tefsirlerin belirgin bir kirtlma yasadig1 gegis doneminin iiriinii olarak kabul
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Zeccac, eserinin mukaddimesinde mana-i‘rab iliskisinin zaruretini, i‘rabin
esas oldugunu, anlam ve yorumun bu esasa dayanmasi gerektigini vurgulamistir.
Cogunlukla ayni1 harflerden meydana gelen kelimeler arasinda etimolojik ilgi
bulunduguna dair 6zgilin goriisiinii bu eserinde uygulamig, Kur’an’da gegen
kelimeleri lugat ve i‘rab yoniinden tahlil ederken etimoloji bakimindan ilgili
gordiigii diger kelimeleri de zikretmistir. Ayrica zengin 6rnekler vermis, lehce ve
kiraat farkliliklarina temas etmis, nahivde Bagdat ekoliine mensup olmakla
birlikte genellikle Basra mektebinin, 6zellikle Halil b. Ahmed (175/791),
Sibeveyhi (180/796) ve Yilnus b. Habib’in (182/798) goriislerine bagl
kalmustir.”

Zeccac, tefsirinde Once kelimelerin aslini ve delalet ettigi manay1
agiklamus, goriisiinii destekleyen Arap siir ve nesrinden Ornekler vermis’’ ve
ihtiyag varsa ciimleyi i‘rab etmistir. Kiraat ilmiyle ilgili goriislerini’® genelde
hocas1 Cehdami vasitasiyla Késim b. Sellam’dan (224/838) gelen rivayetlere
dayandirmistir.”® Sonrasinda ayetleri nahiv agisindan detayl olarak serh etmis,®
gerektiginde niizul sebebi, tarihi bilgiler,® tefsir rivayetleri,®? kelami®® ve fikhi
goriislerden® yararlanmmg, miiskil ve miitesabih Aayetleri® ayrmtili olarak

etmektedir. Zeccic’in bu eserini ve 6grencisi Nehhas’m [ ‘#dbii’l-Kur’dn adl eseriyle birlikte
dilbilimsel tefsirlerin birinci evresinin, yani ortaya ¢ikis ve gelisim doneminin zirvesi olarak
kabul etmektedir. Karagoz, Dilbilimsel Tefsir, s. 196.

6 Emrullah Isler, “Zeccac”, DIA, Istanbul 2013, XXXIV, 173.

7 Orn. Zeccac, Me ‘Gni’l-Kur’dn, |, 206, 324; 11, 28, 327; 1V, 157.

8 Orn. Zeccac, Me ‘ani’l-Kur’an, 1, 77, 111, 136, 144, 226; 11, 59, 132; I, 77, 217; 1V, 20, 218;
V, 107, 233, 271.

9 Zeccac, Me ‘Gni’l-Kur’dn, 1, 180-181; Zeccic’n kiraatler konusundaki gériisleri ve kendisine
yoneltilen tenkitler igin bk. Hanay, “Zeccdc 'in Kiraat Tasavvuru”, s. 164-184.

8 Orn. Zeccac, Me ‘Gni’l-Kur’dn, |, 83-84; 119-120, 209, 314; 11, 6, 314.

81 Orn. Zeccac, Me ‘ani’l-Kur’dn, 1, 330, 338, 359, 439, 451; 11, 54, 169, 463; 11, 162, 430; IV, 6, 9,
29, 171, 208; V, 33, 35, 39, 177; Zeccac’n zikrettigi tarihi bilgilerin ya da sebebi niizule ait
rivayetlerin bir kisminin- 6rnegin Bakara, 2/248. ayetin tefsirinde tabutun cinsi, taginmast
hakkindaki bilgiler gibi (Zeccac, Me ‘ani’l-Kur’dn, |, 281)- israiliyattan oldugu goriilmektedir.
Karagoz, Dilbilimsel Tefsir, s. 192.

82 Orn. Zeccac, Me ‘ani’l-Kur’an, 1, 206, 293, 310-311, 329, 354; Il, 22, 97, 113, 138, 319; III,
110, 119, 202, 227, 281, 307, 402; 1V, 57, 113, 161-162, 165, 194, 203; V, 33-34, 139, 151,
377.

8 Orn. Zeccac, Me ‘Gni’l-Kur’dn, 1, 138; 11, 153-155, 278-279; V, 294.

8 Orn. Zeccic, Me ‘dni’l-Kur’dn, |, 226, 229, 233-234, 248, 301-305; 11, 10, 56; V, 135.

8 Miiskilii’l-Kur’an ve miitesabihii’l-Kur’an konularmda Zeccic’m ve diger bazi miifessirlerin

karsilagtirmali goriisleri i¢in bk. Celil Kiraz, Serif Murtazd 'nin Emdli sinde Kur’an Miigkilleri ve

Miitegdbihleri, Emin Yaymlari, Bursa 2010.
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incelemistir. O, yukarida da deginildigi gibi ayetlere lugatin gerektirdigine ve
ilim ehlinin aktardigma uygun olmayan manalarin verilmesini caiz
gormemektedir.®® Buradan Zeccac’m eserini dil merkezli olarak kaleme aldigi,
ancak ilahi mesajin anlasiimasinda seleften gelen rivayetlerini® de goz ardi
etmedigi anlasilmaktadir.®®

Zeccac’in tefsir ilmine dair ikinci eseri olan ve Allah’in giizel isimlerini
acikladigr Tefsiru esmd’illahi’l-hiisnd’sinda manalarin tespiti i¢in bagvurdugu
kaynaklarin basinda ayet ve hadisler gelmektedir. Genellikle ismin aynen gectigi
ayet® ve hadisleri®® &rnek gosterirken, bazen verdigi manay: desteklemek igin
baska ayet ve hadisleri de zikrettigi goriilmektedir. Ornegin “ehsa” kelimesine
verdigi “gii¢ yetirmek” manasina, Miizzemmil stiresinin 20. ayetini « &)l ae
RKile (s 5a2’/ Sizin buna giiciiniiziin yetmeyecegini bildi de sizi bagislady” delil
olarak gdstermektedir.®? Zahir ismine “iistiin ve yiice olmak™ seklindeki kok
anlamindan dolay1 “her seyin fevkinde olan” manasini vermis ve ... Sen zdhirsin,
fevkinde hicbir sey yoktur, sen batinsin, dinunda highir sey yoktur” hadisini®?
delil olarak gdstermistir.®® Zeccac, kelime ve ifadelerin ger¢ek manalarini tespit
icin déoneminin gelenegine uygun olarak siirleri sahit olarak kullanmis ve hemen
hemen kitabin her sayfasinda rastlanacak kadar ¢cok yer vermistir.

Eserdeki isim ve sifatlarin tefsirine 6rnek olarak miitekebbir isminin tefsiri
verilebilir. Zeccac, once kelimenin “kibr” kokiinden “tefe‘‘ul” kalibinin ism-i
faili oldugunu, “biiyiik ve ulu” manasina geldigini belirtmistir. Kelimenin aslinin
“chil olmadig1 halde bir isi iistlenen” anlaminda oldugunu ve ayni zamanda bu
mastarin “insanin kendisinde bulunmayan bir niteligi varmig gibi gostermesi”
manasina da geldigini belirtmistir. Bu manay1 desteklemek {izere “ ?'L"-‘ 58 elé-'
/ filanca kigi gérmedigi halde riiya gordiigiinii sdyledi ve (sOyle bir riiya gordiim
diyerek bununla haksiz yere) 6viindii” seklindeki kullanimi 6rnek olarak vermis
ve devaminda Hatim et-Tai nin bir beytini sahit olarak kullanmistir. Biiyiikliik ve
biiyliklenme sifatlarina Allah’in disinda hi¢bir mahliikatin miistahak olmadigin

86 Zeccac, Me ‘ani’l-Kur’dn, |, 185.
87 Zeccac bu rivayetleri genellikle “tefsirde soyle gelmistir: ...” seklinde formiile etmis ve dille
iliskisi olmayan nakli tefsire sik¢a temas etmistir. Aydin, Kur’dnin Filolojik Yorumu, s. 135.
8 Aydmn, Kur’dn i Filolojik Yorumu, s. 129, 135.

8 Om. Zeccac, Tefsiru esma illahi’l-hiisnd, s. 25, 37, 48, 51, 56, 64.

9% Orn. Zeccac, Tefsiru esma’illahi’l-hiisnd, s. 51, 60, 61.

91 Zeccac, Tefsiru esmd illahi’l-hiisnd, s. 23; Baska drnekler igin bk. s. 29, 30, 31, 35, 36, 38, 42.
92 Miislim, “Zikir”, 61.

93 Zeccac, Tefsiru esmad ’illahi’l-hiisnd, s. 60-61.
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belirten Zeccac, ayrica “Kibriya benim abamdw. Kim bu konuda benimle
cekisirse ona azap ederim” kudsi hadisini de nakletmistir.%®

Zeccac, eserinde birgok esma-i hiisndnin tanimini yapmakta,® birbiriyle
benzer veya zit anlam ifade eden isimleri bazen birlikte bazen de art arda tefsir
etmekte,®’ aralarinda anlam farki olan isimler iizerinde hassasiyetle durmakta ve
soz konusu farkliliklar1 agiklamaktadir.® O, Allah’a hi¢bir zaman mahlfikata
benzetme ihtimali olacak sekilde yorumlardan dikkatle kaginmistir. Mesela, ‘ali
ismini agiklarken kelimenin “yiikseklik, yiicelik” manasina geldigini fakat bunun
asla “mekandaki yiicelik” manasina alinamayacagini, ism-i serifin “yiicelik ve
hiikiimranlikta en istiin bir varlik” manasina geldigini sdylemektedir. Allah’in
sifatlarinin zihinde tasavvurunun veya g6z Oniine getirilmesinin asla caiz
olmadigim da 6zellikle eklemektedir.*

Zeccac’n tefsir ilmine dair ii¢lincii eseri olan Kitdbii l-ibane’de besmeleyi
olusturan dort lafz1 filolojik agidan incelemistir. Mukaddimeden sonra “kale Ebi
Ishak ez-Zeccac” diyerek eserin muhtevasi hakkinda bilgi vermis ve besmele
hakkinda kendisine sorulan sorulari ii¢ boliimde, toplam seksen soru olarak
cevaplandiracagini belirtmistir. Bunlar, “bism” hakkinda kirk, “Allah” lafzi
hakkinda yirmi, “er-rahmanii’r-rahim” hakkinda yirmi sorudur. Zeccac, bu
safhada o donemin eserlerinde gormeye pek alisik olmadigimiz bir tarzda her ii¢
boliimde cevaplandiracaglr sorulari sirasiyla kaydetmis ve adeta kitabin
icindekiler boliimiinii yazmistir. Fakat eserinin ilerleyen boliimlerinde énceden
serdettigi bu saytya uymamustir. “Bism” hakkindaki sorular ¢ogalarak elli ikiye
ulagmis, buna mukabil “Allah™ lafza-i celdli hakkinda on iki soruyu, “er-
rahmanii’r-rahim” hakkinda ise bes soruyu cevaplandirmustir.

Eserde soru ve cevaplarin kisa, sade ve veciz ifadelerden olustugu
goriilmektedir. Sorular net cevaplandirilmis, uzun ve derinlemesine
incelemelerden ve tartigmalardan kaginilmistir. Bunun nedeni olarak eserin

% Miislim, “Birr”, 136; Ibn Mace, “Ziihd”, 16.

% Zeccac, Tefsiru esmd’illahi’l-hiisnd, s. 35.

% Ornegin, selam ismi “hak eden kullarin1 azabindan koruyan, emin kilan” manasindadir. Zeccic,
Tefsiru esmd 'illahi’l-hiisnd, s. 31.

Ornegin, kabiz ve basit isimlerinin Allah’m kudretinin agik¢a goriilmesi ve edebe riayet
acisindan birlikte ele alinmasi gerektigine vurgu yapmaktadir. Zeccac, Tefsiru esma’illahi’l-
hiisnad, S. 40.

9% Zeccac, Tefsiru esmd’illahi’l-hiisnd, S. 28-29.
99
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Zeccac, Tefsiru esmd’illahi’l-hiisnd, s. 48.
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talebelerin egitimi amaciyla yazilmasi gosterilebilir. Bu acidan ifadelerinin kisa
Ve veciz olusu, soru ve cevaplarin kolay ezberlenmesi amacina matuf olmalidir.

5.3. Tefsir [imine Etkisi

Zeccac’in hem bir¢ok Ogrenci yetistirmek suretiyle yasadigi doneme ve
hem de eserleri ve goriisleriyle daha sonraki donemlere biiyiik etkisi olmustur.
Ozellikle dil konularinda birgok miifessir onun goriislerinden faydalanmustir.
Ornegin Ebiissena el-Isfahani’ye (749/1349) gore'® Zeccac in Me ‘dni’I-Kur’an’1
Zemahseri’nin el-Kessdf i ana kaynagidir.’? Zemahseri, 6zellikle Kur’an’mn
lugavi tefsiri ve nakli tefsirin miicmel olan yonleri konusundal®? ondan
yararlanmistir.1% Razi (606/1210), Mefatihu 'I-gayb’inda kelime ve ciimle tahlili
gibi filolojik konularda genellikle Zeccac’tan yararlanmigtir.’®® Nesefi
(710/1310), Medarikii t-tenzil ve hakdiku 't-te’vil adl tefsirinde dil ve belagatla
ilgili izahlarinin énemli bir kismimi Zeccac’a dayandirmistir.’® Filolojik tefsirin
O6nemli simalarindan Ebli Hayyan, el-Bahri’[-muhit’inde bir¢ok dil meselesinde

100 {sfahani, et-Tefsirii'l-Kebir’i ve el-Kessdf'1 bir araya getiren Envdrii’l-hakd ik r-rabbdniyye
isimli tefsirinde soyle demistir: “el-Kegsaf’1 inceledim ve onun aldigi seylerin tiimiinii
Zeccac’tan aldigint gordiim.” Katip Celebi, Kesfii ‘z-ziiniin, 111, 1179.

101 “Zeccac’m tefsirinin kiymetini anlamak igiin Zemahseri gibi bir dahinin yazmis oldug:

Tefsir-i Kessaf’in me’hazi oldugini sdylemek kafidir. Evet, Zemahseri biitiin nahve ait

mesalik-i tahkik hususunda bundan miilhem olmustur.” Bergamali Ahmed Cevdet Bey,

Tefsir Tarihi, Ahmed Kamil Matbaasi, Istanbul 1927, s. 92; “Zeccac, tefsirde de ihtisas

sahibidir. Tefsirinde en ziyade lisaniyat, belagat i'tibariyle biiyiik bir kudret gdstermistir,

Zemabhseri gibi bi-nazir bir miifessir, nahv’e aid tedkikat ve tahkikatin1 Zeccéac’n tefsirinden

miilhem olmus gibidir.” Bilmen, Biiyiik Tefsir Tarihi, |, 369.

102 Orn. Nisa, 4/43 (Zeccac, Me ‘ani’l-Kur’dn, 11, 56; Krs. Zemahseri, Mahmiid b. Omer, el-Kessdf
‘an hakd’iki gavamizi't-tenzil ve ‘uyiini’l-ekavil fi viiciihi’t-te vil, tah. Halil Me’min Seyha,
Darii’l-Ma‘rife, Beyrut 2005, s. 238); Ra‘d, 13/35 (Me ‘dni’l-Kur’dn, 111, 150; krs. Kessdf, s.
542).

103 Ciiveyni, Mustafa Savi, Menhecii z-Zemahseri fi tefsiri’lI-Kur’dn ve beydnii i ‘cdzih, DAarii’l-
Me’arif bi-Misr, Kahire 1968, s. 80-85; Ismail Cerrahoglu, “Zamahseri ve Tefsiri”, AUIFD,
1983, XXVI, s. 71; Sakip Yildiz, Molla Giirani’nin Gdyetii 'I-Emdni adli tefsirinin ana
kaynaklarindan biri olan Kessdf’n nahiv, lugat, bedi’ ve beyanla ilgili konularda en ¢ok istifade
ettigi eser olarak Zeccac’in Me ‘Gni’l-Kur’dn’m1 zikretmektedir. Dolayisiyla bu eser ayni
zamanda Molla Giirani’nin tefsirinin de kaynaklari arasindadir. Sakip Yildiz, Molla Giirdni ve
Tefsiri, Sahhaflar Kitap Sarayi, istanbul, t.y., s. 173.

104 Orn. Rézi, Mefdtihu ’I-gayb, Darii’l-Fikr, Beyrut 1981, V, 130; XIV, 143; Razi, baz1 yerlerdeyse
(XVIL, 184) Zeccac’in goriisiine katilmadigini sdyleyerek onu elestirmistir.

105 Orn. Ebii’l-Berekat en-Nesefi, Meddrikii't-tenzil ve hakd’iku't-te vil, Eda Nesriyat, Istanbul
1993, 1, 231, 263, 274, 314.
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Zeccac’1 referans gostermistir.’°® Ayrica Nehhas i [ ‘rabii’I-Kur 'an ve Me ‘ani’l-
Kur’an1, Cessas’in  (370/981)  Ahkamii’l-Kur’an’1,**"  Ibnii’l-Cevzi’nin
(597/1201) Zadii’l-mesir’i, Kurtubi’nin (671/1272) el-Cami‘ li-ahkami’l-
Kur’dn’1, Kevasi’nin (680/1281) et-Tebsira fi 't-tefsir’i, Beyzavi'nin (685/1286)
Envarii't-tenzil’i, Ibn Kesir’in = (774/1372)  Tefsirii'I-Kur’ani’l- ‘azim’i,
Sevkani’nin (1250/1834) Fethu’l-kadir’i, ibn Astr’un (1879-1973) et-Tahrir
ve t-tenvir’i Zeccac’1 kaynak olarak kullanan tefsirlerden bazilaridir.

Zeccac, dnemli bir filolog olmasi*® hasebiyle bu konudaki eser ve fikirleri
kendinden sonraki alimlere &nemli 6lgiide kaynaklik etmistir. Ornegin ibn
Manzir (711/1311), Lisdnii’l-Arab’inda sadece elifle baglayan kelimeleri
aciklarken altmis kadar yerde Zeccac’in goriiglerine yer vermistir. Diger lugat
yazarlari Ezheri (370/980) ve Zebidi’nin (1205/1791) eserleri de bu acidan
Lisdnii’l-Arab’dan asag1 kalmamaktadirlar.’® Ayrica Zeccac, harflerinin ¢ogu
benzer olan kelimeler arasinda etimolojik iliskinin varligindan s6z etmis, bu
konuda 6grencisi Ebli Ali el-Farisi ile onun 6grencisi Ibn Cinni’yi etkilemistir.*°

108 Ebi Hayyan, el-Bahru’I-muhit, |, 360; Ebl Hayyan, tefsirinin 600°den fazla yerinde Zeccac’1
ismen anarak fikirlerinden faydalanmigtir.

107 Mevliit Giingor, Cassds ve Ahkdmu’I-Kur’én 1, Elif Matbaasi, Ankara 1989, s. 65.

108 Farkli bir goriis olarak Ibnii’n-Nedim, el-Fihrist’inde Zeccac’in halife Mu‘tazid’a sundugu Md
fiissire min Cami i’l-mantik isimli eserini yazarken lugat ilmi agisindan zayif olmasmdan dolay1
Sa‘leb ve Siikri*nin Kitdbii’l-lugat adli eserlerinden faydalandigini kaydetmektedir. Ibnii’n-
Nedim, el-Fihrist, s. 66; Bu goriise, lugat kitaplarindan istifade etmenin ilmi zayiflik
sayilmayacagi; bu goreve layik ilmi diizeyinin bulunmasi nedeniyle hocasi tarafindan teklif
edilmesi ve ilgili kisilerce de gorevlendirilmesi; sonugta da serhi basariyla tamamlamasi delil
gosterilerek cevap verilmistir. Bk. Selebi, Mukaddime, I, 20.

109 Bk. Aydin, Kur’dn’in Filolojik Yorumu, s. 133, Dipnot: 583, 585; Zeccic’in lugat ilminde
kendinden sonrakiler iizerindeki tesirine Muhammed Abid el-Cabiri’nin “Gmmi” kelimesi
hakkinda aktardig1 su bilgi giizel bir 6rnek teskil etmektedir. “Nitekim dilbilimci ez-Zeccac, immi
kelimesinin “Gmm” kelimesine nisbet oldugunu, yani “anaya ait” gibi bir anlam tagidigini 6ne
stirmiig, fakat hemen ardindan bu goriisii su sekilde yorumlamustir: Kisiye iimmi denilmesinin
sebebi, anasindan dogdugu giinkii gibi olmasi, yani okuma yazma bilmemesidir. Lisdnii I-Arab
sOzIligiinlin yazar1 dahil olmak iizere sonraki dilciler de bu “yorum’u benimsemislerdir. Bdylece
“timmi” kelimesi, okuma yazma bilmeyen kisi anlamma gelir olmustur. Oyle gériiniiyor ki
“Ummi” kelimesine Zeccac’in getirdigi agiklama, daha &nce hi¢ kimse tarafindan yapilmis
degildir. Nitekim Lisdnii’l-Arab sozliigiintin yazari bu anlami sadece Zeccic’a nispet ederek
vermektedir.” Muhammed Abid el-Cabiri, Kur’an’a Giris, Cev. Muhammed Coskun, Mana
Yaynlar, 2. bask, Istanbul 2011, s. 108-113.

10 fgler, “Zeccac”, XXXIV, 173; Istikak teorisi hakkinda ayrintih bilgi ve teorinin elestirisi igin
bk. Aydin, Kur’dn’in Filolojik Yorumu, s. 135; Selebi, Mukaddime, I, 30 vd.
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Zeccac’in genelde kelimelerin mana ve istikaki, 6zelde Allah’in giizel
isimleriyle ilgili gerek Tefsiru esma illahi’l-hiisnd, gerekse Me ‘dni’l-Kur’an adli
eserlerindeki goriigleri, hemen hemen tiim tefsir ve lugat kitaplarina girmistir.
Burada esma-i hiisna ile ilgili goriiglerinin gectigi baz1 yerleri 6rnek kabilinden
gostermek  istiyoruz:'''  Ezheri’nin  Tehzibii’l-luga’sinda? aziz, bedi‘,
rahman/rahim, ahad, mukit, sekdr, mecid, sabir, selam, radf isimleri; Ibnii’l-
Cevzi'nin Zadii’l-mesir’inde!*® kayy(im, melik, mii’min ve miitekebbir isimleri;
Razi’nin Mefatihu’l-gayb’inda'** hafiz ve miitekebbir isimleri; Kurtubi’nin el-
Cdmi * li-ahkdami’I-Kur’dn’1inda'®® rahman/rahim ve miiheymin isimleri hakkinda;
Nesefi’nin Meddrikii t-tenzil’inde™™® selam, mii’min isimleri; Ibn Manzir’ un

Lisdnii’l- ‘Arab’inda'’

sabir, aziz, kuddus, ratf, vekil, mii’min isimleri hakkinda
kelimelerin manasi, istikaki, c¢ekimleri ve kisa tanimlarina dair Zeccac’in
goriisleri mevecuttur. Ayrica TDV Islim Ansiklopedisi “Esma-i hiisna”
maddesinde'® konusunda giiniimiize ulasan ilk miistakil eser olarak takdim
edilen Tefsiru esmd’illdhi’l-hiisnd, aym ansiklopedinin ¢esitli esma-i hiisna
maddelerinin yaziminda temel basvuru kaynaklarindan biri olarak goze
carpmaktadir.t®

Zeccac’in besmeleyi filolojik agidan tefsir ettigi eseri Kitdbii'l-ibdne’de
ortaya koydugu goriisler kendinden sonraki ilim gevrelerinde etkili olmustur.
Maverdi (450/1058), en-Niiket ve’l-‘uyiin adli tefsirinde besmelenin basinda

111 Dipnottaki cilt ve sayfa numaralari isimlerin siralamasina uygun verilmistir.

112 Ezheri, Ebt Mansur, Tehzibii’I-luga, tah. Heyet, Darii’1-Misriyye, Kahire t.y., I, 82; 11, 241; V,
50, 194; IX, 255; X, 16, 682; XII, 173, 446; XV, 238.

113 [bnii’l-Cevzi, Ebii’l-Ferec, Zadii'l-mesir fi ‘ilmi t-tefsir, Mektebetii’l-Islami, Beyrut 1984, 1,
302; V, 314; VIII, 226, 227.

114 Raz, Mefatihu’l-gayb, XII, 144; XXIX, 295.

115 Kurtubi, Ebt Abdillah, el-Cdmi‘ li-ahkami’l-Kur’dn, tah. Abdullah et-Tiirki, Miiessesetii’r-
Risale, Beyrut, 2006, I, 161; VIII, 36.

116 Nesefi, Medarikii't-tenzil, 1V, 1254, 1255.

117 fbn Manzfir, Cemaleddin, Lisdnii’l-‘Arab, Daru Sadir, Beyrut, t.y., 1V, 439; V, 374; VI, 168;
IX, 112; X1, 734; XIII, 21.

118 Topaloglu, “Esma-i Hiisna”, XI, 416.

119 Ornegin; “Arap dili alimi Zeccac, Allah’in hasib ismine “kullarina yeten” manasini verdikten
sonra kelimenin “mahsib” (lutuf ve ihsanlar1 siirekli olarak hesap edilen) anlamina da
gelebilecegini soyler. (Tefsiru esma illahi’l-hiisnd, s. 49)” Bekir Topaloglu, “Hasib”, DIA,
XVI, 380; “Ebi Ishak ez-Zeccac, mukaddim ismini aciklarken “kendi irade ve tercihine gére
hiikmen veya fiilen 6ne gegirilmesi gereken seyi 6ne gegiren” ifadesini kullanmak suretiyle iki
hususa da isaret etmistir. (TefSiru esmd illahi’l-hiisnd, s. 59)” Bekir Topaloglu, “Mukaddim”,
DIA, XXXI, 114,
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zikredilmeyen fakat sdyleyenin niyetinde bulunan bir fiilin varligindan bahsedip
bu konudaki iki goriisten birinin Zeccac’a ait “ihbar manasindaki
‘basladim/basliyorum’ fiilinin takdir edildigi” goriisii oldugunu belirtmektedir.!?
Aym sekilde Maverdi, Halil b. Ahmed ve Zeccac’a gore “ism” kelimesinin
kokeninin “es-siimiivv” oldugunu kaydetmektedir.?! Fakat Zeccac, bu goriisii
Kitdabii’l-ibdane’de “kale Ebi Ishak” diyerek kendine nispet ederken,'?? tefsirinde
bunu kendisinden 6nce kimsenin 6ne siirmedigini agik¢a belirtmektedir.!?3
Zeccac’ i kendine nispet ettigi bu goriisti, Semin el-Halebi (756/1355), ed-Diirrii I-
mastin adli eserinde Basra mektebinin genel goriisii olarak kaydetmektedir.!?*
Buradan hareketle Zeccac’in goriisiiniin ilerleyen asirlarda tiim Basra mektebine
hakim oldugu sonucu ¢ikarilabilir.

Zemahseri, Allah lafzimn tefhim'?® ile okunmasi gerektigini Zeccic’a

dayandirmaktadir.!® Kurtubi ise su bilgiyi aktarmaktadir: “Zeccic, Medni’l-
Kur’an’da soyle demektedir: Sa‘leb, ‘rahim kelimesi Arapga ve rahman kelimesi
ise Ibranicedir. Iste bundan dolayn ikisi bir arada zikredilmistir’ dedi. Fakat bu
kabul edilmeyen bir goriistiir.”*?” Kurtubi’nin aktardigi bu ifadeler Zeccac’in
tefsirinde degil Kitdbii l-ibdne’sinde mevcuttur.!®® Gerek Zemahseri’nin gerekse

120 Maverdi, Ebii’l-Hasen, en-Niiket ve’l- ‘uyiin, tah. Seyyid Abdiilmakstd, Darii’l-Kiitiibi’l-
ilmiyye / Miiessesetii’l-kiitiibi’s-sikafiyye, Beyrut, t.y. I, 48; Ayrica bk. Semin el-Halebi, ed-
Diirrii’I-masiin fi ‘uliimi’l-kitdbi’I-mekniin, tah. Ahmed Muhammed el-Harrat, Darii’l-Kalem,
Dimesk, 1986-1994, 1, 23; Krs. Zeccac, Kitdbii l-ibdne, S. 16; Me ‘ani’I-Kur’an, 1, 39.

121 Maverdi, en-Niiket, |, 48-49.

122 7eccac, Kitabii 'l-ibane, s. 30.

123 Zeccac, Me ‘dni’l-Kur’dn, 1, 40, 42.

124 Semin el-Halebi, ed-Diirrii 'I-masin, |, 19.

125 Spzliikte, “bir seyi kalin kilmak” manasmdadir. Tecvid ilminde; harfi kalin okumaya denilir.
Buradaki maksat Allah lafza-i celdlinin 1dm1 olup, bunun bir evvelki harfi meftuh veya
mazmum oldugu zaman, bu ldmin kalin okunmasidir. Bk. Abdurrahman Cetin, Kur’an Okuma
Esaslari, Emin Yaymlari, Bursa 2013, s. 119.

126 Zemahserd, el-Kessdf, s. 26; Krs: Zeccac, Kitdbii'l-ibdne, S. 46.

127 Kurtubd, el-Cdmi* li-ahkami’l-Kur’an, 1, 161; Ayrica bk. Ibn Kesir, Ebii’l-Fida, Tefsirii’l-
Kur’dni’l- ‘azim, tah. Simi es-Selame, Daru Tayyibe, Riyad 1999, I, 125.

128 ZeccAc, Kitdbii’l-ibdne, s. 47; Zeccac, Sa‘leb’in goriisiinii “giizel bir s6z” kaydiyla aktarmgtir.
Fakat gerek Kurtubi, gerekse ibn Kesir, tefsirlerinde Sa‘leb’in bu goriisii hakkinda Zeccac’in
“fakat bu kabul edilmeyen bir goriistiir” dedigini nakletmektedirler. Ibn Kesir tefsirinin
muhakkiki Muhammed es-Selame, ilgili metne koydugu dipnotta istanbul Siileymaniye Yazma
Eser Kiitiiphanesi Hamidiye Koleksiyonunda bulunan yazma niishada digerlerinin aksine
“aie st e yerine “4¥ s < yazili oldugunu belirtmektedir. Bunu dikkate aldigimizda
Zeccac, hocast Sa‘leb’in bu goriisiine -inceledigimiz risalesindeki “giizel bir s6z” kaydiyla
uyumlu olarak- katildigimni ifade etmis olmaktadir. Ibn Kesir, 7¢fsiri t-Kur'ani’l-"azim | /125
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Kurtubi’nin Zeccac’a izafe ettikleri bu goriislerin, onun meshur eseri Medni’l-
Kur’an’inda degil de Kitdbii’l-ibdne’sinde yer almasi, bu risalenin de dénemin
ilim gevrelerinde tanindigim ve ragbet gordiigiinii ortaya koymaktadir.?

Zeccac’in dil ve tefsir konularindaki etkisi giiniimiizde de devam
etmektedir. Ozellikle 1973 yilinda Abdiilcelil Abdiih Selebi’nin Me ‘Gni’l-
Kur’an’t tahkik edip yayimlamast sonucu bu etki kendini oldukca
belirginlestirmistir. Daha Onceleri baz1 tefsirlerdeki nakillerle taninan Zeccac bu
tarihten sonra bizzat kendi eseriyle ilim gevrelerinde taninmistir. Zeccac dil
konularinda otorite olmasi hasebiyle ozellikle Tiirkce meal g¢aligmalarinda
goriisleri tercih edilen bir miifessir olmustur. Ornegin, Kuran Yolu Tiirkce Medl
ve Tefsir’de, Hicr siiresi 2. ayeti i¢in tercih edilen yorumun kaynagi “Ancak
Rézi’nin Zeccac’a isnat ettigi ve benimsedigi ‘inkarci kisi, bir azap manzarasiyla
karsilastiginda, miisliimanin giizel bir durumunu goérdiigiinde hep kendisinin de
miisliman olmadigma hayiflanacaktir’ seklindeki yorum en isabetli olanidir”
seklinde agiklanmaktadir.**® Muhammed Esed, Ra’d siresi 35. ayetine verdigi
manay1 dipnotta soyle delillendirmistir: “Parantez igindeki ilaveyle beraber
ayetin bu kismu i¢in verilen karsilik, Zemahseri'nin ve 6zet halinde Rézi'nin
yaptig1 nakle dayanarak Zeccac'in bu boliime iliskin tefsirinden harfiyyen
uyarlanmustir.”*3! Mustafa IslAimoglu, aymi ayetteki anlam tercihini Zeccic’a
dayandirmaktadir: “Zeccac’in bu manay1 vermesindeki gerekgesi soOyledir:
‘Allah, bize goriip tanimadigimiz cenneti, goriip tamdigimiz diinya ile_tarif
ediyor.” Zeccac’in bu yaklasimi, bu dyetin en dogru yorumudur. Ciinkii ayetin
izledigi yontem bilinmeyeni bilinenle tasvir yontemidir.”*3? Mustafa Oztiirk,

129 Daha sonraki asirlarda konuyu ele alan miifessirlerin Zeccic’a ait bu bilgileri genellikle
Zemahseri’den naklen aktardiklar1 goriilmektedir. Bu agidan bakildiginda Zeccac’a ait bu
eserin sonraki asirlarda bazi ilim gevrelerinde bilinse bile genel olarak yayginlagsmadigi sonucu
cikarilabilir. Ornegin bk. Ibn Arafe, et-Thnisi, Tefsiru Ibn ‘Arafe, tah. Celal el-Esy(ti, Darii'l-
Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut 2008, I, 26; Ebii Zehre, Muhammed, Zehretii t-tefdsir, Darii’l-
Fikri’l-*Arabi, Kahire, t.y., I, 52.

130 Komisyon (Hayrettin Karaman, Mustafa Cagrici, Ibrahim Kafi Donmez, Sadrettin Giimiis),
Kur’an Yolu Tiirk¢e Medl ve Tefsir, DIB Yayinlari, 3. baski, Ankara 2007, 111, 331; Krs: Zeccc,
Me ‘ani’l-Kur’dn, 111, 172; Ayrica bk. Komisyon, Kur’dn Yolu, 111, 424, 481, 740.

181 Muhammed Esed, Kur’dn Mesaji, Meal-Tefsir, ¢ev. Cahit Koytak-Ahmet Ertiirk, Isaret
Yaynlari, 5. basim, Istanbul 2002, s. 494-495; Krs: Zeccac, Me ‘ni’I-Kur’dn, 111, 149; Ayrica
bk. Esed, Kur’dn Mesaji, s. 59, 280, 420, 493, 1154.

132 Mustafa Islamoglu, Hayat Kitabi Kur’an Gerekgeli Meal-Tefsir, Diisiin Yayinlari, 2. baski,
istanbul 2008, s. 466-467; Krs. Zeccac, Me ‘dni’l-Kur’an, 111, 149-150; Ayrica bk. Islamoglu,
Hayat Kitabt Kur’an, s. 273, 276, 492, 539, 710, 795, 962, 1248, 1327.
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Zuhruf stresi 15. ayetindeki “ciiz’en” kelimesine verdigi anlamin gerekg¢esini
sOyle izah etmektedir: “Bu ayetteki ve-cealii lehii min ibddihi ciiz’en ifadesi
genellikle ‘Allah’in bazi kullarim1 O’nun bir parcasit kabul ettiler’ veya
‘Kullarindan bir kismimi O’nun pargasi saydilar’ seklinde ¢evrilmektedir. Ancak
Zeccac gibi baz1 filolog miifessirlere gore ciiz’ kelimesi bu ayette ‘disiler/kizlar’
anlamima gelmektedir. Ger¢i Zemahserl bu izah1 mesnetsiz olarak
nitelendirmekte, ancak sonraki ayetler Zeccac’in yorumunun isabetli oldugunu
gostermektedir.”*%

Sonug¢

Zeccac, cesitli ilim dallarinda tedvin calismalarinin tamamlandigi ve
kaynak eserlerin yazildig1, Islam tarihinin fikri agidan en verimli dénemlerinden
birinde yasamis, temelde Arap dili ve edebiyati alimi olan bir miifessirdir. O,
Kur’an’1 ve hadisi anlama noktasinda lugatin, nahvin ve i‘rabin esas oldugunu,
mananin bunlara bagli olarak temellendirilecegi goriisiinii savunmustur. Bu
metotla yazdig1 ve Zerkesi’nin “Zeccac’in Me ‘dni’l-Kur’dn’1in bir benzeri daha
telif edilmemistir” diyerek ovdiigii tefsiri, onun en 6nemli eseridir. Zeccac bu
eserinde o giine kadar telif edilen filolojik tefsirlerden farkli olarak lugavi
aciklamalarin yani sira konuyla ilgili hadis, sahabe, tabitin kavli ve miifessirlerin
goriislerine de yer vermis ve genelde biitiin ayetleri ele almaya ¢aligmistir. Bunun
yant sira ilim meclislerinde talebelerin veya dinleyicilerin tefsire dair sorularina
verdigi cevaplarin kaleme alinmasiyla ortaya ¢ikan “Tefsiru esma’illahi’[-hiisna”
ve “Kitabii’l-ibane ve’t-tefhim ‘an ma‘dni bismillahirrahmdnirrahim” adh iki
eseri, konular1 acisindan glinlimiize kadar ulasmis ilk eserler olma &zeligini
tasimaktadir.

Zeccac, dil konularinda kendine 6zgii fikirleri nedeniyle bircok miifessir
ve dilbilimciye kaynaklik etmistir. Zemahseri, Ebl Hayyan ve Nesefi gibi
filolojik tefsirin 6nemli simalariyla birlikte Ezheri, Ibn Manziir ve Zebidi gibi
lugat alimlerinin onun agiklamalarini sik¢a atifta bulunmalar1 Zeccdc’in hem
tefsir hem de dil acgisindan ne derece Onemli bir mevkide oldugunu
gostermektedir. Onun en biiylik etkisi yetistirdigi talebeleri vasitasiyla olmustur.
Eserleriyle dénemlerine damga vuran el-Usii/ fi’n-nahv yazari Ibnii’s-Serrac,

133 Mustafa Oztiirk, Kur’an-1 Kerim Meali -Anlam ve Yorum Merkezli Ceviri-, Ankara Okulu
Yaymlari, Ankara 2014, s. 548; Krs. Zeccic, Me ‘Gni’l-Kur’dn, 1V 406-407; Ayrica bk. Oztiirk,
Kur’an-1 Kerim Meali, s. 170, 216, 249, 303, 307, 343, 428, 509, 599, 679.
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Me ‘Gni’l-Kur’an ve I‘rdbii’l-Kur’an yazar1 Nehhas, el-Emali yazan Kali, el-
Cumel ve Mecdlisii’l- ‘ulemd yazari Zeccaci, el-Muvdzene yazari Amidi, el-

Hudid fi'n-nahv yazart Rummani, el-Hiicce li’l-kurrd’i’s-seb ‘a yazar1 Eba Ali
el-Farisi, Zeccac’n ilim halkasinda yetismis 6nemli alimlerden bazilaridir.

Tefsir ve Arap filolojisi alaninda gerek yazdig1 eserler, gerekse yetistirdigi
talebelerle sonraki donemleri etkilemis bir alim olan Zeccidc’in Kur’an’in
anlasilmasi noktasinda énemli gayretlerinin oldugu goriilmektedir. Onun eserleri,
diin oldugu gibi bugiin de tefsir sahasinda 6nemli bagvuru kaynaklardan olmaya
devam etmektedir.
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