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Uluslararasi Ali b. Osman el-Usi Sempozyumu Bildirileri

Ali b. Osman el-Osi’'nin Matiiridi Kelamina Katkilar:
Abdullah Demir*

Oz

Matiiridi keldmcist ve Hanefl fakihi Eb(i Muhammed Siraciiddin Ali b. Osman b. Muhammed
b. Siileyman et-Teymi el-Fergani el-Ust (6. 575/1179), Fergana vadisinde giiniimiizde Kirgizistan
topraklari iginde bulunan Os sehrinde dogdu. Tiirk asilli dlimlerden olan Usi, Matiiridi kelamina dair
manzum risilesi el-Emdli, hadise dair eseri Nisabiil-ahbdr ve itikadi meselelere dair bilgi iceren fikih
kitab el-Fetdva's-Sirdciyye ile Hanefi-Matiiridi din anlayisina katki saglamustir. Us?, o dsnemde bdlgenin
Snemli ilim merkezleri olan Buhara ve Semerkant’ta bulunmus ve Hanefi-Matiiridi dlimlerden ders
almustir. Nasiriiddin Muhammed b. Yusuf es-Semerkandi, Eb Abdullah Nasiriiddin Muhammed b.
Siileyman el-Usi, Ebii’l-Mehasin Zahiriiddin Hasan b. Ali el-Merginani, Abdullah b. Ebii'l-Muzaffer en-
Nesefl, Ebii’l-Kasim Mahmud b. Ali b. Nasr en-Nesefi, Alaeddin el-Usmendi, Ebii’l-Kasim Ali b. Hiiseyin
el-Bistami, Ebii'l-Usr el-Pezdevi'nin oglu imadiiddin Hasan b. Ali el-Pezdevi ve Seyfeddin Muhammed b.
Muhammed el-Baharzi, ders aldig1 hocalaridir. Usi'nin Matiiridi keldmma dair bilgilerini, hocalar:
aracihigiyla ilk dénem Matiirldi kaynaklarindan aldig: anlasilmaktadir. Matiiridi kelamini 6zl bigcimde
ortaya koyan Liibabiil-kelim adli eserin miiellifi Aldeddin el-Usmendi, onun hocasidir. Bir diger hocasi
Ebli Abdullah Nasiriiddin Muhammed b. Siileyman el-Usi, Telhisiil-edille adli hacimli kelam eserinin
miiellifi Matiiridi alimi EbG ishak Zahid es-Saffar'in 6grencisidir. Zaten Usi, el-Fetdva’s-Sirdciyye adli
eserinde Eb{l ishak es-Saffar’in Telhisii'l-edille’sine atif yapmaktadir. Hocas1 Eb{l Sabit Hasan b. Ali el-
Pezdevi ise Ebii’l-Yiisr el-Pezdevi'nin yegenidir. Hasan el-Pezdevi, babasi Ebii’l-Yiisr'un 8liimii sonrasi
Usilii'd-din adli Matiirldi keldmina dair eserin miiellifi amcasi EbiVl-Yiisr el-Pezdevi’nin himaye ve
terbiyesi altinda yetismis ve ondan ders almustir. Usi'nin Matiiridi kelamina katkilari séyle siralanabilir.
1) Emdli, dénemin ragbet géren tasavvuf edebiyati formu olan manzum tiirde yazilmus Matiiridl
keldmina dair bilinen ilk eserdir. Emdli'nin sonraki dénemlerde Matiiridl keldimina dair yazilan akaid
manzumelerine 8rnek oldugu sdylenebilir. 2) Emdli kasidesi, Matiiridl keldmina dair gdriislerin
dgrenilmesi, 6gretilmesi ve yayginlasmasinda dnemli bir yere sahiptir. Emdli’nin {izerine pek ¢ok serh
yazilmasi, Tiirkce ve Farsca gibi dillere terciime edilmesi ve diinyanin farkh kiitiiphanelerinde pek ¢ok
yazma niishalarinin bulunmasi, bu etkinin bir kanit1 olarak ifade edilebilir. 3) Keldm aleyhtarliginin
Hanefiler arasinda giiglendigi bir dénemde yasayan Usi'nin el-Fetdva’s-Sirdciyye adli eserinde kelam
ilminin dinen yasaklanmadigini ifade ederek bu ilim aleyhinde nakledilen rivayetleri
cevaplandirmasinin, keldm ilminin ve Matiiridi keldaminin Hanefiler arasinda benimsenmesinde olumlu
etkide bulundugu diistiniilebilir. Emdli'nin serh ve terctimeleri tizerinde yapilacak kapsamli akademik
arastirmalar, Ust'nin Hanefi-Matiirid din anlayisina katkilarin daha da belirginlestirecektir.

Anahtar Kelimeler: Matiiridilik, Ali b. Osman el-Usi, Usl, Emdli Kasidesi, Lamiyye, Kaside
Yekillii'l-abd.

The Contributions of Ali b. Uthman al-Ushi to Maturidi Kalam
Abstract
Maturidite theologian and Hanafi scholar Sirdj al-Din Ali b. Uthman al-Ushi (d. 575/1179)
was born in Farghani Valley, in Ush city, which is a part of Kyrgyzstan today. al-Ushi is a Turkish-born
scholar and he contributes to Hanafi-Maturidi religious understanding with his works, namely the Bad
al-amali which includes 66 or 68 lines theological poem composed by him on Maturidi kalam, Nisab al-
akhbar wa-tadhkirat al-akhyar on Hadith and al-Fatawa al-Sirgjiyya which is a collection of his Hanafi legal
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opinions that also includes knowledge on creed issues. al-Ushi had been in Bukhara and Samarqand
which used to be the important science centers at that time and he took lessons from Hanafi-Maturidi
scholars. Muhammad b. Yasuf al-Samarqandi, AbG Abdullah Sulayman al-Ushi, Abu’l-Mahasin al-
Marghinani, Abdullah b. Abu’l-Muzaffar al-Nasafi, Abu’l-Qasim Mahmid al-Nasafi, Ald’ al-Din al-
Usmandi, Abu’l-Qasim Ali al-Bistami, Abu’l-Usr al-Bazdawi’s son Imad al-Din Hasan b. Ali al-Bazdawi,
and Saif-al-Din al-Bakharzi are the scholars he took lessons from. It is understood that al-Ushi obtaines
his Maturidi kalam knowledge from the first period Maturidite sources via his scholars. Ala’ al-Din al-
Usmandi, who is the author of Lubab al-kalam, which introduces Maturidi kalam elaborately, is his
scholar. Another scholar of him Abi Abdullah al-Ushi is the student of Aba Ishaq Ibrahim b. Isma‘il al-
Zahid al-Saffar al-Bukhari (d. 534/1139) who is also a Maturidi scholar and the author of Talkhis al-adilla
li-qawa‘id al-tawhid which is a voluminous kalam work. Besides, in his work al-Fatawa al-Sirgjiyya, al-Ushi
cited from al-Saffar al-Bukhari’s work, Talkhis al-adilla. On the other hand, his scholar Abu Sabit Hasan
b. Ali al-Bazdawi is the nephew of Abu’l-Yusr al-Bazdawi. After the death of his father Abu’l-Usr al-
Bazdawi, Hasan al-Bazdawi grows up under the care and supervision of his uncle Abu’l-Yusr al-Bazdawi
and he took lessons from him who is the author of Usil al-Din, a book on Maturidi kalam. The
contributions of al-Ushi to Maturidi kalam are as follows: 1) al-Ushi’s work, Bad’ al-amali is written in
verse which is the popular mystic literature form of the period, and it is the first known work in verse
on Maturidi kalam. It can be said that after subsequent periods Kasidat Bad’ al-amali (al-Lamiyya fi I-
tawhid, Kasidat Yakilu'l-Abd) becomes an example for theological poem on Maturidi kalam and some
other similar works are also written. 2) Bad’ al-amali has an significant place in learning, teaching, and
spreading the views on Maturidi kalam. Bad’> al-amali has been explained in numerous commentaries,
translated into many languages as Turkish and Farsi, and different libraries in the world have many of
its manuscripts; all these things could be proof of this significance. 3) al-Ushi lived in a period in which
the opposition to Kalam among Hanafi were growing stronger. In his work al-Fatawa al-Sirdjiyya, by
arguing that Kalam is not forbidden by religion or reprehensible he replies the narrated rumors against
this science and he defends it. Thus, it is considered that he has a positive impact on Hanafis’ adopting
ilm al-kalam and Maturidi kalam. The works that are written to explain it and translations of Bad’ al-
amali would make the contributions of al-Ushi to Hanafi-Maturidi religious understanding more
refined.

Keywords: Maturidiyya, Ali b. ‘Uthman al-Ushi, al-Ushi, Kasidat Bad’ al-amali, al-Lamiyya fi ’I-
tawhid, Kasidat Yakalu'l-Abd.

GiRiS

Bu calismada, Siraciiddin Ali b. Osman el-Osi'nin Matiirid? kelamma katkilar:
ortaya konulmaya calisildi. Bu hususun ortaya konulabilmesi, onun Matiiridi kimliginin
dogrulanmas: ile miimkiin olabilir. Dolayisiyla bu tebligde, ilk olarak Ali b. Osman el-Us’nin
imam Matiiridi’nin 6nderligini yapmis oldugu Hanefi-Matiiridi din anlayisini benimsedigine
yonelik kanaat, ispatlanmaya ¢alisildi. Bu kanaatin saglam temellere dayandirilmasi oldukga
Onemsenmektedir. Zira Maveraiinnehir bolgesinde yetisen Hanefi alimlerin tamaminin,
Mitiiridi’nin dnderligini yaptig1 keldm yontemini esas alan din anlayisin1 benimsedikleri
yoniindeki 6n kabullerin ihtiyatla karsilanmasi gerektigini diisiinmekteyiz.

1. MEZHEBI KIMLiGi: USI, HANEFi-MATURIDI Mi YOKSA HEM FIKIHTA HEM DE
ITIKATTA HANEFT Mi?
Maveraiinnehir bolgesindeki Hanefi alimlerin tamamimun “Matiiridi” olarak
nitelendirilmesi isabetli olmayabilir. Zira Matiiridilik bir keldm mezhebidir. Keldm ilmini
benimsemeyen, bu ilmi haram veya mekruh olarak géren, keldm yéntemi kullanmaktan
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bilingli bir tercihle uzak duran ve keldmin kapsamina aldig1 konu ve tartismalardan uzak
durulmasi gerektigi diisiinen alimler, Hanefi’dirler ancak Matiiridi olarak anilmalar
yaklagik olarak 578/1182 dncesi i¢in yani Bati Karahanlilar dénemi ve 6ncesi igin
sorunludur.

“Mattirld?” olarak anilmamalar1 gerektigini diisiindiiglimiiz Hanefilerin, kelam
karsitlig1 konusunda goriislerine atif yaptiklar: bolgedeki liderleri, Ebii’l-Kasim es-Saffar’dir
(8. 336/947). Kelam yéntemini ve keldm ilmini benimseyen Hanefiler'in bolgedeki énciisii
ise Ebi Mans{ir el-Matiirldi’'dir (8. 333/944). Her iki 4limin ayn1 dénemde yasamis olduklar
ve keldm ilmi 8zelinde Hanefiler arasinda gelisen farkli anlayislar: temsil ettikleri, goz
dniinde tutulmalidir. Klasik eserlerde, Buhara ve Semerkant Hanefilerinin fikhi ve itikadi
konularda farkli kanaatlere sahip olduklarina iliskin ifadelere rastlanir. Keldma karsi
mesafeli duran ve fakih hiiviyetleri agir basan Hanefiler, keldm ilminin dini mesruiyeti,
fetret ehlinin yiikiimliiliigli, imanin yaratilmishg: ve imanda ikrar sarti gibi konularda
mitekellim yoni agir basan Hanefilerden farkli diistinmektedir. Keldma mesafeli bir tutum
takinan Hanefiler, imanin mahlik olmadigini, haberi sifatlarin te’vil edilmemesinin daha
dogru oldugunu, peygamberin daveti olmadan sadece akla dayanilarak yiice bir yaraticiya
inanma yiikiimliiligliniin baslamayacagini, fetret ehlinin sorumlu tutulmayacagini ve Ebd
Hanife'nin dhir dmriinde keldmla megsguliyeti terk ettigini diisiinmekte ve savunmaktaydi.
Bu kisiler, iman tanimina amelin dahil olmadigi ve imamn artip eksilmeyecegi gibi
konularda Eb(i Hanife’nin itikadl goriislerini benimsemekle birlikte, akaid risalesi
muhteviyatini asacak sekilde keldmi konularda konusulmasini mekruh kabul etmekteydi. Bu
anlayis kendilerini fikihta ve itikatta Hanefi olarak konumlandirmaktaydi. Fikih ve keldma
dair bu tartigmalarin geneline bakildiginda, istisnalari1 olmakla birlikte, her iki sehir
dzelinde ortaya cikan bu ayrismanin, yontemsel farkliliga dayandigi anlasilmaktadir. Bu
tartismalarda taraflarin konumunu belirlememize imkan saglayan {i¢ 6nemli mihenk
bulunmaktadir. Bunlar; keldm ilmine ve ydntemine karsi takimlan tavir; sadece akla
dayarularak yiice bir yaraticiya inanma yiikiimliiliigii olup olmadigi tartismasindaki durus
ve imanin yaratilmighg yani mahluk olup olmadig1 konusundaki yaklasim farkliliklaridir.!

imam Matiiridi'nin Te'vildtiil-Kur'dn’da keldm ilminin énemli ve gerekli oldugunu,
ayrica dinen yasak ve sakincali da olmadigini savundugu goriiliir.? Onun bu durusu ve keldim
savunusu, MAveriiinnehir'de bir grup tarafindan devam ettirilmistir. Ebi’l-Yisr el-

1 Hanefiler arasindaki yontemsel farklilk hakkinda bk. Abdullah Demir, “Matiirldi Gelen-ekinin
Tesekkiil Siirecinin Teorik Temelleri: Maveraiinnehirli Mitekellim Hanefilerin Din Anlayist”, in
Felsefesi Agisindan Matiiridi Gelen-Ek-I Klasik ve Cagdas Metinler Seckisi III = Philosophy of Religion and
Maturidi: Classical and Contemporary Texts III, ed. Recep Alpyagil (Istanbul: iz Yaymcilik, 2016), 19-48.
Ayrica bk. Abdullah Demir, Ebi [shak es-Saffar'in Keldm Yontemi (istanbul: ISAM Yayinlari, 2018), 291-
304.
emrolunduk. Bu davet yapildiginda muhataplar delil ve agiklama isteyecekler ve tartisma
kaginilmaz olacaktir. Bu nedenle keldmi konularda konusma ve tartismalar mahzurlu degildir,
miibahtir” demektedir. Bk. Eb(i Mans{ir Muhammed b. Muhammed Matiiridi, Te>vilatii'l-Kur’an, (ilmi
Kontrol: Bekir Topaloglu, ngr. Ahmet Vanlioglu v.dgr. I-XVII, istanbul: Mizan Yay., 2005-2010), 2:
165; 168: 217-218.
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Pezdevi'nin Usiilii'd-din’de’®, Eb(i Seklir Muhammed es-Salimi'nin (8. 460/1068’den sonra) et-
Temhid fi beydni't-tevhid’de®, Ebii’l-Muin en-Nesefi'nin Bahriil-keldm'da®, Ebl ishak Zahid es-
Saffar'in (6. 534/1139) Telhisiil-edille li-kava‘idi't-tevhid’de®, Aldeddin el-Usmendi’nin
Liibabiil-kelam'da’, Sablint'nin el-Kifdye fi'l-hiddye’de® ve Ali b. Osman el-Usi'nin el-Fetdva’s-
Sirdciyye’de’ keldm ilmini ve yontemi miidafaa ettigi dikkatleri cekmektedir.

Bu konu ile baglantili olan Eb(l Ylisuf'a (3. 182/798) nispetle aktarilan keldmin
zindiklifa sebep olduguna dair rivayetin, Imim Matiiridi ve onun keldm yéntemini
benimseyen Hanefiler ile keldma mesafeli duran Hanefiler tarafindan farkli sekillerde
yorumlandi@1 gdriiliir. Matiirldi, isra sfiresinde yer alan “Sana ruh hakkinda soru sorarlar.
De ki: Ruh, Rabbimin emrindendir. Size ancak az bir bilgi verilmistir” (el-isrd 17/85)
ayetinin tefsirinde, Ebl Y{isuf'a bu s§ziin nispetini nakletmekte ancak bununla dogrudan ve
mutlak olarak keldmin degil sonuca ulasmasi miimkiin gériinmeyen ve sapkinliga yol agan
tartismalarin kastedildigini belirtmektedir. Ayrica Matiiridi, “Onlarla en giizel sekilde
tartis” (en-Nahl 16/125) ayetini delil gdstererek, inang konularda konusmanin ve keldm
ilmiyle ugrasmanin mubah oldugunu savunmaktadir.’® Matiiridi’nin kelam anlayisini kendi
déneminde yaymaya calisan Eb{i ishak Zahid es-Saffar da benzer sekilde Ebdl Y{isuf'un “Kim
dini diismanca bir tavirla elde ederse, zindik olur; kim mali kimya ile elde ederse, iflas eder;
kim de garibu’l-hadis’i talep ederse yalanci olur.” dedigini kabul eder ve aktarir. Ayrica bu
sozlin bazi rivayetlerde “Dini keldm ile talep eden zindik olur” seklinde nakledildigini de
belirtir. Buna karsin Saffir’a gére zindikliga sebep olmakla nitelenen kelam; felsefecilerin,
diismanca bir tavirla tartiganlarin ve ehil olmayan kisilerin durumunu ifade etmektedir.
Yoksa ona gdre gerek Ebli Hanife'den gerekse Eb{(i Y@isuftan inancla ilgili konularda
tartismanin yasaklanmasina dair aktarilan sdzler, dogrudan keldm ilmini hedef almus
olamaz. Bu goriisiinii, aynen MAatiirld] gibi “Onlarla en giizel sekilde tartis” Ayetine
dayandirir. Bu 4yette, hak ve gercegin ortaya c¢ikmasi amaciyla tartisma yapilmasinin
yasaklanmadigini, aksine emredildigini diisinmektedir. Dolayisiyla elestirilen, bir sonuca
ulasmasi miimkiin gériinmeyen inatlasma ve taassuba dayali tartismalar ile ilm{ yeterliligi

3 Ebii'l-Yiisr Muhammed b. Muhammed Pezdevi, Usiilii'd-din, thk. Hans Peter Linss (Kahire: Daru
thyai'1-kiitiibi’'l-Arabiyye, 1383/1963), 3-4, 258.

4 Eb{ Sekiir Muhammed b. Abdiisseyyid es-Salimi el-Kessi, et-Temhid fi beydni't-tevhid, Siileymaniye
Kiitliphanesi, Sehit Ali Pasa, nr. 001153, vr. 192a-192b.

5 Ebi'l-Muin Meym{in b. Muhammed Nesefi, Bahriil-keldm, thk. Veliyyiiddin M. Silih el-Farfiir
(Dimesk: Mektebetii’l-Farfiir, 1421/2000), 61.

6 Saffar, Telhisii'l-edille, 1: 32-33. Ayrica bkz.Abdullah Demir, “Matiirid? Alimi Eb(i ishak Zahid es-
Saffar’in Keldm MiidAfaas1”, Cumhuriyet llahiyat Dergisi 20/1 (Haziran 2016): 445-502.

7  Alaeddin Muhammed b. Abdilhamid Usmendi, Liibabiil-keldm, thk. M. Sait Ozervarli (istanbul: iISAM
Yay., 2005), 37-38.

8 Nireddin Ahmed b. Mahm{d Sablni, el-Kifdye fi'-hiddye, thk. Muhammed Arugi: ISAM Yayinlari,
1435/2014), 39-41.

9  Siracliddin All b. Osman el-Usi, el-Fetdva’s-Sirdciyye, thk. Muhammed Osman el-Bestevi (Giiney
Afrika: Darii’l-ulimi’z-Zekeriyya, 1432/2011), 310-311.

10 Matiiridi, Tevildt, 8: 349- 350.
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olmayan kisilerin bos ¢ekismeleridir." Keldim yontemini benimseyen Hanefiler yani Hanefi-
Mitiiridiler, bilgi kaynaklar1 arasinda yer alan “4hid rivayetleri” sihhatini ve baglamim
dikkate alarak yorumlamay: tercih ederler. Ayni yontemi Ebl Hanife ve Eb{i YGsuftan
nakledilen keldm aleyhtar1 rivayetlere de uygulayarak bu nakilleri s6ziin maksadi ile diger
rivayet ve delilleri dikkate alarak degerlendirmektedirler. Bagta imam MAtiiridi olmak tizere
Ebii'l-Hasan er-Riistiifegni (6. 345/956), Ebii’'l-Hiiseyin Muhammed b. Yahy4 el-Besagar? (6.
IV./X. yiizy1l), Ebl Bekir el-iyazi (8. IV./X. yiizyilin ikinci yarisi), EbQ Seleme es-Semerkand?
(8. IV./X. yiizyilin ikinci yaris1), Ciimelii usiili'd-din sarihi ibn Yahya (6. 1V./X. yiizyihn ikinci
yaris1), Ebll Nasr Ishak b. Ahmed es-Saffar (5. 405/1014), imamii’s-Sehid Ismail b. Ebi Nasr
ishak es-Saffar (5. 461/1069), Ebl Seklir Muhammed es-Salim{ el-Kess? (V./XI. yiizyilin ikinci
yarisi), Ebi Bekr Muhammed b. ibrdhim el-Hasir? (500/1107), Ebii'l-Muin en-Nesefl (8.
508/1115), Ahmed b. M{isa el-Kesst (6. 550/1155), Mahm{d b. Zeyd el-Lamist (5. 522/1128),
Eb{ ishak ibrahim b. ismail Zahid es-Saffar (8. 534/1139), Eb{i Hafs Omer en-Nesefi (6.
537/1141), Aldeddin es-Semerkandi (6. 539/1144), Tahir b. Ahmed el-Buhari (5. 542/1147),
Aldeddin el-Usmendi (6. 552/1157), Siraciiddin Ali b. Osman el-Osi (5. 575/1179) ve
Nureddin es-Sablini (6. 580/1164), Matiiridi’'nin keldm anlayisini kendi dénemlerinde
benimseyen Hanefilerdir. Dolayisiyla bu alimlerin Hanefi-Matiiridi kimligi ile amlmalarinin
dogru olacagini diisiinmekteyiz."

Oysa keldm karsithiginin bélgedeki onciiliglinti yaptigi anlasilan Ebii’l-Kasim es-
Saffir'in ve onun gibi diisiinen Hanefilerin baska bir ifade ile fikihta ve itikatta kendilerini
sadece Hanefl olarak tanimlayanlarin, bilingli olarak kelimdan uzak durmayi tercih ettikleri
anlasilmaktadir. Bolgede Saméniler, Bati Karahanlilar ve sonrasindaki ddnemlerde
cogunlugu olusturduklari anlasilan bu diisiincedeki Hanefiler, Ebli Hanife'nin oglu
HammAd’a keldm ilmiyle ilgilenmeyi ve bu alanda miinizaray: yasakladigina dair rivayeti,
lafzi anlamu {izere aynen benimseyerek, keldm ilmiyle ilgilenmenin tavsiye edilen bir ugras
olmadigi hususunda birlesmisler ve bu diisiincelerini telif ettikleri fikih kitaplarinda da
dillendirerek 1srarla savunmuslardir. Keldmdan uzak duran bu Hanefilerin sahsi
yasantilarinda da bu ydnde davranarak keldm eseri telif etmedikleri gibi kelam{ tartismalara
dahil olmaktan uzak durduklari anlasilmaktadir. Ornegin kendi déneminde Horasan
bélgesindeki Hanefilerin reisligini iistlenen Said b. Muhammed el-Ustiivai'nin (6. 432/1041),
Kitabi'l-I'tikad adli eserinde, kelami reddeden uzun bir béliim bulunmaktadir.'® Ustiivai, Eb(
Hanife'nin itikadi goriislerini yansittigim diistindtigii ve iddia ettigi eserinde, “Mesayihimiz
keldma dalmaktan uzak durdu. itikad? konularda nakille iktifa etmek &viilen bir tutumdur.
Kelam ile ilgilenildiginde ihtilafli konulara dalinmis olunur. En dogru yol, keldmdan uzak
durmaktir.” diyerek agik¢a kendi durusunu ortaya koymaustur.™ Ayrica eserin son climlesi
olarak ise “Kim bu rivayetleri kabul ederse, sdzleri ve tercihleri dine uygun olan ve

11 EbQ ishak ibrahim b. ismaiil ez-zahid es- Saffar, Telhisiil-edille li-kava‘idi't-tevhid (Beyrut: el-
Ma‘hedii’l-AlmAnt li-ebhasi’s-Sarkiyye, 1432/2011), 1: 57.

12 Bukonuda ayrica bk. Demir, “Zahid es-Saffar'in Kelam Miidafaas:”, 445-502.

13 Said b. Muhammed Ustiivai, Kitabii'l-I‘tikad: Akidetiin merviyyetiin anhii el-imdmii’l-A‘zam, thk. Seyit
Bahgivan (Beyrut: Darii’l-kiitiibi'l-ilmiyye, 1426/2005), 199-212, 213-232.

14 Ustiival, Kitabii'l-itikad, 212.
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keldmdan uzak duran amlan 4limlere uysun.” nasihatini ve temenisini dillendirmistir.”
Meshur Hanefl fakihi Kadthan (8. 592/1196) ise riiyasinda Allahn gordiigii iddiasinda
bulunan kisinin, puta tapandan daha kétii olduguna dair Matiiridi'nin goriisiinii ve bu
konuda Semerkant &limlerin “Allah’in riiyada goriildiigii iddiasi, batildir.” kanaatini kisaca
aktardiktan sonra “Bu konuda konusmamak daha iyidir.” seklindeki kisisel anlayisini ifade
etmektedir. “Bu konuda konusmamak daha iyidir.” ifadesi, onun keldmi konularda
konusulmamasini tercih ettigini gdsterir. Zaten o gereginden fazla keldmla mesguliyetin
mekruh oldugunu agikca belirtir. Bu konuyla ilgili “Kur’an ve fikh4 tazim vAcibtir. Kelim
ilmini 6grenme ve keldmi konularda tartisma yapmak hususunda ise ihtiyactan fazlasi
mekruhtur.” goriisii ona aittir. Ayrica Ebi Hanife’'nin oglu Hammad’a keldmla mesgul
olmayi yasakladigina dair rivayete de aym baglamda yer vermektedir. Onun bu tutumu,
keldm ilmiyle ilgilenmeyi dogru bulmadiginin kanitidir.’* O dénemde bazi Hanefi dlimlerin,
Eb{l Hanife'nin ve Eb(i Ylisufun keldmla mesguliyeti yasakladigim diisiinmeleri nedeniyle
bu ilme mesafeli durdugu anlagilmaktadir. Bu hususu Ebii'l-Yiisr el-Pezdevi, Usillii'd-din adl
eserinde dile getirir. Keldamin dinen mesriiyetini agiklamaya gayret eden Pezdevi, “Bilginler
keldm ilmini 6grenme, 6gretme ve bu konuda eser yazma hususunda anlagsmazliga diistiiler”
demekte ve eserinin son kisminda “MAver4iinnehir ehlinin ¢ogunlugunun” bu ilmi ciiz
gormedigini ve yasakladigini belirtmektedir. Ayrica bdlgede keldmla ugrasana iyi gézle
bakilmadigina, keldmcilarin hafife alindigina ve bu ilim yerine fikha 6nem verildigi gézlem
ve tespitini de paylasmaktadir.”” Maveraiinnehir'de Hanefl dlimlerin her dénemde baskin
oldugu géz o6niinde alindiginda onun “MAveriiinnehir ehlinin ¢ogunlugu” ifadesi ile
keldmdan uzak duran Hanefl din anlayisini kastettigi agiktir. Hanefiler arasinda yayginlasan
bu anlayisin bir sonucu olarak keldm ilmi ve keldmcilar aleyhindeki fetvalar, Hanefi fikih

4

kitaplarinda bile yer almustir. “Keldmcilarin s8hitligi kabul edilmez.”, “Miitekellimin

LT

arkasinda namaz kilinmaz.”, “Keldmcilar alim sayilmaz.”, “Kelam ile ilgilenen kimsenin ad
ulemi sinifindan silinir.”, “Keldm kitaplar: ilim eseri sayilmaz.”, “Alim denilince bunun
kapsamina sadece fikih¢ ve hadisciler dahildir, keldmcilar girmez.” ve “Gereginden fazla
keldmla mesguliyet mekruhtur.” seklindeki fetvalari, bu hususa 6rnek olarak verilebilir.'
Bat1 Karahanlilar désnemi fakihi Muhammed b. YGsuf es-Semerkandinin (6. 556/1161) el-
Miiltekat fi'l-fetdva’l-Hanefiyye adli eserinde Ebii’l-Leys Ubeydullah el-Buhari’nin (5. 258/872)
“Kelam ile ilgilenen kimsenin adi ulemi sinifindan silinir.” sdzii ve Ebii’l-Kasim es-Saffar’in
(6. 336/947) “Kelam kitaplari, ilim eseri sayilmaz.” seklindeki fetvasi nakledilir.”” Keldm
ilminden ve keldm ydntemini kullanmaktan dzellikle uzak duran ve keldm alaninda da eseri
bulunmayan Méaveriiinnehirli Hanefi fakihlerin diger bir ifade ile mezhebi kimliklerini
fikihta ve itikatta Hanefi belirten Hanefilerin, anilan gerekgceler sebebi ile Hanefi-Matiiridi
olarak nitelendirilmesi isabetli gériinmemektedir. Zira bu alimler, keldm ilminden bilingli

15 Ustiival, Kitabii'l-i‘tikad, 233.

16 Fahreddin Hasan b. Mansiir el-Ozkendl Kadthan, Fetdvd Kadihdn, thk. Silim Mustafa el-Bedri
(Beyrut: Darii’l-kiitiibi’l-ilmiyye, 1865), 3: 329, 331.

17 Pezdewi, Usiilii'd-din, 3-4, 258.

18 Demir, “Zahid es-Saffar'in Kelam Miidafaas1”, 458.

19 Muhammed b. YQisuf Semerkandi, el-Miiltekat fi'l-fetava’l-Hanefiyye, thk. Mahm{id Nassar-Seyyid
Ysuf Ahmed (Beyrut: Darii’l-kiitiibi’l-ilmiyye, 1420/2000), 275, 449.
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olarak uzak durmaktadirlar ve kendilerini keldmi bir faaliyet icinde g6rmek
istememektedirler.

Ancak belirtmek gerekir ki keldmdan uzak duran Méaveraiinnehir bélgesindeki
fakihler de yaklasik olarak 578/1182 yilindan itibaren itikatta imam Matiirid?’yi 6nder kabul
ettiklerini dile getirmeye baslamislardir. Dolayisiyla bu tarihten sonra farkli din
anlayislarina sahip Hanefi gruplarin kendilerini bir anlamda fikihta Hanef? itikatta Matirid?
olarak nitelendirdikleri tespit edilebilmektedir. imam Matiirid’nin keldma mesafeli duran
Hanefiler tarafindan bile “Ehl-i siinnet’in reisi” olarak anilmaya baslamasinda ve
Matiiridiligin bolgede Ehl-i siinnet keldm mezhebi olarak kabul gérmesinde, bolgede
yayllmaya ve giiclenmeye calisan Eg'ariler ile yasanan tartismalarin etkili oldugu
soylenebilir.® Ornegin keldima mesafeli duran Hanefilerin énemli isimlerinden Fahreddin
Kadthan (6. 592/1196), Matiiridl'yi hem de bir fetva eserinde agikca “es-Seyh el-imam Reisii
Ehli’s-stinne Eb(i Mans{r el-Matiiridi”
Onun Fetdvd Kadthan'in imlisina 578/1182'de basladigi ve 592/1196 yilinda vefat ettigi
dikkate alindiginda, Matiiridi’yi oldukga agik ve net olarak Ehl-i siinnet’in reisi olarak bir

seklinde “Ehl-i siinnet’in lideri” olarak anmaktadir.”*

fikih eserinde anmasi, VI. (XII). yiizyilin son yarisinda (Hicri 550-600) Matiiridi'nin mezhep
lideri olarak genel kabul gordiigiinii teyit eder. Zira Matiirldl sadece MAveraiinnehir
Hanefileri'nin reisi olarak degil, cagdas olan miitekellim Sab{ini ve fakih Kadihan tarafindan
artik agik¢a “Ehl- siinnet’in reisi” olarak amilmaktadir. Kadthan'in fetva eserinde yer alan bu
nitelendirme, Matiiridi’nin bir keldim mezhebinin lideri olarak bilinirliginin keldma mesafeli
Hanefiler tarafindan da kabul edildigini gostermektedir. Zaten bu dénemde Semerkant ve
Buhara'y1 ziyaret eden Fahreddin er-Razi (8. 606/1210) imam Matiiridi’'den “Maveraiinnehir
alimlerinin tibi oldugu énder” olarak séz etmektedir.”* Dolayisiyla bu yillarda imam
Matiiridi’nin hem Hanefi-Matiiridiler hem de keldm karsiti fakih Hanefiler/Fikihta ve
itikatta Hanefl olanlar tarafindan bir dnder olarak kabul edildigi anlasilmaktadir. Bununla
birlikte, MAtiiridi keldminin fakih Hanefiler’den ziyade miitekellim Hanefiler'in baska bir
ifade ile Hanefi-Matiiridiler’in gayretleri ile varligini koruduguna ve yayilma imkani
bulduguna dair kanaatimizi agik¢a belirtmemiz yerinde olacaktir.

Keldm aleyhtarliginin Hanefiler arasinda gii¢lendigi bir dsnemde yasamis olan el-
Usi, el-Fetdva’s-Sirdciyye adli eserinde keldm aleyhinde nakledilen rivayetleri aynen imam
Mitiiridi ve diger takipgileri gibi keldmin lehine yorumlamistir.”® Bu tutumunun, keldm
ilminin ve MAatiirldl keldminin Hanefiler arasinda varhigini stirdiirmesinde etkili oldugu
aciktir, Ozellikle yetismis oldugu Hanefi fakihleri ile &ne ¢ikan Fergana bdlgesinde,
Mitiiridiligin bir temsilcisi olarak bulunmasi ve Matiirldl keldminin temel goriislerini
kaleme aldig1 Emdlf ile savunmasi ve yaymaya calismasi Snemli ve degerlidir.

Ust’nin  Matiiridl kelamina dair bilgilerini, &grencilik yaptign Buhara ve

AAAAAAA

Semerkant’taki Hanefi-Matiirldi Alimlerden aldig1 anlasilmaktadir. Matiiridi keldmim 8z1i

20 Bu konuda bk. Abdullah Demir, Ebd Ishdk Zahid es-Saffar'in Kelam Yontemi (Doktora Tezi, Cumhuriyet
Universitesi, 2014).

21 Kadthan, Fetdva Kadihan, 3: 329.

22 Fahreddin er-RAzi, Miindzardtu Fahriddin er-Razi fi biladi Maverdinnehr, thk. Fethullah Huleyf (Beyrut:
Darii’'l-Masrik, 1967), 53.

23 Ust, el-Fetdva's-Sirdciyye, 310-311.
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bicimde ortaya koyan Liibdbiil-kelim adli eserin miiellifi Aldeddin el-Usmendi, onun
hocasidir. Bir diger hocasi Ebl Sabit Hasan b. Ali el-Pezdevi, Ebii'l-Yiisr el-Pezdevi’nin
yegenidir. Hasan el-Pezdevi, babasi Ebii’l-Usr'un 8liimii sonrasi Usilii'd-din adli Mattrid?
keldmina dair eserin miiellifi amcasi Ebii’l-Yiisr el-Pezdevi’nin himaye ve terbiyesi altinda
yetismis ve ondan ders almustir. Ders aldigi EbG Abdullah Nasiriiddin Muhammed b.
Siileyman el-Ust ise Telhisii'l-edille adli hacimli keldm eserinin miiellifi Matiiridi alimi Eb(i
ishak Zahid es-Saffar’a 6grencilik yapan bir alimdir. Usi'nin hocasi Muhammed b. Siileyman
kanali ile Telhisiil-edille’'ye ulasma imkani elde ettigi s6ylenebilir. Zira Bed’ii’l-emdli, Saffir'in
Telhisii’l-edille’sinin 8zeti mahiyetindedir. el-Fetdva’s-Sirdciyye’deki keldmi goriisleri de “es-
Seyh el-imam ez-Zhid es-Saffar” seklinde atif yaptigi Saffar'in keldmi gériislerini hem
lafzen hem de icerik itibariyle aynen yansitmaktadir.* Bu bilgiler onun Matiiridi keldimina
dair temel kaynaklardan haberdar oldugu teyit etmektedir. Zaten keldmi konular: siir
tiirtinde kaleme almasi, nesir olarak bile dile getirmenin oldukca zor oldugu bu tartismali
konular1 ne kadar 4ziimsedigini ve keldm alanina ne kadar hikim oldugunu ortaya
koymaktadir. Ayrica o, imam Matiiridi’ye de ismen atif yapmaktadir ve onun “Zalim sultana
adil diyen kafir olur.” fetvasini el-Fetava’s-Sirdciyye’de aktarmaktadir.®

Usi'nin Emali ve el-Fetdva’s-Siraciyye adli eserlerini incelendiginde onun, keldm
y6ntemine ve kelam ilmine mesafeli duran Hanefilerden ayristii anlasilabilmekte, MAtiiridi
kimligi benimsedigi ve dziimsedigi ise tespit edilebilmektedir. Dolayisiyla onun Hanefi-
Matiirldi olarak anilmasi isabetlidir ve yerinde bir nitelendirmedir. Bu nitelendirmeyi,
birkag agidan daha teyit edebiliriz. Bunlardan ilki, itikadi alanda akla verilen degerle ilgili
bir tartismada, yer aldig taraf ve konumdur.

Ust, Emali'de akli kullanarak Yiice Yaraticyl tamimanin ve iman etmenin gerekli
oldugunu, aynen Matiiridi gibi savunmaktadir. Bu gériisii ile fakih Hanefilerden yana degil
miitekellim Hanefilerden diger bir ifade ile Hanefi-Matiiridilerden yana oldugunu ortaya
koymustur. Bu tartisma, lafzi degil yontemsel farkliigi ortaya koyan bir mihenk
mesabesindedir. Muhammed b. Eb{i Bekir Rz, Serhu Bed’il-Emdli’'de Hanefi-Matiiridiler
seklinde isimlendirdigimiz bu anlayisi, Iyaziyye olarak anmaktadir.”®

Kanaatimizce MAatiirldi olarak nitelenmek icin keldm yontemini benimsemeye ek
olarak bu goriisiin benimsenmesi de gereklidir.

STy B G — iy S o 5 U3
“Hicbir mazereti yoktur akil sahiplerinin, yer ve goklerin Yaraticistni bilmemekte”.”’

24 Usi, el-Fetdva's-Siraciyye, 301, 302, 307, 309, 310, 322; Ayrica bk. Demir, Ebi ishak es-Saffarn Keldm
Yontemi.

25 Ust, el-Fetava's-Sirdciyye, 302.

26 Muhammed b. Eb{i Bekir Razi, Serhu Bed’il-Emdli: el-Hiddye mine’l-itikad, thk. Eb( Amr el-Huseyni b.
Omer b. Abdiirrahim (Beyrut: Darii’l-kiitiibi’l-ilmiyye, 2001), 305.

27 Al el-Karf, Serhii’l-Emali li-Aliyyi'l-Kari: Dav’ii'l-medli serhu Bed’il-Emdli (istanbul: Matbaatii’l-Alem,
1319/1901), 29; Bekir Topaloglu, Sirdceddin Ali b. Osman el-Ust Emali Serhi (istanbul: IFAV Yayinlar,
2008), 97.
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MAVERAUNNEHIRLI HANEFILERIN KEND} 1GLERINDEK] YONTEMSEL FARKLILIKLAR

ONEMLI DEGISIM:
ORTAK LIDER{ BENIMSEME

Buhara Hanefileri
Hanefiyye

Fikihta ve itikatta Hanefi
Ebivl-Kasim es-Saffar (8. 336/947)
Kelam ilmine ve yéntemine
mesafeli durusu benimserler.
itikad? konulary, fikih kitaplarmin
son kisminda elfaz-1 kiifiir tiiriinde
fetvalarla ve kiigiik hacimli
risalelere ele aldilar.

Eb(i Hanife &hir mriinde kelam ile
ugrasmaktan tvbekar oldu, sadece
fikha yéneldi, seklinde diisiiniirler.

Ziihd ve Takva
Dini teblig olmadan Yiice
Yaratici'ya inanmak gerekli olmaz
ve miikellefiyet baslamaz.
Siyaset ve idare ile iyi iligkiler
icinde oldular. Resmi gérev

almaktan uzak durmadilar.

iyaziyye
Semerkant Hanefileri
Muhakkik Hanefiler
Matiiridiyye
Fikihta Hanefi - itikatta Matiiridi
Matiiridi (8. 333/944)

Kelam ilmi ve yonteminin 6nemli ve
gerekli oldugu kabul ederler.
Kelam eserleri ile akaid risaleleri ve
manzumeleri telif ettiler.

Eb( Hanife'in kelam ilmiyle
mesguliyeti hi¢ terk etmedigini ve
mutlak anlamda bu ilmi
yasaklamadigin diisiiniirler.
Ziihd ve Takva
Dini teblig olmasa bile akli kullanarak
Yiice Yaraticr'ya inanmak gereklidir ve
bu agidan miikellefiyet baslar.
Siyasetten ve idarecilerden bilingli
olarak uzak durmayi tercih ettiler ve
resmi gérev almadilar.

“Ehl-i Siinnet’in Lideri Imam Matiiridi”
Kelam ilmine ve yéntemine mesafeli duran Hanefiler ile benimseyen Hanefiler
yaklasik olarak 578/1182 sonrasinda imam Matiiridi'yi Ehl-i Stinnet’in énderi
olarak dillendirmeye basladilar. Ancak bu tarihten sonra da ayni imam’a atif
yapan Hanefiler arasinda yontemsel ve kimliksel farklilik tarihi siirecte etkisini
korudu.

Fikihta Hanefi- itikatta Matiirid?
Ehl-i Siinnet'in Reisi imam Matiirid
Atif Yapan: Kadihan (6. 592/1196)
Kelam ilmine ve yéntemine
mesafeli durusu siirdiirdiiler.
itikad? konulari, akaid risaleleri ile
fikih veya tasavvuf eserlerinin
icinde elfaz-1 kiifiir fetvalar1
seklinde ele aldilar.

Eb{ Hanife &hir mriinde kelam ile
ugrasmaktan tovbekér oldu, sadece
fikha yéneldi, seklinde diisiiniirler.

Bir tarikata mensubiyet yaygindir,
denebilir.
Dini teblig olmaz ise Yiice
Yaraticr'ya inanmak gerekli olmaz.
Miikellefiyet baglamaz.

Fikihta Haneff - itikatta Matiirid?
Ehl-i Siinnet’in Reisi imam Matiirid?
Atif Yapan: Sabini (8. 580/1184):
Kelam ilmi ve yonteminin 6nemli ve
gerekli oldugu anlayisini siirdiirdiiler.
Kelama ve Matiirldi kelamma dair
orijinal telifat sayisinda azalma oldu.
Kelam eserlerinin serh ve hasiyeleri
agirhikta olmak iizere eserler yazildi.
Kader ve irade gibi konularda nadiren
miistakil calismalar yapildi.

Eb{l Hanife’in keldm ilmiyle
mesguliyeti hic terk etmedigini ve
mutlak anlamda bu ilmi
yasaklamadigini diistiniirler.
Ziithd ve takva esasli bir anlayisim
tercih ettiler.

Dini teblig olmasa bile akli kullanarak
Yiice Yaratic’ya inanmak gereklidir.
Miikellefiyet baslar.

Yapilan bir arastirmada, Osmanl’da Kan(ni sonrasi dénemde medrese
miifredatinda resmf olarak bir degisiklik yapilmamis olmasina ragmen XVI. yiizyildan sonra
Serhu’l-Mevdkif ve Serhu’l-Makdsid tarzindaki eserler iizerine serh ve hisiyelerin yazilmamaya
baslandigy; bunun yerine konulu telif eserlerin kaleme alindig: tespit edilmistir. Ayrica aym
calismada Kaside-i Emal’nin de i¢inde bulundugu Serhu’l-akaid, Fikh-1 Ekber, Kaside-i Nuniyye,
Akaid-i Nesefi ve Akaid-i Tahavi gibi daha ¢ok Matiiridi akaidinin éne ¢ikarildig1 eserlerin
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yazildigi belirlenmistir. Bu husus, kelam &gretimiyle ilgili bir degisim olarak
yorumlanmustir.”® Biz bu durumu, ortaya ¢ikan toplumsal ihtiyaca binaen Osmanl alimleri
arasinda Hanefi-Matiirld] anlayisin giiclenmesi olarak yorumlamaktayiz. Bunun benzer
drnekleri, Mu'tezile Ka'bi ile ismaililer’e keldm savunma silahi ile miicade etme ihtiyacimin
hissedildigi imam Matiirldi dénemi ile Es'arilere karsi miicadele etme gerekliliginin ortaya
ciktig1 Nesefi déneminde de goriilmiistiir.

Ust’nin Hanefi-Matiiridi din anlayismi benimsedigine ve bu anlayisa taraf
olduguna dair bir diger konu, tekvin sifati konusundaki kabuliidiir. O, bu konuda imam
Mitiiridi’nin  anlayisini benimsemistir. Bilindigi tizere Matiiridi keldmcilari, Es'arilerden
farkli olarak Allah’in yaratmasim ifade eden tekvinin O'nun ezeli bir sifati oldugunu
savunur. Bdylece onlar, Eb{i Hanife'nin, “yaratma, diriltme, dldiirme, rizik verme” seklinde
drnek vererek belirttigi fiili sifatlari,” miistakil bir sifat olan tekvinin taalluku olarak
diisiiniirler. Dolayisiyla da tekvini, Allah'in zatiyla kdim ve kadim olan ve fiill sifatlari
kapsayan sekizinci siib(iti sifat olarak sayarlar. Oysa Eg'ariler, ezell ve miistakil bir sifat
olarak tekvinin kabul edilmesine karsi ¢ikarak Matiridileri bu mesele {izerinden
zayiflatmaya ve gozden diisiirmeye calisirlar.®® Ciinkii Mu‘tezile ve Eg'arilere gére Allah
mahlikati kudret sifatimin hadis taallukuyla yaratmustir. Fiili sifatlar, Allah’in zatiyla kdim
olmayip hédistir; canlilar1 yaratmak, rizik vermek, onlar1 yasatmak veya hayatlarina son
vermek gibi fiiller, ezeli kudret sifatinin yaratilmislara taallukudur. Bundan dolay: tekvin
gercek bir sifat degildir.* Nesefi, bu tartismada kendisi gibi tekvinin ezelf bir sifat oldugunu
diistinenleri ayr1 bir noktada konumlandirarak Es‘arileri, “muhaliflerimiz” diye anar.’” Bu
dénemde muhtemelen Safil-Es’ariler, tekvini savunan Hanefileri, tekvinin ezelf bir sifat
olarak kabul edilmesi durumunda yaratilan miikevvenatin da ezelf olmasinin gerekecegini
ileri siirerek, &lemin kidemini savunan felsefecilere benzetmektedir. Oysa Matiiridiler,
tekvinin ezell; yaratilan eserin ise hidis oldugunu diisiinmektedir.”® Bu konuda yasanan

28 Ayrica XVL. yiizyil sonrasi Kaza ve Kader, Burhani Temanf{i, Meadi Cismani, Riih, irdde-i Ciiz'iyye,
Mebde ve Meid, Redd-i Kidem-i Alem, Hilafiyyat, TehAfiit, Cihet-i Vahde, Vahdet-i ViicQid, Elfaz-1
Kiifiir, Melek ve Cin, Kelime-i Tevhid, Tecdidi’l-iman, isbat-1 Sani konulari ile niibiivvetin velilikten
tistiinltigiine dair risaleler miistakil bir¢ok risale kaleme alinmistir. Bk. Osman Demirci, Osmanli
Medreselerinde Kelam Ogretimi (iznik, Bursa, Edirne, Istanbul) (Doktora tezi, Marmara Universitesi,
2012), 238.

29 Nu‘man b. Sabit Eb(i Hanife, el-Fikhiil-ekber, thk. ve trc. Mustafa Oz (istanbul: MU IFAV Yayinlari,
1992), 70.

30 Ebii'l-Muin Meymiin b. Muhammed Nesefl, Tebsiratiil-edille, (I (ngr. Hiiseyin Atay) - II (nsr. Hiiseyin
Atay - Saban Ali Diizgiin), Ankara: Diyanet sleri Baskanhig1 Yayinlari, 2003-2004), 1: 400; Hasan b.
Ebi Bekir el-Hanefi Makdis?, Gayetii'l-merdm fi serhi Bahri’l-kelam, thk. Abdullah Muhammed Abdullah
fsméil - Muhammed Seyyid Ahmed Sehhite (Kahire: el-Mektebetii'l-Ezheriyye li't-tiirés,
1432/2012), 282-284; Bu konuda ayrica bk. Ali el-Karl, Dav’iil-me‘dli serhu Bed’il-Emali, 6, 35-36.

31 Fahreddin er-Razi, el-Muhassal, thk. TAha Abdiirratf Sa‘d (Kahire: Mektebetii’l-kiilliyy4ti’l-Ezher,
ty.), 186-187; Sa‘deddin Mes'id b. Omer TeftdzAni, Serhu’l-Makasid, thk. Abdurrahman Umeyre
(Beyrut: Alemii’l-kiitiib, 1419/1998), 4: 169.

32 Nesefi, Tebsira, 1: 160, 400, 405; Ebir'l-Muin Meym{in b. Muhammed Nesefi, Temhid li-kavdidi’t-tevhid,
thk. Habibullah Hasan Ahmed (Kahire: Darii’t-tibAati’l-Muhammediyye, 1406/1986), 191-194.

33 Tekvinin ezeli kabul edilmesinin 4lemin ezell olmasini gerektirmeyecegi hk. ibn Yahya, Serhu
Ciimeli usgli’d-din, Siileymaniye Ktp., Sehit Ali Pasa, nr. 1648/2, 55b-57b; SAblini, el-Kifdye, 143.
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tartigmalar, bolgede keldm metodunu kullanan Hanefilerin savunma durumuna
gecmelerine, bu konuda Eb(i Mans{ir el-Matiiridi’ye atif yapmalarina ve keldm ilminin
tekrar ilgi odag1 olmasina yol agmis gériinmektedir. Bélgede bu tartismanin canli oldugu bir
dénemde yasayan Usi, Emdli'de tekvin sifatinin kadim oldugunu ve miikevvenden farkl
oldugunu savunmaktadir. * Bu durusu, onun Matiiridi kimligi benimsedigi ve Matiiridi
kelamini yaymaya ¢alistig1 tezimizi giiclendirmektedir.

P Ebglas Elaps — b JudYig ol Sid

“Allah’in zati ve fiili sifatlarinin hepsi kadimdir, yok olmaktan korunmugtur”.*
JSY 83 8 6 — 38 5 05
“Aynidir [tekvin ile miikevven]; miikevven [yaratilan], tekvin [yaratma sifat1] ile aym degildir. Bu

[gériisii] al ve gdzlerine siirme yap [benimse].”

2. MATURIDI KELAMINA KATKILARI

Us'nin Emali adli eseri, manzum tiirde yazilmis Matiirid? keldmina dair bilinen ilk
eserdir. Emdli'min sonraki dénemlerde Matiiridi keldmina dair yazilan Arapca ve Tiirkge
akaid manzumelerine drnek oldugu sdylenebilir. Hizir Bey'in (8. 863/1459) Kasidetiin-
Niiniyye'si ve ishak Zencaninin Manziimetiil-akdid’i bu tiirdeki caligmalara érnek olarak
verilebilir.

Ust’nin neden siir formunu tercih ettigi ile ilgili kesin bir tespitte bulunmak
zordur. Ancak bu hususta tahminlerde bulunulabilir. Bu tahminlerimizden ilki dénemin
dini-kiiltiirel yapisi, digeri ise Tiirk kiiltiir{i ile baglantidir. UsTnin yasadi§i dénemi de
iceren VI. (XIL.) yiizy1l, tasavvufi din anlayisinin halk arasinda yayginlastig1 ve tarikatlarin
ortaya ¢iktig1 bir donemdir.” Bu dénemde Abdiilkadir el-Geylani (6. 561/1166), Ahmed Rifal
(8. 578/1182) ve Ahmed Yesevi (6. 562/1166) tarafindan ilk tarikatlar kuruldu ve bu dint
yapilarin toplumsal hayattaki etkileri daha da artti. Bu dénemde tasavvufi siir ve nesir
tiirliniin yaygmlasmas1 ve toplum iizerinde etkiye sahip olmasi, Usi’yi de bu tiirde eser
vermeye sevk etmis olabilir. Bir diger husus Tiirkler arasinda millet ve vatan sevgisi gibi
onemli degerlerin siir dili kullanilarak 6gretilmesi ve nesilden nesile aktarilmasi
geleneginin bulunmasidir.  Yaratilis ve Tiireyis, Go¢, Ergenekon, Ojuz Kagan ve Manas, bu
kapsamda one ¢ikan Tiirk destanlaridir. Kirgizlar'in milli destani olan Manas'in, esas
itibariyle 225/840 yili civarinda olusmaya basladigi tahmin edilmektedir. 500 binden fazla
misradan olusan destan, Kirgizlar'in i¢ ve dis diismanlari, Budist Kalmuk-Mogollar, Cinliler,
kismen de Uygurlar ve Orta Asya’da yasayan diger Tiirk boylariyla yaptiklar: miicadeleleri,
Adet ve inanglari ile millet ve vatan sevgisinin siir dili kullanilarak séylenisiyle dikkati
gekmektedir.”® Usnin Tiirkler arasinda bilinen ve yaygm bir etkiye sahip siir formunu

34 Ali el-Kari, Dav’ii’l-meali serhu Bed’i'l-Emali, 6.

35 Bu dizenin terciimesi, merhum Bekir Topaloglu'nun eserinden alinmistir. Bk. Topaloglu, Emali
Serhi, 32; Ali el-Kar{, Dav’ii’l-me‘alf serhu Bed’i’l-Emali, 6.

36 Ali el-Karf, Dav’ii’l-me‘dli serhu Bed’i’l-Emdli, 25; Topaloglu, Emdli Serhi, 120.

37 Orhan F. Kpriili, Tiirk Edebiyatin'da flk Mutasavviflar, 15-16.

38 “Manas Destani eski Kirgizlar'in i¢ ve dis diismanlari, Budist Kalmuk-Mogollar, Cinliler, kismen de
Uygurlar ve Orta Asya’da yasayan diger Tiirk boylariyla yaptiklar1 miicadelelerin, derin millet ve
vatan sevgisinin siir dili kullanilarak soylenisiyle dikkati gekmektedir. Destan, kopuz ¢alip tiirkiiler
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kullanarak islam akaidini ve Matiiridl anlayisini, genis halk kesimlerine ulastirmay:
hedefledigi sdylenebilir. Zaten kendisi de siir formunun séziiniin etkisini artirdigini Emdli’de
dile getirmistir.

“Tevhid ilmine, sihrin cazibesine benzeyen siir elbisesi giydirdim.”*®

Bilindigi iizere Hz. Peygamber’in “Soziin Sylesi vardir ki biiyli gibi etkilidir.”*

hadisi bulunmaktadir. Usl, tevhid konularmi sihir gibi etkili bir s6z dizimi i¢inde anlattigini
belirtirken s6z konusu hadise atif yapmaktadir.
S I E Ay — g s N e
“Manzumem, insamun gonliinii huzur miijdesi gibi ferahlatlr; ruhun hayatiyetini de tath su gibi
devam ettirir.”*!

Ust, manzumenin okuyucunun kalbine huzur ve ruhuna hayatiyet getirdigi
belirterek saglam ve dogru itikadin olumlu etkilerine isaret etmektedir. Bu ifadeler,
savundugu itikadl goriislerin isabetli oldugunu ve insanlari huzur ve mutluluga
kavusturacagim diisiindiigiinii gostermektedir.

JEh Dl ol 1P — 3oty o 4 15090
“Ezberlemek ve muhtevasina inanmak icin manzumenin denizine dalin ki Allah"in tiirlii nimetlerine
nail olasiniz”,*

“Dalmak (1524)" kelimesini 6zellikle kullanarak keldmi tartigmalara dair gériisleri
iceren bu metnin dziimsenmesini istemektedir. Oysa keldm karsit1 Hanefiler ve Ashabii’l-
hadis, “keldma dalmaktan” insanlar1 engellemeye gayret etmektedirler. Ornegin keldm
karsit1 bir Hanefl olan Said el-Ustiivaf (6. 432/1041) “Mesdyihimiz keldma dalmaktan (havz)
uzak durmustur. itikadi konularda nakille iktifa etmek &viilen bir tutumdur. Keldmla
ilgilenildiginde ihtilafli konulara girilmis olur. En dogru yol, keldimdan uzak durmaktir”.
demektedir.® Usl ise ezberlenmesi ve muhtevasina inanilmasi icin manzumenin denizine
dalinmas 5giitlemektedir. Bu tutumu ve keldmi yayma gayreti, onun Matiiridiligi en 6nemli
katkisidir. Zaten Emali’yi el-Hiddye mine’l-i‘tikad adiyla serh eden Muhammed b. Ebi Bekr b.
Abdilkadir er-Razi (6. 666/1268’den sonra) de Ustnin anlayisim devam ettirerek kelam

ilminin 6grenilmesini tesvik etmektedir.*

soyleyerek anlatan, el kol ve bas hareketleriyle destan kahramanlarinin konusmalarini yer ve olaya
uygun bicimde ses tonlariyla canlandiran, ozan-asik-meddah-aktér karisimi meziyetleri
biinyesinde toplayan ‘Nagiz Manascilar’ adi1 verilen sanatcilar tarafindan kesintisiz olarak ancak alti
ayda s6ylenip tamamlanabilmektedir.” Bk. Tuncer Giilensoy, “Manasa Destani”, Tiirkiye Diyanet
Vakfi [slam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2003), 557-558.

39 Ali el-Kard, Dav’ii’l-me‘dli serhu Bed’i’l-Emali, 44; Topaloglu, Emdli Serhi, 151.

40 Ahmed b. Hanbel, Miisned (Istanbul: Cagr1 Yayinlari, 1981), 1: 269, 273, 303. Buhari, “Tib”, 51; Ebdl
Daviid, “Edeb”, 86-87.

41 Bu dizenin terciimesi, merhum Bekir Topaloglu'nun eserinden alinmustir. Bk.Topaloglu, Emdli Serhi,
151; Ali el-Kar, Dav’ii'l-me‘ali serhu Bed’i’l-Emali, 44.

42 Bu dizenin terciimesi, merhum Bekir Topaloglu'nun eserinden alinmistir. Bk. Topaloglu, Emalf
Serhi, 152.

43 Ustiival, Kitabii'l-I'tikad, 199-212, 213-232.

44 Muhammed b. Ebi Bekir R4zi, Serhu Bed’il-Emali: el-Hiddye mine’l-i‘tikad, thk. EbG Amr el-Hiiseyni b.
Omer b. Abdiirrahim (Beyrut: Darii’l-kiitiibi’l-ilmiyye, 2001), 25-27.
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Ust’nin yasadigi Fergana vadisi Semerkand ve Buhara’dan sonra o dénemde
Hanefiligin ikinci merkezi olarak kabul edilmektedir. Bu bdlgede el-Mebsut'un miiellifi imam
Serahsi ve el-Hidaye'nin miiellifi Burhaneddin el-Merginant (6. 593/1197) gibi etkili alimler
yetismistir. Bu bdlgede yetisen Ozkentli Fahreddin Kadihan'in (6. 592/1196) da kelama
mesafeli durdugu bilinmektedir. Burhaneddin el-Mergimani'nin ise keldm alaninda herhangi
bir calismasi bilinmemektedir. Fergana Vadisinde Matiirldl kelAmina dair gorisleri
yaymaya calisan bilinen en etkili alim ise Us?’dir. Onun memleketi Fergana vadisinde kelam
alaninda ihtiyag hissettigi ve bunun gidermeye calistig1 diisiiniilebilir. Dolayisiyla Usi'nin
Snemli bir katkisi, Matiiridi keldminin Fergana vadisi basta olmak {izere Hanefiler arasinda
bilinmesindeki etkisidir. Emdli'nin {izerine pek ¢ok serh yazilmasi, Tiirkce ve Farsca gibi
dillere terciime edilmesi ve diinyanin farkl kiitiiphanelerinde pek ¢ok yazma niishalarinin
bulunmasi, Emdli’nin zaman iginde etkili oldugunu ortaya koymaktadir. Erzurumlu ibrahim
Hakki'min (3. 1186/1772) medrese dgrencilerine Emdlf'nin ezberlenmesini tavsiye ettigi ve
XVI. Yiizyildan itibaren Osmanl alimleri arasinda Emdli tizerinde ¢alisma yapanlarin arttig
da bilinmektedir.

Hifz et Emdli hem Fikh-1 Ekber

[lm-i kelémdan hem kalma hali

Serhu’l-Akaid bil hem Hayalt

Bil Hikmetul-ayn u Mirzdcani Isbat-1 vacib lazim bil am

Emdli'de elfaz-1 kiifiirle ilgili gorisler de yer almaktadir. Daha ziyade fetva
kitaplarinda yer alan bu tiir fetvalarin, siir formundaki bu eserde yer almasi, onun halka
dogru itikad1 6gretme ve onlari uyarma hedefi kapsaminda degerlendirilebilir.

Il 13 35 i (8 ol — A3 IR 3 54 (4
“Kisa veya uzun bir sire sonra dinden ¢ikmaya niyet eden kimse, hemen o anda hak dinden

” 45

styrilip gikmus sayilir
by oo 35 gy — s 2 1 S Bl
“Ifade ettiGi manayi benimsemeden ve icbar altinda kalmadan kiifrii gerektiren bir soz sarf

etmek, gaflet ve cehaletle dini reddetme konumuna gelir.”*

Juy skl il by — 5 Je K (855 Y3
“Sarhosluk halinde suursuzca ve yerlesmis bir fikre dayanmadan séyledigi sozler sebebiyle
sarhosun kiifriine hiikmedilmez”.*’
Bu tiir fetvalar, Es'arilerin telif ettigi akaid eserlerinde yer almaz. Topaloglu bu
durumu, Matiiridi keldmcilarinin ¢ogunun ayni zamanda fakih olmasi ve Hanefi fikhindaki
meseleden hareket ederek sonuca ulasma yontemine yatkinliklar: ile agiklamaktadir.*®

45 Bu dizenin terciimesi, merhum Bekir Topaloglu'nun eserinden alinmustir. Bk. Topaloglu, Emalf
Serhi, 115; Bu konuda bk. Ali el-Karf, Dav’ii’l-me‘ali serhu Bed’i'l-Emali, 32.

46 Bu dizenin terciimesi, merhum Bekir Topaloglu'nun eserinden alinmustir. Bk. Topaloglu, Emalf
Serhi, 117; Bu konuda bk. Ali el-Kar{, Dav’ii’l-mealf serhu Bed’i’l-Emalf, 33.

47 Bu dizenin terciimesi, merhum Bekir Topaloglu'nun eserinden alinmustir. Bk. Topaloglu, Emalf
Serhi, 118; Bu konuda bk. Ali el-Karf, Dav’ii’l-me‘ali serhu Bed’i'l-Emali, 34.

48 Topaloglu, Emali Serhi, 117.
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Ust'nin verdigi elfaz-1 kiifiirle ilgili diger fetvalari, 2 Muharrem 569/13 Agustus
1173’te Os'ta telifini tamamladig1® el-Fetdva’s-Sirdciyye'nin “Kerahet ve Istihsan” kitabinin
ilk bab1 olan “Mesiil-i itikadiyye” kisminda yer almaktadir. Taklidi iman sahihtir, seklindeki
itikadi hitkiimler, Matiiridl din anlayisi ile uyumludur.® el-Fetdva’s-Sirdciyye’de Arapca’nin
disinda herhangi bir dilde kiraat caizdir,”* kunut duasi Farsca veya baska bir dilde de okunsa
caizdir, > secde dyeti Farsca okunsa ve dinleyen anlasa secde gerekir; diger tiirlii gerekmez*,
seklindeki dénemin sosyo-kiiltiirel durumunu da yansitan fikhi fetvalar, Bat1 Karahanllar
ddnemi sosyokiiltiirel hayatina dair veriler igermesi nedeniyle incelenmeye degerdir.

Zahid es-Saffar'in Telhisiil-edille adli keldm eseri ile Ebi Hafs Omer en-Nesefi’nin
Akaid’ine igerik agisindan benzeyen Emadli'de, “Hz. Aise-i Siddika'nin bazi hasletlerde
Fatimatii’z-Zehra lzerine Ustiinligii vardir.” seklindeki Matiiridl kaynaklarda ilk kez one
ciktigim diistindiigiimiiz bir goriis de yer almaktadir.

ol sk B AN e — 316 bl 2k 1Cally

“Aise-i Siddikanin bil ki bazi hasletlerde Fatimatii’z-Zehra'ya iistiinliigii vardur.”*

Oysa Ehl-i siinnet &limleri bu iki hanim sahabe arasinda ayrim yapmamaktadir.
Usi'nin hangi siikle bu goriisii dillendirdigi ve yaymaya calistigi tam olarak tespit
edilememistir. Ancak Hz. Aise’nin 2210 hadis ile en ¢ok rivayette bulunan hanim sahabe
oldugu dikkate alinarak ilimdeki tistiinliigiiniin kastedildigi distniilebilir.

Ust, peygamberlerin masumiyeti tartismasi hususunda ise “Peygamberler, kasten
(dmden) 4asi olmaktan korunmuslardir.” ifadesi ile kisa, 6z ve ilkesel bir yaklagim
sergilemistir.

iy 10a Daslt e — ol B s Oy

“Muhakkak ki peygamberler kasten Allah’a dsi olmaktan ayrica niibiivvet mertebesinden
diismekten korunmuslardir.”

Onun bu gériisiine, bir Misirl ile kavga eden ibranf'ye yardim ederken Hz.
Musa’nin Misirl'nin 8liimiine sebep olmasi 6rnek olarak verilebilir. Sonug itibari ile Misirh
bir kisinin dliimiine sebep olmakla birlikte, ona miidahale ederken &ldiirme niyeti ve
kastinin bulunmamasi, bu fiili kasten 8ldiirme eyleminden ayirmaktadir. Sonug olarak Ust,
peygamberlerin kasten giinah islemeyeceklerine dikkat ¢ekerek onlarin “giivenilirliklerine
halel gelmeyecegine” “kasden” kelimesi ile veciz bir vurgu yapmaktadir.

SONUC

Ali b. Osman el-Usi, imam Matiiridi'nin keldm y&ntemini benimseyen Bati
Karahanlilar dénemi Hanefi Alimlerinden biridir. Emdli manzumesi, Zahid es-Saffar'in
Matiiridi keldmina dair eseri Telhisiil-edille’'nin dzeti mahiyetindedir. Emali, donemin ragbet

49 Wilferd Madelung, “al-Ushi”, Encyclopaedia of Islam, 2. Baski, ed. P. Bearman v.dgr., erisim: 19 Nisan
2018, http://dx.doi.org/10.1163/1573-3912_islam_SIM_7744.

50 U
51
52
53 Usl, el-Fetava’s-Sirdciyye, 91.

54 Topaloglu, Emali Serhi, 85; Ali el-Kar, Dav’ii’l-me‘dli serhu Bed’i’l-Emali, 26.
55 Topaloglu, Emali Serhi, 69.

el-Fetdva’s-Sirdciyye, 301-305.

o O

$
$
$

1, el-

1, el-Fetdva’s-Sirdciyye, 74.
1, el-Fetdva’s-Sirdciyye, 115.
1,
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goren tasavvuf edebiyati formu olan manzum tiirde yazilmis Matiiridi keldmina dair bilinen
ilk eserdir. Emdl'nin sonraki dénemlerde MAatiiridi keldmina dair yazilan akaid
manzumelerine drnek oldugu sdylenebilir. Emdli kasidesi, Matiiridi keldmina dair goriislerin
Sgrenilmesi, 6gretilmesi ve yayginlasmasinda 6nemli bir yere sahiptir. Emdli’nin {izerine
pek ¢ok serh yazilmasi, Tiirkce ve Farsca gibi dillere terciime edilmesi ve diinyanin farklh
kiitiphanelerinde pek ¢ok yazma niishalarimm bulunmasi, bu etkinin bir kaniti olarak ifade
edilebilir. O, Matiirld] keldmina dair goriisleri, Emdli ve el-Fetdva’s-Sirdciyye'de ele alarak
bunlarin bilinmesi ve yayginlasmasi icin gayret gosterdigi anlasilmaktadir. Eserlerinde
sahislar1  hedef alarak degil fikirler {izerinden bir miicadele  ylrittigi tespit
edilebilmektedir. Calismalarinda mezhep ismini bile nadiren belirtmesi bunu teyit
etmektedir. Keldm aleyhtarliginin Hanefiler arasinda giiclendigi bir dénemde yasayan
Usi'nin el-Fetdva’s-Siraciyye adl1 eserinde keldm ilminin dinen yasaklanmadigini ifade ederek
bu ilim aleyhinde nakledilen rivayetleri cevaplandirmasinin, keldm ilminin ve MAtiirid}
keldminin Hanefiler arasinda benimsenmesinde olumlu etkide bulundugu diisiiniilmektedir.
Emdli'nin serh ve terciimeleri iizerinde yapilacak kapsamli akademik arastirmalar, Usi’nin
Hanefl-Matiirldi din anlayigina katkilarini daha da belirginlestirecektir.
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