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REDDIYE METINLERINDE DiL VE USLUP:

MINHACU’S-SUNNE ORNEGI

Language and Style in Refutation Texts:

The Case of Minhaj al-Sunna

Oz

Dinler aras: iligkilerde oldugu gibi
mezhepler arasi iliskilerde de dil ve
Uslap, son derece 6nemli bir yer isgal
etmektedir. Dil ve tusliba dayali
mezhepler arasi iligkilerin kok saldigl ve
kalic hale geldigi en 6nemli
degiskenlerden biri olarak ise karsimiza
reddiye metinleri cikmaktadir. Islam
dustince tarihinin ilk doénemlerinden
itibaren mezheplerin birbirlerini gérme
ve okuma bicimlerinin kaliba dékultp
somutlastigi  zemin olarak  varlik
kazanan reddiye metinleri, bircok
acidan tahlil ve tenkidi hak etmektedir.
Reddiye metinlerinin dogasi geregi en
fazla 6ne cikan belki de en cok tahlil
edilmesi gereken karakteristik 0Ozelligi
ise bu metinlerde kendisine sikca yer
bulan anlama cabasindan uzak,
dislayict ve otekilestirici dildir. Reddiye
metinlerinin tarihine bakildiginda
dislayict ve otekilestirici dilin en c¢ok
kullanildig eserlerin basinda Sii-Stinni
reddiye metinlerinin geldigi goérulur.
Daha ¢ok imamet ve hilafet gibi tarihin
derinliklerine ko6k salmis tartisma
konularinin yer aldigi bu edebiyatta
Hanbeli  alim fbn  Teymiyye'nin
Minhacu’s-Stinne adli Siilik reddiyesi, dil
ve Uslip acisindan ayirt edici bir
konuma sahiptir. Zira bu metin, yer
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Abstract
Language and style occupy a very
important place in inter-sectarian
relations as well as interreligious
relations. One of the most
important variables in which inter-
sectarian  relations based on
language and style take root and
become permanent is the refutation
texts. The refutation texts, which
have existed as the basis of the way
in which the sects see and read
each other since the early periods of
Islamic thought, deserve analysis
and criticism in many ways.
Perhaps the most prominent
characteristics of refutation texts,
which should be analyzed the most,
are non-comprehensible,
exclusionary and marginalizing
language in these texts. When we
look at the history of refutation
texts, it is seen that Shiite-Sunni

refutation texts are the most
important works in which
exclusionary and marginalizing

language is used most. The Shiite
refutation of Minhaj al-Sunna by the
Hanbalite scholar Ibn Taymiyya has
a distinctive position in terms of

language and style. This text,
because of its distinctive and
marginalizing language, has
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verdigi ayristirici ve Otekilestirici dili
nedeniyle hem S$ii-Stinni iliskilerine etki
etmis hem de gliniimuizde dahi referans
kaynag olarak kendisini var kilmay:
basarmistir. Bu nedenle makalemizde
Ibn Teymiyye’nin Minhacu’s-Stinne adli
Siilik reddiyesinde tercih ettigi
ayristiricit dil ve Uslap; metin tenkidi,
mezhebi aidiyet ve mezhepler arasi
iliskiler acisindan analiz edilecektir.

Anahtar Kelimeler: Islam Mezhepleri
Tarihi, Minhacu’s-Stinne, Reddiye, ibn
Teymiyye, Dil, Uslap.

influenced both Shiite-Sunni
relations and has survived as a
reference source even today. For
this reason, in our paper, the
discriminatory language and style
preferred by Ibn Taymiyya in his
refutation of Shi'ism called Minhaj
al-Sunna will be analyzed in terms
of text criticism, sectarian belonging
and inter-sectarian relations.

Key words: History of Islamic
Sects, Minhaj al-Sunna, Refutation,
Ibn Taymiyya, Language, Style.

Giris
Mezheplerin olusumunu, gelisimini, edebiyatini, yayildigi
bélgeleri, diger mezheplerle iliskisini ve Islam dustincesinin

gelisimine yaptigi katkilari ilmi usuller cercevesinde inceleyen islam
Mezhepleri Tarihi’nin literatiriine g6z atildiginda mezheplerin
ortaya ciktiklar: ilk donemlerden itibaren yazili kaynaklar tizerinden
muntesiplerince temsil edildikleri gértiltir. Zira mezheplerin 6zellikle
tesekkul stireclerinde tasiyicilarinin fikirlerinin gerek temellendirme
gerek savunu gerekse reddiye amaciyla yaziya gecirilmesi buyuk
6nem arz etmektedir. Bilinmektedir ki mezhep adi verilen yapilarin
hem kendilerini var kilmasi1 hem de bu varligin 6zgtin ve mustakil
bir bicimde sUrmesi, diger distnce sistemlerinden ayrilarak yeni
baglamlarda 6zglin sdylem cerceveleri olusturmalarina baghdir. Bir
mezhebin alt katmanlar1 veya tlizerine oturdugu sacayaklar: olarak
degerlendirilebilecek olan 06zgln sistematik teolojisinin ya da
fikhinin tesekkuilti ve devami da ayni sekilde yazili metinlerin varlig:
ve icra ettigi rolle yakindan iliskilidir. Ayrica belirtilmelidir ki
mezheplere kendine 6zgl karakteristik yapisini ve dogal rengini
veren sOylemler btittintintin mezhebin disiince sistemiyle diyalektik
bir iligki kurabilmesi ancak bu sOylemler butininu besleyen bir
olabilmektedir. Bu
stireklilik arz etmesi, 6zginliglinti korumas: ve esdeger literattir

edebiyatin varligiyla mumkin edebiyatin

birikimleriyle rekabet edecek derinlige sahip olmasi da bu anlamda
son derece énemlidir.
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Islam Mezhepleri Tarihi edebiyatina bakildiginda mezheplerle
ilgili kaleme alinan ilk eserlerin makalat tart eserler oldugu
gorultiir. Ozellikle Ehl-i Sitinnet’e mensup olmayan mezhep
muntesipleri hem kendi fikirlerini aciklamak hem de toplumda
hakim konumda bulunan baz1 gortsleri reddetmek amaciyla
makadle adi verilen ktictk hacimli eserler kaleme almislardir.?
Devam eden surecte ise gerek Ehl-i Stnnet’e gerekse diger
mezheplere bagli bazi isimlerin benzer gerekcelerle makalat turu
ancak teknik olarak daha gelismis metinlers olusturduklar
bilinmektedir.# Zamanla kendine 6zgl bir yazin faaliyeti haline gelip
literatiir olusturarak Islam Mezhepleri Tarihi edebiyatinin ilk
nuvelerini teskil eden bu eserler,> hicri III. yltizyildan itibaren yerini
daha kapsamli ve sistematik eserler olan firak ve milel-nihal

2 Ethem Ruhi Figlali, “Cevirenin Onsé6z(1”, Abdtilkahir b. Tahir b. Muhammed
el-Bagdadi, Mezhepler Arasindaki Farklar, cev. Ethem Ruhi Figlali (Ankara:
Turkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2007) 4. Baski, XII-XIV. Figlal, ilk
makaleleri kaleme alan toplulugu “Ehl-i Stnnet’in disinda kalan kesimler”
olarak nitelendirse de bu tarihte Ehl-i Stnnetin hentz tesekkil etmedigi
bilinmektedir. Dolayisiyla muellifin Ehl-i Stinnet kavramiyla kastettigi aslinda
toplumun genelini kapsayan ve daha sonra cemaat kavramiyla ifade edilecek
olan cogunlugu olmalidir. Kutlu'nun ilk makale sahiplerini “Ehl-i Stnnet’e
mensup olmayanlar” seklinde degil de “Toplumun genelinden ayri dismus
bulunan Hariciler vb. gruplar” oldugunu belirtmesi de bu duruma isaret
etmektedir. Ilk makaleleri kaleme alan ziimrelerin dini-toplumsal konumu ve
ozellikleri ile ilgili olarak bkz. Sonmez Kutlu, Mezhepler Tarihine Giris
(istanbul: DEM Yayinlari, 2013), 70-71. Béylece cemaat, kendi icinde farkl
bakis acilar1 ve hentliz sistematik gériiniim kazanmamis gorus ayriliklan ihtiva
etmekle birlikte genel manada Muslimanlarin cogunlugu olmaktadir. Bkz.
Mehmet Kalayci, “Siilik-Stinnilik {liskisinin Kapsami ve Sinirlarina Dair Bazi
Metodik Mtilahazalar”, Ortadogu’nun Gelecegi Acisindan Sii-Siinni Iliskileri
Sempozyumu, (Corum: Corum Belediyesi Kulttir Yayinlari, 2014), 202.

3 Ornegin Esarinin Makaldatu’l-Islamiyyin adli eseri makalat tarti bir eser
olmasina ragmen ilk olarak kaleme alinan kticik hacimli eserlerin limitlerini
fazlaca zorlayan bir anlamda bu edebiyatin disina cikan bir kurgu ve
muhtevaya sahiptir. Bkz. Figlali, “Cevirenin Onsézii”, Bagdadi, Mezhepler
Arasindaki Farklar, ¢cev. Ethem Ruhi Figlali, XV.

4 Figlali, “Cevirenin Onséz(1”, Bagdadi, Mezhepler Arasindaki Farklar, cev. Ethem
Ruhi Figlali, XV.

5 Makalat ttura eserler; ktictik ve parca parca olmasi, savas, yangin ve istila gibi
etkenler ya da Emeviler devrindeki baski ortami gibi nedenlerle giintimtize
ulasamamistir. Bkz. Figlali, “Cevirenin Onsézii”, Bagdadi, Mezhepler
Arasindaki Farklar, cev. Ethem Ruhi Figlal, XIV.
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edebiyatina birakmistir.6 flerleyen dénemlerde 6nce taklit daha
sonra ise daralma dénemine giren Islam Mezhepleri Tarihi yaziciligi,
bu strecle baglantili olarak 6zginliglini ve Uretim kabiliyetini
yitirmeye baslamistir.’? Tam da bu sUrecte mezheplerin kendi
doktrinlerini temellendirmekten ziyade 6tekini elestirme, yok sayma
ve tarihsel akisin disina itme gibi saiklerle olusturdugu reddiye
metinlerinin varligini iyiden iyiye hissettirdigi géraltar. Her ne kadar
reddiye metinlerine mezheplerin tesekktil stirecleri olan ilk asirlarda
rastlansa da reddiye soyleminin asli rengini bulmasi sonraki
donemlere tesaduf etmektedir. Zira mezhepler, o6nce kendi
doktrinlerini kurgulayarak dtistince sistemlerini siki bir bicimde
dokumus ardindan digerini ya da digerlerini esash bir rakip ve
gercekei bir oteki olarak gérmeye baslamistir. Bu noktadan itibaren
reddiye metinleri, bu ve benzeri siyasi-sosyo-kultuirel faktoérlerin
etkisiyle Islam  Mezhepleri Tarihi literatiiriindeki  yerini
percinleyerek mezhepler arasinda seyreden iliski bicimlerinin en
onemli aktdrlerinden biri haline gelmistir.® Reddiye séyleminin ve
bu sdylem tizerinde yukselerek sekillenen reddiye icerikli metinlerin

6 Figlali, “Cevirenin Onséz(”, Bagdadi, Mezhepler Arasindaki Farklar, cev. Ethem
Ruhi Figlali, XVII.

7 Islam Mezhepleri Tarihi yaziciiginin taklit ve daralma déneminin karakteristik
yapist ile ilgili olarak bkz. Kutlu, Mezhepler Tarihine Giris, 86-89. flmi bir
disiplin olarak Islam Mezhepleri Tarihi’nin tarihsel seyrini dért ayr1 dénemde
ele alan Kutlu'ya goére bu dénemler, “Baslangic Dénemi”, “Tedvin ve Tasnif
Doénemi”, “Olgunluk Doénemi” ve “Taklit ve Daralma Donemi”dir. “Taklit ve
Daralma Dénemi’ni VIII./XIV. asirdan itibaren baslatan ve bu dénemde ele
alinan eserlerin temelde 6nceden olusmus bulunan Murcii-Maturidi makalat
gelenegi ile Esarl makalat geleneginin taklidinden ibaret oldugu tespitinde
bulunan Kutlu, bu bahiste reddiye metinlerine yer vermemistir. Reddiye
olgusu daha c¢cok Osmanli-Safevi iligkileri baglaminda ve X./XVI. yuzyildan
itibaren varlik bulacak sekilde s6z konusu edilmistir. Kanaatimize gore ise
Islam Mezhepleri Tarihi yaziciifinin taklit ve daralma dénemi ile reddiye
sOylemi ve reddiye eserlerinin mahiyeti arasinda organik bir bag
bulunmaktadir. Bu nedenle Islam Mezhepleri Tarihi yazicilifinin tarihsel
seyrinde reddiye eserlerine daha fazla yer verilmelidir.

8 Tum bu degerlendirmeler yapilirken ilk dénemlerden itibaren kaleme alinan
makalat, firak ve milel-nihal tarti eserlerin aslinda birka¢ metin istisna
tutulacak olursa reddiye sOylemini ve olgusunu dogasi geregi bunyesinde
barindirdigi gercegini gézden uzak tutmadigimizi belirtmek gerekir. Islam
distince tarihinde reddiye sdyleminin dogusu ve ilk reddiye eserlerinin
tarihlendirilmesi ile ilgili tespit ve degerlendirmeler icin ayrica bkz. Kutlu,
Mezhepler Tarihi’ne Giris, 69-72.
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bu roltinu o6zellikle Sia ile Ehl-i Stinnet arasindaki iliski dizileri
acisindan gintimuzde hala stirdirdtgint ayrica belirtmek gerekir.

Reddiye séylemine ve reddiye icerikli eserlere siyasi-itikadi Islam
mezheplerinin hemen tamaminin yazin faaliyetinde rastlamak
mumkindtr. Her ne kadar kemiyeti, yogunlugu ve etki duzeyi
farklhilik gbsterse de reddiye icerikli eserler her mezhebin tarihinde
kendisine bir sekilde yer bulmustur. Zira yukarida da belirtildigi
gibi bir mezhep acisindan kendini ifade etme kadar 6tekini
degilleme veya olumsuzlama da buytk 6énem arz etmektedir. Bir
mezhebin kendi doktrinini temellendirme cabasindan sonra belki de
en fazla kiymet atfedilen potansiyel glicti, muhataplik iliskisine®
girdigi mezhep ya da mezheplerle olan diyalogu ve bu mezhebi veya
mezhepleri gérme bicimidir. Bilinmektedir ki mezhepler, belirli bir
zamandan sonra diger mezheplerle muhataplik iliskisine girmekte
ve bir anlamda kendi varligini diger mezhep ya da mezheplerin
tarihsel o6nemi ve guncel gercekligi Uzerinden kurgulamak
durumunda kalmaktadir. Bu sUrecin muharrik glicini ise bir
yonuyle reddiye sOylemi olusturmaktadir. Boylece bir mezhep
acisindan o6tekinin negatif tasviri ne kadar iyi yapilirsa kendisinin
lUzerine oturdugu zeminin o kadar 1iyi tahkim edilecegi
dustntlmektedir. Tam bu gerceklikler, reddiye sOylemini ve bu
sOylemin tUrettigi metinleri bircok acidan ve farkli degiskenler
Uzerinden beslemektedir. Bu durumun dogal bir sonucu olarak
farkli mezheplerin bunyesinde cok sayida reddiye eseri ortaya
cikmakta hatta bu eserler hem karakteristik yapisi hem de
otekilestirici ve ayristirici 6zelligiyle literattirde kendine 6zgti bir yer
edinmektedir.

[slam dustince tarihinde varlik kazanmis bulunan reddiye
eserlerine bakildiginda mezheplerin tesekkil stirecleri, doktrinleri,
o6zgul agirliklar:, toplumsal karsiliklari ve temsil keyfiyetleri ile
baglantili olarak bu eserlerin kimlik, muhteva ve muhatap
degistirdigi gorulir. Ornegin erken devirlerde reddiye sdylemine

9 Mezhepler aras: iliskiler acisindan muhataplik olgusunun o6nemi ile ilgili
degerlendirmeler icin bkz. Kalayci, “Siilik-Stinnilik [liskisinin Kapsami ve
Sinirlarina Dair Bazi Metodik Mulahazalar”, 202. Konu ile ilgili olarak ayrica
bkz. Halil Ibrahim Bulut (ed.), Mezheplere Gére Klasik Kaynaklar ve Ozellikleri
(istanbul: Ensar Yayinlari, 2018), 29-30.
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konu olan eserler, Ehl-i Hadis geleneginin Mutezile karsitligi
baglaminda olusturdugu eserlerl® bir kenara birakilacak olursa
daha cok Sia ile Mutezile arasinda yasanan gerilime bagl olarak
ortaya cikmistir.l! Sonraki dénemlerde ise sartlarin ve baglamin
degismesiyle birlikte reddiye sOyleminin yeni anlam cercevelerine
burtndtga ve farkl aktorlerin devreye girdigi bilinmektedir. Mesela
ilk olarak daha cok Mutezile ile dirsek temas: kuran boylelikle de
edebiyatinda cogunlukla Mutezile’'yve déntik reddiye eserlerine yer
veren Sia,!? ilerleyen dénemlerde Ehl-i Stinnet olarak bilinen cok
katmanh firkalar koalisyonuyla karsi karsiya gelmistir.1® Boylece
Sii-Stnni iligkilerinin seyrettigi en 6énemli degiskenlerden biri olan
imamet ve hilafet daha genel anlamda ise siyaset eksenli reddiye
metinleri, literatiirde artarak devam eden bir yogunlukla kendisine
yer bulmaya baslamistir.

Karsilikli etkilesim ve muhataplik iligkisinin strekli tetikleyerek
bicimlendirdigi cogunlukla anlama gayretinden uzak sdylemler
butund, siyaset olgusunun besledigi imamet ve hilafet gibi hassas
konularin da etkisiyle mezkOr reddiye metinlerinin ayirt edici
unsuru haline gelmistir. Boylelikle Sia ile Ehl-i Stinnet arasinda
yasanan iliskiler dizisi, 6zellikle imamet-hilafet odakli cok sayida
reddiye metninin ortaya cikmasina uygun bir zemin hazirlamistir.

10 Ehl-i Hadis temsilcilerinin Mutezile elestirisine hasrettigi tenkit metinlerinin
bir listesi icin bkz. Mustafa Sinanoglu, “Reddiye”, Ttirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2007), 34/517.

11 Sia ve Mutezile’nin hicri V. asra kadar birbirlerine karsi yazmis olduklar:
reddiyelerin bir listesi icin bkz. Niyazi Kahveci, “Sia ve Mutezilenin Reddiye
Literatirti Uzerine Calisma”, Dini Arastirmalar 8/23 ( 2005), 77-91. Islam
Mezhepleri Tarihi’nin tedvin ve tasnif déneminde kaleme alinan makalat ttrt
eserlerin de buyuk bir kismi, $ii ve Mutezili muellifler tarafindan kaleme
alinmistir. Ayrintili bilgi icin bkz. Kutlu, Mezhepler Tarihi’ne Giris, 75.

12 Kahveci, “Sia ve Mutezile’nin Reddiye Literatiirii Uzerine Calisma”, 91.

13 Siilik ile Stinnilik arasindaki iliski dizisi, diger Islam mezhepleri arasindaki
iliskilere nazaran mustesna bir konuma sahiptir. Bunda her iki mezhebin
tarih boyunca birbirleriyle yasadiklar: siyasi glic muicadelesinin bliyltk rolt
olmustur. Islam’n ilk ti¢c asr1 boyunca Sia, Ehl-i Stinnet’in giiclii bir muhatab:
olmakla birlikte aslinda cok sayidaki muhatabindan sadece biridir. S$iiligin
Ehl-i Stnnet’in asil muhatabi haline gelmesi, hicri dérdlincii asirdan sonra
gerceklesen bir olaydir. Bu dogrultuda Fatimi Ismaililer’in Abbasi halifeligine
alternatif hilafet iddialari, Siilik ve Stinnilik arasindaki muhataplik iliskisinin
siyasi bakimdan insasinda; Buveyhiler tarafindan Abbasi halifeliginin
baskenti Bagdatta uygulamaya konulan bazi $ii ritteller ise mezktr
muhataphigin kilttirel ve toplumsal insasinda énemli rol oynamistir.
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Ehl-i Stnneti olusturan yapilardan ise daha cok Ehl-i Hadis-
Hanbeli diistince geleneginin reddiye sdylemine ev sahipligi yaptig:
gorulmektedir. Bilinmektedir ki bu gelenegin temsilcileri, baglh
bulunduklar:t 6rtik referans sisteminin geregi olarak ozellikle ilk
asirlarda diger ekollerle ve dliistince sistemleriyle anlamaya degil de
yok saymaya, cevap vermeye ve reddetmeye dayali bir iliski bicimi
gelistirmistir. Bu tavrin dogal bir sonucu olarak reddiye metinleri,
Hanbeli diistince sisteminin literatirinde oldukca 6nemli bir yer
edinmistir.

Bu dogrultuda Ehl-i Hadis geleneginin literatiirine g6z
atildiginda bu literatirin ana hatlariyla t¢ baslik altinda
toplanabilecegi gorultr. Bunlar; musannef tart eserler, reddiyeler
ve akide metinleridir. Musannef ttirQ eserler, itikadi meselelerle ilgili
hadis ve haberlerin derlemesinden olusurken reddiyeler, belirli bir
konunun bazen de birden fazla meselenin etraflica ele alinip analiz
edildigi, tenkide tabi tutuldugu ve alternatif gértis ya da goértslerin
ikame edilmeye calisildigi eserlerdir. Uclincti grup olan akide
eserleri ise itikadi htiktmlerin kelam sahasina cok fazla girilmeden
art arda siralanmasindan olusur. Bu Uc¢ eser tir, sistematik yapisi
ve kurgusu itibariyle bazi yapisal farkliliklar arz etmekle birlikte
temelde bu eserlerde reddiye mantiginin ve tenkit zihniyetinin
yogun bir etkisinin oldugu goérultir. Bu eserlerin insai degil de
tenkide dayali eserler olmas: karsimiza bir baska sonu¢ daha
cikarmaktadir ki o da bu tarz eserlerin hemen tamaminda kendini
gosteren redci, meseleci, irticali ve daginik uslaptur.!* Bu eserler
icerisinde yer alan reddiyelerin ayirt edici unsurlar1 ise muellifin
tartismaci kelamina dayanmasi, salt rivayet ustliintin zamanla terk
edilmis olmasi, cedele yer verilmesi bir de Kadi Ebu Yala el-Ferra
(6. 458/1066), Ibn Kudame el-Makdisi (61. 620/1223) ve Ibn
Teymiyye (61. 728/1328) orneginde goruldigt gibi geleneksel
manada kelam yapmaya tesebbts edilmis olmasidir.15> Ehl-i Hadis-

14 Ehl-i Hadis edebiyatinin tasnifi ve genel 6zellikleri ile ilgili olarak bkz. Erkan
Kurt, “Ehl-i Hadis Kelama Alternatif Bir Akaid Ilmi Gelistirmis midir?, Dokuz
Eyliil Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi 2/40 (2014), 142.

15 Kurt, “Ehl-i Hadis Kelama Alternatif Bir Akaid {lmi Gelistirmis midir?, 148.
Ehl-i Hadis geleneginin edebiyatinda o6nemli bir yere sahip olan reddiye
eserleri ile ilgili muistakil bir calisma icin bkz. Ahmet Ozer, Ehl-i Hadis’in Red
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Hanbeli gelenegin en 6énemli temsilcilerinden Ibn Teymiyyenin
Minhacu’s-Stinne adli Siilik reddiyesi ise Ehl-i Hadis geleneginin
yazin faaliyeti icerisinde yukarida belirtilen hususlari tasiyan gutizel
bir 6rnek olmasinin yani sira hacmi ve etkisiyle bu literattirde
adindan sikca s0z ettirmistir.

Minhacu’s-Stinne adli Siilik reddiyesi sadece hacmi ve etkisi ya
da tarihi ve glincel 6nemi acisindan degil ayni1 zamanda kullandigi
dil ve yer verdigi oOtekilestirici Uslip acisindan da analize tabi
tutulmay1 fazlasiyla hak etmektedir.'® Bu eserin satir aralarina
dikkatle bakildiginda bazi kavramlarin 6zenle secildigi gorular.
Ornegin Rdfiza kavrami, Minhdacu’s-Stinne’de ézenle secilip yogun ve
islevsel anlamlar ytuiklenerek kullanilan bir kavram olarak karsimiza
cikmaktadir. Ozellikle fbn Teymiyye'nin yaslandigi Stinni diinya
acisindan fazlasiyla olumsuz anlamlar tasiyan bu kavram, Ibn
Teymiyye tarafindan tarih tstt ve dislayici bir baglamda oldukca
fonksiyonel bir bicimde kullanilmistir. Sia yerine tercih edilen
Rafiza kavraminin siyaset ve itikat eksenli tarihsel olaylar silsilesi
tizerinden devsirilen olumsuz anlami, Ibn Teymiyye’nin kalemi
vasitasiyla anlam genislemesine ugrayarak cok o6nemli roller icra
etmistir. Boylece bu reddiyede Ozenle secilen kavramlar, metnin
hem dilini hem de Uslibunu bicimlendirmistir. ibn Teymiyye'nin
Sia’y1 diger din ve mezheplerle mukayese ederken takindigi tavra
bagli olarak varlik kazanan uslibu ise ayri bir sorunsali ve
otekilestirme mantigini icerisinde barindirmaktadir. Zira Ibn
Teymiyye, birtakim mantik hatalarina diisme pahasina da olsa Sia

Literatiirii (Istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstittisti, Yiiksek
Lisans Tezi, 2008).

16 Ehl-i Hadis edebiyatinda dil ve Uslup sorunu sadece Minhacu’s-Stinne gibi
reddiyelerde degil ayni zamanda stunnet ve hadis mudafaasinin yapildig:
mustakil eserlerde de kendisine yer bulmus ve bu haliyle analiz edilmesi
gereken bir sorun olarak karsimiza cikmistir. Bu sorunlu Uslubu besleyen
temel dinamiklerin ise muhataplara ya da muarizlara hakaret edilmesi, bu
amagcla uydurma ve zayif hadislerin delil olarak sik¢ca kullanilmasi, yorumda
asiriya kacilmasi, kavramlarin yerli yerinde kullanilmamasi, rey ve akil
karsithginda makul smirlarin korunamamas: ve herkesin kendi sUnnet
anlayisini dayatmasi seklindeki yaklasimlarin oldugu goértilmektedir. Konu ile
ilgili olarak bkz. Isak Emin Aktepe, “Ehl-i Hadis’in Sunnet ve Hadis
Mtudafaalarindaki Uslup Sorunu = Ahli Hadith’s Wording Problem in Their
Sunna and Hadith Defends”, Erzincan Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti
Dergisi1/1 (2015), 112.
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ile diger dinler ve Islam mezhepleri arasinda kiyaslamalar
yapmistir. Ozellikle bazi durumlarda amacin hakikati ortaya
cikarmak olmadigi bu kiyaslamalar, Minhacu’s-Stinnenin dil ve
Uslibuna dogrudan etki etmistir. Minhdacu’s-Stinne ile ilgili bu ve
benzeri hususlar bir araya getirildiginde bu eserin dil ve usltp
acisindan analizinin 6nemi bir kat daha artmaktadir. Bu amacla
calismamizda Minhacu’s-Stinne adli Siilik reddiyesi, mezhepler arasi
iliskiler ve reddiye olgusu baglaminda dil ve tislip acisindan analiz
ve degerlendirmelere tabi tutulacaktir.

1. Reddiye Olgusu Baglaminda ibn Teymiyye ve Minhacu’s-
Siinne

Karst cikmak, cevap vermek, yanlislamak, elestirmek,
delillerle cturttmek ve reddetmek gibi amaclarla olusturulan reddiye
eserleri, Islam diistince tarihinin ilk dénemlerinden itibaren &énemli
bir yazin faaliyeti olarak Muslimanlarin glndeminde yer
edinmistir. Daha c¢ok Islam Mezhepleri Tarihi ya da Kelam gibi
disiplinlerle ilintili olarak ele alinan bu edebiyat, aslinda belirli bir
ilim dalinin etkinlik alaninin icerisine hapsedilemeyecek duzeyde
genis bir rol, hacim, etki ve tarihsel gerceklige sahiptir.!”
Bilinmektedir ki reddiye soOylemi, sadece belirli bir dinin ortaya
cikmasina zemin  hazirladigi  kelami-itikadi  bir  sahada
gerceklesmemis ayni zamanda farkli felsefi distnce gelenekleri
hatta din mensuplar: arasinda da cereyan etmistir. Béylece reddiye
eserlerinin hareket ve etkinlik alani genislemistir. Mezheplerin
goruslerini ele alan makalat eserlerinin zamanla yerini diger din ve
felsefi sistemleri de inceleme konusu yapan milel-nihal tiiri genis
kapsamli eserlere birakmasi da aslinda bu duruma isaret
etmektedir. Boylece kelami-itikadi, felsefi ya da dini sahada olsun
aynt olgusal durumun farkli sekillerde anlamlandirilmasi,
birbirinden farkli bakis acilarini ve yorumlart beraberinde
getirmistir. Bu yorumlarin yaziya gecirilmek istenmesine ek olarak
oteki yorum faaliyetinin 0Ozellikle dislayici bir bakis acisiyla

17 Kelam, fikih, nahiv, mantik ve felsefe gibi bazi disiplinlerin olusturdugu
reddiye eserlerinin bir listesi icin bkz. Kahveci, “Sia ve Mutezile’nin Reddiye
Literattirti Uzerine Calisma”, 73-75.
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elestirilme istegi, farkli baglamlara sahip cok sayida tenkit metninin
varlik kazanmasina uygun bir zemin hazirlamistir.

Hicri II. asrin baslarindan itibaren literattirde kendisine yer
bulmaya baslayan reddiye eserlerinin amag, icerik ve
muhataplariyla baglantili olarak farkli isimlerle olusturuldugu
gorulmektedir. Erken dénemlerde er-Red alad, Kitabu'r-Red ala ya da
Kitab ala seklinde isimlendirilen bu eserlere ek olarak en-Nakz veya
Kitabu’n-Nakz seklindeki eserlere de rastlanmaktadir.1® Yine reddiye
eserlerinin et-Tehdafut, et-Tendkuz, el-Fesad ve Risale ila seklindeki
basliklarla kaleme alindig1 bilinmektedir.!° Bashiginda “er-red” ya da
“en-nakz” seklinde ibareler olmamakla birlikte reddiye icerigine
sahip cok sayida metnin de var oldugu goérilmektedir. Ibn
Teymiyyenin el-Cevabu’s-Sahih li men Beddele Dine’l-Mesih?° ve ibn
Kayyim el-Cevziyye'nin (6l. 751/1350) Hidayetti’l-Hayara fi
Ecvibeti’l-Yehud ve’'n-Nasarag?! adli eserleri bu gruba Ornek
gosterilebilir.?2 ilk olarak fikirlerin daha sonra firkalarin devam
eden surecte ise felsefi sistemlerin ve dinlerin konu edinildigi tiim
bu eserler, birbirinden farkli ad ve iceriklere sahip olsa da temelde
bu eserlerin belirli bir amac¢ etrafinda kurgulandigi gérilmektedir.
Bu amac; hedefte belirli bir gortis, distince, fikir, siyasi-itikadi yapiu,
felsefi sistem ya da din olup olmadigi fark etmeksizin23® o6nce

18 Ayrintil bilgi icin bkz. Sinanoglu, “Reddiye”, 34/516.
19 Kahveci, “Sia ve Mutezile'nin Reddiye Literattirti Uzerine Calisma”, 69.

20 Bir Hiristiyanlik reddiyesi olan eser, Sayda Piskoposu Pavlus’a nisbet edilen
bir risaleye cevap olarak yazilmistir.

21 Yahudi ve Hiristiyanlar’a reddiye olarak kaleme alinan eser, Hz. Muhammed’in
peygamberligini ispat etmek amaciyla olusturulmustur.

22 Sinanoglu, “Reddiye”, 34/516.

23 Reddiye metinlerinin formel yapisina bakildiginda karsimiza biri gercek digeri
ise muhayyel bir muhataba yazilmis iki tir ¢cikmaktadir. Birinci tir, muhatabi
belli olan ikili konusma seklindedir. Bu tur eserlerde muellif, muhalifinin
iddialarin1 "o dedi (kale)" seklinde siralar ve "ona denir (yukalu lehu)" ile
baslamak suretiyle cevap verir. Ikinci tiir reddiyelerde ise senaryo seklinde
kurgulanan mesail ve ecvibe formunda taraflar, pes pese sorular sorar ve bu
sorulara cevaplar verilir. Boylece muellif, muhatabini karmasikliga itmek
amaciyla, "eger o derse (fe in yekdl)" "ona denir (yukalu lehd)" veya "eger birisi
derse (ve in kale kailun) “biz deriz ki (kulna)" bicimindeki diyalog tarzi
kullanilir. Ayrintili bilgi icin bkz. Kahveci, “Sia ve Mutezile’nin Reddiye
Literattirti Uzerine Calisma”, 75-76.
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savunulan goértistin hakikat terazisine vurularak saglam bir sekilde
temellendirilmesi daha sonra ise 6tekinin yogun bir tenkide tabi
tutulmasi seklinde varlik kazanmistir.

Daha 6nce de belirtildigi gibi reddiye eserlerine siyasi-itikadi
Islam mezheplerinin hemen tamaminin edebiyatinda rastlamak
mumkindur. Béylece Haricilik, Sia, Mutezile ve Ehl-i Stinnet gibi
yapilarin gerek tesekkul stirecinde gerekse olgunluk déneminde bu
tar eserlere ev sahipligi yaptigr gorultr. Ehl-i Stnnetiin alt
bilesenleri olan Hanefi-Maturidi, Safii-Esari ve Ehl-i Hadis-Hanbeli
gelenek mensuplarinin kendi zihniyetleri ve din anlayislar
dogrultusunda sekillenen daha spesifik reddiye metinleri ortaya
koyduklar: bilinmektedir. S6z konusu reddiye séylemi oldugunda
Ehl-i Hadis-Hanbeli gelenegin biraz daha farkli bir noktada
durdugunu hemen belirtmek gerekir. Bu zihniyetin referans
cercevesini olusturan temel unsurlardan biri konumundaki bid’at
kavraminin anlam haritas: ve sdylem cercevesi, boyle bir sonucun
ortaya cikmasinin en oOnemli nedenleri arasindadir. Zira bid’at
sOylemi, kendisi gibi diisinmeyeni Otekilestirme strecini fazlasiyla
kolaylastirarak reddiye metinlerinin kemiyet ve keyfiyet itibariyle
yogunlugunu ve etkinlik diizeyini artirmistir. Bilinmektedir ki bu
sOylem, sonradan ortaya cikani otekilestirmeyi mumktn hatta
mesru  kilmistir. Boylece reddiye sOyleminin zemini fazlasiyla
tahkim edilmistir. Ozellikle bu noktadan hareket eden Hanbeli
gelenek mensuplari, basta Sia ve Mutezile olmak tizere bircok ekole
dontik reddiye eserleri kaleme almislardir.24

Ehl-i Hadis-Hanbeli gelenekte reddiye eserlerinin ilk
donemlerden itibaren var oldugu bilinmektedir. Hanbeli gelenegin
kurucu figlirti olarak tarihte yer edinmis bulunan Ahmed b.
Hanbelin Ehl-i Hadis gelenegi acisindan paradigmatik referans
metni olarak gortlebilecek er-Red ale’z-Zendadika ve’l-Cehmiyye adli
bir reddiye kaleme almis olmasi, bu anlamda oOnemlidir. Bu
distinme bi¢iminde reddiye soylemi merkezi bir role sahip
oldugundan ilerleyen dénemlerde muhataplarin sayisinin artmasina
ve cesitlenmesine bagli olarak farkli isimler tarafindan cok sayida

24 Ehl-i Hadis Hanbeli gelenegin farkli ekollere déntik olarak kaleme aldigi
eserlerin bir listesi i¢in bkz. Sinanoglu, “Reddiye”, 34/517-519.
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tenkit metni kaleme alinmistir. Bu reddiye geleneginin izi
sturuldtginde hicri VIII. asirda karsimiza merkezi bir isim olarak
Ibn Teymiyye cikmaktadir. Zira Ibn Teymiyye, basta Siilik reddiyesi
olmak tUzere bircok acidan bu gelenege damgasini vurarak
kendisinden sonraki déneme farkli degiskenler tizerinden belirgin
bir sekilde etki etmistir. Her ne kadar onun c¢izgisi tam olarak
korunamasa ve Ibn Kayyim el-Cevziyye disinda hareketini temsil
eden Onemli isimler c¢ikmasa da o, Hanbeliligin tarihinde bu
gelenegi rahatlikla Ibn Teymiyye éncesi ve Ibn Teymiyye sonrasi
seklinde ikiye boélecek kadar s6z sahibi olmustur.?25

Hanbeli gelenekte insai degil de daha cok tenkitci bir
distnir olarak temaylz eden Ibn Teymiyyenin elestirel
zihniyetinin genel ve 06zel olmak TUzere iki ayr1 kategoride ele
alinmasi muUmkundudr. Bu dogrultuda kelam, felsefe, mantik ve
tasavvuf gibi disiplinlere hatta Hiristiyanlik gibi dinlere genel ve
paradigmatik elestiriler yénelten Ibn Teymiyye, aslinda bu elestirel
zihniyetin 6zel bir yansimasi olarak Islam mezheplerine déntik de
tenkitlerde bulunmustur. Bakildiginda Esarilik, Mutezile ve Sia gibi
yapilarin bu elestirilere yogun bir bicimde hedef oldugu
gortilmektedir. Cok sayida eser birakan Ibn Teymiyye’nin tenkitleri,
bazen bir esere konu olurken bazen de onun herhangi bir
husustaki elestirilerinin ortaya cikarilmas: icin butin eserlerinin

25 Hanbeli gelenek, Ibn Teymiyye oncesi ve sonrasi seklinde kabaca ikiye
béltinecek olursa su isimler zikredilebilir: ibn Teymiyye 6ncesi; Ahmed b.
Hanbel (61. 241/855), ibn Kuteybe (61. 276/889), Osman b. Said ed-Darimi (&1.
280/894), Ebu Ya'la el-Ferra (61. 458/1066), ibn Akil (61. 513/1119), Ibnti'l-
Cevzi (61. 597 /1201) ve Ibn Kudame el-Makdisi (61. 620/1223). Ibn Teymiyye
sonraki déneme oérnek olarak ise ibn Kayyim el-Cevziyye (61. 751/1350) ve
Seffarini (61. 1188/1774) gibi bazi isimler sayilabilir. Hanbeli gelenek ile yakin
temas halinde olan ve esas itibariyle bir zihniyet seklinde beliren Selefiligin
o6nemli temsilcileri olarak ise su isimler zikredilebilir: Emir es-San’ani (6l.
1182/1768), Muhammed b. Abdilvehhab (6l. 1206/1792), Muhammed es-
Sevkani (6l. 1250/1834), Seyh Abdulaziz b. Baz (6l. 1419/1999) ve
Muhammed Nasiruddin el-Elbani (61. 1420/1999). Bkz. Ismail Akkoyunlu,
“Ibn Teymiyye’de Selef ve Selefiyye Kavramlar1 = The Concepts of Salaf and
Salafiyya in Ibn Taymiyya”, Cumhuriyet flahiyat Dergisi = Cumhuriyet Theology
Journal [Cumhuriyet Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi] 23/1 (2019), 550-
551. Hanbelilik-Selefilik iliskisi ile ilgili degerlendirmeler icin ayrica bkz.
Akkoyunlu, “Ibn Teymiyye'de Selef ve Selefiyye Kavramlar1”, 559-560.
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taranmasi gerekir.26 Ornegin o, mantik ve Siilik elestirilerini iceren
er-Red ale’l-Mantikiyyin ve Minhdcu’s-Stinne adli mustakil eserler
kaleme almisken onun kelam veya tasavvuf gibi disiplinlerle ilgili ya
da Esarilik gibi mezheplere déntk elestirilerinin tespiti, yogun bir
cabay1 gerektirmektedir. ibn Teymiyye’nin yasadigi dénem olan
VIIL. /XIV. asrin calkantili dini ve sosyo-politik sartlar1 géz 6ntinde
bulunduruldugunda onun c¢ok yo6nla elestirel durusunun bir
yontyle de daginik zihin yapisinin aslinda bu calkantili sartlarin
diistince dunyasindaki yansimasi olarak nitelendirilebilecegi
soylenebilir.

Ibn Teymiyye'nin reddiye icerikli eserleri arasinda miistakil
bir reddiye olan Minhdcu’s-Stinne’nin ayirt edici bazi 6zelliklere
sahip oldugunu belirtmek gerekir. Tam adi Minhdacu’s-Siinneti’n-
Nebeviyye fi Nakdi Kelami’s-Siati’l-Kaderiyye olan eser, genelde Ehl-
i Stnnet 6zelde ise Ehl-i Hadis-Hanbeli gelenegin o6zellikle Siilik
elestirisi baglaminda literatiire kazandirdigti en karakteristik
metinlerden biridir. Ayrica bu eser, Ehl-i Hadis-Hanbeli gelenegin
bir yontyle de Ehl-i Sinnet’in imamet-hilafet tasavvurunun hatta
usuluddin anlayisinin ayrintili olarak tasvir edildigi bir metin olarak
karsimiza cikmaktadir.?” imamiyye Siasi’nin énemli temsilcilerinden
biri olan ayni zamanda Ibn Teymiyye’nin ¢agdasi ibn Mutahhar el-
Hilli'nin (6l. 726/1325) Minhacul-Kerame fi Marifeti’l-Imame adli
eserine reddiye olarak kaleme alinan metin, bir yonuyle bagh
bulundugu gelenegin Siilik elestirisi baglaminda ortaya koydugu
bakiyenin devami olarak goérulebilir. Yine de bu eser, baz1 6zellikleri
itibariyle bu gelenekten ve diger ekollerin olusturdugu Siilik
reddiyelerinden ayrismaktadir. Ornegin bu metin, sadece Sia’nin
degil ayn1 zamanda Mutezile ve Esarilik gibi yapilarin da bircok
acidan ele alinip kapsamh bir sekilde tenkit edildigi bir reddiyedir.
Yine bir Siilik reddiyesi olan bu metinde Minhacu’l-Keramenin de

26 {bn Teymiyye'nin reddiye icerikli eserlerinin bir listesi icin bkz. Ferhat Koca,
“Ibn Teymiyye, Takiyytiddin”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi
(istanbul: TDV Yayinlari, 1999), 20/398.

27 Ibn Teymiyye'nin mustakil bir ustltiddin eseri bulunmamaktadir. Bununla
birlikte Minhacu’s-Stinne, bircok temel meseleyi ihtiva etmesi nedeniyle bir
ustltiddin metni olarak nitelendirilebilir. ibn Teymiyye'nin usaltiddine dair
gortslerinin ortaya cikarilabilmesi icin akil-nakil iliskisinin konu edinildigi
Der’u Tearuzi’l-Akl ve’n-Nakl adl1 eserinin de analiz edilmesi gerekir.
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etkisiyle ileri duzeyde kelami ve felsefi tartismalara yer
verilmektedir. Minhacu’s-Stinne’nin kaynaklar1 itibariyle de diger
Siilik reddiyelerinden farkli bir profil ¢izdigini belirtmek gerekir. Zira
bu metin analiz edildiginde makalat, firak ve milel-nihal eserlerine
ek olarak bircok kelam, felsefe ve tarih eserinin hatta cok sayida
ayet ve hadisin bu eserde kendisine yer buldugu goérualtir. Bu
reddiyeyi farkli kilan en oOnemli yonlerinden biri de eserde
benimsenen dil ve Gslaptur. Minhacu’s-Stinne’nin tim bu o6zellikleri
g6z onltnde bulunduruldugunda bu Siilik reddiyesinin gtncel,
tarihsel ve yapisal 6zellikleri itibariyle farkli bir noktada durdugu
rahatlikla séylenebilir.

2. Bir Siilik Reddiyesi Olarak Minhacu’s-Siinne’de Dil ve
Uslap

Cok sayida faktortin etkisiyle olusan reddiye metinleri, farkl
degiskenler Uzerinden analiz edilebilir. Hangi gelenege mensup
isimler tarafindan kaleme alindigi, muhatap kitle ya da kitlelerin
kimlik, nicelik ve niteligi; dini, siyasi ve tarihsel-sosyolojik sartlarin
belirleyiciligi, metnin tarihsel ve glincel etkisi bir de mezhepler arasi
iliskiler acisindan oynadigi rol, bu degiskenlerden sadece
bazilaridir. Birbirleriyle yakindan iliskili ayni zamanda birbirini
degistirip donustiren bu faktoérlere reddiye metinlerinde yer verilen
dil ve Uslip wunsurunun da eklenmesi gerekir. Zira reddiye
sdyleminin dogrudan etki ettigi dil ve Gislip, bazen metnin anlam ve
islev cercevesinin sinirlarini zorlamis bazen de metnin 6nutne
gecerek belirleyici bir unsur haline gelmistir. Bu noktada konuya
Minhacu’s-Stinne ag¢isindan egildigimizde neredeyse yukarida
belirtilen  hususlar1  bire  bir karsilayan  bir durumla
karsilasmaktayiz. Zira bu metin, Ehl-i Hadis-Hanbeli gelenegin en
onemli isimlerinden biri tarafindan kaleme alinmasina ek olarak
hem tarihsel hem de glncel bircok rol icra etmistir. Yazildigi
donemde siyaset arenasinda yasanan Sii-Stnni iligkilerinin seyrine
etki eden Minhdacu’s-Stinne’nin sonraki donemlerde ve gintmuzde
de bu etkisini strdurdagia goértilmektedir. VIIL/XIV. asir Islam
diinyasinda Ilhanlilar ile Memliikler arasindaki cok katmanl
mucadelenin 6nemli bir parcasi ya da ¢iktisi olan eser, giiniimuizde
de basta Selefi-Vehhabi egilimli Sutdi Arabistan ile Sii-imami
gelenege mensup Iran gibi farkli mezhebi kimliklere sahip tilkelerin
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birbirlerini gérme ve okuma bicimlerine etki etmektedir. Hig
stphesiz metin, bu etki glicint yer verdigi bilgilerin yani sira
kullandig1 dil ve tslaba borcludur. Bu o6zellikleri nedeniyle devam
eden satirlarda Minhdcu’s-Stinne’nin ayristirma ve oOtekilestirme
mantigina dayali olarak viicut bulan dil ve tislibu tartisma konusu
yapilacak ve bu hususun mezhepler arasi iligkiler acisindan 6énemi
analiz edilecektir.

Minhéacu’s-Stinne’de Siilik elestirisi baglaminda sekillenen dil ve
uslap ile ilgili hususlara, metnin baslig ile giris yapmak gerekir.
Zira bu reddiyenin basligi dikkatle incelendiginde mtellifin bashiga
yansittigi ve metin icerisinde de yogun bir bicimde isledigi bir
durumla karsilasilir. Bilindigi tUizere metnin tam klnyesi,
Minhacu’s-Stinneti’n-Nebeviyye fi Nakdi Kelami’s-Siati’l-
Kaderiyye'dir. Baslhiga bakildiginda mustakil bir Siilik elestirisi
olarak sekillenen metnin basliginda Kaderiyye firkasinin neden yer
aldigt sorusu akillara gelmektedir. Kaderiyye kelimesinin Sia
kelimesine sifat yapilmasi ise bu iki ekol arasinda iliski kurulmaya
calisildigl izlenimi vermektedir. Boylece ibn Teymiyye, daha baslhkta
Sia’y1 Kaderi yani Mutezili Sia olarak nitelendirmektedir.2® Bazen de
ibn Teymiyye’nin bu dogrultuda “er-Rafizatu’l-Kaderiyye” seklindeki
terkiplere yer verdigi goértilmektedir.2° ibn Teymiyye’nin, eserine
reddiye yazdigi ibn Mutahhar el-Hilli icin zaman zaman kullandig:
“er-Rafizi  el-Kaderi” seklindeki terkip de bu baglamda
degerlendirilmelidir.3° Metnin igerigi analiz edildiginde Ibn
Teymiyye’nin bircok yerde Imamiyye Siasi ile Mutezile arasinda
koken, kaynak ve doktrin acisindan benzerlik kurma ve ortaklik

28 Baz1 yazma nushalarda ise eser, Minhdcu’l-I'tidal fi Nakdi Kelami Ehli’r-Rafz
ve’l-I'tizal seklinde gecmektedir. Bu baslik s6z konusu edildiginde de yukarida
bahsedilen hususun ayni sekilde kendisine yer buldugu goérulmektedir. Zira
bu baslikta da Rafizilik ile i’tizal dtistincesi birlikte anilmaktadir.

29 Eb0’l-Abbas Takiyytiddin Ahmed b. Abdiilhalim Ibn Teymiyye, Minhacu’s-
Stinneti’n-Nebeviyye fi Nakdi Kelami’s-Siati’l-Kaderiyye, thk. Muhammed
Resad Salim (Riyad: Cami‘atii’l-imam Muhammed b. Suqd el-islamiyye,
1986), 4/260; 6/396.

30 fbn Teymiyye, Minhdacu’s-Siinne, thk. Muhammed Resad Salim, 3/131. ibn
Teymiyye’nin Hilli ile ilgili birtakim gértislerini Kaderiyye’den aldig1 yontindeki
ifadeleri de benzer bir bakis acisini yansitmaktadir. Bkz. Ibn Teymiyye,
Minhacu’s-Stinne, thk. Muhammed Resad Salim, 6/439. Konu ile ilgili tespit
ve degerlendirmeler icin ayrica bkz. ibn Teymiyye, Minhacu’s-Stinne, thk.
Muhammed Resad Salim, 7/72.
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olusturma amacinda oldugu géralir. Ibn  Teymiyyenin
degerlendirmelerine gore aslinda Sia, delillerini buytk oranda
Mutezile’den almis bir yapidir.3! Bu dogrultuda muellif, bircok yerde
Imamiyye Siasi’'m1 Kaderiyye ve Mutezile ile birlikte anarak
aralarindaki kelam ve itikat eksenli yapisal benzerliklere isaret
etmektedir. Imamiyye Siasi’nin ézellikle ibn Mutahhar el-Hilli'nin de
mensubu oldugu usili kanadinin basta “sifatlar” ve “adalet” olmak
lUzere bazi konularda Mutezile’den etkilendigi bilinen bir
husustur.3? Yine de belirtilmelidir ki Ibn Teymiyye'nin yaptig1 gibi
bu tarz benzerlikler tizerinden Sia’yi Mutezile ile bir gérmek ya da
Imamiyye Siasi’ni bir buitlin olarak i’tizal diistincesine indirgemek
tarihsel gerceklik ile o&rtiismemektedir. Bununla birlikte Ibn
Teymiyye'nin Sia'yi daha kolay elestirilebilir bir zemine ¢cekmek icin
sergiledigi bu tavri, Gslip acisindan metnin geneline sirayet etmis
gorunmektedir.33

Ibn Teymiyye’nin Minhdacu’s-Siinne adl Siilik reddiyesinde tisltp
acisindan deginilmesi gereken diger bir husus, Sia/Imamiyye ve
Rafiza kavramlarinin kullanimi ile ilgilidir. Bilindigi tzere S$iilik,
zaman zaman [bn Teymiyyenin de kendi ifadelerinde yer verdigi
gibi3* ilk ¢ halife karsithig zemininde kendi rengini bulan Rafizi
distinceyi icerisinde barindirmasina ragmen Siiligi Rafizilige

31 Ibn Teymiyye, Minhacu’s-Stinne, thk. Muhammed Resad Salim, 6/396.

32 bn Teymiyye'nin “tevhid” ve “sifatlar” konusu baglaminda Mutezile-imamiyye
etkilesimi ile ilgili degerlendirmeleri icin bkz. Ibn Teymiyye, Minhacu’s-Stinne,
thk. Muhammed Resad Salim, 2/369.

33 fbn Teymiyye diisiincesinde Sia-Mutezile iliskisi ile ilgili muistakil bir calisma
icin bkz. Ismail Akkoyunlu, “Ibn Teymiyyenin Siilik Elestirisinde Mu'’tezile
Faktérii”, Toplum Bilimleri Dergisi 11/22 (2017), 119-132. Mutezile-imamiyye
etkilesimi ile ilgili olarak ayrica bkz. Mazlum Uyar, “Akla Dayali $i1 Kelaminin
Olusmasinda Mu'tezile'nin Rolti ve Seyh Mufid”, Islami Arastrmalar 13/1
(2000), 101-112; a.mlf.,, “Gaybet Sonrasi S$ii Kelamimmin Tesekkal ve
Mutezile”, Islamiyat 3/3 (1999), 153-170. Yine de belirtilmelidir ki Mutezile-
Imamiyye etkilesimi ve bu etkilesimin boyutlari, Islam Mezhepleri Tarihi
acisindan oOzellikle de mezhepler arasi iliskiler baglaminda aydinlatilmasi
gereken konularin basinda gelmektedir. Boylece bu hususun 6zellikle reddiye
metinlerinde bir polemik unsuru haline gelmesinin 6ntine ge¢cmek adina
6nemli bir adim atilmig olacaktir.

3¢ [bn Teymiyyenin belirttigine goére Islam toplumuna ilk karsi cikarak
Muslimanlarin birbirlerine kili¢c cekmesine neden olanlar Hariciler oldugu gibi
ilk ti¢ halife karsith@ séylemini ilk dile getirenler de Rafiziler’dir. ibn
Teymiyye, Minhdacu’s-Stinne, thk. Muhammed Resad Salim, 6/370.
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indirgemek ya da Sia kavramini Rafiza kavraminin anlam
haritasina hapsetmek saglikli bir yaklasim degildir.35 Zira Sia, hicri
ikinci ve ictincU asirlardan itibaren siyasi, itikadi, fikhi, kelami ve
felsefi gelisimini tamamlayarak mustakil ve kapsamli bir mezhep
haline gelmistir. Ibn Teymiyye’nin 6zellikle de Sia’nin Mutezile ile
olan etkilesimi baglaminda Rafiza kavrami yerine cogunlukla Sia
kavramini tercih etmesi aslinda Sia kavraminin belirtilen bu genis
yapiya karsilik gelmesi ile alakalidir. Kaldi ki fbn Teymiyyenin de
belirttigi gibi hicri IIl. asrin sonlarindan itibaren Mutezile ile
etkilesime giren Rafizilik degil yukarida bahsedilen sekliyle
karsimiza c¢ikan Siiliktir. Dolayisiyla bu haliyle Siiligin Rafiziligi
fazlasiyla asan bir yapi: biciminde karsimiza ciktigini belirtmek
gerekir. Buna ragmen Siilik ile Rafiziligi bir gérmek ya da Sia’yr
Rafiza’'ya indirgemek sadece reddiye soyleminin dogal bir sonucu
olarak karsimiza cikan bir husustur ki ibn Teymiyyenin tslabu
ancak bu yonde gerceklesen tenkit olgusuyla izah edilebilir.

Ibn Teymiyye’nin aslinda Siilik ve Rafiziligi bu iki kavramin
tarihsel seyrini merkeze alarak ayni zamanda aralarindaki iclem-
kaplam iligkisini de g6z ontinde bulundurarak kesin hatlarla
gerceklesmesi miUmkin olmasa da birbirinden ayirt edecek ilmi
birikime sahip oldugunun eserlerinde yer verdigi bilgilerden
hareketle biliniyor olmasi, konunun bir baska yo6nlUne isaret
etmektedir.36 Kaldi ki o, bircok yerde Sia, Imamiyye, Isna Aseriyye
ve Rafiza kavramlarina ayri ayri yer vererek aslinda bu noktadaki

35 Bu tespitte bulunurken Rafiziligin Sia’nin bir alt kolu oldugu ya da Siilik’ten
tamamen farkli bir olusuma karsilik geldigi yontinde herhangi bir iddia ya da
6n kabulden hareket etmedigimizi belirtmek gerekir. Bilindigi tizere aslinda bir
firka isminden daha c¢ok kotileme amaciyla kullanilan Rafiza kavrami bazen
Sia’dan daha genis anlamda kullanilmis bazen de tim Sii firkalar icine alan
bir anlam cercevesine isaret edecek sekilde literattirde kendisine yer
bulmustur. Bu noktadan hareket edildiginde Rafizilik-Siilik iliskisi, bir
anlamda iclem-kaplam iliskisine dontsmektedir. Boylece buradaki temel
savimiz su olmaktadir ki ibn Teymiyye, devam eden satirlarda da gériilecegi
lUzere aslinda bu durumun farkindadir fakat reddiye soOyleminin ve tenkit
zihniyetinin dilini en keskin bir bicimde 6ne c¢cikarmak icin Sia kavramini da
kullanabilecekken hatta baz1 durumlarda Sia kavramini kullanmasi
gerekirken cogunlukla Rafiza kavramini kullanmis ve bu hususu bir anlamda
Siilik elestirisinin temel unsurlarindan biri haline getirmistir.

36 fbn Teymiyye’nin Rafiziligin dogusu ile ilgili degerlendirmeleri icin bkz. Ibn
Teymiyye, Minhacu’s-Stinne, thk. Muhammed Resad Salim, 1/34-35.
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durusunu sistemlestirmistir. Ibn Teymiyye’nin Siilik-Rafizilik ayrimi
ile ilgili su ifadeleri, bahse konu hususu daha net bir bicimde
ortaya koymaktadir: Ehl-i Stinnet ve Sia, Hz. Alinin ilk ti¢ halife
déneminde herhangi bir hilafet iddiasinin olmadigi konusunda
hemfikirken Rafizilik, Hz. Ali'nin ilk t¢ halife déneminde hilafet
iddiasinda oldugu kanaatindedir.3?” Bakildiginda Ibn Teymiyye,
yalnizca Siilik ya da Rafizilik hakkinda degil ayni zamanda
Haricilik, Mutezile ve Esarilik gibi diger islam mezhepleri hakkinda
da derinlikli bilgi sahibidir. Zira Ibn Teymiyyenin bizzat kendisi,
Islam mezhepleri ve bu mezheplerin goériisleri ile ilgili cok fazla
arastirmalarda bulundugunu ve mezheplerin hem goértslerini hem
de eserlerini derinlemesine inceledigini bircok yerde
zikretmektedir.3® Ibn Teymiyye’nin eserinin bircok yerinde Ebu Isa
el-Verrak (6l. 247/861-62), Zurkan Muhammed b. Seddad (6l
278/891), Muhammed b. Hasan en-Nevbahti (61. 310/922 [?]), Ebu
Hasan el-Esari (6. 324/935-36), ibn Hazm el-Endeltisi (61.
456/1064) ve Ebu’l-Feth es-Sehristani (61. 548/1153) gibi makalat,
firak ve milel-nihal edebiyatinin 6énemli isimlerinin eserlerinden bilgi
aktarmasi®® bu durumu teyit etmektedir. Tim bu verilere ragmen
ibn Teymiyyenin tarihsel stirec ve doktrin itibariyle yakin markaja
aldigr Sia yerine Rafiza kavramini kullanmasi ya da Siilik ile
Rafiziligi birlikte anmasi, Sia’y1 daha kolay elestirilebilir bir zemine
cekme isteginin bir sonucu olmalidir. Zira Rafiza kavram:i tercih
edildiginde Sia ile ilgili daha olumsuz bir anlam cercevesi ortaya
koyulmakta ve sinirlari net ayni zamanda keskin bir bicimde cizilen
bu hareket alani Uzerinden tenkit edilen muhataba daha kolay
yuklenilmektedir. Ibn Teymiyyenin bu yaklasimi ise onun

37 fbn Teymiyye, Minhdacu’s-Stinne, thk. Muhammed Resad Salim, 2/88. ibn
Teymiyye’nin Siilik-Rafizilik farkliligi baglaminda ortaya attigi bu iddiasinin
anlasilir olmasi, onun kendine 6zgli bir bicimde olusturmus oldugu
mutekaddimun Sia-muteahhirun Sia ayriminin mahiyetinin bilinmesine
baghdir. Buna gore erken dénem Siiler yani mutekaddimun Sia, Hz. Ali'yi ilk
iki halifeye takdim etmezken gec doénem Siiler ki bu taksimde Rafiziler’e
karsilik gelmektedir, Hz. Aliyi ilk tic halifeye takdim etmistir. Ibn Teymiyye
distncesinde yer alan mutekaddimun Sia-muteahhirun Sia seklindeki taksim
ve bu iki yapir arasinda var oldugu iddia edilen farklhiliklar ile ilgili
degerlendirmeler icin bkz. Akkoyunlu, “Ibn Teymiyyenin Siilik Elestirisinde
Mu'’tezile Faktora”, 123-127.

38 Ibn Teymiyye, Minhdacu’s-Stinne, thk. Muhammed Resad Salim, 4/131.

39 Ibn Teymiyye, Minhacu’s-Stinne, thk. Muhammed Resad Salim, 2/501-502.
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uslibunu sekillendiren en o6nemli hususlardan biri olarak
karsimiza cikmaktadir.

Ibn Teymiyye’nin bu dogrultuda yer verdigi kullanim bicimlerine
bakildiginda karsimiza ilk olarak “mezhebi’r-rafizatil-imamiyye”
(imamiyye rafizas1 mezhebi) seklindeki terkip cikmaktadir.40
Goruldugn tzere Ibn Teymiyye, Sia ile es anlamli olarak zikrettigi
Imamiyye mezhebini Rafizilik ile iliskilendirmekte ve “imamiyye
rafizas1” seklinde bir kullanima yer vermektedir.#! Bazen de Ibn
Teymiyye benzer bir bicimde “er-rafizatu’l-isna aseriyye” (isna
aseriyye rafizasi) seklindeki bir terkip kullanmay:r tercih
etmektedir.> Hemen devaminda ise Ibn Teymiyye, bu kez de
Rafiziligi Batinilik ve Mulhidlikle iliskilendiren ifadelere yer vererek
isi bir ileri noktaya gétiirmektedir.43 Yine Ibn Teymiyye, bu yapiy1
bazen Mutezile ve Kaderiyye'ye bazen de Mtuicessime ve Cebriyye’ye
tabi olan bir akim olarak tasvir etmektedir.4* Tarihsel strece
bakildiginda Ibn Teymiyye'nin Sia yerine Rafizilik kavramini
kullanma ve bu yapiy: diger bazi akimlarla iliskilendirme seklindeki
yaklasiminin bir benzerini XVI. asir ve sonrasit Osmanl dustnce
dinyasinda da rastlamak muUmkuinduir. Rafizi kavramina Selcuklu
kaynaklarinda neredeyse hi¢ rastlanmamakla birlikte*> XVI. asir ve
devam eden suUrecte koken itibariyle Kizilbas ya da Bektasi olan

40 fbn Teymiyye, Minhdcu’s-Siinne, thk. Muhammed Resad Salim, 1/5; 2/452;
8/273.

41 Ibn Teymiyye'nin Sia-Mutezile benzerligi baglaminda yer verdigi “er-Rafizatu’l-
Mu'tezile” (Mutezile Rafizasi) seklindeki kullanim da benzer bir bakis acisinin
sonucu olarak karsimiza cikmaktadir. Bkz. ibn Teymiyye, Minhacu’s-Stinne,
thk. Muhammed Resad Salim, 2/259.

42 Ibn Teymiyye, Minhacu’s-Stinne, thk. Muhammed Resad Salim, 5/7.

43 Ibn Teymiyye, Minhdcu’s-Stinne, thk. Muhammed Resad Salim, 1/5-6. ibn
Teymiyyenin bu Uslibunu bagli bulundugu Ehl-i Hadis geleneginin
kendisinden oOnceki temsilcilerinden bircogunda gérmek muUmkundur.
Ornegin Osman b. Said ed-Darimi (61. 280/894), Cehmiyye'yi “zindiklarin en
habisi” olarak nitelendirirken Ibn Huzeyme es-Stilemi en-Nisaburi (8l
311/924), Cehmiyye’ye lanet okumaktadir. Hiiseyn b. Abdillah el-Acurri el-
Bagdadiye (6l. 360/970) gore ise Ehl-i Hadis’in disinda kalanlar seytanin
oyuncagi iken ayni zamanda bu firkalar tekfiri hak etmektedir. Konu ile ilgili
tespit ve degerlendirmeler icin bkz. Kurt, “Ehl-i Hadis Kelama Alternatif Bir
Akaid Ilmi Gelistirmis midir?, 154-155.

44 Tbn Teymiyye, Minhdcu’s-Stinne, thk. Muhammed Resad Salim, 1/9.

45 Mustafa Oz, “Rafiziler”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul:
TDV Yayinlari, 2007), 34/397.
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gruplarin Osmanli ulemasinca Safevilerle yurtttilen muicadelenin
de etkisiyle bazen Rdfizi bazen de Zindik ve Mitilhid seklinde
isimlendirildigi gérilmektedir.46 Safevilerin Imamiyye Siasi’na
mensup oldugu fakat farkli isimlerle adlandirildigi gbéz o6ntinde
bulunduruldugunda ilk olarak ibn Teymiyye tarafindan
benimsenmeyen fakat onun kalemi marifetiyle keskin ve etkili bir
otekilestirme aracina doéntisen bu yaklasimin sonraki dénemlerde
de Islam dunyasmnin farkli bélgelerinde etkisini strdirdigi
soOylenebilir.*47

Ibn Teymiyye, Rafiza kavramini ya da Rafiziligi sadece Sia ile
birlikte kullanmamaktadir. Bu dogrultuda onun yazin faaliyetinde
Rafiza kavramina bazi durumlarda mustakil olarak yer verildigi
gorulmektedir. Tahmin edilecegi tizere bu kullanima tarihsel akista
kendisine yer bulmus bir yapiyr kendi gercekligi Uzerinden
resmetmek seklinde degil de cogunlukla itham etmek amaciyla yer
verilmistir. Bu dogrultuda bakilacak olursa Ibn Teymiyyenin
belirttigine goére su hususta ittifak edilmistir ki Rafiza’da bulunan
cehalet, dalalet, yalan ve ©bid’at, baska hicbir grupta
bulunmamaktadir.4® Rafiza, akli ve nakli ilimler konusunda yeterli
bilgi sahibi degildir*® ve istidlalde bulunurken akli ve nakli delillerle
htikiim vermez.5° Kaldi ki Rafiza, nas, icma ve istidlal konusunda

46 [rene Melikoff, “Alevi Bektasiligin Tarihi Kékenleri, Bektasi Kizilbas Boéltiinmesi
ve Neticeleri”, Tiirkiye’de Aleviler Bektasiler ve Nusayriler Tartismali [lmi
Toplantilar Dizisi, (Istanbul: Ensar Nesriyat, 1999), 22-23; krs. Oz, “Rafiziler”,
397. Rafizilik kavraminin kullanimi ile ilgili tespit ve degerlendirmeler icin
ayrica bkz. Mehmet Atalan, “Ca’fer es-Sadik’in Rafizilerle Tartistigini Anlatan
Bir Risale: Hazihi Munazara Ca’fer b. Muhammed es-Sadik Maa’r-Rafizi”,
Kelam Arastirmalart Dergisi 7/1 (2009), 27-28.

47 Osmanl dini ve siyasi diistince diinyasinda Ibn Teymiyye etkisinin ayri bir
arastirmayi hak ettigini belirtmek gerekir. Konu ile ilgili mtstakil bir calisma
icin bkz. Ahmet Hamdi Furat, “Selefiligin Osmanli’ya Etkisi Baglaminda
Kullanilan Bir Argiiman: Ibn Teymiyenin es-Siyasetii’s-Seriyye Isimli
Eserininin Osmanli Dlinyasinda XVI. ve XVII. Asirdaki Terclumeleri”, Marife:
Dini Arastirmalar Dergisi [Bilimsel Birikim] 9/3 (2009), 215-226. Ayrica bkz.
Adem Arikan, “Osmanli’da Ibn Teymiyyeciligi Birgivi Uzerinden Thdas Etmenin
Imkan1 -Elestirel Bir Yaklasim-“, Osmanli’da Ilm-i Kelam: Alimler, Eserler,
Meseleler, ed. Osman Demir vd. (Istanbul: Isar Yayinlari, 2016), 471-521.

48 Tbn Teymiyye, Minhdcu’s-Stinne, thk. Muhammed Resad Salim, 2/607.

49 Ibn Teymiyye, Minhacu’s-Stinne, thk. Muhammed Resad Salim, 2/81.

50 fbn Teymiyye, Minhdcu’s-Stinne, thk. Muhammed Resad Salim, 2/259.
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Ummetin en bilgisizi ve hakikatlere en wuzak olanidir.5! Rafiza
kavrami, kitap ve sUnnetce zemmedilen bircok anlami ihtiva
etmektedir ki bu anlamlarin basinda Allah ve resuliine iftirada
bulunmak, peygamberin getirdigi gercekleri yalanlamak bir de
Yahudiler’e, Hiristiyanlar’a ve musriklere yardimci olmak gibi
ozellikler gelmektedir.52 Rafiza; cehaletleri nedeniyle hevasina uyan,
muhacir, ensar ve sahabe karsitligi yapan ayni zamanda Yahudi ve
Hiristiyanlarla isbirligine giden bir topluluktur.5® Hatta Rafiza, on
iki imami muhacir ve ensardan Ustlin tutmusken gulat Rafiza ise isi
bir ileri noktaya gotlirerek imamlari peygamberlerden Usttin
tutmustur.5* Ayrica Rafiziler, Horasan, Irak ve Sam bodlgesinde
gerceklesen Mogol saldirilarinda Muslimanlara karst Mogollarla
isbirligine gitmis ve bircok Muslimanin o6ldtrtilmesine neden
olmustur.55 Hatta Ibn Teymiyye’ye gére Mogollar’in islam beldelerini
isgal etmelerini saglayan en buytik etken Rafizilerdir.56 Yine ibn
Teymiyye’nin belirttigine goére Rafiziler, genel olarak da Islam
diismanlarina yardimci olmak ve onlarin islerini kolaylastirmakla
bilinirler.5” Rafiziler’in bir baska o6zelligi ise kafirlerle savasmamis
olmalaridir.58 Boylece denebilir ki tiim bu hususiyetleri nedeniyle
Rafiziler, cehennem ehlidir ve orada ebedi olarak kalacaklardir.59

51 Tbn Teymiyye, Minhdcu’s-Stinne, thk. Muhammed Resad Salim, 6/466.

52 fbn Teymiyye, Minhdcu’s-Stinne, thk. Muhammed Resad Salim, 2/609.

53 Ibn Teymiyye, Minhdacu’s-Stinne, thk. Muhammed Resad Salim, 1/20-21.

54 fbn Teymiyye, Minhdcu’s-Stinne, thk. Muhammed Resad Salim, 1/481-482.

55 Ibn Teymiyye, Minhacu’s-Siinne, thk. Muhammed Resad Salim, 3/377-378;
6/374.

56 Tbn Teymiyye, Minhacu’s-Stinne, thk. Muhammed Resad Salim, 7/414. ibn
Teymiyye, Mogol saldirilar1 esnasinda Rafiziler'in Mogollar’a yardimindan
bahsederken cogunlukla Abbasiler’in son veziri Sii Mueyyiduddin Ibntil-
Alkamiyi (61. 656/1258) o6ne c¢ikarmaktadir. Stnni tarih ve tabakat
muelliflerinin de bu konuda benzer bir yaklasima sahip oldugunu belirtmek
gerekir. Yine de Abbasi Hilafeti’nin diistisiint Sii egilimli de olsa sadece bir
vezirin roliine baglamak, o dénemde yasanan olaylarin timunu kapsamasi
acisindan sorunludur ve secmeci bir yaklasima isaret etmektedir. Abbasi
Hilafeti'nin dustst surecinde Alkaminin roli ve etkisi ile ilgili
degerlendirmeler icin bkz. Hanifi Sahin, “Abbasilerin Son Dénemlerinden
flhanlilarin Yikilisina Kadarki Strecte Sii-Stinni Iliskileri”, e-Makdldat Mezhep
Arastirmalar 6/2 (2013), 21-40.

57 ibn Teymiyye, Minhdcu’s-Stinne, thk. Muhammed Resad Salim, 6/370.

58 [bn Teymiyye, Minhdcu’s-Stinne, thk. Muhammed Resad Salim, 8/236. ibn
Teymiyye’nin Rafiziler’in kafirler ve diger din mensuplariyla savasmadiklari ve
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Ayni zamanda Rafiziligin dogusu, temel karakteristigi ve
Rafizilik-Siilik iliskisi ile ilgili daha 6nce de belirtildigi gibi tarihsel
vakiaya uygun tespitlerde bulunan Ibn Teymiyyenin bu se¢meci
yaklasimi ancak reddiye olgusu ile izah edilebilir. Béylece onun salt
reddetmek ve yok saymak amaciyla olusturdugu bu yaklasimai,
Minhacu’s-Stinnenin  dil ve tuslap acisindan oldukca keskin
sOylemler barindirmasina ayni zamanda fazlasiyla otekilestirici bir
muhteva ve sdylem bicimine sahip olmasina uygun bir zemin
hazirlamistir. Bu noktada temas edilmesi gereken bir baska husus
da Ibn Teymiyye’nin buittin bu iddialarini siralarken cogunlukla
bilgi ve belgeye dayali olarak hareket etmemesi, kaynak
belirtmekten kacinmasi ve baska hususlarda da karsimiza ciktigi
gibi ithama dayali, genellemeci ve muUphem bir usliba yer
vermesidir. Ornegin o, bu tarz iddialarini siralarken ¢cogu kez yaptigi
gibi selef alimlerinin bu hususlan dile getirdigini belirtmekte, bu
konularla alakali kitaplarda sayilamayacak kadar c¢ok bilgi
oldugunu ifade etmekte ve bu kitaplarin tefsir, hadis, fikih ve usal
kitaplar1 oldugunu séylemektedir.6© Bununla birlikte ibn Teymiyye,
selef alimlerinin kimler oldugunu, bahse konu bilgilerin hangi tefsir,
fikih ya da hadis eserinde nasil gectigini ve bu bilgilerin mahiyetini
acik bir bicimde sunmayarak konuyu kapali birakmaktadir. Onun
bu uslibu ise reddiye sOylemini sekillendiren dilini, makul
sinirlarin disina tagimaktadir.

Ibn Teymiyye'nin Minhacu’l-Kerame adli eserine reddiye yazdigi
Ibn Mutahhar el-Hilli’yi nitelendirme sekli ve Hilli hakkinda verdigi
baz: bilgiler ile ilgili de yukaridaki érneklere benzer sorunlarin var
oldugu gériilmektedir. Yasadigi dénem olan hicri VIII. asirda ibn
Teymiyye'nin de ifadelerinde yer aldig: gibi Imamiyye Siasi’nin usuli
ekoliniin en oOnemli temsilcilerinden biri olan,®! $ii gelenek

onlara gereken mukavemeti gostermedikleri yonundeki degerlendirmeleri,
onun su tespitiyle yakindan iliskili olmalidir: “Rafiza’nin 6énde gelenlerinden
bazilarina kafirler Islam beldelerine girip Musliimanlar1 savasmaya
zorladiklarinda onlarla savasmali miyiz diye soruldugunda soyle cevap
verirler: Biz, yanimizda masum imam olmadikca savasmayiz.” Ibn Teymiyye,
Minhacu’s-Stinne, thk. Muhammed Resad Salim, 6/118.

59 Tbn Teymiyye, Minhdcu’s-Siinne, thk. Muhammed Resad Salim, 5/78.

60 fbn Teymiyye, Minhdacu’s-Stinne, thk. Muhammed Resad Salim, 4/131.

61 ibn Teymiyye, Minhdacu’s-Stinne, thk. Muhammed Resad Salim, 4/127.
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icerisinde oOne cikmis bulunan®? ve tabakat eserlerinde Allame
lakabiyla anilan Hilli'nin Minhéacu’s-Stinne’de bazen imami ama
cogunlukla da rafizi seklinde anildigi gériliir. ibn Teymiyyenin
Imamiyye’nin  Rafizilik  olarak  nitelendirilmesi  seklindeki
yaklasiminin sahis bazindaki yansimasi olarak karsimiza ¢ikan bu
husus, Minhdacu’s-Stinne’de somutlasan Uslap acgisindan deginilmesi
gereken unsurlarin basinda yer almaktadir. Yine ibn Teymiyyenin
Ibn Mutahhar el-Hilli ile ilgili zaman zaman ithama varan ifadeleri
de benzer bir muhteva arz etmektedir. Mesela Ibn Teymiyyenin
belirttigine gére Imamiyye Siasi’na mensup olan insanlarin bircogu,
Hilli'yi  zemmetmekte  ve onun  Imamiyyenin  usalinu
benimsemedigini hatta bu mezhep TUzere olmadigini iddia
etmektedirler.63 Imamiyye Siasr’min kuilt isimlerinden biri oldugu
bilinen {bn Mutahhar el-Hilli ile ilgili 6ne stirtilen bu ifadeler ispata
muhtactir ancak ibn Teymiyye bu konuda herhangi bir hassasiyet
gostermeyerek miphem ayni zamanda kaynag: belirsiz ifadelere yer
vermektedir. Béylece Imamiyye’ye ek olarak Ibn Mutahhar el-Hilli
gibi bazi Imami isimlerle ilgili olarak da tislap agisindan sorunlu
degerlendirmeler Minhdacu’s-Stinne’de kendisine yer bulmaktadir.

Ibn Teymiyye'nin Hilli'den bahsettigi yerlerde ona ek olarak
Sia’nin 6nde gelenlerinden cok kez bahsetmesi ve genellemeci bir
yaklasimla “suythu’r-rafiza”4 veya “suyuhu’s-sia”®5 seklinde
terkipler kullanmasi da uslip ac¢isindan sorunlu goértilmektedir.
Zira Ibn Teymiyye, yukarida yer verdigi terkiplerle olduk¢a miiphem
bir kullanim 6rnegi sergilemistir. Halbuki Ibn Teymiyye’nin tslap
acisindan daha makul bir tavir sergilemesi adina zaman zaman
farkli baglamlarda yaptigi gibi isim zikretmesi ve Rafiziligin 6énde
gelenleri ile kimleri kastettigini belirtmesi gerekirdi. Her ne kadar
Ibn Teymiyye nadiren de olsa bazi yerlerde Sia’nin énct isimleri ile
kimleri kastettigini Seyh Mufid (6l. 413/1022), Ebu’l-Kasim el-
Musevi (6l. 436/1044), Muhammed b. Ali el-Keraciki (61. 449/1057)
ve Muhammed b. Hasan et-Tasi (6l. 460/1067) gibi isimleri®®

62 Tbn Teymiyye, Minhdcu’s-Siinne, thk. Muhammed Resad Salim, 6/444.

63 Tbn Teymiyye, Minhdcu’s-Siinne, thk. Muhammed Resad Salim, 6/438.

64 {bn Teymiyye, Minhdcu’s-Stinne, thk. Muhammed Resad Salim, 7/399; 8/297.
65 Tbn Teymiyye, Minhdcu’s-Stinne, thk. Muhammed Resad Salim, 1/80; 4/521.
66 Tbn Teymiyye, Minhdcu’s-Stinne, thk. Muhammed Resad Salim, 1/58.
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sayarak zikretse de bu cabanin yukarida belirtilen muphemligi
giderecek diizeyde olmadigini belirtmek gerekir. Béylece Ibn
Teymiyye’nin ¢ogu yerde isim zikretmedigi ve hem mtphem hem de
genellemeci bir tavir sergiledigi goértilmektedir ki bu yaklasim, ibn
Teymiyye’yi UGslip acisindan sorunlu bir noktaya tasimasina ek
olarak hem tenkitlerinin saglikli bir zeminde gerceklesmesini hem
de bu tenkitlerin saglamasinin yapilmasini engellemistir. Béylece bu
durum, yapilan tenkitlerin ithama déntismesine kap1 aralamistir.

Ibn Teymiyye’nin yer verdigi miiphem ve genellemeci dilin bir
anlamda Ibn Mutahhar el-Hilli'nin benzer yaklasiminin gélgesi
altinda sekillendigi ve bu tutuma bir tepki olarak varlik kazandigi
belirtilmelidir. Zira Hilli'nin de yine reddiye olgusunu icerisinde
barindiran ve  bir yonuyle Sunnilik reddiyesi olarak
nitelendirilebilecek Minhacu’l-Kerame adl1 eserinde benzer bir tutum
sergiledigi gortilmektedir. Ehl-i Sinnet diistincesi ve Stinni gelenek
mensuplar ile ilgili oldukca genellemeci, mtphem ve ithamkar bir
dil kullanan Hilli, bu yonuyle tarihte benzerine sikca rastlanan tipik
bir reddiye muellifi 6rnegi sergilemistir. Reddiye olgusunu besleyen,
birbirini tetikleyen, anlamaktan ziyade ithama hizmet eden ayni
zamanda karsilikli  olarak zihinleri ve metinleri degistirip
dontistiren bu dil ve Gslip, bu yénuyle mezhepler arasi iliskiler
acisindan kisir bir doénglinin varhk kazanmasina zemin
hazirlamistir. Ne dendiginin degil de nasil ve hangi amacla
dendiginin ¢cok daha fazla 6nem arz ettigi reddiye metinlerinin bu
yonl, mezhepler arasi iliskilerin seyrini belirlemis dahasi bu seyrin
ginumuzdeki durumu ve gelecekte nasil devam edebilecegi ile ilgili
de cok 6nemli ipuclari sunmustur.

Sonuc ve Degerlendirme

[slam diistince tarihinin yazin faaliyetinde énemli bir yer isgal
eden reddiye metinlerinin temel acmazi, bu metinlerde olay ve
olgularin kendi tarihsel baglam ve gercekliginde degil de daha cok
mezhebi kabuller temelinde ayni zamanda yanli bir bicimde ele
alinmis olmasidir. Béylece bu tur metinlerde mezhebi aidiyet ve
kabuller, cogunlukla olgusal ve tarihsel gercekligin 6ntine gececek
sekilde kendisine yer bulmaktadir. Bu durumun sonucu olarak
reddiye metinlerinde tartisilan konular, kendi gercekligi ekseninde
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ve dogal sinirlan icerisinde ele alinamamaktadir. Boylece reddiye
metinlerinde hem hakikatin ortaya cikarilma ihtimali azalmakta
hem de kullanilan argiimanlar hakikat ve gerceklikle iliskisi tam
olarak kurulamadan o6tekilestirici bir dil ve Uslapla islenmektedir.
Tum bu hususlarin reddiye metinleri tizerindeki en énemli etkisi ise
Minhéacu’s-Stinne 6rneginde de gorulduga gibi bu eserlerde dil ve
Uslap acisindan belirli bir ilmi seviyenin olusturulmas: ve
korunmasi noktasinda goézlenmektedir. Boyle bir vasatin
saglanamamis olmasi ise mezhepler arasi iligkiler acisindan son
derece problemli bir etkilesimin ve iletisimin varlik kazanmasina
neden olmaktadir. Zira dil ve Gslip acisindan sorunlu bir mahiyete
sahip reddiye sOylemi hem mezheplerin kendilerini ifade etme hem
de otekini anlama ve anlamlandirma sUreclerinin 6ntindeki en
buytuk engellerden biri olarak varlik kazanmakta ve bu haliyle
zihinlerde yer edinmektedir.

Bir Siilik reddiyesi olarak Minhdacu’s-Stinne’nin dil ve tslibuna
etki eden temel hususlar olarak ise karsimiza sunlar cikmaktadir:
Ibn Teymiyye’nin Sia ile Mutezile arasinda benzerlik kurma cabasi
hatta bazi1 durumlarda bu iki yapiy1 bir géorme egilimi, Siilik-Rafizilik
iliskisinin secmeci bir yaklasimla Sia’nin son derece olumsuz
anlamlar tasiyan Rafizilige indirgenme cabasina doéntismesi ve bu
sekilde ortaya konan Rafiziligin kendi tarihsel gercekligi ve dogal
sinirlarinin disinda hatta bu sinirlar: fazlasiyla asacak bir bicimde
nitelendirilmesi. Tim bu faktoérlere, belirleyici unsurlar olarak
dénemin siyasi ve sosyo-kiiltiirel gercekliginin, Ibn Teymiyyenin
Ehl-i Stinnet 6zelinde kendi rengini bulmus olan din ve mezhep
savunusunun bir de zaman zaman elestiri sinirlarini zorlayan
tenkitci zihniyetinin de eklenmesi gerekir.
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SUMMARY

Different topics of discussion, concepts, individuals, artifacts,
thought systems and sects have taken place in the history of
Islamic thought. The legacy of Islamic intellectual thought, which
owes its dynamism to freedom of thought to a great extent, has not
been able to maintain its timeliness and richness with the same
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vitality in every period. One of the most important reasons of this
situation can be said that the sects themselves as institutionalized
structures. In fact, sects, which appear as the institutionalized state
of the common mind of a community which is clamped around
certain principles, are subject to an ontological change in a sense
after the formation process. Especially in the institutionalization
process, differences have been seen as wealth in terms of sects, and
even sects have emerged by being fed from the differences and
freedom of thought itself. However, after completing the
institutionalization process, sects have become static structures by
forming their own doctrines and defining their main fields of action.
From this moment on, every different point of view and
interpretation has been perceived and condemned almost as a
sectarian opposition. This is not only a matter of self-perceptions of
the sects, but also the main points of departure of the relations and
perceptions with the other sects. Thus, the doctrines of sects, which
gained a systematic structure and appearance with the
institutionalization of their ideas, were mostly seen as the truth
itself, and the other perception was arranged and depicted through
this concept of truth. As a result of this situation, the
marginalization and pushing out of the circle of truth has become
extremely easy.

It can be said that one of the most important instruments of the
conceptions of truth discourse where sects are putting themselves
at the center and othering them is refutation texts. This is because
the texts of refutation appear as texts where both the truth-
centered self-image is shaped and the other perception is sharply
expressed. These works, which are among the most senior texts in
the history of Islamic thought, have taken their place in history as a
collection of discourses in which the other perception of the sects
are embodied and poured into certain patterns. It is possible to
come across such works in the literature activities of almost all
sects which existed on the basis of politics and creed. Regardless of
the name and the system of thought, all the political-religious
Islamic sects have created refutation texts with different names,
purposes, contents and reasons. It should be noted that the
relationship forms developed by some sects in terms of the activity
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of refutation texts have certain characteristics of their own and
some sects are more visible in this process. In the early periods of
the history of Islamic thought, numerous refutation texts were
created between the Ahl al-Hadith mentality and Mutezila. In the
following periods, it is known that numerous refutation texts were
created as a result of the interlocutory relationship experienced
between Mutezila and Shia over different variables. Since the last
period of the formation of Islamic thought h. the 4th and 5th
centuries, it is seen that the works of refutation have become the
product of the tension-filled struggle between Shi'a and Ahl al-
Sunnah. Since then, many political and socio-cultural factors have
made it necessary for these two structures to be fully aware of each
other and to be truly aware of each other's existence. One of the
most important products produced by this obligatory contact state
is the refutation texts written between the Shia and the Ahl al-
Sunnah in different periods but with similar contents and reasons.

One of the most important components of the Ahl al-Sunnah,
which is formed by the combination of multiple structures and not
a sect in the classical style, is the Ahl al-Hadith mentality and the
school of Hanbalite figh where this mindset is articulated. The Ahl
al-Hadith-Hanbalite tradition stands at a different point under the
roof of the Ahl al-Sunnah due to its unique characteristic structure.
Thus, this tradition's rigid discourse of truth, its adoption of
othering rather than understanding of the other, and the
imagination of bid’at determined the lanes of the forms of relations
it established with other sects. All these issues are the main
determinants of this tradition both in shaping the discourse of
refutation and in the formation of the content of refutation works.
Since Ahmad ibn Hanbal, one of the most influential figures and
founding figure of Hanbalite tradition, works with refutation content
have been written and this issue is extremely important. Ahmad ibn
Hanbal not only wrote a text of refutation but also laid the
foundation of refutation works which will become the indispensable
texts of this tradition in the subsequent process. At the same time,
he played a role in determining both the sphere of action and the
framework of meaning of the discourse of refutation that gave its
color to this tradition.
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Ibn Taymiyya is one of the most important names that came up
when the trace of refutation discourse and refutation works which
Ahmed ibn Hanbal laid the foundations of his theoretical
framework. Because Ibn Taymiyya, with his work Minhaj al-
Sunnah, has gained a prominent place in this tradition and has
often made a name for himself. This text, written as a refutation of
Ibn Mutahhar al-Hilli's Minhaj al-Karame, who is one of the most
important representatives of the Shiite tradition, played a very
important political and religious role in history. Moreover, Minhaj
al-Sunnah still continues this activity in present days. This
refutation is well deserved to be analyzed on the basis of variables
such as current and historical functions, resources, content,
domain and specific gravity. One of the most important issues to be
mentioned about Minhaj al-Sunnah is the subject of language and
style. This work, which deserves to be described as one of the most
important works of the tradition of Ahl al-Sunnah, is subject to a
shift of axis in the sense of language and style and becomes a text
that should be dealt with in a completely different plane. Because
the language and style created in this work for Shiites and Shiite
thought pushed the limits of the discourse of refutation to the end
and even in some places it took on a content that would exceed
these limits.

When Ibn Taymiyya's refutation of Shiism, Minhaj al-Sunnah, is
analyzed in terms of language and style, the first thing we
encounter are concepts that are carefully selected and used with
specific meanings at the same time. The concept of Rafida, which is
used by Ibn Taymiyya instead of Shia, is one of the best examples of
the use of this selective concept. Ibn Taymiyya, who is aware of the
negative meanings that the concept of Rafida has taken from
tradition and wants to use this semantic framework actively in the
critique of Shiism, preferred the concept of Rafida instead of Shia or
Imamiyya. While using the concept of Rafiza, he sometimes
contradicts the historical fact by forcing the limits of meaning of
this concept. Another issue that poses a problem in terms of
language and style in Minhaj al-Sunnah is that Shia, especially
Imamiyya Shia, is depicted as a structure that has adopted the
views of Mutezila, which was largely erased from the stage of history
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at that time and even identified with Mutezila. Thus, Ibn Taymiyya's
view of Shia as Rafizism and portraying it as a structure intertwined
with the Mutezilian thought system both pushed him out of current
and historical reality to a great extent and carried him to a
problematic point in terms of language and style. Ibn Taymiyya's
defense of the Ahl al-Sunnah, the criticism that pushed the limits of
criticism and the socio-political conditions of the period were the
main determinants in the emergence of such a landscape.



