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BESIM ATALAY’IN “BEKTASILIK VE EDEBIYATI” ADLI
ESERI HAKKINDA BAZI DEGERLENDIRMELER

Hasan Huiseyin BALLI”

Ozet

Bu calismada Besim Atalay’in “Bek-
tasilik ve Edebiyat1” adli eseri ve bu
eserin Vedat Atilla tarafindan ya-
piumis olan sadelestirilmis hali
lUzerinde durulacaktir. Ik &nce
eserin orijinali ele alinacak; meto-
du, muhtevast ve  —oOzellikle-
Hurufilik hakkinda verdigi bilgilerin
ginimuz bilgi kaynaklar: acisindan
degerlendirilmesi Uzerinde durula-
caktir. Daha sonra da eseri Osman-
lica’dan glinimuz alfabesine akta-
ran Vedat Atilla'nin calismasinin
hata ve eksiklerinden bazilar: tespit
edilecektir.

Anahtar Kavramlar: Besim Atalay,
Bektasilik, Vedat Atilla, hurufi,
Fazlullah-1 Hurafi, Hurafilik.
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Abstract

Evaluations on Besim ATALAY’S Work
Titled “Bektashism and its Literature”
This article deals with Besim Atalay’s
work titled “Bektashism and Its Litera-
ture” (Bektasilik ve Edebiyati) and its
transliteration and simplification by Ve-
dat Atilla. In this paper, first the original
copy of the work will be subject in terms
of its content, method, and, particularly,
the evaluation of the data related to Let-
terism (Hurufilik) by taking into consid-
eration the modern information re-
sources. Then, it will aim to determine
some errors and missing parts of Vedat
Atilla’s transliterated work from the Ot-
toman Turkish to the modern Turkish.
Key Words: Besim Atalay, Bektashism,
Vedat Atilla, Letterist, Fazlullah-i Hurufi,
Letterism.

Besim Atalay (1882-1965), Turk dili calismalarinda énemli bir
yere sahiptir. Kaleme aldig1 bircok eserle ilim diinyamiza hatir1 sayi-

Iir katkilarda bulunan Atalay, ayni zamanda bir siyasetci ve devlet

adamidir. Tarkce’nin grameri Gizerine cesitli eserler vermistir. Divan-

t Liigat’i-Tiirka gintimuz Turkcesine gevirmistir. O, bu calismalari-

nin disinda elimizde Osmanlica baskis1 bulunan Bektasilik ve Ede-
biyati! adl1 eseri de yazmistir. Kendisinin belirttigi gibi bu eseri ya-
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1 Besim Atalay, Bektasilik ve Edebiyati, Istanbul, Matbaa-i Amire, 1340.
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zabilmek icin yaklasik on yil ugrasmis, bluyuk fedakarliklar yapmis,
bir cok kisiyle gdoriismus, bir cok zorluga katlanmis, ulasimi zor
olmasina ragmen en Ucra koy ve yaylalara kadar gitmis, bulunmasi
cok muskil belgelere ulasmis ve butin bunlar sonucunda “Ttirk-
ltik’e bir hizmet etmek” amaciyla bu eseri telif etmistir.2

A. Eserin Metodu

Esere genel olarak bakildiginda, yazarin eseri yazmadan oOnce
epeyce malzeme topladigl, bunun icin de oldukca fazla yer gezdigi ve
bir cok kisiyle gértstigti anlasilmaktadir. Eserde bahsettigi bir cok
konuyu bizzat yerinde muisahede ederek ele almistir. Kendisinin de
belirttigi gibi Alevi ve Bektasilerle ylizylize gériismek Uizere bir ¢ok
yer gezen yazar, sadece bununla kalmamis, nadir bulunan ve yaz-
ma halinde olan konuyla ilgili bir cok kaynagi da kullanmistir. Ozel-
likle Hurufilik’i isledigi baslik altinda verdigi bilgilerden, Hurufi lite-
ratire ait 6nemli eserlere ulasmis oldugu anlasilmaktadir.

Atalay, eserin hemen giris bélimunde kendinin tarafsizligi tize-
rinde durmaktadir. Bir baska yerde de Bektasilik’i o gtinkt sekliyle
gormek ve tedkik etmek istedigini belirtmektedir.® Yazarin bahsetti-
gi bu iki metod eserin tamamina hakim durumdadir diyebiliriz.
Gercekten yazar konulari bahsederken kendi dtistinceleri katmadan
oldugu gibi bir anlatimi benimsemistir. Herhangi bir konunun iyili-
gi-kotaluga, -Hurufilik hakkinda yaptig: bir-iki yorumu hari¢ tutar-
sak- Islam dinine veya kendi mezhebi olan Ehl-i Stinnet’e uygun
oldugu-olmadig: gibi bir deger yargisindan kacinmistir. Diger taraf-
tan yazar, Bektasilik’i o glink®i haliyle yansitmakta da basarili ol-
mustur. Hatta giiniimtiz agisindan bakildiginda incitici sayilabile-
cek bazi olaylar1 dahi buttin c¢iplakligiyla anlatabilmistir. Ancak,
bunlarin muinferit olaylar olabilecegi kaydini diigsmeyen yazar, yan-
lis genellemelere yol actiginin farkinda degildir. Mesela, Tahtacilar
ile Cepnileri karsilastirirken, Tahtacilarin yalancilik ve hirsizlik bil-

2 Atalay, a.g.e., s. 3.
3 Atalay, a.g.e., s. 6.



e-makalat Mezhep Arastirmalari, IV/2 (Gtuz 2011) 51

mediklerini, Cepnilerin ise yalanci ve hirsiz olduklarini sdéylemekte-
dir.4

B. Eserin Muhtevasi

Bektasilik ve Edebiyati, toplamda ytiz yirmi iki sayfa olup, basli-
ca iki boliimden olusmaktadir. Birinci bolimde Bektasilik hakkinda
bilgi vermekte, ikinci béliim ise Bektasilik’in edebiyatindan 6rnekler
sunmaktadir. Ayrica eserin sonunda, o dénemde Alevi ve Bektasile-
rin Anadolu’daki yerlerini gésteren bir de harita bulunmaktadir.

Yazar birinci béliime, Bektasilik’in ne oldugunu tespit etmeye ca-
lisarak baslamistir. Bektasilik’i olusturan unsurlari; kismen tasav-
vuf, buytk miktarda Hurufilik, Babailik, Batinilik, huldal ve tena-
stih, Caferilik, Siilik, Imamilik, Samanilik, Lamalik ve teslis olaraks
saydiktan sonra Bektasilik’i sOyle tavsif etmistir:

“Bektasilik baska tarikatlar gibi bir kissm halk arasina yayilip
kalmamus, btiytik btiytik kitleleri dairesine almis. Esaslt bir suretde
kol ve kanat salmus; bir tarikat olmaktan c¢itkmuis, siyasi ve bir mez-
hep, ayrn bir yol seklini almis ve Tiirk’iin mezhebce vahdetini boz-
mustur.”

Atalay, Bektasilik’i klasik sekilde ikiye ayirarak ele almistir. Bun-
lardan Celebiler Kolunu, Turk Bektasilik’i; Babagan Kolunu da
Aranavut Bektasilik’i olarak nitelemistir. Bundan sonra bu iki kolla
ilgili verdigi yer ve say1 bilgileri eserin yazildigi zaman agisindan
oldukca 6nemlidir. Mesela, Anadolu’daki Bektasilerin sayisini, kita-
bin yazildigi zamanlarda, bir bucuk milyon olarak veren Atalay,
Bektasilerin bulunduklar yerleri séyle siralamaktadir: Sivas Vilaye-
tinin bati tarafi, Dersim’in tamami, Karasar, Akcadag, Kig1 ve cevre-
si, Kars kéyleri, Tokat ve Zile taraflari, Mecidiye kazasi, Adana, Icel,
Teke, Mentese, [zmir civarindaki Tahtaci Yortikleri, Manisa’nin bazi

4 Atalay, a.g.e., s. 17.
5 Atalay, a.g.e., s. 6.
6 Atalay, a.g.e., s. 5.
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koyleri, Beyobasi, Cepni Asireti, Kemah ve Umraniye kéyleri, Bur-
dur Kasabas1.”

Atalay, sirasiyla Bektasilik’teki ayin ve erkanlar hakkinda genel
bilgiler vermektedir.® Bunun yanisira, Bektasilerin ilk karsilastikla-
rinda birbirlerini tanima ydntemlerini, kasig1 sofraya ters koymama-
lar1 veya kapi esigini cignememeleri, sakal ve biyik birakmaya ver-
dikleri 6nem, cem esnasinda sunulan raki ve sarabin sunulma ve
icme sekilleri gibi glinltik hayata iliskin ayrintilar1 da siralamakta-
dir.? Ayrica, nikah, bosanma, kadinlarin testtttiri, cenaze, misafir-
perverlik, tevelli ve teberri, namaz ve niyaz gibi dini ve ictimai konu-
larin Bektasi anlayis ve yasayisindaki yerlerini de tespit etmeye ca-
ligsmistir. 10

Atalay, Bektasilik’in Celebiler kolu tizerinde tafsilatlica durmus
ve bu kol hakkinda bizzat kendi sahit oldugu 6énemli bilgiler vermis-
tir. Mesela, Anadolu’da Celebiler kolunun, zaman zaman birbiriyle
birlesen, zaman zaman da birbirinden farklilagsan 8-10 kolunu tes-
pit etmis,!! ancak bunlardan dért tanesini hakkinda bilgi vermistir.
Ona gore bu kollar, ntifuslari ve bulunduklar yerler soyledir.

a. Tahtacilar: 100.000 kisi. Izmir cevresi, Teke, Isparta, Icel ve
(Trakya’dan) Atina’ya kadar olan baz yerler.

b. Cepniler: 30.000 kisi. Cogunlukla Karasi ve Karadeniz sahille-
rine paralel ormanlik bolgeler.

c. Koy Bektasileri: 1.000.000°dan fazla kisi. Dersim, Akcadag. (ic
ve Dogu Anadolu)

d. Abdallar: 30.000 kisi. Anadolu’da degisik bolgelerdeki kéyler-
de.

Atalay’in Babagan kolu hakkinda verdigi bilgiler daha az ve genel
bilgilerdir. Ona goére bu kolun kurucusu Balim Sultan’dir ve bu ko-

7 Atalay, a.g.e., s. 5.

8 Atalay, a.g.e., s. 9-11.

9 Atalay, a.g.e., s. 12.

10 Atalay, a.g.e., s. 13-14.
11 Atalay, a.g.e., s. 15.
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lun kurulmasindan cok 6nce Anadolu’da Bektasilik mevcuttur.12
Babagan kolundaki pir evinde on iki imama ait on iki post bulunur
ve bunlarin isimleri séyledir:13

1. Baba postu

. Horasan postu

. Asci1 postu, Seyyid Ali Sultan postu

. Ekmekci postu, Balim Sultan postu
. Nakib postu, Kaygusuz Sultan postu
. Atac1 postu, Kanber Ali postu

. Kirk Donlu Can postu

. Kilerci postu, Sah Kulu Hacim Sultan postu

O 00 NN O U W N

. Kahveci postu

10. Kurbanci postu
11. Ayaket postu

12. Mihmandar postu.

Atalay’in Babagan kolu hakkinda verdigi 6énemli bir bilgi de bu
yolda olanlara gore, tevhidin tic merhalesi bulunmasidir. Salik bu
uc¢ mertebeye cikmaya mecburdur. Tevhidin birinci mertebesi, tel-
kin’'dir ki, bu mertebe ikrar ve stltuk devresidir. Burada salik, seriat
kapisindan tarikata girmistir. fkinci mertebe, ilbastir. Bu mertebe-
de salik marifet libaslarini giymis olur. Uclincii mertebe, ehadiy-
yettir. Salik burada fena fi'l-ehadiyyet olmustur. En yltksek manevi
mertebe burasidir.14

C. Eserin Hurifilik Hakkinda Verdigi Bilgiler

Atalay, Hurufilik konusuna, Bektasilik ile Hurufilik’i karsilastira-
rak basliyor. Ona gére Hurufilik bir mezhep, Bektasilik ise bir tari-
kattir. Bektasilik, Hurufilikten daha cok Islam icinde sayilabilir.
Hurufilik ise tamamen Islam’in esaslarini inkar eder pozisyondadir.

12 Atalay, a.g.e., s. 23.
13 Atalay, a.g.e., s. 25.
14 Atalay, a.g.e., s. 25.
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Fakat Hurufilik, Bektasilik’e —06zellikle Babagan koluna- karisarak
ona kendi rengini vermistir. Bu manada Hurufilik’i, Bektasilik’ten
ayrimak muimkin gérinmemektedir.15

Yazar, bu iddiasini desteklemek adina Bektasi nefeslerinden bir-
kacini siralamistir.1® Ancak bize gbére bu konuya verilebilecek en
glizel 6rnekler kitabin ikinci bélimtinde bulunan nefesler arasinda-
dir. Biz de bu nefeslerden birisini buraya alarak, nefes icerisinde
gecen Hurufi unsurlar: tespit etmek istiyoruz. Asagidaki nefeste alt1
cizili kavramlarin Hurufi anlayistan birebir alindig aciktir.

“otuz iki huruful?

lam ve ba’da bulmusum
6ztin bilen arifin

ben séztinde bilmisim
bugtin kevn ve mekanla
karistim cihan ile

ben ask ile, can ile

dort unsurdan'® gelmisim

yetmis tic inbisatin'®

15 Atalay, a.g.e., s. 30, 32.
16 Bkz. Atalay, a.g.e., s. 40-42.

17 Hurufilik’te Fars alfabesinin 32 tane olan harfleri cok énemli yer tutar. Bu
harfler, Hurufilik’in temelini olusturan kelime-i ilahi kavramiyla iliskilidir.
bkz. Hasan Huseyin Balli, Fazlullah-1 Hurtfi ve Hurtfilik (basilmamis doktao-
ra tezi), Danigman: A. Biilent Unal, Dokuz Eyliil Universitesi Sosyal Bilimler
Ens. Temel Islam Bilimleri A. B. D., izmir, 2010, s. 64-69.

18 Hurufilik’te dért unsur (anasir-1 erbaa) antik Yunan ve klasik Islam filozofla-
rinin anladiklarindan biraz farklhidir. Filozoflar dért unsuru sadece sufli ale-
min yaratilmasini icin kullanirken, Fazlullah Hurufi bu kavrami hem sufli
hem de Ulvi alem i¢in kullanmaktadir. Bunu yapmasinin sebebi Allah’in
mevcudata olan tecellisini kelime-i ilahi kavraminin yardimiyla aciklamaya
calismasidir. Anasir-1 erbaa onun i¢in varlikla, Allah arasinda bir nevi kopra
gorevi gormektedir. bkz. Balli, a.g.e., s. 70-74.

19 Bast kavrami Hurufilik’in temel kavramlarindan biridir. Hurufiler bir harfi
okundugu gibi yazmaya bast etmek derler. bdylece bir harften baska cesitli
sayida harfler tiretilmis olur. bkz. Balli, a.g.e., s. 64. hurufiler Arapcadaki 28
harfin tamamini bast ederek 72 tane harf elde etmekte ve bu sayiy: cesitli
hesaplamalarda kullanmaktadirlar. Bkz.Fatih Usluer, Hurifilik, ilk Elden
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stfat icinde zatin?°

on yedi muhkemat’in?!

hos bahrine dalmistm
birisi ruh ve rahmet

birisi ytizdeki hat??

on bir mtitesabihat?3

Ana dgah olmusum

seriatt berk edip

tarikatt derk edip

miilk ve mali terk edip
6lmezden 6n élmiisem... 4

Atalay, Hurufilik ve Bektasilik arasindaki bu iliskiyi tespit ettik-
ten sonra, Hurufilik hakkinda genis bilgi vermeye calismaktadir. Bu
bilgilerden ve kendi yorumlarindan, maalesef Hurufilik’i tam mana-
siyla ihata edemedigi anlasilmaktadir. Zira Hurufilik temel gértisle-
rini tadat ederken referans aldigi kaynak ticiincti kusak Hurufi di-
yebilecegimiz Firisteoglu Abdulmecid’in (6. 864/1459-60) Isk-
name’sidir. Firisteoglu, Hurufilik’in kurucusu Fazlullah-1 Hurufi (6.
796/1394) ile gortsmemistir ve Iskname adli eseri Hurufilik’in
kiinhtinti izhar edebilecek capta degildir. Firisteoglu, Fazlullah’in
Cavidanname ve Muhabbetndme adli eserlerinin bazi yerlerini Fars-

Kaynaklarla Dogusundan Itibaren, Istanbul, 2009, Kabalci Yayinevi, s. 113.
Bu misrada gecen 73 sayisi ise ~kanaatimizce- Hurufilerin ayr1 bir 6nem
verdikleri lamelif’ harfinin 72 sayisina eklenmesi ile elde edilmistir.

20 Fazlullah Hurufi'ye gére Allah’in zati ve sifat1 birdir. Birbirinden ayr1 diistinii-
lemez. Bkz. Balli, a.g.e., s. 109, 119.

21 Hurufilerce, huruf-1 mukattanin bast edilmesiyle (okundugu gibi yazilmasiy-
la) ortaya c¢ikan 17 harfe huruf-1 muhkemat denir. Bkz. Balli, a.g.e., s. 65.

22 Hurufiler insan ytiziindeki cizgilere ve bunlara ¢ok énem atfederler. Bunlar,
iki kas, dort kirpik ve bir sactan olusan yedi cizgidir. Béylece onlar, yedi sa-

lama yoluna giderler. Bkz. Balli, a.g.e., s. 76.

23 Hurufilerce, huruf-1 mukattanin bast edilmesiyle (okundugu gibi yazilmasiy-
la) ortaya cikan 17 harften baska, Arap alfabesinde geriye kalan 11 harfe
huruf-1 mutesabihat denilir. Bkz. Balli, a.g.e., s. 65.

24 Atalay, a.g.e., s. 70.
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ca’dan Turkce’ye cevirmek suretiyle Iskname’yi yazmistir.2> Halbuki
Hurulfilik’i tam manasiyla kavrayabilmek ve anlatabilmek icin birin-
ci kusaga ait eserlerden en az birisine bakilmas: gerekirdi.

Atalay’'in kaynak kullanmadaki bu yanlis secimi, onu iki ayri
tarzda yanlislik yapmaya goétirdigt kanaatindeyiz.

1. Bilgi Yanlisliklar:

Atalay ilk hatayr Fazlullahin Cavidannamesinden bahsettigi
yerde yapmustir. Cavidanname-i Ilahi ve Cavidan-1 Sagir olmak {izere
iki ayr1 Cavidanname’den bahseden Atalay, Cavidanname-i Illahinin
Fazlullah’a; Cavidan-1 Sagirin ise Fazlullah’in halifesi olan Mahmud
Sincani’ye ait oldugunu soOylemekte ve buna herhangi bir delil gos-
termemektedir.26 Dogrusu, Cavidan-1 Sagir, Cavidanname-i {lahi’nin
kisaltilmis bir halidir ve o da Fazlullah’a aittir.27

Fazlullah’in eserleri hakkinda yaptig1 diger yanlis ise onun Ars-
name’si ile Cavidanname’sini birbirine karistirmasidir. Kitabinda
yapmis oldugu alinti Arsname’den olmasina ragmen, o, bunun Ca-
vidanname’den oldugunu soéylemektedir.2® S6zkonusu alinti1 Fazlul-
lah’in manzum eseri olan Arsname’nin bas tarafiridir.29

Yine yapmis oldugu bu alintida, orjinal metinde ne oldugu tam
anlasilamayan ve Hurufi metinlerdeki kisaltilmis sembollerden3°

25 Usluer, a.g.e., s. 88.
26 Atalay, a.g.e., s. 36.
27 Balli, a.g.e., s. 48.

28 Atalay, a.g.e., s. 37.

29 Bkz. Fazlullah-1 Hurufi, Arsname(yazma), Istanbul Millet Kiitiiphanesi, Ali
Emiri, Farsca, no: 992, vr.1b.

30 Sembollerin neler oldugunu ve ne anlama geldikleri hakkinda bkz. Sadik
Kiya, Vejandme-i Giirgani, Intisarat-1 Danigsgah-1 Tahran, Tahran 1330, s.
39-40; Abdulbaki Golpinarli, Hurdfilik Metinleri Katalogu, Ankara 1973, Turk
Tarih Kurumu Basimevi, s. 148-149; Ali Alparslan, Cavidanndame’nin Ne-
simi’ye Tesiri, (basilmamis dogentlik tezi), 1967, s. 34-35; Hlisamettin Aksu,
Amir Giyas al-Din Muhammed Al-Astarabddi ve Istivanamesi, (basilmamis
doktora tezi), Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi, Istanbul, 1981, s. 70-
74; Balli, a.g.e., s. 58-63.
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olan, “yirmi sekiz” ve “otuz iki” anlamina gelen isaretleri, "' (bas)
ve """ (hararet) olarak yazmistir.3!

2. Yorum Yanlisliklari

Atalay, Hurufilik hakkinda bazi yorum ve degerlendirmelerde de
bulunmustur. Ancak bunlar eksik bilgiye dayandig: icin onu yanlis
sonuclara gétiirmustiir. Ona goére Hurufilik, Islam’a verdigi énem
kadar Hiristiyanlik’a da 6énem vermistir.32 Bu kanaate onu ulasti-
ran, Firisteoglu'nun Iskname’sinden yaptig1 alintidir. Burada Firis-
teoglu, Fazlullah’in beklenen mesih oldugunu anlatmaktadir.33 Do-
layisiyla, Firisteoglu Hiristiyanlik’tan cok aslinda Islam’in sinirlar
icine girmis bir konunun kendince izahini yapmaktadir. Yazarin
buradan Hiristiyanlik’a verilen 6énemi ¢ikartmasi zorlama bir yorum
olmustur. Bununla beraber Fazlullah’in eserlerinde Kitab-1 Mukad-
des’e de atiflar yok degildir. Ancak bunlar, onun Hurufilik sistema-
tigini olustururken kullandigi hazir materyaller halindedir. Fazlul-
lah, Kitab-1 Mukaddes’de gecen ve kendi kullandigi hesaplamalara
uygun olan sayilar1 alarak yaptigi yorumlarla kendi gortislerinin
ispatina ugrasmistir.34

Atalay’in elestirecegimiz baska bir gbértisi de, Hurufilik’in man-
tiksiz bir takim tevillerden ibaret oldugu ve yaptigi yorumlarda bir
kaide ve bir esasa dayanmayan sagma sapan bir anlayis oldugunu
iddia etmesidir.35 Oysa Hurufilik’in, kulli olarak ele alindiginda,
kendince kavramlari, yontemleri ve kabulleri olan, kendi i¢inde tu-
tarli bir sistematige sahip oldugu goértlecektir. Aksi takdirde Hu-
rufilik’in, baska anlayislar1 bu kadar derinden etkilemesi mimkin
olamazdi. Atalay da yukaridaki gértisiinden dolayi, gecmiste ve ya-

31 Atalay, a.g.e., s. 37.
32 Atalay, a.g.e., s. 32.

33 Bkz. Ismail Arikoglu, Feristeoglu'nun Caviddn-Name Terctimesi: ‘Isk-Name
(Inceleme-Metin), (Basilmamis Doktora Tezi) Yiiziincti Yil Universitesi Fen-
Edebiyat Fakultesi, Van 2006, s. 80.

34 Balli, a.g.e., s. 135.
35 Atalay, a.g.e., s. 37.



58 Hasan Huseyin BALLI

sadig1 zamanda Hurufilik’in etkisini stirdirmesine sasirdigini ifade
etmektedir.36

D. Eserin Sadelestirilmesinde Goriilen Hatalar

Vedat Atilla, Bektasilik ve Edebiyati’'ni latin haflerine cevirip sa-
delestirerek, 1991 yilinda yayinlamistir.3” Ancak bu calisma, Besim
Atalay’in yaptig1 calismanin degerini yansitmaktan uzaktir. ki me-
tini karsilastirdigimizda Atilla’nin okuma hatalarinin ¢ok fazla oldu-
gunu tespit ettik. Bunun sebebini de iki eser sahibi arasindaki Is-
lami kavramlara olan vukufiyet farkina bagliyoruz. Aslinda bizim
ltzerinde durmak istedigimiz konu bundan daha c¢cok 6nem arzet-
mektedir. Atilla, yaptig1 yanlis okumalarin yaninda, bilerek orijinal
metindeki baz bilgileri atlayarak calismasina almamistir. ilk basta
bu durum cok yadirganmayabilir ve Atilla ihtiyac duymamais olabi-
lir, denebilir. Ne var ki asagida bazilarini siraladigimiz bilgilere ba-
kildiginda, Atilla’nin belli konular1 okuyucudan saklama niyeti he-
men ortaya cikmaktadir. Atalayin goézlemlerine dayanan, elestiriye
oldukca acik ve subjektif olan bu bilgilerin okuyucudan gizlenmesi-
nin hic¢ bir ilmi kritere uygun olmadigi kanaatindeyiz. Dolayisiyla,
Besim Atalay’in konu hakkinda, kendi zamanina has énemli bilgiler
veren bu eserinin tekrar ginimuiz Tlrkcesine kazandirilmas: gerek-
tigini dlistiniiyoruz. Bunun icin calismalarimiz devam etmektedir.

Atilla’nin calismasina almadig climlelerden birkacini, yukarida
bahsettigimiz niyetin daha iyi anlasilmasi icin buraya aliyoruz. Alti

cizili ifadelerin tamama Atilla tarafindan atlanmastir.

“Alevi olmayan kdylerle ol kadar miinasebetde bulunmazlar. Bu-
nun_icindir ki bircok Alevi Tiirkmenler ve Tiirkler kiirtlesmislerdir.

Dersim ve Akcadad halkt buna gtizel bir sahiddir. Dersim’de kabile

isimleri, cografi isimler ve sahsi isimler hep Ttirkce’dir. 738

36 Atalay, a.g.e., s. 43.

37 Besim Atalay, Bektasilik ve Edebiyati (Osmanlica’dan Ceviri: Vedat Atila),
Istanbul 1991, Ant Yayinlari.

38 Atalay, a.g.e., s. 19.
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“Bir tahtact kadina ehl-i stinnetden birisi dokunacak olursa o ka-
din pislenmis, miilevves olmustur. Artik o kadin cemaatten cikariir.

Ancak onu 6liim temizler..”39

“Diisktinliik cezast verdiren seyler, erkan-i tarikata uymayan her-
hangi bir hareket,esrart fasetmek, babalarin hakkini vermemek, kéy-
de ve obada gecimsizlik etmek ilh.... bu yolsuzluklann bazlarn da
oliimle cezalandirilir. Bunun emsali coktur. Icel’de birisinin cam ada-

cina baglanarak ogullart tarafindan yakildigr meshurdur. 740

“Evvelce de arzettigim tizere dyin-i cem iglin ekseriya uzun gece-
ler ve bilhassa zemherinin ortalart ve yirmi yedinci gecesi intihab
olunur. (gézcti) adi verilen canlar gtindiizden aynlir. Kéytin veya ma-
hallenin etrafinu beklerler. >

“Celebiler veyahud babalara génderirler. Celebiler ve babalar her
sene bu suretle zavalli kéylerden binlerce liralar cekerler. Buna mu-
kabil kéyliintin ne sthhati, ne maarifi, ne de sair maddi ihtiyact temin
edilir; yalniz manevi zevki ve tesellisi tatmin olunur ki bunu daha
makbul ve asri bir hale koymak gerekdir. ”+2

“Babalar ve celebiler arasinda derin bir nefret ve husumet vardir.
Babalar pir evinin her hizmetini benimsemiglerdir.”#3

“En cahil bir Bektasi babast, génderilen naksi seyhlerinden ytiz
bin defa daha arif ve agdahdir. Bu adamlann yegane kabahatleri kéy-

liileri cahil birakmalaridwr. Suraswn itiraf etmelidir ki kéy bektasileri
stinni kéylerinden daha cahildir. Cocuklarini okutmaktan korkarlar.
Okurlarsa mezhep ve tarikati kaybedeceklerini zannederler. Ctinkti

cahil kalmalart babalarin nef’inedir. ”+*

39 Atalay, a.g.e., s. 19.
40 Atalay, a.g.e., s. 20.
41 Atalay, a.g.e., s. 21.
42 Atalay, a.g.e., s. 22.
43 Atalay, a.g.e., s. 24.
44 Atalay, a.g.e., s. 24.
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“Mticerred kolundaki bazilarimin kulaklart kiipelidir. Giiya Balim
Sultan’in _dervislerinden birisini bilmeyerek éldiirmiisler, bunun tize-
rine alamet olmak tizere balim sultan kiipe adet etmis™#®

“..artik o dervis evlenemez, diinyadan bekar gelir gecer. Miicerret-
ler dergahda ve zaviyelerde —terk-i diinya gibi- otururlar. Yerler icer-

ler.”#6

“Hurufilik ahkam-t ve seriyi’i miinkirdir. Bektasilik ise bir tasavvuf
yoludur. Islam dinini ve Imam Cafer mezhebini tanyan bir yoldur.
Fakat bu yol sonunda herseyi inkara cikar. O baska!™#7

SONUC

Besim Atalay’in uzun suire ugrasarak ve kiymetli emekler harca-
yarak yazdig1 Bektasilik ve Edebiyat: adli eseri, zamanina gore ver-
digi bilgiler acisindan degerli bir eserdir. Ne var ki yazar, kullandigi
metod acisindan elestiriye acik ihmaller yliztinden glintimuizde ¢ok
da sik olmayacak cumleler sarf etmistir. Bu ctimleler, ginimiuiz
bilgileri acisindan kritige tabi tutuldugunda meselelerin vuzuha
kavusacag aciktir. Nitekim Hurufilik basligi altinda verilen bilgile-
rin kritigine yaptigimizda yazarin bilgi ve yorum acisindan yanlisla-
rin1 tespit etmis olduk.

Diger taraftan, Vedat Atilla tarafindan giniimuiiz Turkcgesine ka-
zandirilan eser, maalesef orijinalinin verdigi —bir cok elestirilebilir
yonline ragmen- 6nemli bilgileri aksettirmekten uzaktir. Bundan
dolay1 eserin ginUmtz Turkcesine cevrilip, icerisinde gecen bazi
bilgilerin kritigi yapilarak, tekrar yayinlanmasi ilim alemine katki
saglayacaktir.

45 Atalay, a.g.e., s. 24.
46 Atalay, a.g.e., s. 24.
47 Atalay, a.g.e., s. 30.



e-makalat Mezhep Arastirmalari, IV/2 (Gtuz 2011) 61

BiBLIYOGRAFYA

Aksu, Husamettin, Amir Giyas al-Din Muhammed Al-Astarabddi ve
Istivanamesi, (basilmamis doktora tezi), Istanbul Universitesi
Edebiyat Faktiltesi, Istanbul, 1981.

Alparslan, Ali, Cavidanndame’nin Nesimi’ye Tesiri, (basilmamis do-
centlik tezi), 1967.

Arikoglu, Ismail, Feristeoglunun Caviddn-Name Terciimesi: ‘Isk-
Name (Inceleme-Metin), (Basilmamis Doktora Tezi) Yiizlincti Yil
Universitesi Fen-Edebiyat Faktiltesi, Van 2006.

Atalay, Besim, Bektasilik ve Edebiyatt (Osmanlica’dan Ceviri: Vedat
Atila), Istanbul 1991, Ant Yayinlar.

Atalay, Besim, Bektasilik ve Edebiyati, Istanbul, Matbaa-i Amire,
1340.

Balli, Hasan Hfuseyin, Fazlullah-i Hurlfi ve Hurtfilik (basilmamis
doktora tezi), Danigsman: A. Biilent Unal, Dokuz Eylil Universi-
tesi Sosyal Bilimler Ens. Temel Islam Bilimleri A. B. D., Izmir,
2010, s. 64-69.

Fazlullah-1 Hurufi, Arsname (yazma), Istanbul Millet Kutiiphanesi,
Ali Emiri, Farsca, no: 992.

Golpinarli, Abdulbaki, Hurifilik Metinleri Katalogu, Ankara 1973,
Turk Tarih Kurumu Basimevi.

Kiya, Sadik, Vejaname-i Giirgani, Intisarat-1 Danisgah-1 Tahran,
Tahran 1330.

Usluer, Fatih, Hurdfilik, Ik Elden Kaynaklarla Dogusundan Itibaren,
Istanbul, 2009, Kabalc1 Yayinevi.



