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HADIS SERHCILIGINDE OZGUNLUK SORUNU
Ayni'nin (6. 855), Rukneddin el-Kirimi'den (s. 783)
Yararlandig iddias1 Uzerine

Prof. Dr. Biinyamin ERUL

Ankara Universitesi ilahiyat Fakilltesi, Temel islam Bilimleri/Hadis Anabilim Dali
berul65@hotmail.com

Bilindigi gibi Allah Rasiilii az ama 6z ve hikmetli sdzler séylerdi. Genel
olarak insanlarin kolayca anlayabilecekleri bir dil kullanird:. ifade tarz giicli,
ama yorucu degildi. Ciimleleri cogu defa kisa, ama anlagilir tarzdayd. Oldukca
fasih, belig ve gayet akici bir iislubu vardi. Hz. Aige'nin ifade ettigi gibi,
“Rastilullah (sas)'in sozleri, isiten herkesin anlayabilecegi kadar acik-secikti.”!

Cogunlugu itibariyle sahabenin de aym dil, kiltir ve cografyay
paylagmalar: sebebiyle sahabenin de Allah Rasulii'niin hadislerini anlamada ¢cok
daha sansh olduklart malumdur. Ayetlerin niizul, hadislerin ise viirud
sebeplerinden ve baglamlarindan haberdar olan sahabe, birgok ayet ve hadisin
anlaminm ¢ocuklarina ve torunlarina anlatmisti. Elbette insan olmalari hasebiyle
bu nesiller arasinda da anlayis ve yorum farkhiliklarinin olmasi kagimilmaz idiyse
de asil hadis ve siinnetlerin anlagilmasi ve yorumlanmasi sorunu Islam
cografyasmin hayli genisledigi, cok farkh dil, din, kiiltiir ve milletlerden islam’a
girenlerin oldugu dénemlerde ortaya ¢ikmaya baglamugtir.

Bu cergevede Hicri tigiincii asrin basindan itibaren hadislerdeki manas
kolayca anlagilamayan “garib” kelimelerin izahina doniik olarak “Garibu’l-
Hadis” literatiirii tasnif edildigi goriilmektedir. Alanin ilk calaismalar olarak
Ebil Ubeyde Ma'mer b. el-Miisenna (6. 210) ve Ebl Ubeyd Kasim b. Sellam’m (6.
224) konuyla ilgili eserleri hatirlanabilir. Aym dénemlerde “Muhtelifu’l-Had{s"
ve “Migkili'l-Hadfis" literatiiriine dair de ilk eserlerin verildigine gahit
olmaktayiz. Bu konuda da Imam $éfii (6. 204): Ihtildfu’l-Hadis; ibn Kuteybe (6.

! Ebii Daviid, Edeb 21, no: 4839, V. 172.
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276), Te'vilu Muhtelifi’l-Hadis; Tahavi (6. 321): Serhu Mugkilu'l-Asar ve Serhu
Maini'l-Asar adli eserleri 6rnek olarak verilebilir.

Hadislerin anlagilmasi sorununu ¢ozmek adina temel hadis kitaplarinin
serh edilmesi gelenegi ise hicri dérdiincii asirda baslamigtir.” Ayni zamanda
Garibu’l-Hadis adl bir eseri de bulunan Hattabi (6. 388), muhtasar da olsa énce
Eb{ Davud’in Siineni, sonra da Buhéri'nin Sahih'i izerine birer serh yazmigtir.
Tiriintn ilk 6rneklerini telif eden Hattabi'nin bu iki serhinin de 6zgiin oldugu
agiktir. Ondan 6nce baska serh olmadigi i¢in Hattdbi'nin serh yontemi ve
serhteki muhtevasi daha onceki bagka bir alimin eseriyle mukayese edilemez.
Su kadarim belirtimeliyiz ki bu iki serh, ilk olmanin getirdigi tiim eksiklikleriyle
birlikte, serh gelenegi i¢in ¢ok saglam bir zemin olusturmus ve daha sonra gelen
biitiin serhlerin en vaz gecilmez referansi olmustur.

Hattabi'den sonra basta Daviidi (6. 402) olmak iizere, Miihelleb [6. 435), ibn
Battal (6.449), ibn Abdilberr (6. 463) ibnu’l-Arabi (6. 543), ibnu’l-Cevzi (6. 597),
Nevevi (6. 676) ibnu’l-Miineyyir (6. 683), Ibn Ebi Cemre (6. 699), Mogoltay b.
Kilig (8. 762), Ibn Kesir (6. 774), Kirmani (6. 786), Zerkest (6. 794), Ibn Receb el-
Hanbeli (6. 795) ibnu'l-Miilakkin (6. 804), Sirdcuddin el-Bulkini (6. 805) gibi
birgok meshur alimin telif ettigi serhler, aslinda serh geleneginin gelisimini
gostermesi bakimindan incelenmeyi beklemektedir. En erken serhlerden
itibaren giiniimiize kadar kronolojik bir karsilashrma yapildiginda, Hattdbf,
Davidi, Miihelleb, Ibn Battdl gibi ilk serhlerin hemen her asirda nasil
tekrarlandigini ve bdylece serhlerin gittikce daha da hacimli hale geldiklerini
rahathkla gorebiliriz. Bu hususta girisilecek miidellel, kargilagtirmali metodik
arastirmalar, sonraki serhlerin ne denli 6zgiin bir yorumculuk yaptiklarmin
ortaya konulmasi bakimindan 6nemlidir.

Ozellikle sonraki sarihlerin énceki birgok serhi veya ortak"kafr'néklan
kullanmalari, daha sonraki donemler agisindan bakinca ister istemez ayni
zamanda bir intihal algisina da sebebiyet vermektedir. Bu nedenledir ki ortak
kaynaklarin kullanmilmasi bazen intihal su¢glamalarini da beraberinde getirmigtir.
Bunun en canli ornegi, hi¢ siiphesiz Ayni-ibn Hacer tartigmalarinda
goriilmektedir. Her ikisi de kendi donemlerine gelinceye kadar yukanda
isimlerini andifimiz birgok gserhten yararlanmuglardir. Bu konuda kendi
dénemlerinde baglayan tartismalar, her iki sarihi miistakil eserler yazmaya>

*  [bn Hacer, Ayni'ye déniik elestirilerini “Intikdzu'l-['tiriz fi'r-reddi ale'l-Ayni fi Serhi'l-Buhéri”
ve “el-istinsr ale’t-Tini'l-mi'sar” adh eserlerinde dile getirmistir.
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sevk ettigi gibi, daha sonraki donemlerde de ilgili tartismalar ve aragtirmalar
devam etmigtir.?

Sonraki asirlarda hemen her sarih, kendinden 6nceki serhleri kullanmus,
oradaki bircok bilgiyi, tartigmay1 ve ihtilaflar: nakletmigtir. S6zkonusu gerhlerin
en karektaristik ozelligi, agirhkhi olarak gecmis alimlerin eserlerinden
nakillerden olugmaktadir. Onlar bunu genellikle nceki sarihlere ve eserlerine
atifta bulunarak yaparken, bazilar1 da hig atif yapmadan yahut “bazilar1 soyle
demigtir”, “digerleri séyle demistir” vb. isim vermeksizin onlarin gériislerini
kendi goriigiiymiis gibi aktarmiglardir. Bu nakiller esnasinda bazi itirazlara,
hatalarin tashihine, cesitli elestirilere de yer verildigi goriilmektedir. Ancak bu
tiir ihtilaflar, daha ¢ok kelimelerin izahi sadedinde, mezheplere gore fikhi
konularin ve ihtilaflarin miizakeresi esnasinda, bazen de yapilan asir1 veya
isabetsiz yorumlar vesilesi ile dile getirilmektedir.

Bu noktada 6nceki yorumlarin tekrari adeta bir gelenek haline geldigi i¢in
sonrakiler tarafindan pek de yadirganmamigtir.* Iste tam da burada mevcut
geleneksel serhlerin 6zgiinliigii sorunu karsimiza ¢ikmaktadir. Geleneksel hadis
yorumculuguna bakildiginda Hattabi'den (6. 388) itibaren baglayan serhlerdeki
malumatin, ilerleyen asirlarda tekrarlana tekrarlana gelmesi serhlerin
hacimlerini artirmakla kalmamus, daha sonra gelen serhlerde sarihlerin 6zgiin
katkilarinin neler oldugu sorusunu da beraberinde getirmistir. Aslinda ilk
serhlerden olmasi hasebiyle zaten 6zgiin olan Hattabi'nin (6. 388) Siinen-i Ebi
Davud’a ve Sahih-i Buhéri'ye yazdig iki ayr1 serhte dahi tekrardan kaginmasi,
birinde verdigi malumat;, mecbur kalmadik¢a digerinde tekrarlamamasi
olduk¢a 6nem arz etmektedir.

Sonraki serhlerin bu kadar genislemesinin en éenmli bir sebebi sudur:
Mesela Hattdbi Buhari’nin Sahih’inde yer alan 3924 kadar babdan, yaklasik
99%’unu gerh edip kalan 2925 babi eserine almamus, boylece Sahih'i % 25
oraninda serh etmistir. Keza Siinen’de yer alan yaklasik 1881 babdan 1143'iinii
serh etmis, geriye kalan 738 bdbda yer alan hadisleri serh etme ihtiyac
duymamistir.® :

3 Sakalh Talat, Hadis Tartigmalari: Ibn Hacer-Bedruddin Ayni, TDV Yay. Ankara-1996. Ayrica bu
konuda yapilan birgok ¢alisma igin bkz: Gékge Ferhat, Bedruddin el-Ayni'nin Eserleri, Ayni ve
Eserleri iizerine Yapilan caligmalar, Uluslararas: Bedruddin el-Ayni Sempozyumu, s. 126-130.,
TDV Yay. Ankara-2016.

*  Nitekim "Zdhid Kevseri gibi bazi alimler, bir miiellifin daha énce yazlan eserlerden
faydalanmasinin tabii oldugunu soyleyerek Ayni'yi bu tartismada hakli gormislerdir.” Bkz:
Kandemir M. Yasar, DiA, “Ibn Hacer el-Askalani” Maddesi, cilt: 19; sayfa: 516.

5 Bkz: Karacabey Salih, Hattabi'nin Hadis [lmindeki Yeri, Sir Yay., Bursa, 2002, s. 201-203.
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Aym sekilde Ibn Battal da, Buhari’nin her babimi serh etme ihtiyaci
duymamig, bazi bablari eserine baglik olarak almadifi gibi, bazilarin1 serh
icerisinde zikretmekle yetinmistir. Dolayisiyla ibn Battal Buhari'nin Sahih’inde
yer alan yaklasik 3924 babm 2882'ini serh etmis, geri kalan 1042 babi serh etme
ihtiyaci duymamistir.

Biz bu tebligimizde ibn Hacer (6. 852) ve baskalari tarafindan dile getirilen
bir iddianin’ dogru olup olmadigin arastiracak ve imkanlar nispetinde de belli
bir sonuca ulasmaya calsacagiz. Bu iddiaya gére aslinda Ayni serhini,
Riikneddin el-Kirimi (6. 783) adli Hanefi bir alimin yarim kalmis bir serhine
dayanarak yazmig, o serhin bittigi yerde de Ayni'nin aciklamalari azalmistir.

Bu konuda Ibn Hacer, Riikneddin el-Kirmi'den séyle soz eder:

“Ahmed b. Muhammed b. Abdulmii’'min el-Hanefi, Seyh Riikneddin el-Kirmi:
Kendisine Kirim kadisi da denir. Kirim'da otuz sene kadilik yaptiktan sonra
Kahire'ye geldi ve orada da kadilik yapt, Adalet Saray1’'nda fetvaya bakt, Ezher
Camii'nde ve bagka yerlerde dersler verdi. Buharf iizerine bir serh derledi ve
orada seyhimiz ibnu'l-Miilakkin'in serhinden yararlandi. Ben bu serhin bir
kismini gordiim.”8

“Bazi saygin kimseler, Ayni serhinin Bedi’ vb. hususlari igermesi hasebiyle
tercihe sayan oldugunu séyleyince ibn Hacer soyle demistir: “O (Ayni) bu bedihi
guzellikleri Rukneddin’in serhinden nakletmistir. Ben daha énce o serhe vakif
oldum ama heniiz tamamlanmamig oldugu i¢cin ondan nakletmedim. Ayni ise
ondan bir kismimi yazdi, -ben ise sonuna kadar yazip yorgun diismekten
korktum-, ve bundan dolay: Ayni, bu yazdig1 kisimdan sonra pek fazla konugsmaz
(genisce serh etmez)”.?

“Ayni'nin sdzkonusu faydali agiklamalar serhinin ilk kisimlarinda idi.
Ciinkii o, 6zellikle beyan ve bedf’ gibi hususlarda eksik kalan bazi eserlere itimat
etti. Sozgelimi Riikneddin el-Kirimi'nin tamamlayamadigi serhine dayandi.
Kirimi bu gerhinde Zekat Béliimii'niin son bablarindan olan “Bébu’g-Suhh”
(Cimrilik Babi)'na ulasabilmigti. Dolayisiyla Ayni, Kirimi'nin kaldifa yerde
kalmistir. Béylece Ayni'nin serhi dengeli bir serh olamamigstir.”!° Bu nedenledir

¢ Bkez: Saffet Sancakl, ibn Battdl ve Buhari Serhi, Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi, VII
(2007), say:: 1, . 70.

7 Bu bilgiyi ilk defa Tatar hadiscilerden Rizduddin b. Fahruddin (6. 1936)'min “Kiitiib-i Sitte ve
Miellifleri” adli eserinden dgrendigimi belirtmeliyim.

&  Ibn Hacer, inbau'l-Gumr bi Ebnai’l-Umr, 1. 242-3. Tahkik: Dr. Hasan Habesi, Misir-1969.

?  Muhammed Siddik Han, el-Hitta fi Zikri's-Sihahi's-Sitte, 1. 188. Beyrut-1985, Daru'l-Kiitiibi't-
Ta'limiyye.

10 Menhecu'l-imam Bedruddin Mahmild b. Ahmed el-Ayni fi Kitabi “Umdetu’l-Kari Serhu Sahthi’l-
Buhari”,
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ki, Ayni serhindeki sistematik tertibin ilk ¢eyrek kisminda bulundugunu, daha
sonra Ayni'nin serhini daha kisa tuttugu, bu nedenle serhinin baginin,
ortasindan; ortasinin ise sonundan daha iyi oldugu séylenmistir.

Su halde yukaridaki ifadelerde su iki temel iddia s6z konusu edilmektedir:

1. Ayni, serhinde biiyiik 6l¢iide Kirimi'nin eksik olan serhinden yararlanmig
olup, serhindeki sistematik ve edebi glizellikleri Kirimi'ye bor¢ludur.

2. Ayni'nin o sistematik genis aciklamalari, Kirimi serhinde Zekat
Kitabi'ndan sonra kisalmis, Kirimi'nin kaldig yerde Ayni'nin de agiklamalan
azalmistir.

Peki bu iddialarin dogru olup olmadigi nasil ortaya konulabilir?
1. Kirim{ serhinin yazmalarina ulagarak Ayni ile mukayese edilebilir.

Maalesef biitiin ¢abalarimiza ragmen su ana kadar bu serhin herhangi bir
yazmasindan haberdar olamadik. Sayet giiniin birinde bir niisha da olsa elde
edilebilirse, bu iddianin isabetli olup olmadiginin en giizel ispati bu mukayese
ile olacaktir.

2. Kirimi serhinden iktibas edenler varsa, onlarla mukayese edilebilir.

Samile programinda yaptifimiz taramalarda daha sonraki gerhlerde ne
Kirimi'nin ne de eserinin ismi zikredilmektedir. Dolayisiyla bu mukayese de séz
konusu degildir.

3. Ayni serhinin Zekat Kitabi hatta soz edilen Babu’s-Suhh 6ncesi ve sonrasi
mukayese edilebilir.

Sayet iddia edildigi gibi, bu béliimiin éncesi ile sonrasi arasinda Ayni'nin
yontemi, baghklar, atiflari, serhinin hacmi vb. hususlarda bir fark ortaya
¢ikarsa, buradan hareketle Kirimi'nin serhinin bitmesiyle Ayni'nin serhinin
zayifladig), temel dayanaginin bittigi yerde Ayni'nin de agiklamalarinin azaldig:
goriilecektir. Bu mukayeseyi biraz sonra yapmaya ve sonucu ortaya koymaya
calisacagz.

4, Ayni serhi ile Ibnu'l-Miilakkin serhi mukayese edilebilir.

Zira hem Kirimi, hem de Ayni ibnu’l-Miilakkin serhini kullanmis ve
yeterince istifade etmistir. Dolayisiyla Ibnu'l-Miilakkin'in serhine miiracaat
etmemiz yararh olacaktir. Nitekim s6z konusu serhe baktifimizda onun
hadisleri serh ederken on farkl bashk kullandig1 gériilmektedir:"!

aisthal 5 eslosf 265 b il
sy aidy e By Al e IS0 L b il

1 fbnu'l-Millakkin, et-Tavdih Ii Serhi'l-Cdmi'is-Sahih, II. 10.
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Bu on baghgin hemen hepsini, benzer lafizlarla Ayni'nin de benimseyip
kullandigini gérmekteyiz. Hatta Ayni yukarida bir maddede sayilan hususlar
asagida birka¢ maddeye gikartmakta, ayrica orada anilmayan yeni birgok baghk
da eklemektedir:
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Umdetu’l-Karf'de ilk bab ve ilk hadisin serhinde gériilen 30 farkh bagliktan
olugan bu miikemmel sistematigin, Ibnu’l-Miilakkin'in yularidaki on maddeden
gelistirildigi cok agiktir. Ancak bu gelismede Kirimi'nin-payr da var mudir
bilemiyoruz. Ancak hemen belirtelim ki Ayni'nin bu gelismig sistemindeki baghk
sayist sonraki hadislerde ve bablarda azalmaktadir. S6zgelimi ikinci hadisteki
baslik sayis1 10’dur. Hatta ilerleyen ciltlerde daha da diismekte, baghklar ya
birleserek, ya ilgd yoluyla birka¢ tane kalmaktadir. Fakat Ayni, yukandaki
sistematik siray1 -bazen bashk koymayi ihmal etse de- eserin sonuna kadar
devam ettirmistir.!?

Diger taraftan fbnu’l-Miilakkin'in hadisleri, birgok “vecih” siralayarak serh
ettigi, hadisin muhtevasina gore bu vecihlerin sayillarmin artip azaldign
goriilmektedir. Ornegin ilk hadisi tam 43 baghk (vecih) ile serh ederken, ikinci
hadiste bu say1 11 basghga inmistir.

5. Ayni serhi ile Ibn Hacer serhi mukayese edilebilir.

12 Bkz: Sakalli Talat, Hadis Tartismalari, s. 39. TDV Yay. Ankara-1996.
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Bu mukayesede ise her iki serhin ne denli ortak kaynak kullandiklan
gosterilebilir. Daha 6nce de isaret ettigimiz gibi, Ayni'nin Ibn Hacer'in serhinden
yararlandig, oradaki bazi yorumlara itiraz ettigi bircok caligmada ele alinmigtir.
Ancak ilk bakista intihal gibi goziiken ortak pasajlarin, Fethu'l-Bari'den almasi
kadar, haddi zatinda ortak serhlerden ve eserlerden nakledildigi de fark
edilecektir. Belli bir fikir vermesi bakimindan asagida her iki serhte 21 kaynagin
ne denli kullanildigini $amile’den gosterecegiz:

Kaynalk: ibn Hacer Ayni
ibnu'l-Miinzir (6.319) 497 384
Hattabf (6. 388) 727 857
Davidi (6. 402) 526 597
Mithelleb (6. 435) 401 356
ibn Battal (6. 449) 1284 1129
ibn Sideh (5. 458) 39 238
ibn Abdilberr (6. 463) 584 26
ibnu'l-Arabi (6. 543) 406 183
Kadi lyaz (6. 544) 118 238
{bnu't-Tin (6. 611) 1051 952
Kurtubi (6. 656) 805 523
Nevevi (6. 676) 1029 1002
Ibnu’t-Tiyani (6. 681) - 77
[bnu'l-Miineyyir (6. 683) 791 1

ibn Ruseyd (6. 721) 73 -
Tibi (6. 743) 281 242
Ez-Zehebi (6. 748) 25 149
Mogoltay b. Kili¢ (6. 762) 100 355
Kirmani (6. 786) 919 2518
ibnu’l-Miilakkin (5. 804) 64 633
Zeynuddin el-Iraki (. 806) 1 249

Yukaridaki tabloya gore her iki garih de birgok kaynag yaklagik olarak ayni
oranda kullanmistir. Bu durum, Ayni'nin ibn Hacer'den ne denli istifade ettigi
seklinde yorumlanabilirse de, adi gegen temel kaynaklarin ayri ayn her ikisi
tarafindan da kullanildig1 seklinde de okunabilir. Daha titiz karsilagtirmalar, bu
durumu net olarak ortaya koyabilecektir.

Tablodaki bazi kaynaklarin kullaniminda ise rakamlar oldukga farklilik arz
etmektedir. Mesela, ibn Hacer, ibn Abdilberr ve ibnu’l-Arabi’yi Ayni'den daha
sik kullamrken; Ayni ise Ibn Sideh, Kadi [yaz, Zehebi, Mogoltay b. Kilig, Kirmani
ve Ibnu’l-Miilakkin’e ibn Hacerden ¢ok daha fazla atifta bulunmustur.

- Diger taraftan bazi kaynaklar vardir ki, biri onu ¢ok kullanirken, digeri hig
yahut ¢ok az kullanmistir, Mesela ibn Hacer, ibn Ruseyd’e 73 atifta bulunurken,
Ayni bu kaynaga hic isaret etmemistir. Ayni, ibnu‘t-TiYﬁn‘i’ye 77 atifta
bulunurken, Ibn Hacer bu kaynaga hi¢ isaret etmemistir. ibn Hacer ibnu’l-
Miineyyir'i tam 791 defa zikrederken, Ayni onu sadece bir yerde anmaktadir.
Ayni, Zeynuddin el-Irdki'ye 249 yerde atifta bulunurken, Ibn Hacer ona sadece
bir kez atifta bulunmustur.
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Bu son iki paragraftaki degerlendirmeler agik¢a gostermektedir ki, bu iki
sarihin ortak kaynaklari kullanma oranlarindaki farkhlik, en azindan Ayni'nin
Ibn Hacer'den iddia edildigi kadar istifade etmedigi, onu bagtan sona
tekrarlamadig gibi bir sonuca gétiirmektedir. Hele birinin sik¢a kullanip da
digerinin hi¢ zikretmedigi birka¢ kaynagin bulunmasi, her iki serhin 6zgiin
taraflarini gﬁsterméktedir. Su halde, Ayni'nin referans gosterdigi -farkh
kaynaklar bulunmaktadir ve bu da onun serhindeki arti katkilari ifade
etmektedir.

Bu taramada, sayet Umdetu’l-Kari'nin 8. Cildinden sonra bazi isimler yer
almasaydi, buradan hareketle Ayni'nin Kirimi'den ¢ok¢a yararlandiginy,
Kirimi'nin bittigi yerden sonra bazi onemli referanslarin da bittigini
sdyleyebilecektik. Bu durum da Ayni hakkindaki ididianin dogru oldugunu
gosterecekti ki, durum bunun tam tersi olup, referanslar tiim cilterde yer
almaktadir.

Ayni-Kirimi iliskisi
Tebligimizin asil sorunsali olan sézkonusu iddiaya gegmezden evvel Kirimi
ve eserinden sonra da Ayni-Kirimi iliskisinden bahsedecegiz.

Kirimi kimdir?

ismi, Ahmed b. Muhammed b. Abdulmii'min el-Hanefi, Riikkneddin el-
Kirimi'dir. Bu zat, aslen Dest-i Kipgak bagkenti olanrgaray sehrindendir. Misir'a
varip Ezher Camii’'nde ders vermistir. “Kirim Kadis1” diye m"m;!;hi.l?dur. Muhaddis,
fakih ve kadidir. Otuz y1l Kinm’da kadihk yapmistir. Hanefi i fukahasidandir.
Kirim'dan sonra Kahire'ye gitmis, Ezher'de derﬁérmis}tir. Oldukga bagarih
gegen dersleri taassup sebebiyle reaksiyon gérmiig ve kiifriine hamledilmistir...
Herseye ragmen Buhari serhi, ilmi ehliyetine delil tegkil edecek giizelliktedir.
Eserini hazirlarken, ibnu’l-Miilakkin'in serhinden yararlanmigtir. H. 783 yilinda
vefat etmistir.13

H. 762'de diinyaya gelen Ayni'nin Kahire'ye ilk gidisinin H. 788, oraya
tamamen yerlesmesinin de H. 793'ten sonra olmasina'* bakinca, H. 783’te vefat
eden Kirimi ile goriismedigini rahatlikla soyleyebiliriz. Ayni-Kirimi iliskisi,
Ayni'nin kuzey (Kirim?) taraflarina yaptign bir yolculukta Kirimi'nin yarim
kalmis olan Buhiri serhini elde etmesiyle baglar. Ayni, Umde'nin
mukaddimesinde bu eseri nereden ve nasil elde ettigini soyle anlatir:

13 Bkz: ibnu'l-imad Abdulhay el-Hanbeli, Sezeratu'z-zeheb, VI. 279, Beyrut, Daru’l-Afak el-Cedide;
Sandikgi Kemal, Sahih-i Buhari Uzerine Yapilan Galismalar, s. 37-8. DIB Yay. Ankara, 1991.

¥ Eren'Mehmet, Kesfu'l-Kina: Alimlerin Kimlik Bilgileri ve Bedruddin el-Ayni'nin Biyografisi Igin
Onemli Bir Kaynak, Uluslararasi Bedruddin el-Aynf Sempozyumu, s. 33.
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“Sonra ben H. 800'den evvel beraberimde bu kitap (Sahih-i Buhari) oldugu
halde, onun iistiinliigiinii oradaki akil sahiplerine yaymak icin bereketli Kuzey
beldelerine seyahat ettigimde orada bazi seyhlerimizden, gizli hazinelerden
ortaya cikardip1 ve rumuzlardan ¢ozmiis oldugu faydalari, gok parlak inciler gibi
olan Gardibu’n-Nevadir'i elde ettim.”!5 Ayni’nin bu kitabi, Kirim’da bulmasindan
hareketle, Kirimi'nin muhtemelen ahir dmriinde memleketine déndiigiinii ve
orada vefat ettigini soyleyebiliriz.

Ayni mukaddimede, bu yolculuk éncesinde Sahih-i Buhar{ gibi muazzam bir
kitabin ideal bir serhini yapma konusunda kendisinde belli bir kabiliyet
gormedigini belirtir. Ancak miellifinin ismini vermeksizin adinm1 andig1 serhi
gordiikten ve Kahire’ye déndiikten sonra énce Tahdvi'nin Meani'l-Asar adh
eserine, sonra da Eb{i Davud'un Siinen’ine birer serh yazar.!¢ Resmi gérevlerinin
yogunlugundan biraz siyrilinca zikrettigi birtakim faydalar gozeterek H. 820
Recep ay1 sonlarinda Sahih-i Buhdri'yi serhe baglamistir.

Ayni'nin bu ifade ve isaretlerinden anlasilan, onun bu yolculugunda-elde
ettigi Gardibu'n-Nevddir adh yarim kalan serh, kendisine cesaret vermis ve
orada buldugu olduk¢a degerli bilgilerden yararlanmistir. Burada Ayni'nin,
eserin ismini ve ne denli faydali oldugunu zikretmis olmasina ragmen, neden
miiellifin adim1 vermeyip “bazi gseyhlerimizden” demeyi tercih -ettigini
bilemiyoruz. Bunu, muhtemelen Kirimi'nin bazi goriisleri nedeniyle tekfir
edilmis biri olmasina baglayabiliriz. Yukarida verdigimiz bu kisa bilgilerden
bagka, Ayni'nin, Kirimi'ye de onun degerli serhine de acik¢a atif yaptifina sahit
olamiyoruz. Simile’de yaptifimiz taramalarda Umde'de 428 defa “kale
ba’duhum” ifadesinin gegtigini ve bu ifadenin kitabin basindan sonuna kadar
tiimiinde kullamldigini gérmekteyiz. Ayni'nin bu iistii kapali ifade ile genellikle
Ibn Hacer’i kast ettifi sanilmaktadir.” Yine 26 defa gecen “mesdyihuna”
ifadesiyle de ¢ok farkli Hanefi alimlerine géndermede bulunmaktadir.

Ayni'nin Kirimf’den ne denli istifade ettigini tespit edebilmek icin burada
Kitdbu'z-Zekdt'm ilk ¢ babi ile son ii¢ babindaki agiklamalarmi
degerlendirmemiz yararli olacaktir. Ayni, Kitdbu'z-Zekdt'm ilk babi olan
“Zekatin Viicubiyeti” kismindaki ilk hadisin gerhinde su 6 bashg: kullanir:

15 Bkz: Umndetu'l-kari, I. 2-3. Kahire, 1972; Kutub-i Sitte ve Miiellifleri, s. 63'teki dipnot.
16 Ayni'nin bu iki serhte Kirimi'den ne él¢iide yararlandifi da ayrica tedkik edilmelidir.
17 Bkz: Uluslararasi Bedruddin el-Ayni Sempozyumu, s. 126-127.
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Mutdbakatuhi li't-terciime,
Zikru Ricalih,
Zikru Letaifi isnadih,
Zikru Taaddudi Mevduhi ve Men Ahracahii Gayruh,
Zikru Ma'nahu
Zikru Mé Yustefidu Minhu

Ayni bu hadisin serhinde [bnu’l-Miilakkin'den iki yerde kisa alint1 yapar.'s
6. baghigin altinda -muhtemelen ilk bab oldugu i¢in- tam onbes madde siralar."®
Ayni babin 2. hadisinin serhindeki baslik sayisi bes, 3. hadisin serhinde ise alt1,
4. Hadisin gerhinde bir, 5. Hadisin serhinde alt1 olup burada ibnu’l-Miilakkin'den
uzunca bir alinti yapmaktadir.?® 3. Hadiste “Ve fihi mine’l-fevdid”; 5. Hadiste ise
“el-Es’ile ve’l-Ecvibe” baghklari dikkat geker. Ayni, ikinci babda ise sadece
“Mutabakatuhil li't-terciime” bashgim koymus ve hadisin serhini daha énce
verdigini belirterek burada serhi kisa tutmustur. Burada ne ibnu'l-
Miilakkin'den, ne de baskasindan herhangi bir ahnti vardir. Ugiincii babdaki
hadislerin gerhinde de yukarida zikredilen ilk bes baghk tekrarlanmakta ve
ibnu’l-Miilakkin'den birkac alinti yapiimaktadir.?!

U W

Kitabu'z-Zekat'in, son ii¢ babina baktifimizda, buralarda serhlerin gok kisa
tutuldugu ve ancak 2-3 baslik kullanildig gériilmektedir. Bu kistmlarda [bnu'l-
Miilakkin'in gerhi de oldukea kisadir ve onun gerhinden hi¢ alinti yapilmamistur.

Ayni'nin Kitdbu'z-Zekat'tan ii¢ kitap sonra gelen Kitabu'l-Hac kisminin ilk
iic babina?? baktigimizda soyle bir durum s6z konusudur. Ayni hemen her
hadisten sonra “Mutabakatuhd li't-terciime” baghgini kullanmakta ve bu konuda
bilgi vermektedir. Bir yerde “Zikru Ma'nahu” baghgini atmis, diger yerlerde ise
bunun yerine hadislerde gecen bazi kelimeleri agiklarken “Kavluh@i” seklinde
ara bagliklar kullanmaktadir. Sadece bir yerde “Ricaluhii” bashg koymustur. Bir
yerde “Ve kdle dher(in” diye bir baghk koymustur ki, oradaki birka¢ satirhk
alintinin Ibnu’l-Mulakkin’den oldugu anlagiimaktadir?® Yine Ibn Hacer’i kast
ederek “Ve kdle ba’duhum”, “Ve kéale haza'l-kail” gibi baghklara yer vermistir.
Ayni, her ne kadar buralarda farkli baghklar kulanmamigsa da, bir¢ok referansa
atiflar1 bulunmakta ve oldukca genis agiklamalar yapmaktadir. bn Hacer'e

18 fbnu'l-Millakkin, et-Tavdih, X. 214, 221,
9 Ayni, Umde, VIII. 233-238.

2 fbnu'l-Miilakkn, et-Tavdih, X. 231-232.
2 [bnu'l-Miilakkin, et-Tavdih, X. 241-245.
2 Umdetu'l-Kari, X. 254-265.

3 jbnu'l-Miilakkin, et-Tavdih, XIII. 13.
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cevap vermesinden hareketle de séyleyebiliriz ki bu béliim, Ibn Hacer'in
serhiyle benzesmektedir.

Yaptigimiz bu taramalardan anlagilmaktadir ki, yukarida da ifade edildigi
gibi, Ayni'nin serhinin bas taraflarinda yaptigi aciklamalar, kitap ilerledikce
azalmaktadir. S6z konusu azalmayi, dogrudan Kirimimin serhinin bitmis
olmasiyla aciklamak ¢ok sa isabetli olmayacaktir. Bu baghklarin azalmasinin
muhtemel sebeplerinden biri, daha énceki bablarda benzer bilgilerin verilmesi
sebebiyle, tekrardan sakinmis olabilir. ibn Hacer'in Kitdbu'z-Zekét, son iig
babina baktigaimizda, buralarda da serhlerin ¢ok kisa tutuldugu gériilmektedir.>*
Yine bircok kitapta oldugu gibi, miellif basta planladig: ideal yonteminden
yogunluk, yorgunluk, yaslilik vb. cesitli sebeplerle 6diin vermeye baglamig
olabilir. Bir diger husus da, her ne kadar baglk koymay1 birakmigsa da, Ayni,
rical, mana vb. bagliklar: kullanmadan énceki yénteminden kopmaksizin ayni
bilgileri vermeye devam etmektedir.

Sonuc Yerine

[slam’in erken asirlarindan itibaren 6nemli bir ihtiyagtan ortaya ¢ikan hadis
serh gelenegimizin ilerleyen asirlarda hem kemiyet hem de keyfiyet olarak
gelistiginde siiphe yoktur. Sahih-i Buhari basta olmak iizere temel hadis
kitaplari tizerine yiizlerce serh yazilmistir. Bunlarin bir kasmi, Endiiliis, Misir vb.
farkli cografyalarda, farkli mezheplere miintesip alimler tarafindan kaleme
alinmustir. Cogunun ¢ok yonlii hadis serhlerinden oldugunu séyleyebilirsek de,
bazisinda fikih, bazisinda Arap dili ve belagati, bazisinda ravi ve rical bilgisi,
bazilarinda da metin-muhteva tahlilleri, itirazlar, ihtilaflar ve tartigmalar 6ne
cikabilmektedir.

Siiphesiz her bir serhin kendine 6zgii 6nemli ilmi katkilar: olmustur. Fakat
geneli itibariye bakildiginda, ortak karektaristik, énceki dil alimlerinden,
sarihlerden, tarihc¢ilerden c¢ogu zaman Kkitaplara ve miielliflerine atfta
bulunarak, zaman zaman da hig zikretmeksizin bolca alintilar yapmalandir. Bu
noktada bir gerhi, digerinden farkl kilan ayricahifinin ne/ler olduguna dair
mukayeseli caligmalara ihtiya¢ duyulmaktadur. '

Geleneksel serhgiligimize baktigimizda, bazi serhlerin daha 6nceki bir veya
birkag temel serhe dayandig gérillmektedir. Sozgelimi Ayni, Ibn Hacer, Kirméani,
Kirimi ve Ibnu’l-Mulakkin’e; Kirimi, ibnu’l-Mulakkin’e dayanmgtir. “Ibn Hacer
el-Askalani'nin bildirdigine goére Ibnu’l-Miilakkin ise serhinde, hocalar

% [bn Hacer, Feth, 111. 375-377.
*  Bu konuda genis bilgi i¢cin bkz: Tiircan Zigan, Hadis $erh Gelenegi, TDV Yay. 2011-Ankara.
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Kutbiiddin el-Halebi ve Mogultay b. Kili¢'m Buhari serhlerini esas alip bazi
ilavelerde bulunmustur.26

Biitiin bu tespiﬂer, hadis serh gelenegimizdeki ozgiinliik sorunu iizerine
yeni metodik gahgmalarm_ yapilmasim gerekli kilmaktadir. Temel metinler
lizerine serh, hasiye, hamis, ta'lik, istidrak, istihrac yahut tersine, ihtisar, i'tisar
vb. calismalarin c¢ok¢a gorildiigi gelenegimizde bu degerli eserlerin
6zgiinliigiinlin sorgulanmasi yararh olacaktir. Gegmis mirasin sonraki kusaklara
intikali konusunda belli bir katkisi olsa da, bilhassa Osmanli dénemi ve
sonrasinda Tirkce, Urduca, Farsca kaleme alinan serhlerdeki malumatin
ozglinliigli meselesi da iizerinde ¢alisilmas: gereken bagka bir konudur. Buna
son bir iki asirda Hind altkitasinda kaleme alinan olduk¢a hacimli Arapca
serhlerin icerikleri de dahildir.

Tebligimizin asil konusuna dénecek olursak, ibn Hacer ve baskalar
tarafindan dile getirilen Ayni'nin Kirimi'nin yarim kalan serhinden yararlandigs,
Umdetu’l-Kari'deki edebi giizellikleri de isbu serhe bor¢lu oldugu iddiasiyla ilgili
olarak sunlari séyleyebiliriz:

Sinirh bilgilerimizden hareketle, Kirimi’'nin Gardibu'n-Nevadir adh serhinin,
hem icerik, hem de yontem olarak oldukca yararh ve farkh bir serh oldugu
anlasiimaktadir. Serhin ismi bile orada hayli nadir, 6zgiin bilgilerin olabilecegine
imada bulunmaktadir. Uzun yillar kadilik yapan bir alim olarak bazi goriisleri
sebebiyle tekfir edilmesi de onun &zgiin bir alim ve sarih oldugu gibi bir kanaat
vermelctedir. Ancak bu konuda kesin bir hiitkiim verebilecek yeterli verilere
sahip olmadifimiz1 da belirtmeliyiz. Sayet yakin bir gelecekte Kirimi'nin bu
serhinin yazma niishalari bulunacak olursa, o zaman daha net sonuclara
ulagabiliriz. Kirimi'den yararlandig ileri siiriillen Ayni de maalesef bu hususta
mukaddimede bahsettigi tek bir cimlesinden bagka ona atifta bulunmamistir.

Umdetu'l-Kari'deki bazi bablarda Ayni'nin kaynaklarina ve yontemine dair
yaptigimiz taramalarda, onun basta ortaya koydugu otuz bashktan olugan ideal
sistematik yontemi siirdiirmedigi, daha ilk kisimlarda bile ilgili baghklarin
azaldif gériilmiistiir. Ozellikle yukaridaki iddiada dile getirilen Kitabu'z-Zekat
ve Kitabu'l-Hac kisimlarinda yaptigimiz taramalarda Ayni'nin agiklamalarinin
nispeten azaldigi goriilmektedir. Fakat serhte kullamlan kaynaklan
taradigimizda, Kitabu'z-Zekat sonrasinda herhangi bir azalmanin olmayis,
yukaridaki iddiay: tartigsmali kilmaktadir. Dolayisiyla serhin yarisindan sonra
Ayni'nin aciklamalarinin azalmasinin yegane sebebi Kirimi serhinin eksik olusu,
Zekat kisminda bitisidir diyemeyiz.

2% Bkz: Ozel Ahmet, DiA, ibnu’l-Miilakkin maddesi, XXI. 151.
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Diger taraftan Ayni'nin ¢ok yonli, velid bir alim oldugunu, sadece hadis
degil, bircok alanda olduk¢a kiymetli ve 6zgiin eserlere imza athfim dikkate
alirsak, onun Kirimf veya baska bir alime hig ihtiya¢ duymaksizin ¢ok rahatlikla
ve basariyla bir serh yazabilecek ilmi kudret ve dirayete sahip oldugunu
tereddiit etmeksizin soyleyebiliriz. Ne var ki, muhtemelen ibn Hacer'in bazi
yorumlarina cevap vermek, Hanefi bir alim olarak ona itiraz etmek iizere
Fethu'l-Barf'yi elde etmis olmasi, onun i¢in bir avantaj oldugu gibi ayni zamanda
dezavantaj olmustur. Ayni bu sayede ibn Hacer'e aninda cevap verme, itiraz
etme, reddiye yazma firsati bulmus ise de, Ibn Hacer'in emek verip naklettigi
bir¢ok degerli malumati nakletmekten de kendisini alamamstir.

Sonuc olarak ibn Hacer’in Ayni'nin Kirim'nin eksik Buhari serhi Gardibu’n-
Nevddir adli eserden cok¢a yararlandigi, onun bitmesi iizerine yaptigi
aciklamalarin azaldig seklindeki iddiay1 simdilik ihtiyatla karsiliyoruz. Gerek
Umdetu'l-Kari'de, gerekse ibnu’l-Mulakkin'in et-Tavdih adli serhinde yaptigimiz
mukayeselerde Kirimi'den agik¢a etkilendigine dair yeterli bulgulara
rastlayamadik. Ayni’'nin agiklamalarinin azalmasinin ana sebebinin de bu serhin
eksik olmasina baglanmasinin dogru olmadifi kanaatindeyiz. Keza Ayni'nin
ibnu’l-Mulakkin’den de yararlandigx iddialari da ancak kismi bir yararlanma
seklinde anlagilmalidir. Zira yaptigimiz taramalarda Ayni'nin ancak birkag };erd'e
Ibnu’l-Mulakkin’den kismen alint1 yaptifini tespit etmis bulunmaktayiz. Benzer
alintilarin hemen her sarih icin séz konusu oldugunu dikkate alirsak, bunun da
tabif karsilanmasi gerektigini diisiinmekteyiz.



