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HADIS iILMINDE KLASIK YAKLASIMLAR
Omer OZPINAR*

Giris: Hadis Ilminde Klasik Yaklasimlarin Ortaya Clktlgl
Sosyo-Kiiltiirel Ortam

Klasik kelimesi, Fransizcadan dilimize ge¢mis bir kelime olarak
bilinmektedir. Arapcada ise daha cok kadim, taklidiyye, itiyadi,
me’sir, ittiba’1, basit gibi kelimelerde karsilik bulmaktadir. Tiirkce-
mizde ise “ilizerinden ¢ok zaman gegctigi hilde degerini yitirmeyen, tii-
riinde 6rnek olarak goriilen eser, aligilmis, koklesik” gibi manalarda
kullanilmaktadir.!

Klasik kelimesinin bir diisiince, anlay1s, eser ya da miitefekkirle
birlikte sifat olarak kullanildiginda daha gok modern veya ¢agdas ke-
limesinin zitt1 bir anlami ifade ettigi goériilmektedir.? Bu bakimdan
klasik anlayis ya da diisiince denildiginde bir désnemde olmus bitmis
_ bir olguyu degil uzun zaman ge¢mesine ragmen degerini koruyan, et-
kisini ve gecerliligini kaybetmeyen bir olgudan bahsedilmis olmakta-
dur.

Konumuz olan ‘hadis ilminde klasik yaklagimlar’ ifadesine ge-
lirsek, yukarida verilen klasik kelimesinin sozliikteki karsiliklarinm
hepsi bir arada diisiinfildiigiinde kargimiza s6yle bir anlam cikmakta-
dir. Hadis ilminin ortaya ¢iktigi andan itibaren gelismesi, koéklesmesi -
ve kalic1 kurallarinin ve eserlerinin olugturuldugu ilk donemlerden iti-
baren farkl: usfil, saha ve ilim anlayisina sahip alimlerin ortaya koy-
dugu ve hala gegerliligini siirdiiren birikimlerdir. Dolayisiyla hadis
ilmine klasik yaklasimlar tabirinin, hadis tarihi ve istilahlarinda tam
bir karsilifi olmamakla birlikte, miitakaddim{in donemi olarak adlan-
dirilan zaman diliminde farkli kesimlerce ortaya konulan farkl yakla-
simlar ve bunlarin giinimiize kadar gelis stireci il kargilanabilecegini
diistinmekteyiz.

* Prof. Dr., Necmeddin Erbakan Universitesi Ilahiyat Fakitltesi, oozpi-
nar@erbakan.edu.tr-oozpinar30@hotmail.com

" https://sozluk.gov.tr/

2 Omegin bk. Yusuf Oktan, “Klasik ve Modern Donem Hadis Ahmlermde
Telif ve Tasnif Metodolojisi Sempozyumu, 20 Kasim 2019, Selan-
gor/Malezya”, (31 Aralik 2019).
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Hadis ilminde klasik yaklasimlarin ortaya g¢ikmasini, sahbe
zamanina kadar erken bir déneme gétiirmek miimkiindiir. Sahabenin,
Hz. Peygamber’in (s.a.v.) fiillerinin veya sozlerinin hangisinin siinnet
olup olmadig: ya da baglayiciligs meselesi yaninda s6zlerinin anlagil-
mastyla ilgili ortaya koyduklar: farkli yaklagimlar, sonraki kusaklarm
hadise yaklagimlarina referans olmustur. Dolayisiyla hadis ilmindeki
klasik yaklagimlarin tefakkuh ve tesebbiit olarak belirlenebilecek iki
mesele etrafinda cereyan ettigi goriilmektedir.

* Nitekim sahdbe Hz. Peygamber’in (s.a.v.) bazi ennrlermm bag-
layiciligini sorgulayarak stinnet olup olmadigim tespit etmek istemis-
tir. Bazen kendi aralarinda bazen de dogrudan Hz. Peygamber’e sora-
rak bir netice elde etmek istemistir. Buna &mek, Bedir savaginda, or-
dunun mevzilenme yeri hakkinda el-Hubdb b. el-Minzir’in,
Rasilullah’a: “Burasi, Allah’in seni konaklatmis oldugu, ileri ya da
geri gidemeyecegimiz bir yer midir, yoksa kendi goriisliniiz, savasg
taktigi ve tuzak mudir?” diye sormasi, onun da “Ikincisi” seklinde ce-
vap vermesiyle ilgili rivAyettir. Yine Berire’nin azad edildiginde, ko--
cast Mugis’ten ayrimak istedigi olayda aracilik eden Hz. Peygam-
ber’e “Ey Allah’mn Rasilii, emir mi buyuruyorsunuz?”? diye sormasi
da bu baglamdaki bir diger 6rnektir.

Sahabenin siinneti anlama konusundaki ¢abalarina 6rnek olarak
ise Ahzib savasi sonrasmda Hz. Peygamber’in “Hic kimse Benfl Ku-
reyza yurduna varmadan ikindi namazim kilmasm” emrinin nasil anla-
silmas1 gerektigiyle ilgili olay gosterilebilir. Ashabmn bir kismi “Bu
s6zden maksat oraya bir an 6nce yetismemizdir; yoksa ikindi namazi-
nin vakti icinde kilinmamasi degildir” diyerek ikindiyi vakti gecme-
den yolda kilarken bazilari ise soziin lafzmna bagh kalarak: “Oraya va-
rilmadan ikindinin kilinmamas1 emredildi, vakit ciksa-bile biz yolda
Jalmayiz” demigler ve buna gore hareket etmislerdir.*

Sahabe arasmndaki bu farkl: siinnet algilar1 ve anlamalari, daha
sonraki nesillerde de a1y biiyiiterek devam etmistir. Tabilin ve te-
beu’t-tdbi’in dénemlerinde bu durum daha metodik bir hale gelmis,
belli bash ilmi ekollerin sekillenmesinde etkili olmustur.

3 Miislim, Esribe, 170-171.
4 Buhari, Megdz?, 30; Miislim, Cihdd, 69.
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Hadise Klasik Yaklasimin Onciileri: Ehl-i Re’y ve Ehl-i
Hadis

Tarihsel olarak bakildiginda yaklagik hicri 1. asrin sonlarindan
itibaren hadis ve siinnet merkezli tartismalarin yogunlastigi gozik-
mektedir. Daha sonraki siirecte bu tartigmalar, Isldm toplumunun ya-
samig oldugu siyasal ve sosyal gerginliklere bagl olarak daha da de-
rinlesmig ve farkli anlayiglarm sistemlesmesine sebep olmugstur. Bu.
baglamdaki tartigmalarin ana konulari olarak daha ¢ok siinnetin neligi,
kapsamm, tesbiti, gtivenilirligi, dindeki yeri, hadislerin bilgi kaynag:
olarak Gegeri, Hz Peygamberin 6rnekliginin simrlari, Hz peygambere
itaatin anlanm gibi konular ekseninde yogunlagmustir. Bu tartigmalar
neticesinde bir takim yonelim, yontem ve anlayislar ortaya cikmistir,
Giiniimiizde de bu tartismalarin etkileri ve anlayiglarm taraftarlar var-
hiklarini korumaya devam etmektedir.

Islam alimleri arasmnda basta hadis ve siinnete yaklasimdaki
farkliliklar, énceleri tistada gore anilirken daha sonra bolge adiyla eti-
ketlenmeye baslanmistir. Basta Irak, HicAz ve Suriye gibi biiyiik Islam
sehirleri, miistakil ilmi ¢alismalarm ve 6zellikle de pratik faydasindan
dolay: fikihla ilgili faaliyetlerin yogunlasti baslica merkezler duru-
munda oldugu icin, buralarda ortaya c¢ikan ilmi anlayis farklari da, bu
sehirlere gére adlandirilmistir. Hicri ikinei asrm ikinci yarisindan iti-
baren ise bu farklilik daha sistematik ve metodik bir ifadeye biiriinmiis
ve basta siinnete yaklasim farki olmak iizere ilimdeki usél ayriligma
gore adlandinlmigtir. Ele aldigimiz dénem itibariyle Isldm alimleri
arasindaki ayrisma sebeplerinden birisini ve belki de en 6nemlisini,
ameli ve itikddi meselelerin ¢oziimiinde re'y ve hadis kullanimiyla il-
gili yontem farkliliklan olusturmustur. Re'y ve hadis kullanimlar ek- -
sen alinarak yapilan bu siniflandirma, Islam tarihinde Ehl-i Hadis-Ehl-
i Re’y veya Ashibu’l-Hadis-Ashdbu’r-Re’y adlariyla bilinen iki farkl:
yaklagimi tammlamada kullanilmigtir. Bu ayrigmanin temelini, dinin
anlagilmas1 ve uygulanacak hiikiimlerin elde edilmesinde hadis ve
re'ye verilecek yer ve degerin sinrlart hakkindaki tartismalar olustur-
musgtur. Boylece, Emeviler déneminde Kiife ve Medine merkezli ilim -
anlayigi, sz konusu donemde yerini, hadis ve re'y kullanimina bagh.
gelisen anlayis farkliligina birakmustir. '

Sunu belirtmek gerekir ki gerek Irak ve gerekse diger bolgeler-
deki alimlerin hemen hepsi re’y veya re’yin dallarindan birini kullana-
rak fikih yapmistir. Su kadar ki Ehl-i Irak’in fikihtaki re'y kullanmm
daha ¢ok akli fa’lfl, kiyds ve faraziyeye dayanmistir. Ehl-i Hicaz’in



94 isLAMI ILIMLERDE KLASIK VE MODERN YAKLASIMLAR

" re'y kullammu ise, yabanci kiiltiirlerden uzak ve Isldmi 6rfiin hakim
oldugu bir bélge olmasi hasebiyle, fer’i meselelerde kiyastan uzak
durduklarindan, daha ¢ok maslahat, orf ve genel uygulama gibi usil-
lerle olmustur.®

Boylece Ehl-i hadis ve Ehl-i re’y ekollerinin, farkli yaklagimla-
rindaki en belirleyici unsur, hadis ve siinnet anlayislarindaki farklilik
olmustur. Stinnetin tanum, tespit edilecegi kaynaklar ve hadis rivayet-
lerinin sithhat degerlendirmesinde esas alinacak ilkeler ve sartlar konu-
sunda oldukca farkli gériisleri bulunmaktadir

Bu iki farkli yaklasim sadece ilmi alanda degil itikadi mesele-
lerden sosyal ve siyasi alana kadar genis bir yelpazede farkh tezahiir-
lerle IslAm diistincesinin miistakbel seyrini de etkilemistir. Hadis ve
re’y kavramlarmin bir ayrnisma odag: olarak kullamilmasinda, itikadi
meselelerin halledilmesinde tamamen akli ve belki de felsefi bir takum
usfillerin kullamlmas: da bu ikili ayrismanin keskinlesmesinde énemli
bir etken olmustur. Bu durumun farkli dini gruplarm ve inamglarm
Isldm 6ncesinden beridir hiikiim siirdiigii Irak bolgesinde daha agir bir
sekilde yasandiginda siiphe yoktur. Bu kabil itikadi meselelerde naklin
istiinde bir re’y kullanimina, yani miifrit re’ycilige, hem fakihler hem
de hadisciler karg1 c¢ikmislardir. Gerek Hicazhi fakihler ve gerek-
se Irakl: fakihler, heva ve bid'at oldugu gerekgesiyle itikadi konularda
- re'y kullammina kars1 ¢ikmiglardir. Ama yine de hicri II. asrin basla-
rindan itibaren yogun bir gekilde tesekkiil etmeye baslayan bircok
fikei/itikadi bareketin dayanagimn, nakil ve hadisten ¢ok re'y oldu-
gu bilinmektedir. _

Nitekim Ibn Abdilberr (6.463/1070), klasik dénem Islam alim-
leri tarafindan bu tiir re'yin, mezmiim re'y olarak nitelenerek kabul
edilmediginden bahsetmektedir. O, 6zellikle kelamin6nciisti kabul
edilen Cehm b. Safvén (6.128/745) ve onu takip eden kelamcilarin bu
kabil reylerinin itikatta stinene muhalif olan bid'atlar ciimlesinden sa-
yildigim tespit etmektedir.S Sonralar, “akaitteki re'y kullanimmi ki-
nama, Irak fikhini da g6lgelemis” ve Ehl-i Hicaz tarafindan, buradaki
fikih anlayist ve re'y kullanim ustlleri ayirt edilmeksizin kotiilenmeye

5 Mesela, Imam Malik (6.179/795), “Ben de bir beserim; hata da isabet de
edebilirim. Siz, re'yime bakin, Kitib ve Siinnete muvafik olan1 alin, muvafik
olmayan: ise birakiniz” demistir. Ibn Abdilberr, Ebti Omer Yusuf en-Nemerd,
Cémi'u Beydni’l-Ilm ve Fadlih, tashih: Abdurrahman M. Osméin, Kahire,
1388/1967, I-11. 1I, 39.

¢ Ibn Abdilberr, a.g.e., II, 129.
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baslanmistir.” Bu sebeple olsa gerek hicri ikinci asrin yarisindan itiba-
ren Ehl-i Hadis ve Ehl-i re’yin kimler oldugu hususunda kaynaklari-
mizda bir karmasa yasandign gézlenmektedir. Omegin 6nemli mez-
hepler tarihi kaynaklarindan Sehristani (6.548/1153)'ye gore, Kufeli
fakihlerin Ashibu’r-Re’y olarak isimlendirilmesinin tek sebebi, kzyds-
1 celyi haber-i Ghddin oniine gecirmis olmalaridir.® Ancak bir de
milfrit re’yciler vardir ki bunlar sadece Kitab'a ve re'ye dayanan, siin-
neti ve Ozellikle haber-i Ghddh hiiccet kabul etmeyenler re’yciler ola-
rak kabul edilmektedir. Bu kelamcilarin Basra Mu'tezilesi veya Hari-
ciler oldagu s6ylenmekte, bunlardan bazi gruplarm da biitiin hadisleri
reddettikleri bilinmektedir.’ .

Hicri III. asra gelindiginde re'y ve hadis taraftarlar1 arasindaki
fikr, ilmi ve siyasi ayrigmanin derinlesmesinde ve belirginlegsmesinde,
halku’1-Kur'an ve mihne olaylan ayr1 ve 6nemli bir etkide bulunmus-
tur. ftikatta Mutezili amelde ise Hanefi olan mihne uygulayicis: kimi
Re’y taraftarlarmin, devletin bu acimasiz ve despotik uygulamasimn
yiiriitiiciisii ve destekgisi olmalari, s6z konusu ayrismanin daha biiyii-
yiip kklesmesine sebep olmugtur. '°

Boylece hicri ilk ii¢ asir icinde bu yonelimlerin belli bir sekli
ortaya ¢ikmig ve sonraki donemlerde gelen alimler bu metotlardan bi-
rine su veya bu sekilde intisap ederek kendi yonelimlerine katk: suna-
cak ilmi mesailer ortaya koymustur. Ozellikle hicri dordiincii ve be-
sinci asirlarda taraflarin stinneti kaynak olarak kullanma konusundaki
metotlarina onemli katkilar1 sunan eserler kaleme alinmustir. Bu dé-
nemden sonra her yonelimin kendine ait kavramlar1 ve usilleri siste-
matik ve kéklesmis bir yaptya kavugmugtur. '

Simdi bu giristen sonra hadise klasik yaklagimlar konusunda
belli bagli meseleleri ve yaklasim bicimlerini ele alabiliriz. Ancak su-
nu belirtmek gerekir ki, hadise klasik yaklagimlar tabiri, biitiin bir
hadis tarihinde boyunca ortaya ¢ikan meseleleri ve bu meseleler etra-
finda cereyan eden tlim tartismalarin dahil edilebilecegi genis bir bas-

7 Abdiilmecid, Mahmid Abdulmecid, el-Itticdhdtii’l-Fikhiyye Inde Ashabi’l-
Hadis fi’l-Karni’s-Séalisi'I-Hicri, Mektebetii’l-Hanci, 1399/1979, 54.

8 Sehristani, Ebii Feth Muhammed b. Abbdilkerim, el-Milel ve 'n- Nihal, thk.
Ahmed Fehmi Mubhammed, Beyrtit, 1410/1990, I-I11. 1, 221.

% Bkz. Safii, Muhammed b. Idris, e/-Umm, Daru'l-Ma'rife, Beyrit, 1393/1973,
2. bsk., I-VIII, VII, 278; Kogkuzu, Ali Osman, Rivdyet [limlerinde Haber-i
Vahitlerin Itikad ve Tesri Yonlerinden Degeri, Ankara, 1988. 150. .

10 Abdiilmecid, a.g.e., 127-128; Watt, W. Montgomery, Isldm Diisiincesinin
Tesekkiil Devri, cev. E. Ruhi Figlah, Ankara, 1981, 356.
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Iig1 olusturmaktadir. Dolayisiyla burada belli bagli konulardaki belli
Klasik yaklagimlarmn ele almmas: faydal olacaktrr.

' 1- Hadis ve Siinnetin Tanimi ve Kapsammyla Ilgili Farkh
Yaklasimlar ' 4 .

islam tarihinin ilk dénemlerinden itibaren siinneti toptan redde-
den ve dindeki hiicciyetini kabul etmeyen dikkate sayan bir gruba rast-
lanmamaktadir. Azinlik ve taribteki etkisi 6nemsiz bir grup haric bii-
tiin Isl4mi ekoller siinnete nem vermektedir. Ancak bu husustaki ay-
rilik noktas1 siinnetin ne oldugu, neye siinnet denilip denilmeyecegi,
kaynagi ve siinnetin baglayicilifimn ne oldugu, kisimlari ve nasil an-
lasilmasi gerektigi gibi baglica meseleler olmustur.

Burada su hususa 6ncelikle dikkat cekmek gerekmektedir. Sayet
ilk us@il miiellifi olarak Imam S4fii milat alinacak olursa 6zellikle hicri
iiciincii aswrdan once tizerinde ittifak edilen ve yazili bir hadis usdlit
bulunmamaktadir. Bu déneme kadar hadiscilerden daha ¢ok fikihgila-
rin ve 6zellikle de Hanefilerin bu alanda s6z sahibi olduklar ve mese-
lelerde belirleyici olduklar goriilmektedir. Ancak Hanefilerin de siin-
net ve hadis konusunu ele alirken yaptiklar: bir tanimlama ya da efra-
din1 cami bir usil telif etmediklerine isaret edilmelidir. Ornegin Ebfi
Hanife (6.150/776), Ebit Yusuf (6.182/798), Imam Muhdmmed es-
Seybani (6.189/805) ve s4 b.Eban (6.221/836) gibi mezhebin ilk isim-
lerinin eserlerinde bu hususta sistematik usfile ya da bilgiye rastlamil-
mamaktadir. Bu fakihlerin konuyla ilgili goriisleri, onlarmn fikhi mese-
lelerin ¢oziimiinde kullandiklari delillerdeki hadis kullanimlarindan
veya muhaliflerinde reddiyede bulunduklar: agiklamalarindan hareket-
le tespit edilebilmektedir.

Bu donemdeki basta Hanefiler olmak {iizere genelde fakihlerin
siinnet ve hadise yaklagimlarindaki en bariz tarafin, siinnetin tanim,
kapsami, hadis ve siinnetin farkli unsurlar oldugu, siinnetin baglayici-
111 ve kaynagi gibi meselelerle ilgili oldugu goriilmektedir.

Nitekim Ebfi Hanife’nin hadisi ve stinneti farkli degerlendirdigi
su ifadesi, Hanefi anlayisin bu konudaki temel goriisiinii yansitmakta-
dir:

“...Allab’n rastlii, Allah’mn kitabina muhalefet etmez. Allah’in
kitabina muhalefet eden de, Allah’in rasiilii olamaz...(Bu sebeple)
Nebi (s.a.v.)’den Kur’dn’a aykirt olarak hadis riviyet eden kimseyi
red, Peygamber (s.a.v.)’i red ve onu yalanlama degildir. Bu, ancak
Peygamber (s.a.v.)’den batil rivayette bulunan kimseyi reddir. Téhmet
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bu kimseyedir, Peygamber’e degildir. Onun i¢in Peygamber (s.a.v.)’in
soyledigi her sey, isitelim isitmeyelim, basimyz gdziimiiz tstiinedir.
Buna imin eder ve Allah’in rasiilii’'niin s6yledigine oldugu gibi
sehidet ederiz. Ve yine sehidet ederiz ki o, Allah’in nehyettigi bir se-
~ yi emretmez. Allah’m bagladig: bir seyi koparmaz. Allah’in tavsif et-
tigi bir seyi ona aykin bir sekilde tavsif etmez. Sehadet ederiz ki o,
biitiin islerde Allah’a muvafiktir”!!

“Hz. Peygamber’den, Kur’4n’a mubhalif olarak hadis rivéyet
eden birini reddetmek demek, ne Hz. Peygamber’i (s.a.v.) reddet-
mek demektir ve ne de onu yalanlamaktir. Bu, ancak
Hz. Peygamber’den (s.a.v.) batil rivayette bulunam reddetmektir. Bu-
radaki itham, Hz. Peygamber’e (s.a.v.) degil o rivayet-
te bulunan kisiyedir. Hz. Peygamber, bizim isittigimiz ya da isitmedi-
gimiz her ne séylemigse basimiz goziimiiz {istiinedir. Ona inaniriz ve
Allah’in peygamberinin dedigine sahitlik ederiz.”

Ebl Hanife’nin bu anlayisinda ilk gbze ¢arpan hususun stinnet
ve hadis ayrimi oldugudur. Bu anlayis daha sonraki talebeleri tarafin-
dan da siirdiiriilmiistiir. Nitekim Ebfl Yasuf, su ifadesinde siinneti esas
kabul ederek hadis kavramini, ‘stinneti bize tasiyan haber’ manasma
kullanmaktadir:

“Ad g e b A ALl 5AS a8 Cuaslly (Bu konuda hadis goktur
ve Stinnet de ma’ruftur.)”

Kapsam olarak ise Hanefi fakihlere gore siinnet, Hz. Peygam-
ber’in (s.a.v.) ve ondan sonra basta rigit halifeler olmak iizere sa-
habilerin uygulamariyla olusan dini birikim olarak tanimlanmaktadir.
Bu yaklasimda Hz. Peygamber’in siinnetine 6zel ve ayricalikli bir yer
verilmekte ve digerlerinden ayri tutulmaktaysa'? da rdsit halifeler ve
sahdbe goriislerinin de siinnet kapsamina dahil edilmesinin en énemli
farklilik oldugu soylenebilir. Bu hususta Hanefi mezhebinin kurucu
imamlarindan ve Hanefi hadis usiliiniin ilk esaslarmi ortaya koyan
eserler birakan Ebfl Yasuf'un (6.182/798) ifadelerinde siinnetin tanimi
ve kapsamu dile getirilmektedir. O, el-Evzai’ye (6.157/733) elestirile-

1 Ebi ‘Hanife, Nu’mén b. Sabit, el-dlim ve’l-miiteallim, thk. Muhammed
Zahid el-Kevseri, Misir, 1368, 25.

12 Ornegin Cessas, siinnetin farkliligmi vurgulamak icin “siinnetii’n-nebi (Hz.
Peygamber’in siinneti)” tabirini kullanarak Hanefi anlayistaki diger siinnet-
lerden merfQ’ nitelikli siinnetin ayirdigini beyan etmektedir. Bk. Cessés, Ah-
med b. Ali er-Razi, el-Fusil fi’l-Usiil, Thk. Uceyl Casim en-Nesemi, Kuveyt,
1414/1994, 2.bs., 111, 235.
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rini kaleme aldifi er-Redd ald siyeri’l-Evzdi isimli eserinde Hanefi
yaklagimi gosteren su ifadelere yer vermektedir: “...Bu konuda, ancak
Hz. Peygamber’den (s.a.v.), sahibeden ve fakihler toplulugundan
gelen siinnet alinir, ..

Hanefi hadis ve siinnet anlayistyla ilgili olarak ilk sistematik
bilgileri toplayan Cessis (6.370/98), hadisleri,- haber olarak
degerlendirmeye devam etmekte; siinneti ise ilk {i¢ neslin uygulamasi
olarak gdrmektedir. Dahas1 siinnete aykiri olan bir hadisin/haberin
kabul edilemeyecegini, sebepleriyle izah ve ifade etmektedir. 4

Yine Hanefilerin ilk usilciilerinden Ebfi Zeyd ed-Debiisi
(6.430/1038) de siinnetin tamm ve kapsamimini $6yle agiklamaktadir:
+ “Stinnetten maksat Rastilulldh (s.a.v.) ve sahabenin siinnetidir. Sa’id
b." el-Miiseyyeb’in kavli degildir, ¢iinkii o tabiindandir.” 1> Bu
tanimlamasiyla o, sahfbenin s6z ve uygulamalarmi da siinnetin
muhtevasina dahil etmektedir. Ancak Debisi, Hz. Peygamber’in
stinnetinin sahibenin siinnetinden &ncelikli oldugunun alhm da
cizmektedir.'6

Yine bir Hanefi muhaddis ve fakih olan Tahavi (6.321/933), bir
meseleyl izah ederken bunun “Hz. Omer’e ait bir siinnet
oldugundan”'’ bahsetmektedir. Yine o kitabimin bagka yerlerinde
sahdbeye ait stinnetler bulundugunudan bahisle  6rnekler
vermektedir.'®

Bu hususta en kapsamlhi ve sistematik degerlendirmeyi
Serahsi (6.483/1090) yapmaktadir. O, stinnet kavraminin tanimi ve
kapsamyla ilgili $afii’nin yaklagimna da elestiri niteliginde séyle
demektedir: “Stinnet, dinde gidilen, takip edilen yol anlaminadir. Bize
gore siinnet, dini bir kavram olarak Hz. Peygamber’in ve ondan sonra
gelen sahabenin &det haline getirdigi seydir. Oysa Safif, siinnet

3 Ebd Yisuf, Ya'kub b. Ibrahim (6.182/798), er-Redd alé Siyeri'l-Evzdj, thk.
Ebiil-Vefi el-Efgini, Beyrut, ty. 76.
4 Cessis, a.g.e., I, 113.
15 Debiisi, el- Esrar, V, 1408-1409’dan nakleden Tuzcu, Recep, Haneﬁ Usuy- .
liinde Hadis-Debiisi. Ornegi-

, Istanbul 2014, 63.
16 B Tuzeu, a.g.e., 63-64.
17 Tahavi, Ebli Ca’fer Ahmed b: Muhammed, Serhu Madni I-Asar, thk. Mu-
hammed Ziihri en-Neccar ve M.S. Cade’l-Hakk, Alemu’ 1-kitdb, 1414/1994,
-V, 1, 81. :
18 Bk. Tahavi, a.g.e., I, 257.
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deyince sadece Rasfilulldh’in (s.a.v.) siinnetini almaktadir ve sahibeyi
taklidi caiz gérmemektedir.”"’

Serahsi, Hanefilerin siinnetin sadece Hz. Peygamber’e
hasredilemeyecegi goriisiinii izah ederken, bu hususta dayandiklari
delillerden birsinin “men senne siinneten haseneten...” ?° rivayeti
oldugunu ifade etmektedir. Yine bu konudaki diger bir delillerinin:
“Siz, benim siinnetime ve dogru yola iletilmis (rsit) halifelerin
 siinnetine, az1 dilerinizle 1sirircasma simstki sarilin.”2! hadisi oldugu
bildirmektedir.

Goriildiigii tizere Ebli Hanife ve 6nde gelen talebeleriyle birlikte
daha sonra mezhebin usiliinii gelistiren alimler de aym yaklagimi
stirdiirmtiglerdir. Onlar, siinnetin sadece Hz. Peygamber’e (s.a.v.) ait
sozler ya da uygulamalar (merfi’) olmadigini, aym sekilde halife ve
sahdbilerin sozlerinin ve uygulamalannmn (mevkdf) da stinnetin
kaynag ve kapsamu oldugu goriigiinii israrla siirdiirmiiglerdir.?

Buna gore Hanefi anlayista siinnet, Hz. Peygamber’in ve onun
talebeleri olan segkin sahébilerinin din adma ortaya koydugu fiiller,
sozleri ve takrirleri olarak tammlanmaktadir. Hadis ise siinnetle ayni
manaya gelmemektedir. Hadis, siinnetin raviler tarafindan haber ve-
rilmesi yani riviyet edilmesidir. Bu anlayisa gore hadis, haberle es
manahdir.® Bu sebeple Hanefi usill kitaplarinda hadis ve rivayetle il-
gili meseleler haber baghig1 altinda ele alinmaktadir.

Stinnet ve hadis kavramlarini farkls olarak tanimlayanlar sadece
Hanefi fakihlerle smirh degildir. Ornegin tabifin alimlerinden ve Me-
dine kadis1 Muhammed b. Ebl Bekr (6.132/749) bazen hadise aykiri
hiikiim verdiginde kendisine yoneltilen elestirilere hadise degil yerle-
sik tatbikata gore hitkiim verdigini ve bunun daha 6nemli oldugu sek-
linde cevaplar vermistir.?* Imam Malik (6.179/795) de Ibn Ebi Bekr’in

19 Serahsi, Ebfi Bekr Muhammed b. Sehl, Usdli’s-Serahsi, thk. EbGi’l-Vefa
el-Efgani, Beyrit, ty., I-1I, I, 113.

20 Miislim, {lim, 12.

2l Serahsi, a.g.e., I, 114; Tahavi, a.g.e., I, 257. Ayrica bkz. Ebi David, Siin-
net, 5; Tirmizi, Ilim, 16; Tbn Mace, Mukaddime, 6.

2 Bk. Serahsi, a.g.e., I, 114. krs. Unal, Ismail Hakki, fmam Ebu Hanife'nin
Hadlis Anlayisi ve Hanefi Mezhebinin Hadis Metodu, Ankara, 1994, 126.

2 Ozpnar, Omer, “Hadis Taraftarlar1 ile Hanefilerin Siinnet ve Hadis Kav-
ramlarina Yaklagim Farklan”. IV, Uluslararasi Seyh Saban-1 Veli Sempoz-
yumu -Hanefilik-Matiiridilik-, Bildirileri, Kastamonu, 2017, 2/245-279, 254.
24 Bk. Ibn Sa'd, Muhammed, et-Tabakdtu'l-Kiibrd (el-Kismu’l-miitemmim),
thk. Ziyad Muhammed Mansiir. Medine, 1408, 2. baski, 281.
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bu ifadelerine su eklemeyi yapmaktadir: “Medinelilerin icma ettikleri
bir uygulama veya ittifak ettikleri bir tatbikat, onlara gore hadisten
daha kuvvetli bir delildir.”? Boylece Hicaz fakihlerince de hadis ve
uygulama anlamindaki stinnet kavramlar: farkli tanim ve mahiyette ele
alindig1 anlagilmaktadir. Nitekim bu yaklagimn bir geregi olarak Me-
dine ehlinin ameline aykm olan hadislerle amel edilmemesini bir ilke
Ehl-i hadis yaklagnnmm ilk temsilcilerinden Abdurrahman b. Mehdi
(6.198/813), bu hususta soyle demektedir:

Goall daf Cuaa ay Euaall e s Aipaall Jaf A (e Ladsial) 450l

“Miitekaddim siinnetten olan Ehl-i Medine'nin uygulamalari,

: Ehl-i Irak'm hadislerinden daha hayirlidir.”?’

Buna gore bazi kaynaklarda Ehl-i amel®® olarak da adlandirilan
Hicaz ekoliiniin siinnet demis oldugu birikimin hepsinin merfd’
hadislere dayanmadif1 anlasilmaktadir. Basta Imam Malik olmak iize-
re bu fakihler, merfu hadislerle birlikte Medine’deki uygulamalarn da
siinnetin tanumina dahil etmis olmaktadir. Hatta bu uygulamalan
hadislerden daha degerli kabul etmektedirler. Bu sebeple merfd’ riva-
yetlerle birlikte mevk(f ve makti’ haberleri de siinnet olarak gérmiig-
ler ve eserlerini bu muhtevali rivayetlerle tasnif etmislerdir. Malik’in
el-Muvatta1nin muhtevasi bu konuda giizel bir émektir. Muvatia’n
sadece ticte biri merfi’-miisned rivAyetlerden olusmaktadir.?® Zira
fmam Malik’e gore siinnet, sahibenin ictihadi, selefin tatbikat1, Medi-
nelilerin uygulamasi, kendi yorumu ve hatta kiyastan elde edilen fikhi
hiikiimlerdir. Ona gére hadis, haber-i vahid ise Medine ehlinin ameli
ve kiyas ile takviye edilmesi halinde huccet olabilmektedir.’

, ¥IbnSa'd,age.,281.

26 Mesela Vitr namazmn kilimsiyla ilgili degerlendirmesi igin Bkz. Ziirkani,
Muhammed b. Abdiilbaki, Serhu'z-Ziirkdni ald Muvattai'l-Imam Malik,
Beyrit, 1411/1990, I-IV, 1, 369.

27 Ibn Abdilberr, Ebi Omer Yusuf en-Nemerd, et—Temhzd thk. Mustafi b
Ahmed el-Alevi ve M. Abdulkebir el-Beksti, Fas, 1387/1967, I-XXIV, 1, 79.

28 Yiicel, Ahmet, Hadis Usulii, IFAV Yay., Tstanbul 2021, 46-47.

29 Malik, Muvatta’da Hz. Peygamber’e ait (merfii’ ve miirsel olarak) 822 ri-
véyete yer verirken, 613 sahabe kavli/(mevkif), 285 de tabifin kavli/(maktd’)
riviyete yer vermigtir. Boylece kitabmn tamamini olusturan toplam 1720 ri-
viyetten sadece 822’si dogrudan Hz. Peygaimber (s)’e ait olarak toplamustir.
Bk.Cakan, Ismail Litfi, Hadis Edebiyat, Cesitleri-Ozellikleri-Faydalanma
Usulleri, Istanbul, 1989, I1. bsk., 46.

30 Bkz. Abdulmecid, a.g.e., 281.
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Imam Malik’ten bagka hem ondan &nce hem de ondan sonra
imam Safii’ye kadarki dénemde siinnet ve hadis kavramlarinin ¢ogun-
lukla farkli manada ele alindiZim gsteren pek cok nakil bulunmakta-
dir. Nitekim tabilin ve etbi neslinden baz1 alimler hakkinda “hadiste
imamdir” bazilar: hakkinda “siinnette imamdir” ve bazilar icin de
“hem hadiste hem de siinnette imamdir” seklindeki kullanimlar®! da
boyle bir ayrimu bize géstermektedir. Bir omek vermek gerekirse
Yahya b. Main’in (6.233/848): “Ebi Yusuf sahib-i hadis ve sahib-i
stinnettir” ifadesi bu durumun ikinci asrin sonlarmnda bile devam etti-
gini géstermesi bakimindan Onemlidir. Nitekim Ahmed b. Hanbel
(6.241/855) de ihramh iken Olen bir kimseyle ilgili hadis hakkinda
soyle demektedir: “Bu hadiste bes siinnet vardir.”** Bu ifadesinde de
Ibn Hanbel’in hadisin siinneti haber veren kaynak olarak degerlendir-
digi agikardir.

Burada Ehl-i hadisin hadis ve siinnet tamimmna gecmeden Once
Ehl-i re’y icinde miitalaa edilen kelamcilarin ya da bu grubun temsil-
cisi durumundaki Mu’tezile’nin hadis anlayigina da kisaca deginmek
gerekmektedir. Mu’tezile de Hanefiler gibi hadis ve stinnet kavramla-
riu farkli anlamlarda ele almaktadir. Hatta bu konuda ilk sistematik
fikir gelistirenin Mu’tezile oldugu tespit edilmektedir. 3 Siinneti,
Hz.Peygamber’e ait oldugu kesinlesmig ve iizerinde icmé edilmis olan
s6z ve davraniglan anlaminda kullanan Mu’tezile, onun rivayet sekli
olan hadis icin daha cok haber kelimesini kullanmaktadir. Stinneti, Hz.
Peygamber’in amel ettigi ve difer insanlarm da uymasmi emrettigi,
ama Kur’an’da zikri gecmeyen soz ve fiilleri olarak tamimlamakta-
dir 34 Hanefi usiilciilere benzer bir tarzda Mu’tezile’nin de miistakil bir
hadis usdlii bulunmamakta, konuyla ilgili goriislerini kaleme aldiklart
eserlerindeki haber genel baglig: altinda degerlendirmektedirler.

Buna gore 6zellikle ikinci asrin sonlarma kadar ve Ehl-i re’yin
ve Ehl-i amel fakihlerin yaklasimda siinnet, teorik ya da pratik bakim-
dan kural kabul edilen fikhi muhtevay: ifade etmek i¢in kullanilmak-
tadir. Hadis ise, sadece siinneti haber veren ve kendisinden siinnetin

31 Bk. Aydmh, Abdullah, “Riviyet Asrinda Stinnet Kavrami”, Kur’an ve
Stinnet Sempozyumu (1-2 Kasim 1987) Bildiriler, 95-96.

32 Ebii Daviid, Cenéiz, 80.

3 Ertiirk, “Haber-i V4hid”, DIA, XIV, 350.

3% Hansu, Hiiseyin, “Mu’tezile Mezhebinin Siinnet Anlayis1”, Avrupa Islam
Universitesi Islam Arastirmalari Dergisi, Y1l 1, Say1 1, Subat 2008, 146-163,
 148-149
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elde edildigi malzemelerden biri olarak kabul edilmektedir.>> Buna go-
re bu yaklasimdaki asil belirleyici ve vurgu yapilan unsur hadis degil
stinnet olmaktadir. Siinnet anlatilan, hadis ise anlatan durumundadir.
Bu anlayista siinnet olan bir davrams hadis olarak nakledilebilirken,
her hadis bir siinnet olmayabilmektedir.

Ehl-i hadis’in siinnet ve hadis tanimina gelince, burada 6ncelik-
le imam $4fii’nin hadis adina yaptig1 caligmalara ve Ehl-i hadis tize-
rindeki etkilerine deginmek gerekmektedir. Zira Ehl-i hadisin ilim an-
layisinda Safil (6.204/820) bir doniim noktast olmugtur. O, bir fakih
olarak hem Hicaz hem de Irak fikhina ya da bagka bir ifadeyle Ehl-i
hadis ve Ehl-i re’y ilim anlayigma vakif olma firsatin1 yakalamugtir.
. Mekke’deki hocalarindan sonra Hicazin fakihi Imam Malik’in de seg-
kin talebesi olmugtur. Daha sonra Yemen’deki memuriyeti esnasin- -
daki siyasi bir suglamayla kaderi onu 184//800 yilinda Bagdat’a tagi-
mustir. Bu olay orada Ehl-i re’y’in temsilcisi Muhammed b. Hasan eg-
Seybani ile tamigsmasimna vesile olmustur. Hicaz ve Irak fikhim kargilas-
tuma imkam bulmustur. Mekke’ye dondiigiinde Irak’taki re’y fikhina
oldugu gibi Hicazdaki ilim anlayigma da reddiyeler yazmstir.3¢ Bu
sebeple Safii’nin caligmalart her iki ilim anlayisim elestiren ve bun-
lardan farkl: bir ilim anlayis: 6nermeye yo6nelik gelismistir. Safii’nin
onerdigi bu yeni yaklagimmn odak noktasinda nakil yani siinnet ve
hadis kavramlari vardir. Ciinkii yukarida deginildigi tizere Safii zama-
nina dogru gelindiginde siinnet ve hadis kavramlarinin tammi, kulla-
nimi1, kapsami ve muhtevast ile ilgili bir karmagikhgin oldugu goriil-
mektedir. O, yasadig1 cografya ve ilmi tecriibesi geregi meveut yakla-
simlarm ihtilaflarina sebep olan en énemli unsurun, hadis-siinnet ta- -
nim ve algilarindaki farkhilik oldugunu tespit etmistir.3” Bu sebeple
Ehl-i hadisin de istegiyle hadis konusundaki usiil meselesinin ¢ziimil
icin er-Risdle’sini kaleme almgtir.3® Safil hicri 195 yilinda yeniden
Bagdat’a geldiginde, artik yeni bir ilim anlayismin ve metodolojisinin

35 Bk. Ozafsar, Mehmet Emin, Hadisi Yeniden Diisiinmek, Fikhi Hadisler
Baglaminda Bir Inceleme, Ankara, 1998, 58, 70-79, 99.

36 Bk. Aybakan, Bilal, “Safii”, DIA, 38/223-233.

3 Bk. Safil, er-Risdle, thk. A."Muhammed gakir, Kahire, 1358/1939, (mu-
hakkikin mukaddismesi), 7.

3% Fahruddin er-Razi, Mendlkibu'l-Imdami’s-Safii, 143; Nevevi, Tehzibu'l- -
Esmd, 1, 69. '
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sahibidir. Misira gidinceye kadar burada hadis ve siinnet merkezli
dersler vermeye devam etmistir.>®

Safii, eserlerinde Ehl-i hadisten “ilim ehli” ve “hadis ehli” gibi
ovgii ve takdir ifadeleriyle bahsetmektedir. S&fi’f’nin: “Ben ashabu’l-
hadisten birini gordiigiimde, sanki Ras@lullah’1 (s.a.v.) sag gormiis gi-
bi oluyorum” demesi ise, onun ehl-i hadise nasil bir sevgiyle baktigimi
yansttmaktadir. Imam Safi’i’nin ¢aligmalari, Ehl-i hadisin bir ilim sis-
tematigine kavusmasi baglammda en 6nemli adimlari olusturmugstur.
Yaptig1 ¢aligmalarla hadis ilmine ve hadiscilere, biiyiik bir giic
ve itiber kazandirmustir. Bu sebeple Ehl-i hadis onu “nésiru’l-hadis”
olarak adlandirmuslardir.®° Nitekim hadis ustiliiniin de ilk eseri kabul
edilen er-Risdle’nin ilk niishasmi da Ehl-i hadisin istedigi iizerine
yazdig: bilinmektedir.*! el-Humeydi (6.219/834)nin: “Biz Ashabu’r-
re’y’e elestiriler getirmek, goriislerine cevap vermek isterdik de, bunu
giizel bir sekilde yapamazdik. Ta ki Safi’1 geldi ve onlimiizii acarak
(bize yol gosterdi)*** demesi, onun hadis ve hadisciler nezdindeki ko-
numunu Ozetlemektedir. Boylece Séfii’den sonra ehl-i hadis veya
ashibu’l-hadis, fikhi ve itikadi konularda belli ilkelere gore hareket
eden, ilmi bir sistemin mensuplar i¢in kullanilan bir tabir olmustur.

Safii’nin hadis admna yaptiklarina gelince, oncelikle sunu be-
lirtmek lazimdir ki S&fif, siinnetin tanimini ve kapsamini Hz. Peygam-
ber’i esas alarak belirlemistir. O, bir hadisin sahth yani makbul ola-
bilmesi icin tagimas: gereken ve bugiin bile hadis usiliinde gecerli
olan bes sart1 belirleyerek, siinnetin bu yolla elde edilebilecegini sa-
vunmugtur. Buna gore Hz. Peygamber’e kadar muttasil bir isnadla adil
ve zabit ravinin rivayet ettigi sazz ve illetli olmayan hadisin siinnetin
tespitinde en dnemli 8lcii oldugunu ortaya koymustur.** Safii, bu se-

3 Bk. Ebt Zehre, Muhammed, eg-$dfi'f Haydtuh ve Asruh ve drduh ve Fik-
huh, Daruw’l-Fikri’l-Arabi, 1978, 15, 26-27. .

40 en-Nevevi, Ebfi Zekeriyyd Muhyiddin Yahya b. Seref, Tehzibu'l-Esmd ve'l-
Lugdt, Daru'l-Fikr, Beyriit, 1996, 1. bsk., I-III, 81, 85.

4l Fahruddin er-Razi, Muhammed b. Omer, Mendlkabu’l-Imdmi’s-Safi’i, thk
Ahmed Hicazi es-Seké, Kahire, 1406/1986, 143. Razi, Safi’I’nin er-Risdle’yi
ilk olarak Bagdat’ta yazdigim, daha sonra Misir’da yeniden yazdigumu séyler.
Bkz. Age., 147.

4 fbn Ebi Hatim er-Rézi, Ebl Muhammed Abdurrahmén (6.327/938),
Adabu’s-Safit ve Mendlabuh, thk. Abdiilgani Abdﬁlhéhk, Kahire,
1421/2001,41-42.

4 Bk. Yiicel, Ahmet, Hadis Istilahlarin Dogusu ve Gelisimi- Hicri ilk Uc
Asir, Istanbul, 1996, 159. Safi'’den énce sahih hadisin sartlartyla ilgili goriis-
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kilde merfi’ ve muttasil rivayetin yani miisned hadisin, siinnet demek
oldugunu vurgulamigtir. Bunun disindaki sahibe kavillerini/fetvalarmi
siinnet tanimina dahil etmedigi gibi diger fakihlerin makbul gordiikleri
miirsel rivdyet gibi her tiirlii inkitah rivéyeti de tamim dis1 birakmistir.
Sahih bir hadisin, Irakli ya da Hicazh fakihlerin ortaya siirdiikleri ge-
rekeelerle ve ustillerle saf dis1 birakilamayacagimi kesin bir dille ifade
etmistir. Aksi halde gelecek nesillerin neyin siinnet ve dinde delil ol-
dugu hususunda daha cok ihtilafa diisecegini, bunun da dini bilgide bir
kaos olusturacagini israrla belirtmistir.

Boylece Safi', o giine kadar farkli stinnet tanimlarinin bir anlam
kargasasina yol agtigim diisiinerek, birlestirici ve gelecege yonelik bir
stinnet tamm yapmaya yénelmistir. Imadm Malik 6nderligindeki Hicaz
ekol@iniin amel-i ehl-i Medine’yi hadis rivayetlerinin 6niine gegirme-
sine de, Irakli fakihlerin kiyas-1 celi, istihsan veya maslahat gibi ilke-
lerden hareketle rivayetleri ihmal etmelerini de elestirmistir.

Safi'T’nin ¢aligmalarina bakildiginda, bazilarmin iddia ettigi gibi
onerdigi yaklasumin Hicaz ve Irak ekollerinin arasmda orta bir yol iz-
lemek olmadigi anlasilmaktadir. O, bunlarn birikimlerinden de istifa-
de ile hadis/riviyet merkezli yeni bir stinnet taniim ve ilim anlayis: ge-
listirmek istemis ve bu konuda farkl: bir yaklagimda bulunmustur.*

Nitekim Safi'f, sahih hadisin sartlarim belirleyen ve siinnetin
dindeki yeriyle ilgili bilgileri sistematik bir sekilde ele alan ilk alim
olmustur.** Onun, sahih hadis tammu, kendinden sonraki biitin Hadis -
usilii eserlerinin temel referansi olmus ve sahih hadisin yegine tanim
haline gelmistir. SAfi'1’nin siinnetin tanim, kaynag ve muhtevas: ile
ilgili olarak ortaya koyduklari, kendisinden sonraki Ehl-i hadisin siin-
net anlayismin ve yaklasmmnmn da en Snemli referansi olmustur.
Safii’nin yaptif1 tanimlamayla stinnet ve hadis es manali bir hale gel-y
mis, Ehl-i hadis de sonraki siiregte sadece Hz. Peygamber’e ait (mefu)
ve sahih haberlerin yani miisned tiiriindeki hadisleri kitaplarda topla-
ma calismalarina dncelik vermeye baslamustir. Cami ve siinen tiirle-
rindeki edebiyatin muhtevas: bu 6zellikteki hadislerden olusturulmus,

ler elbette mevcuttur. Onun 6nemi, bu sartlart yazili bir hale getirmesi ve bir
sistem dahilinde sunmus olmasindadir

# Bkz. Rudvan es-Seyyid, “Sdfi'f ve er-Risdle”, (Siinni Paradigmanin Oli-
sumunda SAfi'i'nin Rolu kitab1 i¢inde), 74.

4 Yiicel, Ahmet, Hadis Istilahlarin Dogusu ve Gelisimi- Hicri ilk Ug Asir,
Istanbul, 1996, 158. '
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isimlerinde de miisned kelimesine vurgu yapilmistir.* Ayrica miisned
tiirii hadis edebiyatinin ortaya ¢ikmasinda da $afii’nin bu stinnet tani-
mimin ve hadis usilii ¢alismalarmin énemli bir etkisi olmugtur.*” Artik
Séfii’den sonra Hanefi cografyalarda bile bu anlayis daha agir bir ge-
kilde varligini hissettirmis ve neredeyse hadis usiili kitaplarinin ta-
mamu bu anlayis dogrultusunda yazilmigtir. Belli bagh hadis usilii ya-
zarlarimin hemen hepsinin Safil mezhebinden olmalart ve eserlerinde
gerek konulan ele alig tarzlarmin ve gerekse eserlerinin muhtevalari-
mn Safi'’nin hadis usilii adina ortaya koyduklarryla uyumlu bir halde
olmasi bu etkiyi baki kilmistir.*® Oyle ki giintimiizde de basta iilkemiz
olmak tizere birgcok Hanefi bolgelerde bile hadis usiilii egitimi,
Safii’nin koydugu usiile gbre yapilmaktadir.

Kisaca Muhammed Hamidullah’in sézleriyle ifade edilirse,
Safi’P’nin sadece, “hadisin, Hz. Peygamber (s.a.v.) devrinde oldugu
kadar giivenilir ve kiymetli bir kaynak oldugunu ispat edecek metodu
ortaya koymasi” bile, etkisini bugiine siirdiiren en énemli yaklasim-
lardan birisi olmugtur.*

Burada hadis ve siinnet tanimina farkli bir yaklasimin Sii hadis
anlayisinda da bulunduguna isaret edilmelidir. Sii dlimler de hadisi,
siinnetin haber verilmesi olarak tanimlamaktadir. Bu yo6niiyle Ehl-i
re’yin yaklagimina benzemekle birlikte, Sia’ya gore siinnet, on dort
masumun sézleri, filleri ve takrirlerine denmesi bakimindan farkl: bir
muhtevaya sahiptir. Ayrica Sii dlimler, hadis veya siinnet yerine ahbar
kavramini kullanmay: tercih etmekte, hadlscﬂenm de ahbari olarak
adlandirmaktadirlar.®

% Omegin Bubari’nin Sahik’nin tam ad, “el-Cdmi u’s-Sahihu’l-Misnedii
min Hadisi Rasililléhi sallalléhil aleyhi ve sellem ve Siinenihi ve Eyydmih™
(Bkz. Ibn Hacer, Hedyii’s-Sari, 8.); Miislim’in Sahih’inin adi, “el-
Miisnedii’s-Sahih” (Yiicel, Hadis Tarihi, 87); Ibn Hibbéan (o 354/965)'nmn ese-
rinin ad1 da, el-Miisnedii's-Sahih ale't-Takdsim ve'l-Enva' (Ugur, Hadis Ilim-
leri Edebiyati, 269) olarak konulmustur.

47 Ozpnar, Omer, Hadis Edebzyatmzn Olusumu, Ankara Okulu Yay., Ankara
2005, 229.

48 Bk. Ozpmar, Omer, “Imam Safii’mn Hadis Edebiyatmm Olusumunda-
ki Etkilens”. Uluslararas1 Imam $afii Sempozyumu (7-9 Mayis 2010, Diyar-
bakir) Bildiri Kitabs, Istanbul, 2012, 231-265.

4 Hamidullah, Muhammed, Isldm Hukuku Etiidleri, Makaleler Kiilliyatz cev.
Komisyon, Istanbul, 1984, 57.

¢ Ozpinar, Omer, Sif Hadis Tarihi, Ankara Okulu Yay Ankara 2018 176-
181
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2- Hadislerin/Siinnetin Kaynag ve Dindeki Yeriyle Ilgili
Yaklasimlar ‘ A

Hadise klasik yaklasimlarinin bir yoniini, siinnetin kaynagimin
ne oldugu ve buna bagh olarak da stinnetin dindeki yeriyle ilgili mese-
leler olusturmaktadir. Kaynagmm vahiy oldugunda siiphe olmayan
Kur'dn’in Hz. Peygamber tarafindan tefsiri demek olan siinnetin kay-
nagmm da vahiy olup olmadig: bu hususta ilk ele alinan mesele ol-
mustur. Dolayisiyla siinnetin kaynag: ve dindeki yeri denildiginde ilk
akla gelen siinnetin Kur'dn’la iliskisi olmaktadir. Bu meselenin tibifin
zamanindan itibaren tartigildify ve Kur’an-1 Kerim yaninda siinnetin
de vahiy {irtinii olduguna dair goriigiin en azindan hicri birinci asrin
baslarina kadar geri gotiirebildigi bilinmektedir. Evzat’nin (6.157/733)
naklettigine gore Hassdn b. Atiyye (6. 130/748 [7]) soyle demis-
tir: “Cibril, Kur’4n’t indirdigi gibi stnneti de Hz. Peygam-
ber’e indirirdi; Kur’4n’i Ogrettifi gibi, siinneti de ona Ogretir-
di.”! Onun bu ifadesi Ehl-i hadisin siinnetin kaynagimm Kur’4n ile
ayni oldugunun en 6nemli delillerinden biri olmustur.

Nitekim Ehl-i hadisin bu konudaki temel dayanag: ve goriisii
haline gelen bu diisiinceyi Mu’temir b. Siileyman et-Teymi
(6.187/803), babasindan nakille daha acik bir sekilde soyle ifade et-
mektedir: “Rasfilullah’in (s.a.v.) hadisleri, indirilmis (Kur'an) gibi-
dir.”*? El-Hatib el-Bagdadi, Ehl-i hadisin siinnetin kaynagmimn vahiy
olduguna dair kanaatini anlattig1 yerde Ibnii’l-Ezher’den naklettigi su
rivayet bu konudaki daha keskin bir ifadeyi icermektedir: “Bize gore
Rastilulldh’m (s.a.v.) stinneti, Allah Azze ve Celle’nin kelam gibi-
dir.”s? )

Ehl-i hadis; siinnetin kaynaginin vahiy oldugunun delili olarak
“erike hadisi”ni de kullanmgtir.”* Bu ve aym muhtevada nakledilen
diger rivayetler, Ehl-i hadisin kitaplarinda tasnif edilerek, siinnetin va-
hiy mahsulii oldugu tartigmasiz bir ilke olarak kabul edilmis ve savu-
nulmustur.>>

3! Darimi, Mukaddime, 49; Hatib, Ebli Bekr Ahmed b. Ali el-Bagdadi, el-
Falih ve’l-Miitefakiah, thk, Adil b. Yosuf el-Gazazi, Riyad, 1417/1996, 1,
266-267; a.mlf,, el-Kifdye fi [lmi’r-Riviye, el-Mektebetii’l-Ilmiyye, ty., 12..

52 Hatib, Ebdl Bekr Ahmed b. Ali el-Bapdadi, el-Fakih ve’l-Miitefaklah,
Beyriit, 140071980, I-1I. 1, 265.

B ALy.

34 Ebt Davud, Siinnet, 5 (V, 10-12).

55 Bk. Darimi, Mukaddime, 49 (I, 117). Ibn Méce, Mukkadime, 2 (1, 6); Tir-
mizi, Ilm, 10 (V, 37-38); Ahmed b. Hanbel, Miisned, 11, 367; IV, 131, 132.
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Ehl+ hadis tarafindan siinnetin kaynagimn vahiy olmasmin 1s-
rarla savunulmasi, stinnetin ve dolayisiyla siinnetle es manali goriilen
hadislerin sthhatinin tespit edilmesinde bagka bir ol¢iiye gerek olma-
yacag diisiincesinin olugmasinda etkili olmustur. Bu diisiince bir ilke
olarak kabul edildiginde, fakihlerin ve kelamcilarin 6nerdigi hadisle-
rin sihhatlerini tespit etmek icin Kur'dn’a arz edilmesi, siinnete arz
edilmesi, akla arz edilmesi gibi yontem ve ilkelere gerek kalmayacak-
tir. Zira sahth bir hadis tek bagina bir delildir ve siinneti yani dini bir
hitkkmii vazetmeye yeterlidir. =~

~Bu durum aym zamanda siinnetin/hadislerin Kur'dn’la iligkisini
de belirlemektedir. Nitekim el-Evza1’nin Mekhtl’un (6.112/730) sozii
olarak naklettigi su ifade, Ehl-i hadisin genelinin diisiincesini yansit-
maktadir: “Kur’an’m siinnete olan ihtiyaci, siinnetin Kur’4n’a ihtiya-
cindan daha fazladir.”®

Yine el-Evzai’nin Yahya b. Ebi Kesir’den (6.129/746) nakletti-
gi su ifade de bu hususta kullanilan delillerdendir: “Siinnet, Kitab tize-
rine hakim (kidi) konumdadir; oysa Kitib siinnet iizerinde hakim ko-
numda degildir.”*” Dolayisiyla Ehl-i hadis, stinnetin anlagilmak ve de-
gerlendirilmek tizere Kur’dn’a arzinin s6z konusu edilemeyecegi ka-
naatini savunmaktadir. Mesela Darimi’nin konuyla ilgili olusturdugu
babn ad1 “Siinnetin Allah’n kitdbina hdkim durumda (kddi) olduguna
dair bab™® seklindedir.

Hatib Bagdadi (6.463/1070) el-Kifdye’de: “Allah’in kitabimin
hitkmii ile Rasalulléh (s.a.v.)’in siinnetinin hitkmiiniin esit oldugu...”
adiyla bir baslk acmug ve altinda siinnetin vahiy mahsulii oldugunu
bildiren rivayetleri ve Ehl-i hadisin goriislerini toplamigtir.”

Imam Safii (6.204/819) de siinnetin kaynaginmn vahiy oldugu
konusunda Ehl-i hadisden farkl: diisiinmemektedir. Hatta siinnetin ta-
marmnin vahiy kaynakli oldugunu en sistematik sekilde savunan ilk
alim, muhtemelen Imam S4fii olmustur. O, siinnet ve hadisin dindeki
yeri ve konumu iizerine yogunlastifn ve bir uslil kitabi olan er-
Risdle’sinde, siinnetin vahiy oldugu goriisiinii, Kur’dn’daki birgok
ayetinde gecen “hikmet” kelimesiyle delillendirerek bu 4yetlerde bah-
sedilen hikmetin siinnetten baska bir sey olmadigmi ifade etmigtir.
Séfii, Hz. Peygamber’e Kitdb ve hikmetin verildigine dair dyetleri s1-

5 Hatib, el-Kifdye 14.

37 Ibn Abdilberr, Cdmi'u Beyani’l-Ilm, 11, 234; Hatib, Kifdye, 14.
38 Darimi, Mukaddime, 49 (1, 117).

39 Hatib, Kifaye, 8-9.
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raladiktan sonra séyle bir degerlendirmede bulunmaktadir: “Allah’m
zikrettigi bu ayet-i kerimelerdeki kitdb, Kur’an’dir; hikmet ise, Kur’an
ilmini bilen itimat ettigim dlimlere gore, Ras@ilulldh (s.a.v.)’in siinne- -
tidir.”%

Imam $4fif, bu hikmet nazanye51yle hadisin Kur'an’dan bagim-
s1z bir hitkiim kaynag: oldugunu; “hadisin siinnet; siinnetin de hadis
oldugunu,”® hadisin sabit olmasiyla ve siinnetin tespiti i¢in bagka bir
seye ihtiyac olmayacagimi bir ilke olarak savunmustur. Bu ilke, za-
manla ‘Ehl-i hadis’in olaya temel yaklasimi haline gelmistir. Zira bu
anlayisa gore, Kur'dn’m hiikiim beydn etmemis oldugu bir hususta,
sinnet miistakillen bir hiikiim getirmis olabilir. Siinnetin getirdigi bu
kabil hitkiimler de aynen Kur’an’m hitkmii gibi baglayic1 ve saglam
bir delildir.®2

Daha sonraki dénemlerde de Safil ve Ehl-i hadis ¢izgisinde olan
alimler, hadislerin/stinnetin vahiy kaynakli oldufunu savunmaya de-
vam etmislerdir. Omegin Suyiti (6.911/1505), stinnetin dindeki yeri
ve Onemini vurgulamak tizere kaleme aldif1 eserinde ayni goriisii dile
getirmig ve slinnetin- vahiy kaynakli oldugunu ispat eden biitiin ri-
vayetleri bir araya toplayarak savunmustur.* Ehl-i hadis anlayisinda,
hadisler veya siinnetin ména ve mefhumlan vahiy kaynakl: olmaktadir
ve bunlarin ya Cebréil vasitasiyla bildirildigini veya uykuda yahut
uyanikken ilham edilmektedir. Bu durumda hadislerde ya da siinnette
Hz. Peygamber’in rolii, sadece sdyleyecegi bir seyi kendi sz kalipla-
rina dokmek veya fiil ve davranislartyla sergilemekten ibarettir.

Bindenaleyh, Ashabu’l-hadise gore, hadisleri anlamak
ve degerlendirmek icin onlarin Kur’dn’a arz edilmesi ve buna goére
sthhatlerinin tespit edilmesi soyle dursun, bilakis Kur’an, agiklanmak
ve anlagilmak i¢in hadise-siinnete muhta¢ durumdadir. Bir tek hadis
bile tek bagma dini bir hiikkiim koymaya yeterlidir. Dolayisiyla
Ashéabu’l-hadis’e gore Kur’dn ve stinnet, gerek menge gerek deger iti-
bariyle birbirine esit iki kaynak durumundadir. Her ikisi de vahiy tirii-
niidiir ve dinde huccettir. Siinnet, Kur'dn’dan bagimsiz olarak hiikiim
koyabilmektedir. Hal boyle olunca aralarmda tam bir uyumun olmasi

0 SAfil, er-Risdle,78.

61 Safil, Risdle, 453.

62 Safi1, Risdle, 173.

63 Suyiti, Celaluddin Abdurrahméan b. Ebi Bekr, Mifidhu I-Cenne fi l Ihticéc
bi’s-Siinne, Medine, 1409/1988, 3.bsk., 16 vd.
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miimkiin degildir. ® Bu sebeple hadislerin Kur'dn’a uygunlugunun
aragtirilmasi ve sthhatlerinin tespitinde arz metodunun kullamilmas:
beyhude bir istir.

Ehl-i re’y fakihleri siinnetin kaynag ile ilgili tartigmalara farkla
bir agidan yaklasarak, Hz. Peygamber’in kendi re’yi ve i¢tihadi ile de
hiikiim verdigini, hatta bazi kararlarindaki yanlislarm Kur'an vahyi ile
diizeltildigini sdyleyerek siinnetin kaynaginin tamamen vahiy oldugu
seklindeki bir 6nermenin dogru olmadigmi sdylemistir. Nitekim bu
kimseler, sahabenin de zaman zaman Hz. Peygamber’e verdigi kimi
karartarin vahiyle mi yoksa ictihadiyla m1 oldugunu sormalarini da bu
konuda delil olarak kullanmisladir. Hanefi 4limler, Hz. Peygamber’in
stinnetinin vahiyle oldugu gibi rey ve ictihadiyla ulastif: hitkkiimlerden
de olustugunu sdylemislerdir. Ancak burada soyle bir incelik bulun-
maktadir. Hz. Peygamber’in hata {izere birakilmamasi, devaml vahyin
kontroliinde olmasi, netice itibariyle bu kabil hiikiimleri de vahiy me-
sabesinde kilmaktadir. Zira Rasfilulldh, ismet sifatindan dolay1 devam-
I1 vahyin g6zetimi altindadir. O (s.a.v.), her tiirlii hatadan korunmusg-
tur. Dolayisiyla siinnet bidayeti itibariyle tamamen vahiy kaynaklh ol-
masa bile, nihayeti itibariyle Allah’in onayindan gegmis olmast itiba-
riyle vahiy mesabesinde olmaktadir. Hanefiler bunu da batin veya md
yushihu’I-vahy gibi adlarla tanimlamislardir.%

Basta Hanefiler olmak {izere Ehl-i re’y, Kur'din’in asil, siinnetin
ise ona tabi oldugunu ifade etmislerdir. Dolayisiyla stinnet dini delil
olmak bakirundan Kur'sn’dan sonra gelmektedir. Ote yandan bu yak-
lasimda hadis sinnet demek olmadig icin, rivayetlerin dinde delil
olabilmesi ve sihhatlerinin siibutu, basta Kur'dn’a ve meshur siinnete
uygunluguna baghdir. Ornegin Serahsi s6yle demektedir: “Sayet hadis
(rivayeti) Allah’m kitabina muhalif olursa, o ne makbuldiir ne de
amelde huccettir.” Bu gériisiine delil olarak ise yine bir hadisi goster-
migtir: “Allah’in kitabindan olmayan her sart batildir. Allah’in kitabi
(her seyden) daha dogrudur (ehakku).”%

Ayni anlayis Maliki fakihlerde de goriilmektedir. Satibi’nin
(790/1388) su ifadeleri bu mezhebin goriislerini zetler mabhiyettedir:
“Sayet hadis, Kur’an’a ve sahih siinnete muhalifse ve Kur’an ve siin-
net onu yalanliyorsa, o hadisin terk edilmesi ve Hz. Peygamber’in bu-

64 Bkz. Ebi Zehre, Muhammed, Ahmed b. Hanbel, Haydtuhit ve Asruhii-
Arduhit ve Fikhuh, Darw’l-Fikr, byy., ty, 212-215. .

%5 Serahsi, Usiil, IT, 90-91.

66 Serahsi, Usul, 1, 364.
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nu sdylemediginin bilinmesi gerekir. Biitiin bunlardan hasil olan neti-
ce sudur: Hadisin dogruluk derecesi Kur’dn’a muvafakati veya adem-i
muvafakati iledir.”®’

Bu yaklagmmmn glintimiizde de temsilcileri ve kabul edenleri
coktur. Ornegin siinnetin dindeki konumu ile ilgili énemli bir eserin
yazar1 olan Mustafa es-S1bai, bu konudaki kanaatini: “Kur’dn’m temel
bir aslina girmeyen bir hadis, sahth degildir ve onunla amel de dogru
olmaz”%® diyerek neticelendirmektedir

Burada hicri ilk iic asirda miitekellim (kelamcilar) olarak amlan
kesimin temsilcisi Mu‘tezile’nin hadils ve siinnetin kaynagiyla ilgili
yaklagiminda Ehl-i re’y fakihlerinden de farkli bir yaklasim sergile-
diklerine igaret etmek gerekmektedir. Mu’tezile’ye gore dini deliller
siralamasinda ilk sirada akil gelmektedir. Ciinkii Allah, akil sahipleri-
ne mubhatap almaktadir. Diger deliller olan Kitap, siinnet ve icménm
delil olusu da ancak akil sayesinde bilinebilir. Allah’1 tammak ve Ku-
ran’1 bilmek akil olmadan miimkiin degildir®

Stinnetin dini bir delil oldugu hususunda biitiin Mu’tezili alim-
ler goriis birligindedir. Ancak siibutu kesin olmadig i¢in kendi ilkele-
rine ve akla aykiri olan hadisleri reddetmekten geri durmamugstir.” Bu
sekilde basta Hariciler olmak tizere diger kelami firkarlarm cogunlugu
da Mu’tezile gibi Kur’an’1 anlamada hadisleri biiyiik dlciide devreden
cikaran bir yaklasim sergilemektedir, ' -

Ehl-i hadisin siinnetin/hadisin gerek kaynak ve gerekse tesri’
itibarryla Kur’an’la esit bir konumda oldugunu 1srarla savunmalarmda,
bid’at firkas: olarak niteledikleri bukesimlere karst tepkinin biiyiik et-
kisi olmustur. Yine Ehl-i hadisin bu goriislerindeki israrlarinda 6zel-
likle bid’at firkalarinin haber-i vahidlerin dinde delil olmasina yonelik.
itirazlarmin reddedilmesi gibi bir amag¢ oldugu gﬁrﬁlmel&edir. Nitekim
- Haricilerin ortaya ¢iktigr hicri birinci asrin ortalarindan itibaren hadis
ve siinnetin dindeki yerine ve konumuna kargt. olumsuz yaklasan grup-
lar bulunmaktadir. Bu gruplann toplumda azimsanmayacak bir etkiye
sahip olduklar da goriilmektedir. Hadis meclislerinde ve ilmi toplanti-
larda hadislerin rivayetine kars1 cikabilecek bir cesarette olduklari da ,

67 Satibi, Tbrahim b. Musa, el-Muvdfakat fi Usitli’s-Serfa, thk. Abdullah Di-
raz, Mekke, ty., 11V, TV, 23. |

68 Sibal, Mustafa, es-Siinne ve Mekdnetiihd fi't-Tesri’i’l-Isldm, Beyrilt,
1396/1973, 85. k ‘

% Hansu, “Mu’tezile Mezehebinin Siinnet Anlayist”, 147.

70 Hansu, agm., 148-151.
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anlagilmaktadir. Nitekim bu diisiincede olan bir Kimsenin itirazina
sahabi Imran b. Husayn (6.52/672): “Sen ahmak bir adamsm. Ogle
namazinin dért rek’at olup, kirfatin cehri olmayacagim sonra namaz-
larin ka¢ vakit oldugunu, zekatin nekadar oldugunu ve buna benzer
seyleri Allah’m kitabinda bulabiliyor musun? Bunlarin, Allah’m kita-
binda agiklandiini bulabiliyor musun? Allah’m kitabi bunlan miib-
hem birakmgtir, sitinnet bunlan aciklamaktadir” diye cevap vermis-
tir.” Benzer bir itirazla tdbifn alimlerinden Mutarrif b. Abdillah b. es-
Sihhir (6.87/705) de karsilagmis, o: Vallahi! Biz Kur’4n’n yerine bag-
ka bir sey koyalim istemiyoruz, ancak biz, Kur’dn’1 bizden ¢ok daha
iyi bilen birinin (konusmasini) istiyoruz.””? Diye cevap vermistir. Iste
bu bu sebeple Ehl-i hadise gore hadis ve stinnet, Kur’an ilminin 63re-
nilmesinde yegéne vasita kabul edilmistir. Siinnet olmaksizin Kur’an
ilmini 6grenmeye kalkiganlarin dalélete diisecegi, siinnetin/hadislerin
yok olmasimin Kur’an bilgisinin de yok olmasi manasima geldigi vur-
gulanmigtir.” Bu baglamda Ehl-i hadis siinnetin Kur'dn’m miicmel ve
miibhemini beyan ettigi, Kur'dn’daki farzlan tamamladigi ve
Kur'an’da olmayan hiikiimler koydugu tizeride 1srarla durmugtur.’

Tarih boyunca hadis ve siinnetin dindeki yerine kars: olumsuz
yaklasim sergileyenler var olagelmistir. Giintimiizde de Kur’4n’la ye-
tinme ve stinneti/hadisleri gormezden gelme yoneliminin baz1 cograf-
yalarda daha giiclii olmak tizere bir gekilde varligimi devam ettirdigi
bilinmektedir.

3- Siinnetin Subdtu/Hadislerin Tesbitiyle ilgili Yaklasimlar

Stinnetin subfitunda en 6énemli unsur olan hadislerin tespiti ko-
nusu, tefakkuh ile beraber hadis ilminin en énemli ve dolayisiyla en
tartigmali meselelerinden biridir. Buna iliskili diger meseleler olarak
stinnetin ilim ifade etmedeki durumu ve baglayiciligi gelmektedir.

Suinnetin elde edildigi en onemli kaynak, hadis rivayetidir. Bu
sebeple Hz. Peygamber ve sahdbe zamanindan itibaren hadislerin sih-
hatinin tesbiti konusunda bazi kural ve farkli yaklagimlar uygulanmus-
tir. Hz. Peygamber’in .kendisinden nakledilen haberlerin/hadislerin
arastirilarak kabul edilmesini istemesi ve hadislerinin yazilmasinda

71 Hatib, el-Fakih ve’l-Miitefakkah, I, 237.

72 Tbn Abdilberr, Cdmiu Beydni’l-Ilm, 11, 234.

3 Kogyigit, Hadis Usilii, 33. :

7 Bkz. Safif, Risdle 91-92; Kockuzu, Haber-i Véhitler, 36-37. Satlbl ise,
siinnet Kur'an iligkisini bes hususta ele alarak incelemektedir. Bk. Muvdfakat,
v, 7
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bazi siurlamalar getirmesi gibi uygulamalar da zaten bu amaca matuf-
tur. Ay sekilde sahdbe doneminde de hadislerin tesbiti konusunda ti-
tiz davramlmistir. Bu baglamda bazi sahabiler rivayet edilen hadis icin
sahit istemis’” bazilan da riviye yemin ettirmistir.”® Hz. Osman’m se-
hit edilmesiyle baglayan, Cemel ve Siffin savaglarryla devam eden ve
Emeviler donemindeki siyasi ve itikadi olusumlarin c¢atigmalariyla
zirveye ulasan fitne dénemiyle birlikte hadislerin tesbitinde isnad kul-
lanimi en 6nemli tedbir ve metot haline gelmistir.”” Bu sadette, isnAdin
dinden oldugu, onun Miislimamn silah1 oldugu, dini meselelerin
isnddsiz olarak saglam &grenilemeyecegi vb. hususlar, israrla vurgu-
lanmugtir.”® \

. Ozellikle Hz. Peygamber adina uydurulan rivayetlerin nlenme-
si ve sahih hadislerin tesbiti i¢in en 6nemli dayanak ve tedbir isnad
olmustur. Isnid sisteminin gelismesiyle ravilerin durumunun arast-
rilmas: demek olan cerh ve ta’dil faaliyeti baglamistir.

Hicri ikinci asrin baglarindaki gerceklesen resmi tedvin faaliye-
tiyle de hadislerin yaziyla tespit edilmesine, toplanmasina ve tedris
edilmesine gecilmigtir. Daha sonra hadislerin konularina, ravilerine,
cesitlerine ve sthhatlerine gore farkh usullerle tasnif edildigi yeni bir
faaliyet baglamistir. Biitiin bu hususlarn, hadislerin dogru ve saglam
bir sekilde tesbit edilmesi ve bdylece siinnet bilgisine ulasiimasi igin
kaynak saglamada etkili oldugu muhakkaktir.”

Ashabu’l-hadis icin 6zellikle isnid ve ricdlle ilgili cahsmalar,
hadisin sthhati ve dolayisiyla siinnetin tesbiti icin en 6neml unsur ol-
mustur. Yukarida gectigi tizere Imam Safii’nin sahih hadis icin belir-
ledigi sartlar, bir hadisin sithhati ve siinnetin tesbiti icin biiyiik &lgiide
yeterli goriilmiistiir. $4fi'i, stinnetin tespitinde, maktdl', mevkif ve hat-
ta miirsel haberlerle birlikte ‘yerel uygulama’, icma' ve re'y gibi ma-

75 Miislim, Adab, 36-37.

76 Ahmed b. Hanbel, 1, 2, 10.

7 Tirmizi, I'lel , (V, 740). _

78 Bu sozler ve sdyleyenler i¢in bkz. Miislim, Mukaddime, 5 (I, 14 vd.);
RéAmehiirmiizi, el-Kad1 Hasen b. Abdirrabhman, el-Muhaddisu’l-Fésil_Bey-
ne 'r-Révi ve’l-Vii, thi. M. Accdc el-Hatib, Daru'l-Fikr, Beyrat, 1404, 414-
416; Hatib, Ebli Bekr Ahmed b. Ali el-Bagdadi, Serefu Ashdbi’l-Hadis, thk.
Mehmed Said Hatiboglu, Ankara, 1991, 41-42. :

7 Bu kanaati destekler ifadeler icin bkz. Dérimi, Imam Ebf Said Osméan b.
Said b. Halid, Reddii’l-Imdm Osmdn b. Said ald Bigsri’l-Merisi’l-A ‘nid, (er-
Redd ale’l-Merisi) thk. M. Hamid el-Feyki, Daru’1-Kiititbi’l-Ilmiyye, Beyrit,
ty, 137-143. :
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teryalleri gegersiz kilarak, Siininetin, ancak hadis rivayetleriyle tespit
edilecegini savunmugstur. Bunun da, ancak miisned hadislerle gercek-
lesmesi miimkiin oldugundan, isndda biiyiik vurgu yapmustir. Boylece
o, merfil' ve muttasil rivayetler disindaki rivayetlerden siinnetin elde -
edilemeyecegini ortaya koydugu gibi, artik Hz. Peygamber (s.a.v.)'den
baskasmm veya bir bolgenin uygulamasina stinnet denilemeyecegini
de kural olarak tespit etmistir.?® Bu sebeple Ehl-i hadis, mesailerinin
onemli bir kismunt isnad ve bununla ilgili ugraglara harcamuslardir. Al
isnada elde etmek i¢in rihleler yaprmslardir.

Ancak aznlik da olsa bir grup, hadislerin ilim ifade etme dege-
rine olumsuz yaklasnus ve siibutundaki siipheden dolay1 hadisleri ilim
kaynag olarak kabul etmemistir. Serahsi’nin nakletti§ine gore hadis-
lerin dinde delil olamayacagini savunan bu grup, su goriisit iddia et-
mistir: “Haber asla huccet olamaz ve onunla ilim ortaya konulamaz...
1lim, ancak beser eli degmemis olanla ortaya konulabilir.”8' Bu kabul,
giiniimiize kadar tarihin farkli-devrelerinde farkl: adlarla da olsa gel-
meyi basarmistir.

Ehl-i hadisin ilim anlayisinda rivayet ve riviyetin keyfiyeti 6n-
celiktir. Bu sebeple bazi hadisciler biitiin mesailerini rivayete ayirmis-
lar, stinnetin tesbitinde hadislerin saglam bir senede sahip olmasini ye-
terli gormiisler ve onlan tefakkuh icin fazla gayret géstermemislerdir.
Bu durum Ehl-i hadisin muhalifleri tarafindan oldugu kadar®? bizzat
Ehl-i hadis fakihleri tarafindan da elestirilmigtir.%3

Ehl-i hadis yaklasiminda hadisleri ne anlamak ve ne de sihhatla-
rini tespit etmek {izere Kur’dn’a ya da bagka bir delile bagvurmaya ge-
rek yoktur. Bilakis Kur’4n, aciklanmak ve anlasilmak igin hadise
muhtactir 3

Ehl-i re’y dedigimiz Hanefi fakihler ve Mu’tezile kelamcilarina
gelince bunlarin hadislerin sithhatlerinin ve dolayisiyla siinnetin tesbi-
tinde isndd bilgisiyle yetinmedikleri goriilmektedir. Hatta Ehl-i re’y,
Ehl-i hadisin aksine isndd1 bu hususta ikinci-ticiincii sirada bir dnce-
likle ele almaktadir. Onlarm hadis ve stinnet kavramlanmn tanimina

80 Safi1, el-Umm, 1, 309.

81 Serahsi, Usil, 1, 283.

82 Bk. Ibn Kuteybe, Ebli Muhammed Abdullah b. Miislim, Te vilii Muhteli-
fi’l-Hadis, thk. M. Ziihri en-Neccér, Beyriit, 1393/1972, 7-10.

83 Bkz. Rimehiirmiizl, el-Muhaddisu’I-fdsil, 159-162.

8 Bkz. Ebii Zehre, 4hmed b. Hanbel, 212-213.
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ve muhtevasina farkli yaklagimlari, hadislerin tesbiti, reddi veya kabu-
liinde de farkh bir yaklaginu zorunlu kalmistir.

Hanefiler, Kitab’a, sabit siinnete, icma’a ve akla aykir ya da
umumu’l-belvada varid olan 4had haberleri, ravileri en iist giivenilirlik
mertebesinde olsa bile kabul etmemislerdir. Isnadmn giivenilir olmasimi
yeterli gormemislerdir. Bu kabil ravi 6zelliklerini, daha ¢ok haber-i
véhidlerin kiyas ile celismesindeki tercihte belirleyici kabul etmisler-
dir. :

* Hanefilerin bu konudaki yaklasimlari, hadis rivayetlerinin sag-
lam delillerin hakemliginde siibutunu saglamak ve anlamak gerektigi
ilkesine dayanmaktadir. Hanefiler, siibutu kesin olan bir delilin, hadis
rivayetleri gibi siibutu kesin olmayan bir delilin saglamligim belirle-
mede bir &leii olarak kullanilmasmi savunmaktadir. Hadislerin
Kur'dn’a arzi, rAvinin fakihligi ve hadisin-alimler tarafindan uygulan-
mig olmasi, meshur siinnete aykiri olmamas: gibi ilkeler de bu esasa
dayanmaktadir. Dini sahih olmayan habere/hadislere karsi korumayz
amaclayan ve bu sebeple haberlerin mutlaka saglam delillere (Kitab,
miitevatir ve meshur siinnet gibi) dayanmasi gerektigini savunan bir
usfilii onermislerdir. Mesela Hanefi alimlerinden Cessas, hadislerin
sthhatini tesbitte Kur'dn’a uygunluk, sabit siinnete uygunluk, umu-
mu’l-belvd, insanlarm hilafina amel etmemesi, aklin gereklerine
uyumlu olmasi gibi sartlar1 da bir metot olarak belirlemistir. Aksi hal-
de haber reddedilecektir.® ’

Hanefilerin 6nerdigi ve uyguladig: bu hadis tesbit ve tenkit me-
todunda ozellikle Kur’dn’a arz metodunun yeri ve 6nemi biiyiiktiir.
Bunun Hanefi yaklagimda Kur’dn ve slinnet biitiinliigiinii saglamak ve
dini kaynaklarm aym maksada dogru bir anlam birligini temin etmek
bakimindan dikkate deger bir usfil oldugu anlasiimaktadir. Nitekim
. Ebfl Hanife bu hususta soyle demektedir: “Eger bir kimse “Peygam-
ber’in (s.a.v.) her soyledigine inantyorum, ancak Nebi (s.a.v.) haksiz
(cevren) konusmaz ve Kur’in’a muhalefet etmez” derse bu, onun
Peygamber (s.a.v.)’1 tasdik ettiini ve Peygamberi Kur’dn’a muhale-
fetten tenzih ettigini gosterir: Sayet Peygamber (s.a.v.) Kur’n’a mu-
halefet etse ve Allah’a kars1 haktan bagka bir sey soyleseydi, Allah -
Teald “Eger Muhammed bize karg1 ona (Kur’an’a) baz sozler katmis
olsaydi, biz onu kuvvetle yakalardik, sonra onun sah damarmi kopa-
rirdik, hi¢ biriniz de onu koruyamazdimz (Hakka, 44-47.)” kavline

8 Cessés, , el-Fusil, 110, 113.
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uygun olarak sah damarii koparirdi. Allah’mn rasiilii, Allah’in kitab:-
na muhalefet etmez. Allah’m kitabma mubhalefet eden de, Allah’m
rasilii olamaz...(Bu sebeple) Nebi (s.a.v.)’den Kur’dn’a aykir1 olarak
hadis riviyet eden kimseyi red, Peygamber (s.a.v.)’i red ve onu yalan-
lama degildir. Bu, ancak Peygamber (s.a.v.)’den batil rivayette bulu-
nan kimseyi reddir. Téhmet bu kimseyedir, Peygamber’e degildir.
Onun icin Peygamber (s.a.v.)’in s6yledigi her sey, isitelim isitmeye-
lim, basimiz g6ziimiiz iistiinedir. Buna imin eder ve Allah’m
rastili’niin soyledigine oldugu gibi sehddet ederiz. Ve yine sehadet
ederiz ki o, Allah’in nehyettigi bir seyi emretmez. Allah’mn bagladig:
bir seyi koparmaz. Allah’mn tavsif ettigi bir seyi ona aykir: bir sekilde
tavsif etmez. Sehadet ederiz ki o, biitiin islerde Allah’a muvafiktir.”%

Ebl Yus(f da siz rivAyetlerin kabul edilemeyecegini; ancak
Kur’an-1 Kerim ve siinnetle uyumlu olan ve 8limlerin goriislerine de
uygun olan rivayetlerin kabul edilecegini belirtmistir.¥’ Yine o, dhad
rivayetlerin kabul edilme sartlarim1 sayarken, Kur’an, miitevatir ve
meghfr siinnetle ¢elismemesinin gerekli oldugunu da zikretmigtir.®

Binfenaleyh Ehl-i re’ye gore, dhad bir haberin/hadisin sihhatini
tespitte en onemli unsur, haberin/hadisin Kur’dn’a ve sabit siinnete
aykiri olmamasi ve alimler tarafindan 6teden beri bilinip uygulanir
olmasidir. Ehl-i hadisin sihhat gartlariyla ortiismeyen bu ilkeler, Ha-
nefi hadise yaklagimindaki 6nemli kaidelerinden birini ortaya koy-
maktadir.

Ehl-i hadisin rivayetler i¢in belirledigi sihhat ve siibut sartlart,
rivayetle amel edilebilmesini, ondan hiikiim ¢ikarilmasim ve hadisin .
uygulanabilirliini Onceleyen bir yaklasim degildir. Bagta imam
Safii’nin belirledigi ve sonraki hadiscilerin gelistirdigi hadis ustiliin-
deki bu sihhat ve stibut sartlari, rivayetin Hz. Peygamber’e aidiyetini
tespiti etmeye yoneliktir. Sayet bir hadis, bu sthhat sartlarini tastyorsa
onunla siinnet tespit edilebilecektir. Bu sekildeki bir hadis, tek bagina
dinde delil olacaktir. _

Oysa bagta Hanefiler olmak {iizere fakihlerin hadislerin sihhat
tespitine yaklagim usulleri, daha ¢ok, rivayetlerin tagidig: hitkiimler ve
amele konu olup olmamasini 6ncelemektedir. ki ekol arasindaki bu
yaklagim farky, hadiscilerin zayif saydiklar1 bazi metinlerin fukaha ta-

8 Bk. Ebl Hanife, el-Alim ve’l-miiteallim, 24-25. Ayrica bk. Kevseri, Mu-'
hammed Zahid, Te nibu’l-Hatib, Misir, 1361/1942, 86. .

87 Ebii Yusif, er-Redd alé Siyeri'l-Evzdi, 34.

8 Bba Yusif, a.g.e.,, 34-35.
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rafindan kullanilmasina ve sahih addedilen bazi haberlerle de amel
edilmemesine zemin hazirlayan amillerden biri olmustur.® Bu sebeple
Ehl-i re’y, siinnetin tesbiti, muhafazasi ve haberlerin degerlendirilmesi
cercevesinde bir tedbir olarak nakledilen rivayetlerin Kur’an-1 Kerim,
meshur siinnet ve icma gibi dinin temel kaynaklariyla karsilagtirilarak
uyumunun kontrol edilmesine de 6nem vermigtir. Zira haber olarak ni-
teledikleri hadislerin isnid ve ricdl tenkidi yaninda, dinin temel kay-
naklariyla da uyum icerisinde olmas1 gerektigini savunmuslardir.
Ciinkii dinin temel kaynaklar: arasinda bir ¢eliski olmaz, olmamalidir.
Haberlerin degerlendirilmesi konusunda Hanefi fakibleri béyle bir
usill gelistirmeye sevkeden etkenlerin bagsinda, icinde bulunduklar il-
~ mi ve fikri ortamin durumu gelmektedir. Zira bu élimlerin bulundugu
' cografya, bagindan itibaren hadis uydurmanm en yogun oldugu Kufe
ve dogu eyaletleridir. _ _

Ehl-i re’y ve Ehl-i hadisin hadisleri tespit baglaminda birbirle-
rinden aynldiklari temel nokta soyle 6zetlenebilir: “Muhaddisler kendi
olciilerine gore rivayetlerin bize sahih bir sekilde ulasip ulasmadiina
bakarlar. Sartlarma uygun bulmadiklan haberleri de reddederler. Fu-
kahénin ise kullandiklari delil sadece konu ile ilgili rivayetler degildir.
Onlar bir hitkme ulagirken Isldm’in genel kaideleri, kiyas, istihsan,
sedd-i zeria vb. pek ¢ok delil veya istidldl yontemini kullanmiglar-
dir.”*°

Ehl-i hadis ile Ehl-i re’y arasinda siinnetin tespiti noktasmda
hadislere yaklasim farki, miitevatir, meshur ve ahad riviyetleri tamim-
lamalarinda da kendisini géstermektedir. Hadisciler hadislerin sihhat
derecelendirmesinde ve taksiminde ravi sayisin esas alirken, fukahi
ravi sayismin yaninda uygulamay: da (rivayetle ilk donemde amel edi-
lip edilmedigini) dikkate almaktadir. Ornegin sahibe déneminde amel
edilen ve daha sonra uygulamada kalan (ulemanin kabul edip uygula-
yageldigi) 4had haberler icin fukahdmin miitevatir terimini kullanmala- -
1 bu sebepledir. Aynmi sekilde tek sahabiden gelse dahi, t4bitin done-
minde maruf olup yayginlik kazanan hadisler icin de fukahd “manevi
miitevatir” veya “meshur” tabirini kullanmakta bir sakinca gérmemis-
tir.”! Oysa ki bu kavramiarin Ehl-i hadis 1stilahinda ya yeri yoktur ya
da farkli manalarda ve muhtevalarda kullanilmaktadir.

8 Bk. Giil, Mutlu, Hanefi Usuliinde Hadis Tenkidi, UU. SBE., Doktora tezi,
Bursa 2014, 127.

% Polat, Selahattin, Hadis Arastirmalari, insan Yayinlari, Istanbul 2003, 133.
o Giil, a.g.e., 129.
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Hadis ve stinnetin tespitinde yukaridaki ana akimlarin disinda
Sia gibi firkalanin ve bazi Ehl-i tasavvufun da farkli yaklagimlarimdan
soz edilebilir. Ornegin Sia’ya gére bir haberin sthhati ve siibutu icin
Sia’mn kabul ettigi sahabilerden ve masum imamlarn bulundugu bir
isnadla gelmesini gerekir. Zaten $ia’min hadis dedigi birikimin ¢ogu,
Hz. Peygamber’e degil imamlara ait dini goriislerdir.*

Aym sekilde zithd anlayisindan sonraki tasavvuf déneminde
kimi sufilere gore hadislerin sihhatini tesbitte ve siinnetin siibutunda
isnadin bir 6nemi yoktur. Zira hadisler 6giit almak ve amel i¢in vardur,
senedle 'ugragsmaya gerek yoktur. Ayrica asil ilim elde etme yolu, il-
ham, kesf ve riiya gibi yollardir. Asil bilgi ise bu yollarla elde edilen
marifet bilgisidir. Bu sekilde dogrudan Hz. Peygamber’den ilim almak
da miimkiindiir. Dolayisiyla nakille elde edilen bilgilerin fazla bir
onemi yoktur. Hatta baz: sufiler, “her giizel ve hikmetli s6z, Hz. Pey-
gamber’in sdyledigidir” diyerek birgok atasozii, kelam-1 kibar ve hik-
metli.s6zleri, Hz. Peygamber’e nisbet etmekte bir sakinca gérmemis-
lerdir.”

4- Hadislerin Baglayiciigryla flgili Yaklasimlar

Hz. Peygamber’in, Kur’dn’1 agiklama ve yagamasmdan olusan
siinnetin baglayicilif1 konusundaki yaklasim farkliliklari, hadise kla-
sik yaklagimin temel meselelerinden biri olmustur.’* Ozetlemek gere-
kirse sahdbe doneminde bile genel olarak Hz. Peygamber’in (s.a.v.)
hangi uygulamasimin veya s6ziiniin baglayici olup olmadigi ve neyin
siinnet olup olmadig: tartisilmstir.”® Mesela, sabah namaznin siinne-
tini kildiktan sonra sag tarafina yatmanin siinnet olup olmadigi,’ hacc -
yapildiginda Ebtah (veya Muhassab) denilen yerde konaklamanin
siinnet olup olmadig,” tavafta remel yapmanin siinnet olup olmadi-
18 gibi hususlar tartisilarak, bu konulardaki uygulamanimn niteligi ve

92 Ozpinar, Sif Hadis Tarihi, 177-179, 186.

% Yiicel, Ahmet, Hadis Tarihi, IFAV Yay., Istanbul 2012, 70-71.

- % Bu konuda ayrintih bilgi icin bk. Simsek, Murat, Islam Hukukunda Bagla-
yicilik Bakimindan Hz. Peygamber 'in Ictihad ve Tasarruflar, Ankara: TDV,

2010. ~ .

% Bkz. Abdulmecid, Ittichatii’l-fikhiyye, 162-163; Gérmez, Mehmet, Meh-

met, Siinnet ve Hadisin Anlagiimast ve Yorumlanmasmda Metodoloji Sorunu,

Ankara, 1997, 278.

% Ebf Daviid, Tetavvu’, 4 (II, 47-48).

°7 Buhari, Hacc, 147 (I, 196-197); Miislim, Hacc, 337-341 (I, 951-952). .

8 Ebi Daviid, Mendstk, 50; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 1, 233. Ayrica bkz.

ibn Asﬁr, age., 38; Abdulmecid,, age., 163.
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baglayicilig: tespit edilmeye ¢alistimustir. Oysa sonraki donemlerde de
bu konudaki tartismalar devam etmistir. Su farkla ki, Hz. Peygam-
ber’in (s.a.v.) biitiin fiilleri pesinen siinnet kabul edildigi icin, tartis-
malar daha ¢ok bunlarin hangisinin baglayici olup olmadigi hususunda
yogunlagmgtir.*® A

Hz. Peygamber’in beseri yonii ile nebevi yoniiniin ayirt edilme-
si gerektigine dair farkli yaklasimlarin ortaya ¢ikmasi sebebiyle Hz.
Peygamber’den her sadir olanin timmetini baglayict olup olmadigiyla
ilgili tartismalar da yogunlagmustir. Stinnetin yasanmasmnda, Hz. Pey-
gamber’in insan ve peygamber olma gibi iki 6nemli sifatinin oldugu-
nu, sahdbenin yaptig1 gibi, goz oniinde tutmak gerektigi vurgulanmis-
, tir. Dolayistyla hadislerin veya siinnetin baglayiciifini meselesi, sii-
but meselesinden sonraki en 6nemli mesele haline gelmigtir. Bu mese-
le ayn1 zamanda bir anlama, yorumlama ve degerlendirme faaliyetine
déniismiistiir. Bu bakimdan da bu konuda daha ¢ok fakihler goriis bil-
dirmisledir. Siinneti baglayicilik agisindan derecelendirmigler ve her
sahih hadisin ifade ettigi siinnetin aym derecede baglayici olmadigim
ortaya koymuslardir.

Bu baglamda, Hz. Peygamber’in daha gok insani 6zelliginin bir
geregi olarak yaptif1 yeme, igme, uyuma vs. gibi fiiller ile yasadigi
zamanin, cografyanim ve toplumun aligkanlik ve ddetlerinde ona uy-
manin, {immet i¢in baglayici olmadig ifade edilistir. Bu kabil Hz. -
Peygamber’in, adina cibilli fiiller denilen, beseri davramislari, fakihler
tarafindan dinde delil ve baglayici olarak kabul edilmemigtir. Onun
(s.a.v.) yemesi, icmesi, oturmasi, harp diizeniyle ilgili talimatlar1 ve
belli 6lciide giyim tarzi gibi hususlari, bu baglamda degerlendirmis-
lerdir.!® Bu sebeple bu gibi durumlar, Hanefi fakihler tarafindan sii-
nen-i zevdid olarak adlandirilmis ve timmeti i¢cin baglayici olmayan
uygulamalar olarak degerlendirilmistir Ciinkii bu gibi hususlar, onun
(s.a.v.) peygamberliginden degil, beser tabiatindan kaynaklanmug ve
bu hususlarda i¢inde yagadig1 toplumun gelenek ve adetlerine gore ha-
reket etmistir. Dolayisiyla bunlar, Hz. Peygamber’in dine miiteallik
ogretilerinden degil, icinde bulundugu ortamin deglskenhk gosteren
adetlerinden kabul etmek gerekmektedir. %!

Bu konunin ¢ok erken dénemde ele alindigina dair bir delil
EvzAi’nin (6.157/773) naklett1g1 Mekhul’tin su séziidir (6. 112/730):

% Bkz. Abdulmecid, age., 162- 163 Gormez, age., 278.
100 Zeydan, Abdulkerim, el-Veciz fi Usiili’l-Fikh, Istanbul, ty., 165.
101 7gydan, a.g.e., 40.
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“Stinnet iki kistmdr: (2) Amel edilmesi hidayet, terkedilmesi dalalet

olan siinnet (b) Amel edilmesi giizel, terkedilmesi sakincasiz olan
t”IOZ

siinne

Aymi sekilde Ebl Hanife’nin bir kisim nebevi tasarruflari, Hz.
Peygamber’in yasadif1 dénem ve yerle smurh saydigr, dolayisiyla bu
kabil siinnetlerin baglay1c1 olmadig1 goriistinii ifade ettigi bilinmekte-
dll' 103

Siinneti baglayici olup olmamasma gore degerlendiren &limler-
den biri olarak Ibn Kuteybe (6.276/889), “Siinnetler bize gére iic tiir-
ludiir”'* diyerek, bunlari; vahiy olan baglayici siinnet, Rastlulldh’m
ictihadryla ortaya koydugu baglayic: siinnet ve immetine edep mak-
sadiyla stinnet kildig1 ama baglayic1 olmayan seyler, olarak acikla-
maktadir.!%

Hanefl usiilciisii Serahsi (6.483/1090) de “siinnet iki cesittir”
diyerek, onu ikili bir siniflandirmayla s6yle ifade etmistir:

Birincisi: Uyulmas1 hidayet, terki daldlet olan siinnettir. Bu
stinnete 6rek olarak bayram namazi, ezan, farz namazlarda ikdmet ve
cemaatle namaz kilmak gibi siinnetledir. . Zkincisi: Uyulmas: giizel
olan, terkinde ise bir sakinca (14 be’se bihi) olmayan siinnettir ki, Hz.
Peygamber’in oturusu, kalkisi, giyinisi, hayvanlara binisi gibi siinnet-
leridir.1%

Maliki fakihi ve usfilciisii Sihdbuddin el-Karafi (6.684/1285) de
Hz. Peygamber (s.a.v.)’in s6z ve fiillerinin hangi sifatlarindan kaynak-
landigin1 tespit etmeye ydnelen ve buna gore de siinnetin baglayicili-
gmi ortaya koymaya calisan Onemli alimlerdendir. Hz. Peygamber
(s.a.v.)’in tasarruflarinm ii¢ temel vasfindan kaynaklandigimi séyleye-
rek, bu vasiflardan ortaya ¢ikan stinnetin baglayicilifinin ve uygulama
seklinin farkl1 farkli oldugunu ifade etmistir.!%?

Sah Veliyyulldh ed-Dihlevi (6.1176/1762) de: “Bil ki
Rastilulldh’tan rivAyet olunan ve hadis kitaplarinda fedvin edilmis

192D 4rimi, Mukaddime, 49; Serahsi, Usul, 1, 114.

103 Ornekleri i¢in bk. Aktepe, Ishak Emin, “Ebf Hanife ve Ehl-i Hadisin Siin-
net Analayislarindaki Temel Rarklar”, Islam Hukuku Arastirlant Dergisi,
sy.19, 2012, 5.115-130, 118.

104 fbn Kuteybe, Te vilu muhtelifi’I-hadis, 132.

195 {hn Kuteybe, a.g.e., 132-134.

106 Serahst, Usul, I 114-115.

107 Karafi, Sihabuddin, Ebu’l-Abbas Ahmed b. Idrdis, el-Furik, thk. Ravvas
Kal’act, Daru’l-Ma’rife, Beyriit, ty., I, 206.
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siinnet, iki kisitmdir” diyerek, Hz. Peygamber’in peygamberlik vazife-
siyle ilgili olan ve olmayan siinnetleri olarak siinneti baglayicilik iki
kisma ayirarak ele almaktadir.!%

Ehl-i hadis alimleri ise daha cok Safii’nin ortaya koydugu ‘her
bir hadisin bizatihi delil olarak yeterli olacag:’ anlayismin geregiyle
hareket etmislerdir. Safii s6yle demektedir: “Bdoylece soylediklerimizi
anlayanlar bilsinler ki Hz. Peygamber’in siinneti, ister Kur'dn’da oku-
duklari bir ayetle farz kilmmus olan bir hilkkmii agiklasin, isterse
Kur’an’da yer-almayan bir hitkiimle ilgili olsun, Allah’in hiitkmii ile
Peygamber’in hitkmii farkli seyler degildir. Aksine o da her haliikarda
baglayicidir.” ! Safii’ye gére senet agisindan sahih olan haberlerle
. sabit olan stinnet, amel agisindan baglayicidir.

Ehl-i hadis, hadisleri baglayicilik agisindan derecelendirmekten
ziyade sahih olan her hadisin uyulmasi gereken bir siinnet oldugu fik-
rine kail olmuslardir. Zira Ehl-i hadis yaklagmunda kaynagi vahiy
olan hadislerin, tek bagma bir hiiccet ve baglayic: bir deger olmasi da
kacinilmaz olacaktir. Bu sebeple dinde delil olarak re’ye degil hadis
rivAyetlerine; dini-meselelerin hallinde te’vile degil esere 6nem ver-
mislerdir. Yazdiklart kitaplarim1 bile re’yden arnmndirmak admna bab
basligi koymadan tasnif etmeye tesvik etmiglerdir. Bu sebeple ricale
gore tasnif edilen edebiyat tiirlerinin kendi anlayiglarina daha uygun
oldugunu savunanlar olmustur.'!® Nitekim miisned tiiriinde tasnif edi-
len eserlerde, “onemli olan sey, riviyetin ne ifade ettiginden cok, kime
ait oldugudur. Adeta, bu tiir eserler kanaliyla hadis, tarihi kontekstin-
den s1yrilip, sebep, sart ve zamanin iizerinde, bi zatihi bir deger olarak
muhafaza edilmek istenmis gibidir.”*!! '

Ehl-i hadise gore zayif bile olsa hadisler, baglayicilik ve dini
delil olma yoniinden her tiirlii re’yden daha kiymetlidir. Ornegin Ah-
med b. Hanbel, “Zayif da olsa bir hadis, Eb Hanife'nin re'yinden da-
ha iyidir”!'? demektedir. Yine o: “Evzainin re'yi, Mélik'in re'yi, Ebdl
Hanife'nin re'yi...bunlarin hepsi de birer re'ydir ve bana gore farksiz-

108 Dihlevi, age., I, 471-473.

109 SAfif, Risdle, 104-105.

10 Ozpmar, Hadis Edebiyatinin Olugumu, 233-235.

1 Ozafsar, a.g.e., 187. _
12 Hatib, Eb( Bekr Ahmed b. Ali el-Bagdadi, Tarihu Bagdad ev Medineti's-
Seldm, Daru'l-Kiitiibi'l-llmiyye; Beyrit, ty., -XIV. XIIL, 448. Krs. ibn Kay-
yim, Semsuddin Ebii Abdillah Muhammed b. Ebi Bekr el-Hanbeli, Ildmu I
Muvakia’in an Rabbi’l-Alemin, thk. Taha Abdurraif Sa’d, Beyrat, 1973, I-
1v, 1, 76. '
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dir. Sadece 4sér, huccet olabilir”!!3 derken de aslinda siinnet ve
hadisin baglayiciligim da vurgu yapmis olmaktadir.

Ote yandan Ehl-i hadise gore hadisler, Kur’4n i¢in bile baglayi-
cidir. Zira Kur’an rivayetleri degil ama rivayetler, Kur’an’m durumu-
nu, anlamim ve hiitkiimlerini belirleyici bir unsurdur.!* Bu sebeple
Ehl-i hadis, dinin biitiin konularmin hadis ve eser ile ¢oziilebilecegini,
re’y, kiyas gibi delillere bagvurmaya gerek olmadigini savunmuglar-
dir.'s Bu yaklagim daha sonraki donemlerde hadisleri anlamada lafzi-
zahiri yaklagimi savunan kimi hadis taraftarlarmimn, Zahiriligin ve Se-
lefiligir: en 6nemli metodu ve referansi haline gelmistir.!!6 Béyece bu
yaklagim zaman icinde selefi ve zahiri din anlayisinda geliserek yasa-
maya devam etmistir. Neticede bir mesele hakkinda bir hadis rivaye-
tinden hareket edilerek hiikiim bina edebilmenin 6nii acilmigtir. Farki
tonlar: ve usiilleri olmasma ragmen bu yaklagim giintimiizde 6zellikle
Sufid Selefiligi-Vehhabilik icin en temel referans noktalarndan biri
olmustur.!”” Ornegin yaklasimui benimseyenlere gore “Her kim ikindi
namazin terk ederse amelleri bosa gitmistir” hadisi, zahiri manasina
anlasilmalidir. Yani ikindi namazim terk eden kimse dinden cikmus
olmaktadir. Buna benzer meselelerdeki hadisler de boyle anlagilmakta
ve uygulanmaktadir.''®

Ehl-i hadis ve onun giiniimiizdeki uzantilarinin hadislerin bag-
layicilign konusundaki yaklagimlarmin 6zeti s6yledir: Haber-i vahid
bile olsa senedi kesintisiz bir gekilde Peygamber’e (s.a.v.) ulagan, iz
ve illetli olmayan hadislerle amel etmek farzdir. Miitevatir, meghir,
miistefiz veya belli miktarda radvi sayisiyla rivayetine bakilmaksizin
boyle bir hadisle amel etmek gerekir. Senedi sahih olan hadisle, ravi
sayisina bakilmaksizin, akaidten fikhi konulara kadar dinin her ala-
ninda amel edilmelidir. Ciinkii hadis sahih olduktan sonra, kesin ve

113 Tbn Abdilberr, Cdmi'u Beydni’l-Ilm, 11, 182.

114 Ornegin Suyiiti (6.911/1505), Hanefilerin kullandigi mezkur arz hadisini
Rafizi ve Zindiklarin delil olarak kullandiklarini iddia ederek, bu riviyetin
uydurma oldugunu ispat icin Miftdhu 'l-cenne fi l-ihticdci bi’s-siinne adh ese-
rini kaleme almustr. Bkz. Es-Suyfiti,, Mifidhu’l-Cenne fi'l-Ihticdci bi’s-
Siinne, Medine, 1409/1988, 3.bsk, 5-6.

115 Bk. Yiicel, Hadis Tarihi, 111.

16 Hidir, Ozcan, “Selefiligin Hadis-Siinnet Anlayis1”, Islam Geleneginde ve
Modermn Dénemde Hadis ve Siinnet Kitab1 iginde boliim, Kuramer Yayinlari,
Istanbul 2020, 5.119-157, 122.

17 Tung, Mazhar, “Sufid Selefiyeyyesi’nin Hadis Anlayis1”, Sarkiyat [lmi
Aragtirmalar Dergisi, Nisan 2017, ¢.9 sy.1 817), s.388-411, 389.

118 Bk, Tung, agm., 402. '
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kat’i bilgi, nazari ve zanni bilgi icermesi gibi hususlara ya da akaid ve
diger konular icermesine bakilmaksizin, onunla amel edilmesi gerek-
tigine dair limlerin icmés: vardir.'! Nitekim giiniimiiz selefi anlayi-
sin temsilcilerinden el-Elbani’nin konuyla ilgili yazms oldugu kitabi-
nin adinn el-Hadisu huccetiin bi nefSihi fi’l-akdid ve'l-ahkdm' gek-
linde konulmas: da bu yaklagimin 6zeti gibidir.

Netice itibariyle siinnetin baglayicilign hususunda bazi alimler,
uygulamay1 ve uygulamaya esas teskil eden hadisleri/siinneti baglayici
olarak goriirken, bazilar: ise biitiin hadisleri baglayici olarak gormiis-
lerdir. Yine baz1 4limler, sadece hadislerin/siinnetlerin zahiriyle yeti-
nirken, bazilar1 bunlarin ama¢ ve manalarimi da dikkate alarak hareket
. etmislerdir.

v 5- Bilgi Kaynag Olarak Hadis ve Siinnete Yaklagimlar

Hadise klasik yaklasim dendiginde onde gelen tartismalardan
biri ve dolayisiyla yaklagim farklilarimin sergilendigi alanlardan biri
stiphesiz hadisin bilgi degeridir. Hadisin subutii/tespiti, baglayiciligi
ve siinnetin dindeki yerini de dogrudan ilgilendiren bu husus, aslinda
hadis us(lii ilminin de varlik sebebidir. Bu konu, hadislerin neredeyse
tamamim olusturan haber-i vahidlerin dini bilginin kaynagi /yada bag-
ka bir ifadeyle delil olup olmayacagi, hangi konularda hangi riviyet
tiirlerinin olacagi, hadislerin rdvi sayisinmn bu hususta’ bir anlaminin
olup olmadig, delil olabilmesi icin gereken sartlarin neler oldugu g1b1
bircok meseleyi kapsayan genis bir konudur.

Hadislerin dini bilginin kaynagi olmasi meselesi, hadis ilminin
ve hadiscilerin ele aldig1 bir mesele oldugu kadar haber baghg: altinda
fakihlerin ve kelamcilarin da 6nem verdigi bir husus olmustur. Zira
Hz. Peygamber’in din adina ortaya koydugu soz, fiil ve tarkrirlerinin
Ogrenilmesi, insanlara aktarilmas: ve dini bir delile ‘dniismesi ancak
hadisle yani haberle olabilmektedir. Gerek fikhi meselelerin ve gerek-
se kelami konularn hadislerle temellendirilmesi ve aciklanmasi, ha-
dislerin siibutu bakimindan haber konusunu énemli kilmaktadir. Bura-
da fakih ve kelamcilarin hadisleri, haber kavraminmn icinde bir mesele
olarak ele almalarma dikkat edilmelidir. Ozellikle kelam ilmi acisin-
dan haberin bilgi degeri derken, hadiscilerin ifade ettikleri hadislerin
" bilgi degerini degil, daha genis bir anlamda gerceklesen bir olay ve
olus hakkinda bagkas: tarafindan iletilen bilgilerin kast edildigi aciktir.

19 Tune, agm., 396.
120 Bk, El-Elbani, Muhammed Nésiru’d-Din, el-Hadisu huccetiin bi nefsihi
fi’l-akdid ve l-ahkdm, Mektebetii’l-Madrif, Riyad 1425/2005.
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Dolayistyla Ehl-i hadisin hadis baghig: altinda aldigx siibut ve delalet
meseleleri, fikih ve kelam ilimlerinde haber bashig: altinda ele alin-
maktadir. Neticede hadislerin ravi sayilaria gore siniflandirilarak on-
larin bilgi degeri bakimindan derecelendirilmesi, ikinci hicret asrnin
baslarindan itibaren, fikih¢1 ve kelameilar eliyle baglanus. gozitkmek-
tedir.

Ibn Abdilber, haber-i véhidin dinde delil olmasina ve dolayisty-
la bilgi degerine ilk karg: ¢ikanlarm Hériciler ve diger bid'at hareketle-
ri oldugunu kaydetmektedir. ! Hariciler, “baz1 haber-i vdhidlerin
Kur’an’a aykin hiikiim tasidiklar, lafzan rivayet edilmedikleri, bu tiir
haberler arasinda birbiriyle ¢elisenlerin bulunmasi ve ashibin dahi biri
birini tenkit ettigi”!?* gibi hususlar ileri siirerek, bu tiir rivayetlerle
hi¢bir konuda hi¢bir sekilde amel edilemeyecegini iddia etmislerdir.

Aym sekilde Mu'tezile’nin, Ehl-i hadis ile miicadelesinde, onla-
rin bilgi kaynaklarini tegkil eden haber-i vdhidlerle 6zel olarak ilgi-
lendikleri anlagilmaktadir. Hatta, hadislerin ilim ifade etmelerindeki
degerin, onlan rivdyet eden ravi sayilariyla orantili bir sekilde ele
alinmasim ilk defa Mu'tezile’nin ortaya koydugu tespit edilmektedir.
Bu hususta hadisleri “ilk olarak Vasil b. Ati (6.131/748)’mn haber-i
hds ve haber-i dmm diye ikiye ayirdig, daha sonra Imam Safii, Ebi
Hanife ve Ebfl Yusuf’un aym kavramlar kullanmaya devam ettigi”
goriisii agirhk kazanmaktadir.!” Vasil’dan sonra Mu'tezile’nin kuru-
cusu durumunda olan Amr b. Ubeyd (6.144/761) ise, haber-i vihidler
konusunda ileri bir adum atarak, onlar1 toptan reddetmesiyle adindan
soz ettirmigtir.'?* Yalniz séz konusu dénemde tartisilan haber-i véhid,
sozlilk manasma uygun bir sekilde, sadece bir kisginin rivayet ettigi
hadis demek olup, daha sonraki siiregte Hadis usliiniin tammladig:
sekilde aziz ve meshiir gibi haber cesitlerini kapsamamaktadir.'® Da-
ha sonra bu konuyu benzer odl¢iilerle ve kavramlarla hadis usfiliine ta-
styan Safil olmustur. O, ravi sayilarina gére hadisleri taksim ederken
~ haber-i hds veya hdssa tabiriyle bir kiginin riviyetini ve sonraki istila-

121 Thn Abdilberr, er-Temhid, thk. Mustafd b. Ahmed el-Alevi ve M. Abdul-
kebir el-Bekri, Fas, 1387/1967, I-XXIV. 1, 2.

122 Bkz. Yavuz, Yusuf Sevki, “Haber-i Vahid”, DIA, XIV, 352-353.

123 Brtiirk, Mustafa, “Haber-i Véhid”, DIA, XTIV, 350.

124 7ithdi Carullah el-Mu'tezile, Beyriit, 14010/1990, 6. Bsk,, 122. .

125 Unal, Ebi Hanife 'nin Hadis Anlayisi, 134; Ertiirk, “Haber-i Vahid”, DIA,
X1V, 349.
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hi anlanmiyla haber-i vahidi kastetmistir. Yine haber-i dm veya dmme
tabiriyle de miitevatir haberi kastetmigtir.'?6

Mu’tezile, ortaya attig1 bu haberin rivi sayisma gore derecelen-
dirilmesi teorisiyle Kur’an, Siinnet ve hadislerin de dahil oldugu bir
bilgi kaynagi metodu olusturmustur. Bunun ayni zamanda Islém dii-
siince tarihindeki ilk epistemolojik metot 6nerisi oldugu kabul edil-
mektedir. Ancak bu yaklasum ve oneri, Ehl-i hadis tarafindan siddetle
tenkit edilmistir.

" Imam Séfii’nin, kendileriyle olan tartismalarin1 naklettigi, ancak
kimlikleri hakkinda ag¢ik bilgi ve isimlendirmede bulunmadig: saber-i
hdssayilhaber-i vdhid aleyhinde olusan hareketin temsilcilerinin
; Mu’tezile keldmcilart oldugu kabul edilmektedir. Bu firkadan baska
Kaderiyye, Réfiziler, Hériciler, Cehmiyye, Miircie, Eski Maniheist
inang kalmtilarina inanan ve Isldma kars1 lakayt kalan bir ziimre (Zin-
diklar) de, haber-i &hdd konusunda hadiscilere muhalefet etmisler-
dir.'?” Hadis¢iler ise, bu muhalif cepheye kars: miicadele ederk haber-
i dhddin dinde bilgi kaynag1 olmasi gerektigini vurgulanus ve bu sa-
dette eserler kaleme almigtir. Mesela, $4fii’nin eserlerinde ve ozellikle
de er-Risdle’sinde vurgu yaptig, “Siinnetin, mesruiyetini Kur’an’dan
aldipy,” 128 “Stinnetin, Kur’dn’da gegen hikmet demek oldugu,” 1%
* “Erfke hadisinin anlanuna getirdigi yorum”!*® ve “Siinnetin de vahiy
mahsulii oldugu”'?! gibi konular islemesi, hep bu gayeye matuf go-
zitkmektedir. '

Hadislerin bilgi degeriyle ilgili sistematik itiraz eden ilk ziimre
olarak Mu’tezileye gore haber, iki kisma aynlir. Birincisi, dogrulugu
zorunlu olarak bilinen séz, ikincisi de dogrulugu aragtirma ve incele-
me yoluyla bilinen s6zdiir. Dogrulugu zorunlu olarak bilinen sz, mii-
tevatir haberdir. Dogrulugu arastima yoluyla bildirilen haberler ise
dogru ve yanlis olma ihtimali bulunan zanni haberlerdir. Iste kelamci-
larin bu zanni olan dedikleri nakli deliller, “haberu’l-vahid” ya da
“ahad haberler” olarak bilinen hadislerdir. Kelam ve fikih uslii kitap-
larinda &had haber denildiginde, aksine bir goriis belirtilmedikge,

126 Safif, el-Umm, VII, 273, 278.

127 R ockuzu, Haber-i Vahitler, 160-161. Krs. K4simi, Muhammed Cemalud-
din, Kavdidu 't-Tahdis, Beyrit, 1407/1987 153.

128 Safif, er-Risdle, 22.

129 Safit, a.g.e., 32, 78.

130 S4fif, a.g.e., 89-91 vd.

131 Safif, a.g.e., 76-79.
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hadis manasina kullamlmaktadir. Ister bir isterse ¢ok kisi tarafindan
rivayet edilsin, miitevatirin sartlarim tasimayan haberler, 8hdd haber-
dir.3 Mu’tezile’ye gore bu tiir haberlerin kullamm sartlar1 ve fonksi-
yonlariyla ilgili bir takim ilkeler bulunmaktadir. Mesela haber-i vahi-
din ilim ifade etmesi i¢in en az dort ravisinin veya bazi karineleri ta-
simasi gerekir.

Sia alimleri de haber-i vihid konusunda Mu'tezile’ye benzer fi-
kirlere sahiptirler. Bunlar, haber-i vihidin ilim ifade etmesi ve huccet
olabilmesi i¢in teyit edici karine ve delillerin bulunmasi gerektigini
one siirmiiglerdir.®® Ayrica Sia’ya gore bir hadisin sahth ve ilim ifade
edilmesi icin kabul ettikleri az sayidaki sah&beden ve Ehl-i beyt
imamlarindan gelmesi gerekmektedir.

Kabul sartlarinda ihtilaf edilse de hem kelamcilar, hem fakihler
hem de hadisciler 4had haberlerin ameli konularda delil olacagnda fi-
kir birligi icindedir. Kelamcilar ve fakihler, bu tiir haberler i¢in isna-
din saglam olmasini yeterli gormeyerek, buna ilaveten Kur'an, siinnet,
akil ve icma gibi temel delillere de aykirt olmamasini sart kogmakta-
dir. Ancak itikad ile zan bir araya gelemeyecegi i¢in itikadi meseleler-
de bu tiir haberlerin delil olamayacagma kanidirler. Bunu "habe'r-i va-
hid ilim ifade etmez" soziiyle dile getirmektedirler.!** :

Ehl-i re’ye gore de haber-i vahitlerin bilgi ifade edebilmesi ve
dini bir hitkmiin delili olabilmesi i¢in isnddin ve ravi sayisinin yaninda
baska ozelliklerinin de bulunmasi gerekmektedir. Ornegin Ebi
Hanife, Hz. Peygamber’in (s.a.v.)n Kur’an ve akla aykir1 beyanda bu-
lunmasinin imkénsizligindan hareketle, Kur’an’a aykin bilgiler ve hii--
kiimler ihtiva eden haber-i vihidin reddedilmesi gerektigini sdylemis-
tir.!3 Ciinkii Hanefilerin yaklagiminda Kur'an’a aykir 4had rivayetler,
gortiniirde isnddinin durumu ne olursa olsun senedi kopuk demektir.
Bu durumu “manevi munkat’ kavramiyla aciklamaktadirlar.!3

39

132 Hansu, Hiseyin, “Itikadi Konularda Hadisin Delil Olmas1”, Islam Gelene-
ginde ve Modern Dénemde Hadis ve Siinnet kitabinda béliim, Kuramer Ya-
yinlari, fstanbul 2020, s. 335-361, 345.

13 Yavuz, “Haber-i Vahid”, DIA, XTIV, 353. Ayrica bkz. Kockuzu, Haber-i
Vahitler, 210-211.

134 Hansu, agm., 346.

135 Yavuz, “Haber-i Vahid”, DIA, XIV, 353. “Haber-i vdhidin kabulii hak-
kinda Ebd Hanife’ye isnat edilen sartlar” igin bkz. Kockuzu, Haber-i Vihit-
ler, 179-180; Unal, Ebit Hanife 'nin Hadis Anlayigs, 171 vd.

136 Serahst, Usul, 1, 364.
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Imam Malik ise, haber-i vahidin Medine ehlinin ameli ve kiyas
ile takviye edilmesi halinde huccet olabilecegini sdyleyerek,'*” boyle
olmayan &had rivayetleri kabul etmemigtir. Mesela o, “Kim oliir ve
tizerinde orug borcu olursa, velisi onun adina tutar” seklindeki riviyet
ile, kopegin yaladigi kabmn yikanmasi ve alig-veris akdinde meclis
muhayyerligi konusunda gelen rivyetleri, “Hadis gelmis ama, dogru-
su gercek oldufunu bilmiyorum” diyerek Kur’dn’daki asillara
muvAafik olmadiklan diigiincesiyle reddetmisgtir,!*®

Imam Séfii ise, haber-i vdhidler konusunda sika oldugu miid-
detce rdvinin tek olmasinin haberin sithhatine zarar vermeyecegini s6y-
lemis ve buna benzer makul sartlart haiz haber-i vdhidin huccet oldu-
. gunu beyan etmistir."*® $afi’nin bu konudaki galismalan ve haber-i
vdhid’in hucciyyeti konusunda ileri stirdiigii teori, kendisinden sonraki
hadis tarftarlan tarafindan da takip edilmigtir. Bu sebeple, “Safii, ken-
dinden sonraki Fikih Usili ve Hadis Usilii musannefatina haber-i
véahid ve hucciyyeti bahsini hediye eden™*0 kisi olarak tarihe gegmis-
tir. ’ ,

Ashébu’l-Hadis’in imamm olarak Ahmed b. Hanbel, haber-i
véhidin amell meselelerde oldugu gibi itikadi meselelerde de delil ola-
cagini kabul etmistir.'*! Onun takipeileri olan Ehl-i hadis de haber-i
vdhidin ilim ifade etmedigini sdyleyen gruplarla tartigmalara girmis ve
hadisin konumunu gii¢lendirmek igin biiyiik bir gayret sarf etmistir.!*?

Ehl-i hadis, daha once gectigi iizere Kur’dn ve siinneti gerek
menge gerek bilgi kaynag: olmalan itibariyle birbirine esit iki kaynak
olarak degerlendirmistir. Her ikisi de vahiy triintidiir ve dinde huccet-
tir. Siinnet ve hadis es manadadir. Dolayisiyla stinnet, Kur'an’dan ba-
gims1z olarak hiikiim koyabilmektedir. Hal béyle iken aralarinda tam
bir uyumun olmas: miimkiin degildir.'** Dolayisiyla 4had rivayetlerin
sthhatini tespit etmek icin Kur'dn’a arz etmek dogru degildir. Hadis,

137 Bkz. Abdiilmecid, el-Irticdhdt el-Fikhiyye, 281. -

138 Satibi, age., I, 21. Krs. Kogkuzu, Haber-i Véhitler, 185.

139 Bk. Safii, er-Risdle, 460-461. Ayrica bkz. Kockuzu, Haber-i Vahitler,
189; Ebil Zehra, Ahmed Ibn-i Hanbel, 247; Nazhgil, Habil, Imam Safii nin
Hadis Kiiltiiviimiizdeki Yeri, (Basilmamis Doktora tezi, A.U.S.B.E.), Ankara,
1993, 205.

140 Nazhgiil, Habil, fmam Safii 'nin Hadis Kiiltiiriimiizdeki Yeri, 206.

141 Yavuz, “Haber-i Vahid”, DIA, XIV, 354. Ayrica bkz. Ebli Zehra, Ahmed
Ibn-i Hanbel, 245 vd.; Abdiilmecid, el-ftticdhdt el-Fikhiyye, 244-245.

142 Bkz. Tbn Abdilberr, et-Temhid, 1, 2.

143 Bkz. Ebil Zehre, Ahmed b. Hanbel, 212-215.
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senedi sahih ve saglam oldugu miiddetce tek bagina bilgi kaynagidir.
Bu sebeple Ehl-i hadis ¢ogunluguna gére haber-i vdhid itikadl mesele-
lerde de bilgi ifade eder ve delildir.!*

Ehl-i hadis besinci asrin ortalarina kadar, miitevatir ve 4had tas-
nifini hadis usiliiniin konularindan biri olarak gdrmemistir. Bunu fa-
kih ve kelameilarn yaklagim olarak gérmiis ve miicadele etmistir. Bu
sekildeki taksimi ilk defa eserinde ele alan el-Hatib el-Bagdadi’yi
(6.463/1071) de Ehl-i hadisin metoduna uymadif1 gerekgesiyle eles-
tirmiglerdir.*> Hatta bu gekildeki ayirimin, basta Mu’tezile olmak iize-
re fitne-cikarmak isteyen ve siinneti reddetmek i¢in bahane arayanlarin
isi oldugunu ileri stirmiistiir. Nitekim kabir azabindan sifatlara, miici-
ze, zithd ve rekaik konularindan faziletlere ve menakiba kadar biitiin
konular Ehl-i hadise gore haber-i vahidle sabittir ve inanilmas: gere-
ken hususlardir. Bunlan kabul etmeyenler ise ehl-i bid’attir.'®

Ehl-i hadis, bir 4h4d haberin delil olmasi i¢in senedinin saglam
olmasini yeterli gormektedit. Hatta onlar kelamcilar ve fakihler gibi
hadislerin bilgi kaynag: olarak degerini ifade eden miitevatir ve dhad
tasnifini kabul etmemislerdir. Bunun yerine isnadtaki rivilerin giiveni-
 lirliklerini ifade eden sahih ve zayif ayirmmm esas almiglardir. Ehl-i
hadise gore sahih oldugu tespit edilen hadisler/haberler, hem ilim hem
amel ifade ederler ve dinin her alaminda hiiccettirler. Ornegin Buhéri,
kendisinden 6nce ve sonra tasnif edilen hadis kitaplarinda goriilmedik
bir sekilde, bu meseledeki tartismalari el-Cdmi'u’s-Sahih’ine tagimsg
ve haber-i véhid konusunda Kitdbu Ahbari’l-Ahdd adiyla 6zel bir bs-
liim ihdés etmistir. Burada Kur'an, Hz. Peygamber ve sahibe uygula-
malarindan 6rnek vererek, tek kisinin haberiyle bile amel edilebilece-
gini ispatlamaya calismustir.

Netice itibariyle Ashabu’l-Hadis, her alanda bilgi kaynag ola-
rak hadise tartigmasiz bir deger verirken, Ashdbu’r-Re’y olarak tanim-
lanan taraf, kendi icinde hadisin ve 6zellikle de dhdd haberlerin ilmi
degeri konusunda, farkli goriisler ve sartlar ileri siirmiiglerdir. Bu yak-
lagimlar giintimiize kadar taraftar bulmustur.

144 Bz, Bbd Zehra, Ahmed Ibn-i Hanbel, 254-255; Kogkuzu, Haber-i Vahit-
ler, 140 vd.

145 Hatib, haber-i vahidlerin tespitinde de Ehl-i re’yin usullerini benimsemis
ve eserlerinde ele almistir, Bu tutumu onun fakihligi, akaid ilmiyle yakindan
ilgilenmesi gibi sebeplerle izah edilmektedir. Bk. Yiicel, Hadis Tarihi, 113-
114.

146 Hansu, agm., 348.
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6- Hadisleri Anlama ve Yorumlamayla Ilgili Yaklasimlar

Hadislerin ya da siinnetin anlagilmasi ve yorumlanmasi mesele-
si, Hz. Peygamber’in zamanindan giiniimiize kadar degerini ve 6ne-
mini hi¢ kaybeden devam eden bir meseledir. Zira Hz. Peygamber ha-
yattayken bile siinnetin anlagilmasinda iki farkh yaklasimin oldugu
kabul edilmektedir. Sahdbe, Hz. Peygamber’in s6z ve fiillerini anla-
maya ¢aligmus, bazilari bunlari oldugu gibi kabul edip uygularken di-
ger bir kismu Hz. Peygamber’in maksadina ve ne demek istedigine go-
re hareket etmistir. Bu husustaki en carpici ¢rnek olarak da Hendek
savasim sonunda “Higbir kimse Benfl Kureyza yurduna varmadan
ikindi namazim kilmasin” buyrugunun iki farkl: sekilde anlasiimasi
. verilmektedir. Ashabimn bir kismu “Bu sdzden maksat, oraya bir an 6n-
ce yetismemizdir; yoksa ikindi namazinin vakti i¢inde kilinmamasi
degildir” diyerek emrin mana ve maksadmi dikkate alan bir ¢ikarimda
bulunmus ve ikindiyi yolda kilmiglardir. Diger grup ise, soziin lafzina
bagh kalarak: “Oraya varlmadan ikindinin kilinmamas: emredildi,
vakit ¢iksa bile biz yolda kalmayiz” demisler ve buna gore hareket et-
miglerdir. Daha sonra durum Hz. Peygamber’e arz edilince her iki
grubun da goriisiinii hos kargillamgtir.'” :

Hz. Peygamber hayattayken sahdbe, bu farkls anlamalarmm
dogru olup olmadiini ona sorma bahtiyarlifina sahiptiler. Ama Hz.
Peygamber’in vefatindan sonra sahébe arasinda siinnetinin nasil anla-
silacag konusundaki ihtilaflar da artmaya baslamustir. Bu ihtilaflar iki
yonelim altinda izah edilmektedir. Birinci yonelim, lafiz-mana ve ri-
vayet-dirayet iliskisi bakimindan lafza, sekle ve rivayete dncelik tani-
muglardir. Bunlar hadisleri anlamada lafizci, stinneti yasamada sekilci
davranmuglardir. fkinci yonelimdekiler ise bir hadisi anlamaya caligir-
ken Hz. Peygamber’in ne demek istedigine yogunlagmis, maksada go-
re bir anlama yoluna gitmiglerdir. Onun her yaptigim siinnet olarak da
degerlendirmemislerdir. Makasid eksenli anlama yaklagimindaki bu
grup, hadislerin anlagilmasmda Kur'an ve Isldm’1n temel ilkelerini bir-
likte degerlendirerek bir sonu¢ elde etmeye ¢aligmislardir. Sahabenin
siinneti ve hadisleri anlama ve degerlendirmedeki bu iki farkli anlama
yaklagimi, daha sonra ortaya cikacak usfil ve yontem farkliliklarma
Onciilitk etmistir. Netice itibariyle sahabe, siinneti anlamada zihiri
(lafzi ve sekli) ve gai (fikhi ve ictihddi) olmak tizere iki temel yakla-

"7 Buhari, Megdzi, 30; Miislim, Cihdd, 69; Bkz. Karaman, Hayrettin, Islam
Hukukunda Ictihad, Ankara 1985, 47. '
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sim sergilemigtir.'*3 T4bilin zamaninda da siinneti anlama ve yorum-
lamadaki bu iki tiir yaklasim devam edilmistir. ¥ Boylece
hadise/siinnete klasik yaklagimin iki 6nemli unsuru olan Ehl-i hadis ve
Ehl-i re’yin bu konudaki anlayis ve metotlarinm da temeli atilmmstir.

Ehl-i hadis, stinnetin vahiy kaynakli oldugunu kabul etmenin
ve hadisle siinneti es manali gérmenin bir sonucu olarak hadislerin an-
lagilmak ya da aragtirilmak icin Kur'an’in hakemlifine gétiiriilmesini
dogru bulmamustir. Hatta bu yaklasimda anlasilmak igin siinnetin
Kur'an’a degil, Kur'4n’in siinnete/hadislere ihtiyaci vardir.'*® Bu du-
rum Ehi-i hadisin hadisleri anlama yéntem ve bigiminin diger 6geleri-
ne de etki etmigtir. Basta neredeyse biitiin meselelerini rivayeti ve ri-
vayet keyfiyetini onceleyen bir usil gelistirmelerine sebep olmusgtur.
Bazi hadisciler isi tamamen nakilcilie dokmiis ve hadisleri anlama,
tefakkuh etme ve maksad kavrama acisindan bir gayret géstermeyip,
cok sayida hadis toplama, az bilinen hadisleri derlemek gibi faaliyet-
lerle mesgul olmuglardir. Rivayetlerin muhtevasindan daha cok ri-
véyet olgusunun kendisine 6nem vermislerdir.'>' Oyle ki bu durum
baz1 Ehl-i hadis fakihlerini bile rahatsiz edecek bir boyuta ulagmigtir.
Bu alimler, ravileri “cok hadis riviyet etme yerine, hadisler iizerinde
tefakkuh etmeye” cagirmuglardir.’*? Ornegin Ibn Siibriime (5.144/761),
Oniine gelen hadis ravilerini uyararak, “hadis riviyetini azaltmalarini”
sOylemis ve “bOylece rivayet ettiklerini daha iyi tefekkuh edebilecek-
leri” seklinde uyarmistir.'>® Veki’ b. el-Cerrdh (6.197/812) da hadis
Ogrenen genclerle 1srarla su nasihati yapmustir: “Ey gencler! fikhu’l-
hadisi 6grenin. Sayet hadislerle fikih yapmasini 6grenirseniz, Re’y eh-

i size galip gelemeyecektir.”!>*

Ehl-i hadisin bir usfile kavusmasina énciilikk eden Imam Safif,
bir fakih olarak zaman zaman hadisleri anlamada gii yaklasimda bu-
lunsa da genel bir tutum olarak lafza bagl bir yaklasim sergilemistir.

48 Bk, Erul, Biinyamin, Sakabenin Siinnet Anlayisi, TDV Yay., Ankara,
1999, 5. 153-467 .

149 Bk. Ulu, Arif, Tabifinun Siinnet Anlayisi, AUSBE,( Doktora Tezi), Anka-
1a, 2006, 5.204-205

150 fbn Abdilberr, Cdmiu Beydni’l-Iim, 11,234.

131 Bk. Yiicel, Hadis Tarihi, 57-58.

152 Bkz. Ramehiirmiizl, el-Muhaddisu’l-Fésil, 553-560; Ibn Abdilberr, Camiu
Beydni’l-Iim., 11, 147-162. ‘

153 Bkz. Ramehiirmiizi, el-Muhaddisu’l-Fésil, 558; Ibn Abdilberr, a.ge., II,
152.

154 Hatib, el-Fakih ve’l-Miitefakkih, IT, 162.



130 iSLAMI JLIMLERDE KLASIK VE MODERN YAKLASIMLAR

Hatta hadislerin ¢ogunun mana ile riviyet edildigini bilmesine ve ka-
bul etmesine ragmen, yorum ve degerlendirmelerde bulunurken hadis
rivayetlerindeki lafizlara siki bir baghlik gostererek kelimelerin lafzi
ve zahiri anlamlarina gére yorumlamayi genel bir usfil olarak benim-
semigtir.!>

Ehl-i hadisin her ¢esidiyle re’ye karsi olmalari, hadisleri anlama
yoniinde gayret gostermelerinin 6niindeki en biiyiik engel olmustur.
Kitaplara bab bashgi koymay1 ve hadisleri konularina gore tasnif et-
meyi bile hadise rey kangtirmak olarak gormiislerdir.!*® Ote yandan
re’yi ve kiyas: tamamen inkar etmeseler de, zayif bir rivayet varken ya
da bir konuda sahébe ve tabilin fetvas1 varken re’ye gidilemeyecegini
kesin bir ilke olarak uygulamislardir.

Daha o6nceki konu basliklarinda deginildigi tizere Ehl-i hadis
yaklagtminda hadis/siinnet, Kur'an ile aym kaynaga, yani vahye da-
yanmaktadir, Kur’an kadar degerlidir ve hatta Kur'an icin hakim du-
rumdadir. Hadislere/siinnete tbi olmak i¢in onun Hz. Peygamber’den
saglam bir senedle gelmis olmasi yeterlidir. Ayrica hikmet, sebep, illet
vs. aramanin geregi yoktur.

Ehl-i re’yin hadisleri anlamadaki yaklaglrm ise daha cok hadis
rivayetlerinin muhtevas: {izerinde yiiriitiilen bir tefekkuh ¢abasi sek-
lindedir. Rivéyetlerdeki kastedilen manayr ve maksadi yakalamak
odakl: bir yaklasimdir. Hz. Peygamber’in ne dediginden ¢ok ne demek
istedigini tespite yonelik illet ve maksadi esas alan bir anlama yakla-
studr,

Buna gore re’y taraftan fakihler, riviyetleri zahirine gore siin-
neti de sekle gére degil, muhtevanin kastettii mana ve maksada gore
bir anlama (gi yorum) usiliinii 6ncelemiglerdir. Ornegin “Alis veris
yapan kimseler birbirlerinden ayrimadik¢a mubayyerdirler” hadisinin
anlasilmasinda Hanefi fakihler hadiste kastedilénin, bedenen degil,
akdin sona erip taraflarin konuyu degistirmeleri seklindeki bir ayrilik
oldugunu soylemektedir. Ehl-i hadis ise zahiri manay1 esas alarak fizi-
ki ve mekén ayriligini anlamaktadir. Hatta bu anlayista olan Siifyan-1
Sevii’ye (6. 161/778): “Alis veris yapan bu iki kisinin kiiciik bir ge-

155 Bk. Bayraktutar, Muammer, “Imam Safii’de Hadisleri/Siinneti Anlama Ve
Degerlendirmede Temel Yaklasimlar”, Atatiirk Universitesi [lahiyat Fakiilte-
si Dergisi, say1:31, Erzurum 2009, s.83-125. 88,124.

156 Bkz. Ebi Nuaym, Ahmed b. Abdullah el-Isbehéni, Hilyetii'l-Eviiya, Da-
ru'l-Kitabi'l-Arabi, Beyrut 1405, I-X, 4. Bsk.,VIII, 165. '
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mide olduklarim1 diistin. O zaman nasil birbirlerinden ayrilacaklar?”
diye soruldugunda bir cevap veremeyip sustugu nakledilmigtir.'%’

Bir bagka 6rnek de dis temizliginde misvak agacinin (ardk) dal-
larinin/koklerinin mi yoksa bunun yerini tutacak bagka bir temizleme
aracinin da slinneti yerine getirip getirmeyecegi konusunda farkl yak-
lagimlardir. Agzin ve diglerin temizliginin parmakla yapilmasiyla bile
‘misvak siinneti’nin yerine getirilebilecegini ifade eden Hanefi fakih-
lerden Ibn-i Abidin (6.1252/1 836), bu konuda su agiklamalarda bu-
lunmaktadir: “Misvak bulamayan yahut disleri olmayan kimse i¢in
sert bir zapit kullanmak veya parmag: ile ovmak onun yerini tutar. Ni-
tekim kadin i¢in misvaka kudreti varken sakiz ¢ignemek de, misvik
yerini tutar.”!3

Neticede bidayetinden itibaren giiniimiize kadar siirecte hadisle-
" rin/stinnetin anlasilmasinda, lafiz eksenli ve mana eksenli olmak lizere
temelde ikili bir yaklasim sergilenmeye devam etmektedir. Hadisleri
anlamada bu iki klasik yaklagimdan Ehl-i hadisin yaklagimimmn bu-
giinkii temsilcileri olarak selefilik olarak adlandirilan olusumlar Gne
cikmaktadir. Bazi tasavvufi gruplar: da buna dahil etmek miimkiindiir.

Pakistan’da stinnete gore amel etme iddiasinda olan gruplarin,
“Kim, pisligi tag vb. Seylerle giderirse sayisim tek yapsin. Boyle ya-
pan giizel yapmus olur."">® Hadisinden hareketle apartman katlarinda,
topladiklar: taslarla taharetlendikleri, bunun da kanalizasyonu tikadigi
seklinde sahitlerin anlatimlart malumdur.

Degerlendirme ve Sonug¢

Oncelikle belirtmek gerekir ki, hadise klasik yaklagimlar baslig
altinda hadis tarihindeki ve hadis usiiliindeki biitiin meseleleri ele al-
mak miimkiindiir. Yine aym sekilde teker teker fikhi mezheplerin ve
itikadi firkalarin da bu konularda farkli goriislerini de ele almak miim-
- kiindiir. Ancak zaman ve yer bakimindan simrli olan bu ¢alismada, bi-
dayetinden giiniimiize kadar hadis konusunda 6ne ¢ikan hususlarla ye-
tinmek durumunda kalinmugtir. Ayrintilara ve her yonelimin hadise
yaklagmindaki inceliklere girilmemistir. Konu, Ehl-i hadis ve Ehl-i
re’y ekseninde degerlendirilmistir.. -

17 fbn Abdilber, el-Intika, s. 276°den Naklen, Giil, a.g.e., 131.

138 Tbni-i Abidin, Muhammed Emin, Reddii’l-Muhtar ale’d-Diirri’l-Muhtdr,
. ¢ev. Ahmed Davudoglu, Istanbul, 1982, I-VIIL I, 151. Krs. Ibn Abdilberr,
et-Temhid, V11, 201-202. .

159 Buhard, Vudd', 25, 26; Miislim, Tahdre, 20, 22, 24; Ebii Davud, Tahare,
19; Tirmizi, Tahére, 21.
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Isldm’1n dogru anlagilmasi ve yasanmasimnda siinnetin ve hadis-
lerin bityiik 6nemi oldugu bidayetinden itibaren tiim Miisliimanlarin
ortak kanaati olmustur. flk {i¢ nesil bu konuda ilmi ve fiki gayretler
ortaya koymustur. Siinnetin tanum, neligi, kapsami, mahiyeti, bilgi
degeri, kisimlar ve baglayiciligi gibi bircok yonden hadis ve siinneti
ele almiglar ve farkli yaklagimlar sergilemiglerdir. Ehi-i hadis ve Ehl-i
hadis semsiyesi altinda toplanabilecek bu yaklagimlar, giintimiize ka- .
dar taraftar bulmus ve gelismeye ve yagsamaya devam etmistir. Boyle-
ce:Hadis Tarihinde mutekaddimfin dénemi kabul edilen hicri ilk bes
asirda hadis ve siinnet adina ortaya konan yaklagimlar birer klasik ha-
line gelmistir.

Hadise farkli yaklasimlarin ortaya ¢ikmasmda bircok etkenden
56z edilebilir. Ekollerin temsilcilerinin yasadiklar1 bolge, ilim aldiklart
hocalan, kigisel ozellikleri ve ilgileri, siyasi etkenler, sosyal-kiiltiirel
sartlar, iistlendikleri resmi ya da sosyal gorevler gibi unsurlar, hadise
yaklagimdaki farklilasmalar1 belirleyebilmistir. Ote yandan Ehl-i
hadisin egitim-6gretim metodunun “miizdkere” olmasi ve Ehl-i re’yin
egitim 6gretim metodunun “miinazara” olmas: bile yaklagum farklari-
nin olugmasinda bagh bagina bir etkendir.

Ehl-i hadisin yaklasiminda hadis ve siinnet es manali olarak ta-
nimlanmakta, siinnet sadece Hz. Peygamber’e mahsus goriilmekte,
muttasil ve saglam senedli rivAyetlere dayandiriimakta, vahiy kaynakl: .
kabul edilmekte, Kur'an gibi hatta onu da baglayan hakim bir konum-
da degerlendirilmektedir. Bu sebeple hadis ve siinnet, bizatihi dini bir
delil ve deger oldugu icin tespitinde, anlasilmasinda ya da sihhatinin
kabuliinde bagka bir delile ihtiya¢ olmadig1 vurgulanmaktadir. Hadis-
lerin saglam bir senedi bulundu@u siirece ravi sayilarinin azligi yada
coklugunun pek bir 6nemi olmadig1 diisimiilmektedir. Her bir hadis ya
da siinnet, tek bagina hem ameli konularda hem de itikadi meselelerde
delil olarak kullanilabilmektedir. Dolayisiyla giivenilir bir senedle ri-
véyet edilen hadisler, haber-i vahid bile E)lsa, kesin bilgi ifade etmek-
tedir. Bu yaklagim taraftarlarinca hadis aﬁla§11masmda lafza bagh
kalmak, siinneti seklen yasamak esas kabul edilmektedir. Hakkinda
hadis/stinnet bulunan konularda zahiri yaklagim esas alinarak, zayif da
olsa bir hadis re’yden {istiin goriilmektedir. Kendilerinden énceki uy-
gulama ve selefin goriisleri imkan dahilinde aynen devam ettirilmek-
tedir. Dinin, fikih ve itikad, olarak bilgi kaynaglmn rivayetten/eserden
ibaret oldugu vurgulanmaktadlr
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Ehl-i hadis yaklagimmnin karsisinda ise Ehl-i re’y denilen fakih-
ler toplulugu ve kelamcilar bulunmaktadir. Fakihlerin ve kelamcilarin
kendi iclerinde farkli ekolleri ya da aym ekoldeki alimlerin bile hadis
konusunda farkli anlayis ve yaklasimlari goriilebilmektedir. Fakihler
denildiginde Ebli Hanife ve taraftarlari, kelamcilar denildiginde de
Mu’tezile ilk-akla gelen olmaktadir. Ozellikle imam Safii’nin hadis
adina yaptig: sistematik caligmalardan sonra ekollerin hadis ve siinne-
te yaklasimlar: daha agik ve izah edilebilir bir hal kazanmistir.

Ehl-i re’y ve Ehl-i amel olarak anilan fakihler cenahinda siinnet
ve hadis, ayn kavramlar olarak ele almmustir. Siinnet, sadece Hz. Pey-
gamber’le simrh bir muhtevada degil sahdbe ve tabiunun goriislerini
ve uygulamalarm: da iceren bir manada tamimlanmugtir.. Hadisler,
stinnetin haber verilmesinden ibaret goriiimiis, sahihligi ve amel edi-
lebilirligi icin isnddtan bagka Kur'dn’a, akla, meghur siinnete ve amele
uygunlugu gibi baska sartlan da tasimast gerekti§i vurgulanmistir.
Stinnetin kaynagi vahiy olabilecegi gibi Hz. Peygamber’in ve ondan
sonraki ti¢ neslin ictihadlan da olabilmektedir.

Kur'dn asil, siinnet ise tabi olandir. Ayrica siinnetin dinde bag-
layici olan kismu oldugu gibi zevéid yani baglayici olmayan kisimlart
da bulunmaktadir. Hadisler, bir haber olarak degerlendirilerek, ahad
ve miitevatir seklinde taksime tabi tutulmustur. Ahad haber, sayet
isnad ve diger sartlan tasidiginda ameli konularda delil kabul edilmis-
se de miitevatir olmayan haberlerin kesin bilgiye dayanmas: gereken
itikadta delil olamayacag: genel bir ilke kabul edilmistir. Hadislerin
anlasilmasinda ise lafizdan 6te manaya, sekilden 6te maksada yonelik
bir anlama yaklagim: benimsenmistir. Hakkinda hadis varid olsa da
degisen sartlara ve ortama goére uygulamanin farkli olabilecegini, bu-
nun da gif yorum metoduyla saglanacagim ortay koymuslardir. Bu se-
beple rivayetten ¢ok onlar1 anlamaya yogunlasmislardir. Bu hususlar-
da kelamcilarin metoduna benzerdir.

Burada su hususun alt: ¢izilerek dikkat cekmek gerekir ki, bura-
da bahsedilen hususlar mezkir ekollerin genel tutum, usfil ve yaklagi-
mudir. Yoksa bir ekole mensup &limlerin konu bazinda ya da bazi me-
selelerde farkli yaklasimlar sergiledikleri goriilebilmektedir. Burada
ifade edilen tespitler genel nitelikte tespitlerdir. Sosyal olay ve olgu-
larda siyah-beyaz seklinde kesin bir ayinmdan ziyade gri tonlarm bu-
lundugunu unutmamak gerekir

S6z konusu edilen hadise klasik yaklagim farkliliklari baslan-
gictan giiniimiize kadar etkilerini devam ettirmistir. Fikhi mezheplerin
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ve itikadi firkalarm gériiglerinin ve ilim kaynaklarmin belirlenmesinde
etkili olmugtur. Hadis ilminin usfil ve edebiyat olusumunda oldugu gi-
bi egitim sistemlerinde de bu klasik yaklagimlarin etkisi biiyiik olmus-
tur.

Ozellikle siinnetin ve hadisin kavramsal tanimi, hadise klasik
yaklagimin temel ve belirleyici unsuru olmustur. Tabiri caizse bu me-
sele hadise yaklasimda ilk diigme konumundadir ve nasil iliklenirse
sonrasi da ona gore sekil almigtir. Klasik dénemde bu meseleye do-
nemin sartlarimn yonlendirmesiyle yaklasilmig gozitkmektedir. Fakih-

- lerin rivAyetler karsisinda ameli ve uygulamay1 6nceleyip savundugu;
kelamcilarin bilgi degeri bakimindan sadece miitevatir haberi vurgu-

. ladiklar1 bir siirecte, hadis rivayetlerinin 6rselendigi bir durum ortaya
. cikmugtir. Bu durum Safit’den itibaren Ehl-i hadis cenahinda siinnetin
elde edilecegi yegane kaynagmn hadis oldugu ve miisned hadisin siin-
netle ayn1 manaya geldigi tezini temel bir ilke haline getirmistir. Miis-
ned hadise vurgu yapilmig, daha onceki asirlarda 6zellikle fakiblerin
tereddiitsiiz kullandigi miirsel rivayetler basta olmak {izere diger riva- -
yetler tenkit edilmistir. Ugtincii asirdaki merfu ve muttasil rivayetlerin
en iist diizeyde kabul edilmesi ve bu tiir haberlerin siinnet ile 6zdes
goriilmesi, bu donemde olugturulan rivayet kitaplarinm isminden muh-
tevasina kadar her alam etkilemigtir. Ale’l-ebvdb eserlerin bile adina .
miisned kelimesine vurgu yapilmas: ve bu eserlerde sadece sahih ve
merfli’ rivayetlerin toplanmasina 6zen gosterilmesi bunlardan bir ka-
cidir. Bu yaklagim bagta Kiitiib-i sitte’nin muhtevas: olmak tizere miis-
takbel hadis edebiyatiun seyrini etkilemigtir. Hadis ve siinnetin ayr1 -
tamim ve mahiyette olabilecegi diisiincesini golgede birakmugtir.

Oysa stinnet ve hadfs kavramlarimn farkl: olabilecegi diistince-
si, stinnete ve hadis aragtirmalarnda oldugu kadar, stinnete/hadise itti-
ba konusundaki tartismalar icin de oldukca 6nemlidir. Hadis konusun-
da bugiin bile goriilen selefl ve zahiri yaklagimin temelinde de bu siin-
net ve hadisi aynilestirme yaklagimmm etkili oldugu soylenebilir.

Dolayisiyla hadise klasik yaklagimlardan Ehl-i hadis gériigiiniin
galebe calmasmin etkisiyle bugiin hadis tenkidi ve hadisle amel konu-
sunda tutucu bir tavir giderek Miisliiman toplumlan kugatmaktadir.
Bir hadisten yola cikarak hiikiim olusturulabilmektedir. Ayrica bu
yaklagim stinnetin dindeki yeri ve 6nemini de olumsuz y6nde etkile-
mektedir, !

160 «“Hadislerin vahiy oldugu” iddiasiyla ilgli sorular ve ortaya ¢ikardig so-
runlarla ilgili kisa bir degerlendirme i¢in bk. ‘
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Buna paralel olarak hadis ve siinnet tanimini aynilestiren Ehl-i
hadis yaklasiminin etkisiyle hadislerin Kur'dn gibi uyulmasi ve iman
edilmesi gereken vahiy oldugu iddias: gii¢lenerek giintimiize kadar et-
kisini siirdiirmiigtiir. flk asirlarda “stinnetin kaynaginm vahiy oldugu”
tezi, hadisin stinnet demek oldugu tanimindan sonraki zaman iginde
“hadislerin vahiy oldugu” iddiasma evrilmistir. Bu husus iddiada kal-
manus bu adla kitaplarda boliimler ansiklopedi maddelerinde makale-
ler yazilmig ya da kitap bashg olarak kullamlabilmistir. Omek ver-
mek gerekirse Ebu’l-Beka el-Kefevi (6. 1095/1684) el-Kiilliyydt' inda
“Kur'an ve hadis, Allah katindan indirilmis vahiy olmak bakimindan
birdir'®! dedikten sonra aralarindaki farki Kur'dn vahyinde Cebrail ve
Hz. Peygamber’in bir tasarrufunun olmadigmi ama hadisin mana ola-
rak Hz. Peygamber’e geldigini ve kendi kelimeleriyle ifade etmesi ol-
dugunu belirtmektedir.'6?

Cemaliiddin el-Kéasim{ (6.1332/1913) de Kavdidu 't-Tahdis adli
- hadis us(lii ve tarihine dair-yazmis oldugu eserinde sdyle bir baglik
acmustir: “Hadisin vahiy olduguna dair riviyet edilenler.”'%> Bagligm
altinda ise selef 4limlerinin daha ¢ok stinnetin vahiy olduguna dair gé-
riislerini, hadislerin vahiy olduguna delil olarak siralamigtir.!6

Aymt durum, Diyanet isldm Ansiklopedisinin “hadis” madde-
sinde de goriillmektedir. Bu maddede hadisin siinnet kavramiyla es
manali olarak ele alinmakia ve konular bu minval tizere islenmektedir.
“Hadislerin vahiy oldugu” tizerinde durularak soyle denilmektedir:
“Kur’an-1 Kerim yaninda hadislerin de vahiy iiriinti olduguna dair go-
riisiin en azindan Hassén b. Atiyye’ye (6. 130/748 [?]) kadar gittigi bi-
linmektedir.”'%> Devamimda: “Ancak hadisler anlamla birlikte lafzin
da Allah’a ait olmamasi, hem lafzi hem ménasiyla miiciz olmamass,
bizzat Hz. Peygamber’in emriyle tamaminin yaziya gegirilmemesi ve
ibadet maksadiyla ezberlenip okunmamasi bakimindan Kur’an’dan
ayrilmaktadir.” denilerek, Kur'dn ve hadis vahyinin fark: izah edil-

https://www.yemenmonitor.com/Details/ArtMID/908/ArticleID/14380.
27.09.2022
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165 Kandemir, M. Yagar, “Hadis”, DIA, 15/27-64, 29. Oysa bu ifadenin ashn-
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mektedir. Ancak bu ifadeler, olay1 agiklamaktan ¢ok daha karmagik
hale getirmektedir. '

Yine hadislerin vahiy oldugundan hareketle “Hadislere iman”
bashginda kitap'®® yazildigh bile goriilmektedir. Boylece itikadi mese-
lelerde delil olmasi tartigilan rivayet meselesi, kesin bir ifadeyle ima-
nin bir sart1 veya subesi olarak takdim edilmektedir. Hatta “sayis1 bir
milyon olarak bildirilen hadislerin hepsinin vahiy oldugu” iddia edile-
bilmektedir.'¢’

Netice-itibariyle ifade etmek gerekirse, hadise klasik yaklagim-
lar bugiin bile din anlayisimizi yakindan etkilemektedir. Bu yaklagim-
larm tarihi arka planim bilmek, hem bu yaklagimlar: hem de dini kiil-
tiiriin geligim seyrini daha iyi anlamamuzi saglayacaktir. Her yaklagi-
min ortaya ciktii donemdeki sartlan da dikkate alarak degerlendir-
mek, bugiin icin saghikli ve dogru bir din anlaylsnida bize yardimci
olacaktir. Hadis egitim veren 6zellikle yiiksekogretim kurumlarinda
farkli yaklagimlarim mukaraneli bir sekilde okutulmas: ve tetkik edil-
mest, ilim anlayismmizin gelisimine de katkilar sunacaktir.
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