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HADIS iLMINDE MODERN YAKLASIMLAR

Fatma KIZIL*

Giris

Bu ygah§mada cogunlukla tasvirl bir metot izlenmis, goriisler
hakkinda herhangi bir deger hiikmii verilmemeye ¢alisilmistir. Bunun-
la birlikte siirekli adlandirma tartigmasina bogulmamak i¢in her ne ka-
dar deger yiiklii olsalar da XIX. yiizyildan itibaren dile getirilen yeni,
elestirel yaklagimlara sahip kisiler hakkinda kullamilan yaygm isim-
lendirmeler takip edilmigtir. Modern dénemdeki farkli akimlarla ilgili
yapilan tiim tasniflerde yer almakla birlikte ¢ok fazla ¢alismada ele
alindigz ve hadis tartismalarina bir katkida bulunmadig i¢cin Ehl-i
Kur’an ayrintilariyla ele alinmamug, ana kitleyi teskil ettigi varsayila-
rak da gelenekgilere yer verilmemistir. Bununla birlikte sonu¢ kismin-
da gelenekgilerle ilgili bazi degerlendirmelerde de bulunulacaktir.

Modern Donemde Din

 Uretim ve gii¢c dengelerini tamamen degistirecek modernite sii-
recinin ilk adimlannm XVI. yiizyila kadar gotiiriilebilecegi sdylense
de hadis ¢alismalan 6zelinde “modern dénem” XIX. yiizyilla baglati-
labilir.! Modernite derken kastedilen, Bati Avrupa’da baslayip tiim
diinyay1 kusatan, sosyal, ekonomik ve entelektiiel doniigiimdiir.> Bu
siirecin dini acidan en onemli neticesi diinya goriisii degisikligi sek-
linde tezahiir etmistir. Meseld kanonik veya klasik kabul edilen kay-
naklarda mucizevi bilgilerin siipheli kabul edilmeye baglanmasi bu
degisikligin bir neticesidir. Modernitenin dini metinleri anlamaya ve
degerlendirmeye etkisi, arada ¢atismanin oldugu durumlarda hangisi-
nin tercih veya takdim edilecegi meselesinde kendisini g@stermigtir.
Jonathan Brown, Spinoza’nin (6. 1677), Kitab-1 Mukaddes ve dinin
Bati’da algilanis seklinde “yeni bir epistemolojik dénem”in baglangi-
cina isaret ettigini dile getirmektedir. Spinoza’ya gore Kitab-1 Mukad-
des herhangi bir kitap gibi tarih icerisinde iiretilmigtir ve kaynagi in--

* Doc. Dr., Yalova Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi, fatma.kizil@yalova.edu.tr-

fatmakizil@gmail.com ‘

! Meseld bk. John Lukacs, Tarihin Gelecegi, Istanbul 2022, 132 vd.

2 Jonathan Brown, “Scripture in the. Modern Muslim World”, Islam in the
Modern World, New York 2014, 18.
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sandir, aktardifi mucizeler de ashnda mecazidir.® Dolayisiyla diinya
goriisii degisikliginin birden XIX. yiizyilda bagladigim diistinmek ha-
tal olacaktir, Isaret edilen diinya goriisii degisikligi, Islam diinyasmnda
ise nispeten daha ge¢ gerceklesmistir.* Her degisimin belirli bir gele-
nek kaybina ve temel Onciillerin sorgulanmasina neden olmasi ise ka-
cinilmazdir.® '

Islam Diinyasi ve Modernlesme ve/veya Batihlasma:

Batililagmadan modernlesmenin imkAm tartisiimakla birlikte bu
genellikle retorik diizeyde kalms, modernlesme ister istemez berabe-
rinde Batiilagmayr da getirmigtir. Endiistriyel iiriinlerin, teknigin
alinmasinin herhangi bir kiiltiirel degismeye neden olmayacagi miim-
kiin goériilmiigse de, bu bir temenniden tteye gidememis; maddi yeni-
‘likler entelektiiel veya sosyal degisimlere de neden olmustur. Basit bir
6rnek vermek gerekirse, meseld Bernard Lewis (6. 2018) diirbiiniin
kullanilmaya baslanmasinin, “tamamen bir Avrupa fikri olan” kesin
sekilde ¢izilmig smirlart mitmkiin kildigma dikkat gekmek’cc‘edir.6

Miisliimanlarin modernlesme ile irtibatlart ¢ogunlukla somiir-
gecilerin ve onlatla birlikte Islam diinyasma gelen oryantalistlerin faa-
liyetleri ile gergeklesmis,’” bazi Miisliiman ilim adamlar1 da XIX. yiiz-
yildan itibaren Bati’ya gitmeye baglamustir. Bu noktada ilk kabul edi-
lebilecek isimler Paris’e giden ve orada bir gazete de c¢ikaran
Cemaleddin Efgani (6. 1897) ve Muhammed Abduh’dur (6. 1905).
Hatta, Abduh’un Bat1’y1, bizzat yerinde goriip taniyan ilk Arap ilim
adamlarimdan oldugu soylenebilir. Abduh, daha sonra Fransizcasini
cok iyl seviyeye getirmistir ki Fransizcanmn II. Diinya Savasi’na ka-
darki dénemde en yaygin uluslararas: dil oldugu dolayisiyla Bati dii-
siincesine niifuz etmenin dncelikli aracim tegkil etngl de hatirlanmali-
dur.

Hadis agisindan énemli isimlerden Aloys Sprenger (6. 1893),
William Muir (8. 1905), Alfred von Kremer (6. 1889), Josef Horovitz
(6. 1931), Ignaz Goldziher (6. 1921) gibi oryantalistlerin XIX. yiizy1-
lin ikinci yanisindan itibaren soémiirgelerde aldiklan gorevler, misyo-
nerlik faaliyetleri veya séyahatleri vasitasiyla Islam tilkelerinde bu-

3 Michel Juffé, Freud Spinoza Mektuplagmas, Istanbul 2018, 9.

4 Bernard Lewis, Hata Neredeydi, Istanbul 2020, 99.

Josef van Ess, “Text and~Context in Islamic Soc1et1es” Kleine Schriften
by Josef van Ess, 1/137.

¢ Lewis, Hata Neredeydi, 143.

7 Yenilik taleplerinin diger kaynag ise tecdid hareketldlr
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lunduklar1 ve burada gesitli Miisliimanlarla irtibatlar kurduklar1 go-
riilmektedir. Meseld, modernist ve Ehl-i Kur’an’m da bir bakima fikir
babasi sayilabilecek olan Seyyid Ahmed Han (6. 1898), Muir ve
Sprenger’le tamismustir. Ignaz Goldziher ise seyahatleri sirasmda
Efgani ve Tahir el-Cezairi’yi (6. 1920) tamimustir.® Ayrica Goldzi-
her’in calismalarinm 1940°larda Misir’da Arapcaya cevrildigi ve bun-
da o dénemde Ezher’de gérev yapan ve daha sonra Ezher’de Tlahiyat
fakiiltesinin dekanlifimi da yiiriitecek Ali Hasan Abdiilkadir’in (6.
1990) rol oynadig1 goriilmektedir.® Jonathan Brown, Ehl-i Kur’an’mn
onemli ismi Cerag Ali’nin (6. 1895) hadisle ilgili goriislerinde, oryan-
talistlerinden ciddi boyutta etkilendigi kanaatindedir.!® Chase Robin-
son da, XIX. ve XX. ylizyilin Miisliiman modernistlerinin oryantalist-
- lerle miisterek kategorilerden hareket ettiklerini ifade etmistir.!!

Tasnifler:

Modern dénemde Islami ilimler sahasindaki yaklasimlari agi-
sindan ilim adamlan ¢esitli gruplara ayrilmustir. Bunlardan ¢ tasnif
asagidaki tabloda gosterilmigtir:

Jonathan | 1-Modermnistler (Ebu Reyye, Fazlurrahman)

Brown: a.Ehl-i Kur’an (Cerag Ali > Abdullah Cekralevi, Ahmediiddin
Amritsarf)

2.Modernist Selefiler (Seyyid Ahmed Han, Muhammed Ab-
duh, Resid Rizd)

3.Gelenekei Selefiler (Ceméaleddin Kasumi, Téhir el-Ceziiri,
Sah Veliyyullah > Ehl-i hadis, el-Elban)

4.Yeni Siinnt Gelenekeiler [late Sunni traditionalists]

Daniel 1.XVIIL Yiizy1l Islah [Reform] Hareketleri ($ah Veliyyullah,
Brown: Sevkéni)

2.XIX. Yiizy1l Hadis Temelli Islah

a. Ehl-i hadis, Siddik Hasan Han

b.Vehhibilik (Muhammed b. Abdilvehhib, Mamh(d Stk
el-Alfist)

c. Selefi 1slahat¢ilar [reformistler] (Resid Riz4, Kasumi)

3.1k Donem Modernistleri [Early modernists] (Seyyid Ahmed

8 Dietrich Jung, “Islamic Studies and Religious Reform: Ignaz Goldziher —
A Crossroads of Judaism, Christianity and Islam”, Der Islam, XC/1, 108-
117, 123, 126.

9  Josef van Ess, “Goldziher as Contemporary of Islamic Reform”, Goldzi-
her Memorial Conference: June 21-22, 2000, Eva Apor, Istvan Ormos
(eds.), 37-50, Budapest: MTKA, 2005, 38.

Y Brown, “Scriptures”, 20.

11 Chase F. Robinson,”, “Reconstructing Early Islam: Truth and Consequen-
ces”, Method and Theory in the Studies of Islamic Origins, Herbert Berg
(ed.), Leiden 2003, 111.
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Han, Abduh)

4.Kur’aniyytn/Ehl-i Kur’dn

a. Abdullah Cekrilevi, Ahmediiddin Amritsari

b.Muhammed Eslem Cerdcpfiri

Adis 1.Modern dénem 6ncesi tecdid hareketlen [revivalist]
Duderija | & Vehhabiler

b. Selefi ehl-i hadis

2.Klasik modernistler

a. Selefiler (Efgani, Seyydi Ahmed Han, Resid Rizd; Kasimi,
Tahir el-Cezairi, Gumari)

b.Ehl-i Kur’an

3.Yeni Gelenekgiler [Neo-traditionalists] (Hasan el-Benn4,
Seyyid Kutub)

_ Daha genel olarak ise gelenekei, modernist ve tarihselci seklin-
“de tiglil bir ayrim da yapilabilir. Bu durumda “modernist” nitelemesi
selefileri de icine alacaktir ki Bat1 yonelimli reformist Islam, 1liml1 ge-
lenekselcilik, selefi islam seklinde ticlii bir tasnif yapan Thomas Bauer
da modernist ve selefileri Islam tarihine yaklasimlar ve kesinlik ara-
yislart bakimindan birlikte degerlendirmektedir.’> Omer Ozsoy da (a)
Islam ve ¢agdashg uzlasmaz iki zit paradigma goren “postmodern ge-
lenekselci Islamecr séylem”, (b) Miisliiman kalarak modernlesmenin
imk&nmi savunan Isldm modernizmi séylemi ve (c) eklektik reformist
sbylem seklinde t¢lii bir ayrim yapmakta ve bunlar arasinda iigiincii
grubun ¢ogunlupu teskil ettigini ifade etmektedir.'® Ozsoy’a gore,
“metin kokenciligi” dedigi gelenekselci sdylem ile laik¢i modernizmin
bir tiir sentezi olan eklektik reformist sOylem; gelenekeilerden
Kur’an’in tarih iistiiliigii, modernistlerden de modernitenin terakki ol-
dugu dogmasm 6diing alarak Kur’an’a her seyi soyletebilmistir. Oyle
ki Kur’an’dan “laik, demokratik. .. hatta liberal bir devlet—toplum tasa-
ris1” cikarabilmiglerdir.™*

12 Thomas Bauer, Miiphemlik Kiiltiivii ve Islém, Istanbul 2021, 57, 121.
Benzer bir tasnif icid ayrica bk. Mustafa Oztiirk, Kur’an ve Tarihsellik
Uzerine, Ankara 2018, 160. Miisliimanlarm Bat1 karsisindaki tutumlan ile
ilgili de sdyle bir tasnif yapmaktadir: (a) Tamamen red (Kevseri, Mustafa
Sabri Efendi gibi), .(b) tamamen benimseme (Kiliczade Hakki, Abdullah
Cevdet gibi), (c) kismen red kismen kabul (Efgani, Abduh, Seyyid Ah-
med Han, Cerag Ali, Fazlurrahman, Ahmed Emin, Musa Carullah gibi)
(Mustafa Oztiirk, Kur'an’a Cagdas Yaklagimlar, Ankara 2020, 12-14).

3 Omer Ozsoy, Kur’an ve Tarihsellik Yazilar1, Ankara 2021, 26.

Ozsoy, a.yer. '
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Netice olarak, yukaridaki tasnifler de dikkat alinarak, modern
donemdeki gruplar: bilhassa su sekilde siralamak miimkiin gozitkmek-
tedir:

1.Modernistler/Yenilikciler (Seyyid Ahmed Han, Ahmed Emin)

2.Ehl-i Kur’an'® (Cekrilevi, Gulam Ahmed Perviz)

3.Selefiler

a.Modemist Selefiler (Neo-selefiler) (Efgani, Abduh, Resid
Rizd) ‘

b.Gelenekgi Selefiler (Hindistan Ehl-i hadis’i, Téhir el-CezAiri,
Kasumi, Nésiruddin el-Elbinf)

4. Tarihselciler (Fazlurrahman, Nasr Hamid Ebil Zeyd)

5.Gelenekciler (Kevseri, Abdiilfettdh Ebd Gudde)

Modernistler-Yenilikg¢iler:

Modernistlerle, Isldm’m nasil anlasilacagi ve dini metinlerin
tevili konusunda, Batili akimlardan ve moderniteden en fazla etkile-
nenler hatta moderniteyi ideal -ve Sl¢ii/standart olarak gorenler kaste-
dilmektedir. Modernistlerin tenkitleri 6ncelikle hadis literatiiriine yo-
nelmis ve XIX. ylizyilin ikinci yarisindan itibaren, hadislerin siinnetin
tespitinde giivenilir bir kaynak olmadig1 sonucuna ulagnuglardir. Ara-
larindan bazilart ise sadece hadislerin sihhatini degil, siinnetin dindeki
yerini yani Hz. Peygamber’in (s.a.v.) 6rnekligini de reddetmistir.'s

Isldm diinyasinda modernist denildiginde akla ilk gelen isim,
Goldziher’in de Isldm reformunun 6nciilerinden kabul ettigi Seyyid
Ahmed Han’dir. Seyyid Ahmed Han’in modern yaklagimlar acisimdan
onem arz eden goriislerine bakildiginda; 7 neshi kabul etmedigi,
Kur’an’da Hz. Adem’in cennetten yeryiiziine indirilmesi gibi olaylar
veya mucizelerle ilgili dyetlere alternatif izahlar getirdigi gériilmekte-
dir. Ona gore bunlar bilindik doga olaylanidir. Meseld Kizildeniz’in
ikiye yarilmast med-cezir ile aciklanabilir. Vahyin -daha sona Fazlur-
rahman (6. 1988) tarafindan da dile getirilen goriise benzer sekilde-
Cebrail vasitastyla degil de dogustan sahip olunan melekelerle kalbe
inzal edildigi kanaatindedir. Seyyid Ahmed Han’in 6zellikle pozitif
bilimler ve nasslar arasindaki ihtilaflar1 gidermeye odaklandigi goriil-
mektedir ki aslinda bu, yasadig1 yiizyilda hakim olan pozitivizm ideo-
lojisinin bir neticesidir.

15 Tiirkiye’de daha ziyade “meélciler” olarak adlandimlmaktadir.

16 Brown, “Scriptures”, 20. .

17 Yazida ele alinan isimlerin tiim goriigleri degil, geleneksel goriislerden
ayrildiklart noktalar tizerinde durulmustur.
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Seyyid Ahmed Han’in hadislerle ilgili goriislerine bakildiginda
ilk asamada hadislerin geg bir tarihte yaziya gegirilmesi, mana ile ri-
vayeti ve bunun tahriflere neden olmasina vurgu yapmus ayrica ¢ok
sayida hadis uyduruldugunu dile getirerek hadislerin sihhatini sorgu-
lamigtir. Bu nedenle o, hadislerin Kur’an ve akla arz edilerek kulla-
nilmasi gerektigi kanaatindedir. Zira hadisler man4 ile rivayet edilmis-
tir ve lafizlani Hz. Peygamber’e ait degildir. Bu nedenle mazmunlari-
min/iceriklerinin incelenmesi gerekmektedir. S6z konusu kanaati, ice-
riklerinden hareketle ¢ok sayida hadisi reddedip sadece son derece az
sayida rivayeti sahih kabul etmesine neden olmustur ki bu durum ha-
disleri tamamen reddettigi seklinde de yorumlanmaktadir.!® O bir ha-
disin kabul edilebilmesi i¢in miitevatir olmasi, rivinin -herhangi bir sek
" ifadesi olmaksizin Hz. Peygamber’in séziinii veya fiilini aktarmasi, is-
naddaki ravinin kendisinden 6nceki isimden bagka hadisler de isitmis
olmasi, doga kurallan ile celismemesi gibi sartlar 6ne stirmiistiir. Kri-
terleri, hadislerle sabit birtakim inang¢ kaidelerini de reddetmesine de
neden olmustur. ‘

Goriildugi tizere aslinda Seyyid Ahmed Han’1n Kur’an merkez-
i bir Islam tasavvuru bulunmaktadir ve bu goriisleri Ehl-i Kur’an tara-
findan ileri noktaya tagmmustir.

Ehl-i Kur’an:

Hint alt kitasinda, Seyyid Ahmed Han’in actifi yolda ilerledigi
soylenebilecek Ehl-i Kur’an,' Cekralevi (6. 1914) tarafindan “Ehlii’z-
zikr ve’l-Kur’an” ismiyle resmen baglatilmistir.”® Bu grup hakkinda
daha 6nce bir¢ok ¢alisma yapilmug, “Kur’an bize yeter” sdylemi Tiir-
kiye’de de hemen biitiin boyutlariyla ele alinmustir. Dolayisiyla, hadis-
lerin giivenilmezligini savunan ve siinnetin dindeki yerini reddeden,
Kur’an’in herkesin anlayabilecegi kadar bedihi oldugunu ve bir araci-
ya ihtiya¢ duymadan Misliimanlar tarafindan anlag.llabilecégini iddia
eden Ehl-i Kur’an’in, tebligde ayrintilari ile ele alinmasi ¢ok da an-
lamli olmayacaktir. Bununla birlikte, basta siinnetin tamamini reddet-

18 Rudolf Peters, “Revivalist Movements in Islam from the Eighteenth to the
Twentieth Century and the Role of Islam in Modern History Anticolonia-
lism and Nationalism®, Islam in the World Today: A Handbook of Poli-
tics, Religion, Culture, and Society (ed. Werner Ender, Udo Steinbach),
Ithaca 2010,90. ’

% Hicri 1. asnin ikinci yarisinda Hariciler tarafindan benzer goriislerin dile
getirildigi bilinmekle birlikte, tebligde modern donemdeki tartigmalar ele
alindig1 icin bu gruplar hakkinda bilgi verilmemigtir.

2 Oztiirk, Cagdas Yaklagimlar, 101; Brown, “Scriptures”, 21.
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me iddiasiyla ortaya cikan grubun mensuplarindan Gulam Ahmed
Perviz (6. 1985) gibi kisilerin daha sonra tutumlarimin sorunlarim fark
- ederek bilhassa ibadetleri istisna kabul etmek zorunda kaldiklar: belir-
tilmelidir.

Ehl-i Kur’an, genellikle Isldm dunya51mn “Protestanlar1” sek-
linde nitelenmekte, bu adlandirma, Reformasyon’la birlikte Kilise’nin
metin ve inananlar arasmdan kaldirilmasma benzer sekilde simnet ve
ilmi gelenegi aradan kaldirmalari nedeniyle yapilmaktadir. Nitekim
Protestan yorum sekli, Kitab-1 Mukaddes’i Kilise’nin destekledigi ge-
lenektea bagimsiz olarak salt kendi temelinde anlama konusunda 1srar
etmektedir ki Ehl-i Kur’an’in iddiasina benzer sekilde kutsal metnin
bastan sona acik ve anlagilir metin oldugu savunularak literal anlam
6n plana ¢ikmigtir.?!

Selefiler:

Modernist ve gelenekci §ek1mde 1k1ye ayirmanin miimkiin ol-
dugu selefilerin ortak noktalar: taklide kars1 ¢ikmalar ve zayif hadis-
lere yonelik tavizsiz yaklasimlaridir. Bu nedenle gergek Islam’1 gepe-
cevre kusattifini iddia ettikleri zayif hadisleri tasfiye etmeyi hedefle-
mislerdir. Bati’mn fistiinliigii karsisinda careyi “6ze dénmek™te bulan
modernist ve gelenekei selefiler, gercek ve saf Islam’dan uzaklagildig:
iddiasim paylagmakla birlikte gercek Islam’a nasil ulasilacagi konu-
sunda birbirlerinden aynlmaktadirlar. Modernist selefiler Bati’y1 6r-
nek alip moderniteyi norm kabul ederek Isldm’1 bu kaliba uydurma ta-
raftartyken,? gelenekei selefiler ise Ibn Teymiyye (6. 728/1328) ve
sonrasinda XVIII. yiizyiln tecdid hareketinden etkilenmis goriinmek- -
tedirler. Modern dénemde icizet gelenegini canli tutan gruplar arasin-
da gelenekeilerin yamni sira selefiler de yer almaktadir. %

U Asim Duran, Aydinlanma ve Kutsal Kitap, Istanbul 2021, 24, 26-30, 47.
2 Brown, iiglii bir taksim yaparak Yusuf el-Karadavi (6. 2022) ve Muham-
med Gazzali’yi (6. 1996) mutavassit selefiler arasinda saymaktadir.
2 Efgani ve Abduh aslinda Bati hegemonyasina karsi birlikte miicadele
vermiglerdir. Fakat onlara gore Bati’nin ulagtifs ilmi seviye ve ahlaki za-
ten Islam’m on gordiigii idealdir. Bati’y1 ulagilacak ideal gormeleri bu
agidandir. Nitekim Abduh’un “Avrupa’da Islam var fakat Miisliimanlar
yok, Misir’da ise Miisliimanlar var fakat Islam yok” degerlendirmesi de
hatirlanabilir (Nasr Hamid Ebu Zeyd, Isldm’la Bir Yasam, Istanbul 2004,
57). Ayrica Abduh, Efgani ile yollarim ayirdiktan sonra MISII' da Ingiliz
idaresiyle uzlagmaci bir yol izlemigtir.
Garrett Davidson, Carrying on the Tradition: A Social and Intelleciual
History of Hadith Transmission Across a Thousand Years, Leiden 2020,
“Hadith Transmission in the Age of Reform” baghig.

[N
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Neo-selefiler® seklinde de adlandirilan modernist selefilerin,

hadisleri ve siinneti tamamen reddetmemekle birlikte zayif hadisler
kadar 4héd rivayetlere de mesafeli olduklari goriilmektedir. Genellikle
modernist selefilere 6rnek olarak verilen Efgani,?® Abduh ve Resid.
Riza (6. 1935) arasinda Riz& nin diger ikisine gére gelenekgi selefilere
daha yakin bir yerde durdugu s6ylenebilir.?’ Nitekim bilhassa hayati-
nin sonlarmda dogru adeta Vehhabiligin savunucusu héline gelmistir.
Halbuki Abduh her ne kadar bid‘atlere karsi olmalarnm &vmiisse,
Vehhabilerin kat: yorumlarmi tenkit etmis ve Islam’n ilkelerine saygi
duymadiklarini, gercek alimler olmadiklarimi sdylemistir. Efgani ve
Abduh’un en temel vurgusu akil ve akla uygunluktur. Efgani gelenek-
_ sel Islam anlayismim Isldm’in ilerlemesine engel oldugu kanaatindey-
. ken, Abduh’a gore asil suclu tasavvuftur. Abduh’un “dinin bagim yine
din kilictyla kesmek” seklindeki ifadesi de asil, gercek, saf Islam’a
dénme ideali 1131nda yorumlanabilir.?®

Taklide karst olan Abduh, mezhepleri takip edenleri “atalarn-
mizdan gordiigiimiize uyariz” (Bakara, 2/170) diyenlere benzetmekte-
dir. Fikhin maslahat dikkate almarak diizenlenmesi ve nassin lafzina
degil rubuna 6ncelik verilmesi gerektigini savunan Abduh’un nasslar
anlama konusunda Seyyid Ahmed Han gibi akilla uyusmayan nasslan
mecaz olarak yorumladif1 veya tevile gittigi goriilmektedir. Bu acidan
aralarinda bir fark olmadig1 soylenebilir. Meseld Fil Suresi’ndeki
“ebabil”i hastalik tagtyan mikroplar olarak tevil etmis, Hz. Adem kis-
sasmi ilk insanm hikéyesi olarak kabul etmemistir.” Darwin’in dogal
seleksiyon teorisinin Allah tarafindan kullanilmig vasita olabilecegini
de ifade etmistir. Meleklerin doga giicleri, yedi kat seménin yedi ge-
zegen seklinde anlagabilecegini soylemistir. Esasen, bu tevilleri sorun-
lu goriinse de en azmdan hadisler s6z konusu oldugunda akilla celisir -
gortnenleri tevil etmeyi tercih etmesi, goziinde hadislerin kaynak de-

25 Qgztiirk, Cagdas Yaklasimlar, 7.

%6 Efgani’nin neden modemnistler arasinda sayilmadigi Seyyid Ahmed
Han’m pozitivist goriiglerine yonelik tenkitleri dikkate alinarak daha net
anlagilabilir. '

27 Hatta Abduh biyografisini kaleme alan Mark Sedgwick, Riza’mn Ab-

duh’un tartigma yaratacak goriislerini eserlerinin yeni nesirlerinden ¢ikar-

digint belirtmektedir.

Eli Kedourie’nin Efgani ve Abduh’u inangsizlikla itham etmesi muhteme-

len yanhs anlagilmaya miisait bu tiir ifadeleri, Mason locasima iiyelikleri

gibi nedenlerle olsa gerektir (Robert Irwin, Oryantalistler ve Diismanlari,

Istanbul 2008, 322).

¥ Ebu Zeyd, Isldm’la Bir Yagam, 104-105.

28
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gerinin oldugunu gostermesi agismdan dnemlidir. Zira tevil ¢abasi an-
cak bir eser veya literatiir kanonik veya klasik kabul edildiginde géste-
rilecektir. Bununla birlikte, “akil”la celisen dhad hadisleri tevil etme
yoluna gitmedigi, yalniz miitevatir hadisleri tevili tercih ettii goriil-
mektedir. Tiim bu farkli goriisleri nedeniyle, biyografisini kalem alan
Mark Sedgwick, Risdletii t-tevhid icin “modernist Isldm’mn manifesto-
su olarak goriilebilir” degerlendirmesini yapmaktadir.

Rizi, Abduh’dan daha geleneksel bir bakis agisina sahip olmak-
la birlikte mucizelere yaklasimlar1 acisindan aralarinda benzerlikler
bulunmzaktadir. O, Kur’an’da gecen mucizeler hakkinda net bir deger-
lendirme yapmamakta fakat bunlarin Avrupali 6zgiir diistiniirlerin
Islam’1 red gerekcesi oldugunu belirtmektedir. Hz. Peygamber’in hissi
mucize gostermedigini sdyleyen Rizd’ya gére meseld meleklerin Be-
dir ve Uhud’da yardim ettifine dair 4yet de (Enfil, 8/9-10) manevi
destekten bahsetmektedir. 3° Hadisle ilgili fikirlerine gelindiginde,
Israiliyat’a kesin bir sekilde karsi oldugu goriilmektedir. Israiliyat’a
yaklagimindaki asil fark ise sahih olarak nitelenen kryamet aldmetleri,
niizul-i is4 konusundaki birgok rivayeti de Israiliyat kapsaminda de-
gerlendirmesidir.

Modernist selefilerden farkli olarak dhad hadisleri reddetmeyen
gelenekci selefilerin goriislerini daha iyi anlamak icin temsil giicii
yiiksek bir 6rnek olmasi acisindan Nasiruddin el-Albani ele alinabilir.
XX. ylizyihn en tartismal1 selefi dlimlerden sayilan el-Albén’inin ha-
dis tenkidi metodunu Ahmad Snober, “zihiru’l-isnid” seklinde adlan-
dirmug ve hadislerin illetlerini dikkate almayan, ravi tenkidine odak-
lanmusg, sikamin ziyAdesini mutlak olarak kabul eden bir yaklasim ol-
dugunu ifade etmigtir.’! Nitekim, Albani daha 6nce immetin kabuliine
mazhar olmus ve mezhepler tarafindan delil olarak kabul edilmis riva-
yetleri de salt ravi tenkidine odaklanarak zayif kabul edebilmektedir.
Bu acidan taklide kars: bir selefi olarak klasik hadis usulii kaidelerini,
fikih mezheplerine yonelik tenkitlerinde bir ara¢ olarak kullandifi
s8ylenebilir.

Tarihselciler:

Islam diinyasinda Fazlurrahman ve Nasr Hamjd Ebf Zeyd’le (6.
2010)** birlikte amlan bu yaklasim tarzim Tiirkiye’de tstlenen kisi

3 Oztirk, Cagdag Yaklasimlar, 54-5, 96-7.
31 Ahmad Snober, “Hadith Criticism in the Levant”, Modern Hadith Studies,
Edinburgh 2020, 156-157.

32 Jonathan Brown, onu Kur’ancilar arasmda saymaktadur.
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Mustafa Oztiirk olmustur.®* Oztiirk’e gore tarihselciligin “babasi” Faz-
lurrahman, Tiirkiye’deki en giiglii temsilcisi ise Omer Ozsoy’dur.**
Tiirkiye’de 90’larda Fazlurrahman’dan yapilan cevirilerle Kur'an'm ta-
rihselligi tartismas1 baglamistir. Bu grup genellikle modernistlerle bir
arada degerlendirilse de Fazlurrahman, Oztiirk ve Ozsoy’un moder-
nistlerin ilkesizligine ayrica Oztiirk’tin Ehl-i Kur’an ve meélcilere yo-
nelttigi tenkitler dikkate alindiginda aralarinda ayrim yapmanin gerek-
tigi anlasiimaktadir.

Bilhassa Ozsoy ve Oztiirk’iin Kur’an’1 dogru anlamak igin ilk
hitap cevresine ifade ettigi anlama &ncelik verilmesini savunmalari,
kacmilmaz olarak siyer rivayetleri ve hadislere bagvurmalarim gerek-
tirmistir. Meseld Ozsoy, “Bu konuda® basvurabilecegimiz temel mal-
'zeme, isnad ve metin tenkidi Slciitleri acisindan giivenilirligi haiz ri-
vayetlerin igerdigi bilgilerdir.” demektedir.’¢ Benzer sekilde Oztiirk de
“Kur’an’m anlagilmasinda olmazsa olmaz sart Hz. Peygamber’in siret
ve stinnetini bilmektir... Stinnetsiz Isldm olmaz” goriistindedir.’’” Yine -
o ayetlerin Hz. Peygamber’in tesri vazifesi oldugunu ¢ok net bir gekil-
de ortaya koydugunu sdyleyerek siinnetin baglayicilifimi reddeden
modernistlere itiraz etmektedir.’® Bununla birlikte, calismalarinda bil-
hassa “yagayan siinnet” vurgusu yapan Oztiirk, Fazlurrahman’a benzer
sekilde siinnetin sonraki stirecte hadis rivayeti formunda kayit altina
alinmasindan bahsetmekte, hadislerin Kur’an’a arz edilmesi gerektigi-
ni de vurgulamaktadir.*® Meseld Muaz b. Cebel’in (6. 17/638) Ye-
men’e gdnderilmesi ile ilgili rivayette gecen “ectehidii bi re’yi” ifade-
sinin cok olgun bir fikhi seviyeye delalet etmesi nedeniyle muhteme-
len siibut agisindan soruniu oldugunu, ehl-i hadis-ehli re’y ihtilafi ne-
ticesinde kurgulanmig olabilecegini sdylemektedir ki bu yaptig1 icerik
tenkidi kapsaminda degerlendirilebilir. Fiten rivayetleri basta olmak

33" Onceki kisimlarda Tiirkiye’den herhangi bir isme yer verilmemesine kar-

sin burada Mustafa Oztiirk’iin amilmasiun nedeni bizzat kendisinin bu
tartigmanun tarafi oldugunu ifade efmesi nedeniyledir (Oztiirk, Kur’an ve
Tarihsellik Uzerine, 9). :

3% QOgztirk, Kur'an ve Tarihsellik Uzerine,23, 30, 47.

35 Kur’an’m pasajlara boliinmesi. ‘

36 Ozsoy, Kur’an ve Tarihsellik Yazilari, 163.

3 Mustafa Oztiirk, Soylesiler Polemikler, Ankara 2014, 36. Ayrica bk.
a.mlf,, Cagdas Yaklagimlar, 131-132. '

38 Oztiirk, Cagdas Yaklasimlar, 104.

3 QOztiirk, Soylesiler, 195; a. mif., Kur’an ve Tarihsellik, 64 vd.
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iizere baz1 hadisleri degerlendirirken de igerik tenkidine bagvurdugu
goriilmektedir.*

Gruplarin Kur’an ve hadislere yaklagimlari hakkinda verilen
bilgilerin ardindan asagida modern donemde hadis literatiirii etrafinda
yapilan temel tartisma bagliklar ve goriisler kisaca 6zetlenecektir.

Tiirkiye’de Hadisle flgili Temel Tartisma Konulari:

Doktora tezi Misir’daki hadis tartigmalar: hakkinda olan G. H.
- A. Juynboll (6. 2010), Misir’daki tartigmalart hadislerin giivenilirligi,
kayit altma alinmalar;, sahdbenin adaleti ve Eb@i Hiireyre’nin (6.
58/678) giivenilirligi, hadis uydurmaciliginm boyutlar, ména ile riva-
yet, Isrdiliyat ve tibb-1 nebevi basliklari altinda ele almaktadir. Tiirki-
ye’deki hadis tartismalarinin da biiyiik oranda Misir’da yapilan tartig-
malarla ortiistigii gorilmektedir. Nitekim, Kur’an ve fikihla ile ilgili
tartismalarin da Hint alt kitas1 ve- Misir’dakilerle paralellik arz ettigi
ifade edilmektedir.* Omer Ozsoy Tiirkiye’de Islam ve reform tartis-
malarimin 1970°lere kadar gotiiriilebilecegini sdylemekte, Arap diinya-
s1 ve Iran’dan reformcu yazarlardan yapilan cevirilerin, Tiirkiye din-
darhigma selefi ve 6ze doniiscii bir séylem kazandirdifina isaret et-
mektedir.*? 1987°de yayn hayatina baslayan Isldmi Arastirmalar’in
“modernlestiricilik” misyonunu igsellestirdigini Ozsoy, daha 6nce
isaret edildigi {izere tarihselcilik tartigsmalarini da Fazlurrahman’dan
yapilan cevirilerle birlikte 90’lara tarihlendirmektedir. Ahmet Yiicel
de hadis alaninda yapilan tartismalarin 1988’de Ebli Reyye’nin (6.
1970) Edva ‘ale’s-siinneti’l-Muhammediyye isimli eserinin Tiirkce’ye
terciime edilmesi ile basladigimi dile getirmektedir.*

Tirkiye’deki hadis tartismalarinin genelde Misir ve Hint alt ki-
tasindakilerin devarm olmasi, dolayli bir oryantalizm etkisine de ne-
den olmustur. Meseld, Herbert Berg modernistlerin hadislerin gec ya-
Ziya gecirilmesi, sahfbenin adéleti, hadislerin ména ile rivayeti nede-
niyle anlamlarinin bozulmas1 konularinda Batililarin gériiglerini tek-
rarladiklarimi dile getirmektedir.** Yine Berg’e gore Fazlurrahman’in

4 Mustafa Oztiirk, Kur’an’t Kendi Tarihinde Okumak, Ankara 2021, 97;
a.mlf., Kur'an ve Tefsir Kiltiiriimiiz, Ankara 2015, 72; amlf, Cagdas
Yaklagimlar, 108-110. ‘

4 Oztiirk, Tefsir Kiltiiriimiiz, 161; a.mlf., Cagdas Yaklagimlar, 278

2 Ozsoy, Tarihsellik Yazilars, 18-21.

3 Ahmet Yiicel, Hadis Konusunda Bilinmesi Gereken 88 Soru, Istanbul
2019, 13. '

4 Herbert Berg, “Hadis Tenkidi”, 110, dn. 9.
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hadisle ilgili g6riislerinin astinda Goldziher’in sonuc¢larim tasdik etme
tesebbiisii olarak nitelemektedir. Her ne kadar Berg deginmese de Faz-
lurrahman’in hadis tarihlendirmeleri, Goldziher’den ziyade Schacht’la
benzerlik arz etmektedir. Hadis diginda, Mehmet Akif Ko¢ da Kur’an
ve tefsirle ilgili bazi Batih yakla@unlann Fazlurrahman Vas1ta31yla
Tiirkiye’ye ulastigi kanaatindedir.*

Modern dénemde hadisle ilgili temel tartigma konular ve iddia-
lar su sekilde siralanabilir:

1.Daha &nce sahih veya hasen kabul edilmis ya da miittefekun
aleyh hadislerin iceriklerinden hareketle tenkit edilmesi®

2.Daha 6nceki ulema tarafindan tevil edilmis muhtelif rivayetle-
rin, tenkidi ve ihtilafii’l-hadisin, hadislerin rivayet siirecine golge dii-
stirdtigii goriisi

3.Hadislerin ména ile rivayet edilmesi, ravi tasarruflari

4.Hadislerin sayist

5.Imam Safii vurgusu ve Ehl-i hadisin etkisi

6.Siinnetin hﬁcciyeti etrafinda yasanan tartigmalar

a.Hz. Peygamber in beseri yonii

b.Stinnetin anlagilmasi, tarihselligi ve 6rfle 111§k1$1 meselesi

c.Gayri metliiv vahiy ve siinnetin vahye dayanmasi meselesi

1.T1ibb-1 nebevi ile ilgili hadisler
ii Fiten ve kiyamet alametleri ile ilgili hadisler

7.Hadis usuliiniin yetersizligi ve isnad 6ncelenerek metin tenki-
di yapilmadig1 goriisii

a.Cerh-ta“dilin subjektlfhgl

b.Sahabenin adaleti ilkesine itiraz

c.Kur'an’a, akla veya bilime aykir rivayetlerin tenkidi

i.Hissi mucizelerle ilgili rivayetler

Sonucg v

Islam diinyasimn cagdaslasma seriiveni, genellikle Bat1 ve or-
yantalizm etkisi 6n plana ¢ikarilarak, modern hareketlerin, “ne” dedi-
ginden ziyade “ni¢in” bu goriisleri dile getirdigine vurgu yapilarak ele
almmaktadir. S6z konusu etkiler elbette gz ardi edilemez boyuttaysa

45 Mehmet Akif Kog, “Influence of Western Qur’anic Scholarship ”, 17.

46 Bilhassa iceriklerinden hareketle tenkit edilen bu rivayetlerin bir listesi
icin bk. Mehmet Cetin, Metin Eksenli Hadis Tenkidinde Oznellik ve Yo-
rumsallik Sorunu, (doktora tezi, Kayseri 2018), 396-417.
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da etkilere odaklanan yaklasim yenilik¢i veya modernist denilecek ki-
silerin goriislerinin “kendinde” ele alinmasim engellemektedir. Meselé
bu tiir etkinin ¢ok net oldugu Fazlurrahman gibi isimlerin dahi 6neri
ve teklifleri sadece oryantalizm etkisine indirgenemez. Aksi takdirde
tecdid siirecini izah etmek de giiclesecektir. Diger bir ifadeyle, hemen
hemen aym1 dénemde diinyanin farkh bélgelerinde benzer taleplerin
ortaya ¢ikigmnin tek bir nedene indirgenemeyecegi de unutulmamalidir.

Modern dénemde yasanan tartigmalarda bir neticeye ulasila-
mamasinda giiven krizi ve otorite sorunun biiyiik rol oynadig: s6yle-
nebilir. Bugiin tartigilan hadislerin bir kisminm modern dénem 6nce-
sinde de tartisildig goriilmektedir. Hatta stinnetin otoritesine hicri II.
yiizyilda baz1 gruplarnn yaptigi itirazlarn bugiin aynen tekrar edilmesi
de soz konusudur. Modern tartismalarin farki ise s6z konusu tenkitle-
rin daha genis bir kitleye yayilmas: ve sistemli sekilde dile getirilme-
sinin yami sira bu tiir tart1§malardé “goriigleri temel almacak”, cogun-
lugun tizerinde ittifak ettigi giivenilir bir otorite veya kurumun bulun-
mamasidir. Giiven krizinin bir neticesi, gecmiste ana kitleye veya Ehl- -
i stinnet’e mensup herhangi bir dlimin dile getirdigi goriislerin, bugiin
dile getirildiginde karsilastifi tepkidir. Kisacasi bilginin icerigi ne
olursa olsun 6ncelikle kim tarafindan dile getirildigi, hakkinda verilen
kanaatte belirleyici olmaktadir. v

Gecmiste aynt mezhep icerisinde dahi cesitlilige izin veren gii-
ven ortaminin kaybedilmesi, ironik bigimde gecmisteki ulemaya goére
daha gelenekei yapilann da ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir. Hal-
buki gelenek, yiizyillar icerisinde dile getirilen yorum ve 6gretiler bii-
tliniidiir. Bu bakimdan kiimiilatif bir ¢abann {irlinii olmasi, heterojen
bir yap1 arz etmesine neden olmaktadir. Gelenegin heterojen yapisi ile
kastedilen, Thomas Bauer’in ifadesiyle “Islami gelenegin postmodern
potansiyeli”¥’ degil, gelenegin zenginligi, muhtelif rivayetler ve tevil-
lerin varligidir. Surf fikth mezhepleri arasindaki ve mezhep ici farkli-
liklar byeknesak, homojen bir gelenekten bahsetmenin miimkiin ol-
madigini gostermektedir. Bugiin s6z konusu zenginlik, modernligin
kesinlik talebi dogrultusunda daraltilmakta ve bu hem modernist ve
selefi gruplar hem de kendisini gelenekei seklinde adlandiran kesimler
tarafindan yapilabilmektedir. Otorite sorunun bir diger vechesi de ic-
ma fikrinin gittikce zayiflamasi ve buna bagh olarak daha 6nce giin-
deme gelmemis konularm sorun olarak sunulmasidir. “Islam’da basér-

47 Bauer, Miiphemlik, 109.
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tlisti var mu tartismalar1” bu baglamda hatirlanabilir.*® Yine daha énce
kaynaklara girmis ve fimmetin kabuliine mazhar olmus rivayetlerin
sthhatinin tartigmaya acgilmasi da icma fikrinin zayiflamasinin bir neti-
cesi olarak goriilebilir.

Mevcut durum ‘kisa vadede degisecek gibi goriinmemektedir.
Kriz dénemleri beraberinde yeni agilimlar: da getirebilmis hatta hadis
calismalar bilhassa bu tiir dénemlerde ivme kazanmstir.*® Bu noktada
“cevaplarimzin suallerle hudutlu” oldugunu da g6z 6niinde bulundu-
rarak, farkli gruplarin tenkitleri ve sorularm, literatiir {izerinde yeni
calismalar yapmak icin bir firsat olarak de gorebiliriz. Nitekim, klasik
kiilliyatin belki yarisi farkli goriislere, bid‘at firkalarma verilen cevap- *
larla doluyken, bugiin bizim yeni iddialar1 gérmezden gelmemizin ge-
iene;kg:ilik adma yapilmas: da tutarl: degildir. Bu a¢idan gelenekeiligi,
gecmis ulemanin yaptiklarini aynen yapmak degil de onlarin yaptiklar
gibi yapmak yani usulde onlar takip etmek olarak anlamak belki daha
rahat bir hareket alam saglayacaktir. Son olarak, yeni yontemlerin as-
Iinda yeni hipotezler oldugunu da unutmamak gerekir. Hangi akimla-
rin kalic1 olacagim ise zaman gdsterecektir.®

4% Brown, “Scripture”, 17.
4 Snober, “Hadith Criticism”, 152-153.
30 Van-Ess, “Text and Context”, 137.



