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“AKLIMIZDA KANUN GONLUMUZDE FIKIH:
iSLAM HUKUK iLMIiNDE MODERN YAKLASIMLAR”

Sami ERDEM*

Islam hukuk ilmi ve modern dénem iliskisini konusmak istedi-
gimizde karsimiza iki ana soru ¢ikmaktadir. Bunlardan birisi “modern
dénemde Islam hukukunun durumu” digeri ise “Islam hukukunun mo-
dern dénemdeki algilamsgi” ile ilgilidir. Birincisi biiyiik ol¢iide ikinci-
sine bagli olan bu iki soru alanim1 birbirinden dikkatle ayrigtirmadan
yapilacak tespitlerde, mevzunun dogru bir konumlandirmasini yapmak
zor goriinmektedir. Birinci-soru, esasen mevcut durumla ilgili bir tes-
pit arayisim yani daha agik bir ifadeyle mevcut durumun bir fotografi-
m ¢ekmeyi igerir. Ikinci soru ise bu fotografi anlamlandirmamizi, yo-
rumlamamizi ve buradan hareketle bir gelecek tasavvuru olusturma-
miz1 miimkiin kilacak bir koken aragtrmasina imkan saglar. Dolay1-
styla, Isldm hukukunun modern durumunun dogru bir tasavvuru, bizi
gecmiste Isldm hukuku diye tamimlanan vakiayla bugiinden geriye
dogru bir yorumlama ve hatta hesaplagsmaya mecbur birakmaktadir.

Fikhin modern dénemlerdeki alimlanigi i¢in bakacagimiz refe-
rans noktasinin aslinda klasik fikih birikimiyle ilgili olmasi, bu biri-
kimin nasil adlandirildig1 noktasmda bize 6nemli ipuglart vermektedir..
Bilindigi tizere modern donemde fikhin cesitli tezahiirlerini iceren bii-
tiinciil bir tanmmlama arayig1, Isldm hukuku teriminin modern hukukla
etkilesim ve irtibatlarim gostermesine ilave olarak, bu hukukun ortaya
cikigi, tarihsel seriiveni ve bu siirecteki tezahiir sekillerini de igine ala-
cak bir adlandirma ihtiyaci ortaya ¢ikarmustir ki bunun en stimullii ifa-
desi “Fikih Miras1” teriminde karsilik bulur. Benzer bigimde islam
hukukunun yanina ilave edecegimiz “gelenek”, “tarih”, “birikim”,
“tecriibe”, “kiiltiir”, “seriiven”, “literatiir” ve hatta “mezhep” gibi yine
kiimiilatif bilgiye ve bir siirece atif yapan kavramlarin da fikith ya da
Islam hukukuna referans icin kullanimlarim dikkatten uzak tutmak
miimkiin degildir. Bu kavramlastirmalari modern dénemin bize gec-
migi alimlama ya da anlamlandirma konusunda sundugu pekeok ice-

* Prof. Dr., Marmara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi, samierdem@gmail.com
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rim ve cagrigimlar bulunmaktadir. Biitiin benzer kavramlagtirmalarin
fikhi anlamlandirmada ¢agrigtirdig1 bazi sorular soyle siralayabiliriz:
Fikih dedigimiz sey, bize oncekilerden, gegmisten miras kalan, biraki-
lan ve devredilen bir sey midir? Bu miras, bir muhallefat yigim ya da
icinde birbiriyle baglantili veya baglantisiz pek cok seyi barindiran bir
ambar yahut bir bilgi ve tecriibe toplulugu mudur? Belli izlekler i¢inde
yorumlayabilecegimiz, donemlendirebilecegimiz bir gelenek veya ge-
lenekler ya da icinden bugiin isimize yarayan/begendigimiz unsurlart
alip digerlerini jhmal edebilecegimiz, hatta redd-i miras yapabilece-
gimiz bir gegmis midir?

Bu mirasa tarihin her doneminde bir mesafeden, bir yerden, bir
durustan ya da kabuller zaviyesinden baktigimizi inkar edemeyiz. Bu
" durus ya da bakisimizin daha yakindan irdelenmesi i¢in, mirasmn bizim

icin ne anlam tagidig konusunda tagidiimiz farkli tammlama ve yak-
lagimlan tekrar tekrar sorgulamaktan uzak kalamayiz. Mesela bu mi-
ras bizim aidiyetimizin devam ettigi, bugiin i¢in anlam tastyan cari ve
canli bir seyin geriye dogru koklerine mi isaret ediyor yoksa i¢inde
bulundugumuzu varsaydigumz yeni bir durum veya konumdan farkls
bir diizleme ait, aramizda canli baglarin bulunmadig, gegerliligini yi-
tirmis olmakla beraber igerisinde zaman zaman iyi ya da yararl: seyle-
ri bulup sahiplenebilecegimiz bir enkazla mi kars1 karsiyayiz? Bu nok-
tada modern dénemde Miisliimanlarin fikhi gecmis ve geleneklerine
diinden bugiine devreden canli bir gelenek halkas: olarak bakip bak-
madiklarim sorgulamak énem kazanmaktadir. Daha agik bir ifadeyle,
modern 6ncesi dénemde var oldugu diisiiniilen fikih birikim ve gele-
neginin modern déneme geciste bir degisiminden mi yoksa bir donii-
siim ve farklilasmasindan mu soz etmek gerekir. Bu da bugiinden
gecmise yani fikih miras: dedigimiz gecmis varliga olup bitmis niha-
‘yete ermis bir durum olarak m1 yoksa varligim ve etkinligini siirdiiren
ama gozden gecirilmesi gereken ve hala is gorme potansiyeli olan can-
11 bir aidiyet ¢ergevesi olarak m1 bakildigi sorusunu 6niimiize getirir.
Modern dénemde fikhi tammlayan ana ¢izgi olarak mezhep kavrami-
nin itibardan diisiip onun yerini mezheplerarasi ya da daha sonraki ha-
liyle mezhepler iistii secmeci bir fikih anlayismin beklenmedik bir
hizda karsilik bulmasmi bu sorular esliginde yeniden irdelemek ¢ok
verimli sonuclara gotiirebilir. '

Bu mirasin bizim i¢in tasidifr mevkiyi belirginlestirmek icin
sormamiz gereken daha pekgok soru mevcut. Bunlar arasinda dinle
hukuk arasmdaki iligki bunun en basinda gelen meseledir. Modern tar-
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tismalarda Batili din ve hukuk anlayislarinin ortaya koydugu proble-
matikler cergevesinde Islam hukukunun dinle ve siyasetle alakas, esa-
sen meselenin etrafinda obeklendigi iki 6nemli tartisma mihverini
olusturmaktadir. Nas, din, seriat ve fikih arasindaki iligkinin kelami
varsaymmlarla iliskisi, modern dénemde Miisliimanlar arasinda en az
konusulan sorunlar arasmdadir. Bu ashinda hukuk nedir ve hukuku
kim belirler sorusuyla da yakindan iligkili bir durumdu. Bu konuda
ezberlere dayal sGylemler, meselenin detaylarma inildiginde belirle-
yiciligini kolaylikla kaybetmekte ve mesele sonuglan itibariyle piir
hukuksal bir alana hasredilmektedir. Bu tartigmalarin esasen Islam’m
ne oldugu, ne getirdigi ve ne talep ettigiyle ¢ok ilgili olduguna dikkat
edilmelidir. Bu yoniiyle fikih tartismalarinin bir 6nceki asamasi olan
kelami varsayimlar ve kabuller fikhi ilgilendiren yonleri bakimindan
modern dénemde yeniden dikkate alinmadan tutarh bir sonuca varmak
imkansiz gibidir. Dolayisiyla modern dénemin inang esaslarim yeni-
den ifade etmeden yeni bir hukuk anlayisi ortaya koymak tutarlilig
saglanamayan bir tartigma zeminine yol agmaktadir. Oysa modern do-
nemde adeta kelami varsayimlar ve ontolojik kabuller bakimmndan tam
ve vazih bir uzlagsmadan hareket edildigi varsayildigindan, tartigma
kolayca giindelik ihtiyaglarin karsilanmasi ya da degisime ayak uydu-
rulmasi gibi oldukca belirsiz ve pratik sonuclara hapsolmaktadir.

Hukuku kendisine nispet ettigimiz Islam cercevesinde sonuglar
diinya ile ilgili hangi inan¢ prensipleriyle ise basgladigimuz1 konugma-
dan saghkli bir fikih ve Isldm hukuku yorumlamasimn yapilmas: bize
gére miimkiin gériinmemektedir. Din, nas ve fikih arasindaki hiyerar-
sik iliskiyi nasd tamimladifimmz konusunda klasik tecriibedeki kalip
tamimlamalarin modern dénemde i¢inin biiyiik 6lgiide bogaldigi ya da
anlam kaymasina ugradigi rahatlikla sdylenebilir. Kiyamete kadar ge-
cerli bir din varsayimmimn karsimiza ¢ikardifi evrensellik iddias: ile
nassa bagli bir yorum imkanmin nasil uyustugu konusunda acaba ye-
terince acik kabullerimiz var m1? Nas fikih iligkisini nasil yorumluyo-
ruz? Naslart anlama ve anlamlandirma/yorumlama/anlam gergevesini
genisletme konusundaki varsayimlarimiz neyi iceriyor? Fikih dedigi-
mizde neyi kastediyoruz? Fikih naslarin lafizlar1 omdir, bu lafizlann
delalet ettigi goriinen anlamlar midir, bu naslarin ¢ercevesinden dil ve
anlama kurallanyla insani bir akletme faaliyetiyle ¢ikarsanan sonuglar
midir? Kuran ayetleri ya da sahih hadis ve stinnet birikimi ile-bunlar-
dan elde edilmis, ¢ikarilmig bir fikih birikimi arasinda mahiyet elarak
ne gibi farklar vardir? Ser’i bakimdan ulasilmak istenen hiikiim tek
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midir, miiteaddit midir? Insani/ictihadi bilginin kesinlik ve Allah ka-
tindaki dogruyu gésterme bakimindan gecerlilik derecesi nedir? '

Bugiine donitk en somut sorulardan birisinin su olmasi lazim:
Anlamaya ve algilamaya calistgimiz fikih, mahiyeti itibariyle tarihin
belli bir doneminde ortaya konmus, ¢ikarilmus, istinbat edilmis somut
hukuki hiikiimler ve smirlari belli sonuglar ya da fetvalar kiilliyati mi-
dir? Bu kiilliyat icinde degismeyen alanlar ve degisebilen alanlar sek-
linde bir ayrmmi gerekli kilan ibadetler alani ve fikha kaynaklik eden
bilgi kaynaklarindan cikilarak Isldm’in vazgecilmez ortak kabulleri
olarak tespit edilen ve icma kavramiyla iligkilendirilen alanlar digarida
birakilirsa, belli bir zaman diliminde {iretilmis, ulagilmis sonuclarin
adeta modern kanun metinlerinde oldugu gibi birer somut hukuk kura-
I muamelesine tabi tutularak fikhin bununla 6zdeslestirilmesi modern
dénemdeki kafa karigikliginin 6nemli sebeplerinden birisini tegkil et-
mistir. Eger fikih dedigimiz sey, bin kiisur sene 6nce belli toplumsal
kosullar i¢in olusturulmus, ifadelendirilmis, belli simirlar iginde ortaya
konmug somut kurallar biitiinii ise ve fikih kitaplar: da bu kurallan ih-
tiva eden ve adeta tiim zamanlar icin gecerli goriilen kanun metinleri
gibi addedilecek olursa, modern dénemde karsimiza ¢ikan degisimler
ve farkli ihtiyaclar i¢in bu giincelligini kaybetmis/ gecmis(?) kurallara
uymak ne kadar anlamli olacaktir? Yoksa fikih dedigimiz sey, tarihsel
ve belli kosullar altinda naslarin belli usul ve ilkeler ¢ercevesinde yo-
rumlanmasiyla sonuca ulasmayr miimkiin kilan bir metodoloji midir?
Bagka bir ifadeyle hukuku olusturma potansiyeli olan bir hukuk ilmi
midir? ¢

Bunlar, modern dénemde karsilagilan Bati hukukunun meydan
okumas: karsisinda kendi i¢imize donerek sormamz gereken &nemli
sorulardir. Ancak modern donemde miisliimanlar, bu koklii ve gelenek
dedigimiz seyi anlamaya doniik sorular yerine genellikle sonuclara
doniik miinferid sorularla bagh kalarak meseleyi dar bir alanda tartig-
maya kendilerini hapsetmig goriiniiyorlar. Buna benzer sorularm,
Islam’a ve Isldm hukuk tecriibesine kendi hukuk gelenekleri ve yo-
rumlari agisindan bakan oryantalistlér tarafindan daha etraflica sorul-
mus olmasi ve sogukkanli cevaplara da yine bu cevrelerde rastlanmas: -
dikkat ¢ekicidir.” Oryantalist bakislarin sahip oldugu hukuk ve devlet
anlayiglarindan kaynaklanan prensiplerin nisbeten kendi iginde tebel-
lir etmis bir mahiyette bulunmasi, bu yorumlarn miisliiman diinya
icin de Ggretici noktalar igermesini saglamaktadir.
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Fikhi, ortaya cikiglar1 ve hizmet ettikleri maksatlar, tarihsel ge-
lismeler ve miitekabiliyetler dikkate alinmadan sadece gecmis metin-
lerin satirlarinda viicut bulan somut sonuclarindan ibaret gérmek, o
metinleri kendi ait olduklar ¢ercevenin cok Gtesine gececek bir otorite
ve sabitlik icinde anlamak, herhalde o metinlerin ve o metinleri ortaya
koyan ¢ok krymetli zihinlerin degil, onlari dar bir kalip i¢inde yorum-
layarak onlara kanun mahiyeti veren giiniimiiz metinselci yaklagimla-
rin sorunu olsa gerektir. Bu cercevede, fikhi sadece kitaplara ve fetva
kayitlarina giren metinsel tamimlamalardan ibaret gérmeyerek, onlari
tarihsel siire¢ icinde yasanan hayatla etkilesimleri icinde ve déniigiim-
leri, bulunduklar yer ve zamana hizmet eden dinamik yapilar gerce-
vesinde gormek daha yararli sonuglar getirecektir. Aym sekilde fikhin
sadece kitaplara yansiyan teorik kural tanimlamalarinm 6tesinde giin-
cel hayatta pratigi olan, fetva ve yargl alaminda siirekli test edilen ve
yeniden iiretilen bir hukuk yapma bigimi olduguna dikkatlerimizi y&-
neltmek zorundayiz. : '

Yeni arastirmalar bizim bu mirasa modern dénemde adeta Ste-
kilestirerek, yasayan hayattan kopararak belli sablonlar aracilifiyla
veya sorunlu kaliplarla baktigimiz: gésteriyor. Yani modern dénemde
fikhin zamandan, mekandan, i¢inde bulundugu sartlardan soyutlanmus,
yazili ya da sozlii fetva hitkiimleri ve hatta bu hiikiimleri tastyan sabit
metinler olarak goriilmesi sonucu, yanlhs bir eslestirme ile onu modern
kanunlarin yerine koyma egilimi gosterdigimiz anlasiliyor. Bunun ta-
bii sonucu da, sabit ve kanun gibi goriilen ve metne dayali bu hiikiim-
lerin, mevcut durumda yeterli olup olmayacag: ya da modern meydan
okumalara karsilik verip veremeyecegi sorusunu yanlis olarak tartisma
giindemine getirmis bulunmaktadir. Sonugta, tarihsel tecriibeyi tam
olarak yansitmayan bir fikih algis1 olusturularak hedef tahtasma otur-
tulmakta ve modern dénemin ortaya ¢ikardig: sorunlarla iligki kuru-
lurken bu yanlis varsayimlarla sonuca gidilmektedir.

Fikhin ne oldugu sorusuna iligkin modern dénemde ortaya ko-
nan bu yaklasumlarin gerekgesi elbette modern dénemle karsilagmanin
- getirdigi ciddi problemlerin bir eseriydi. Bunun gerekgeleri ve buna
yol acan amiller iizerinde ayrica durmak gerekir. Asagida bunun en
onemli gerekgesi olan modern devlet ve bu devletin hukuk anlayis: ol-
dugu hususunda baz tespitlere isaret edecegiz. Su kadar var ki, 20,
yiizyilin son ¢eyreginden itibaren ortaya ¢ikan yeni yorumlama bigim-
leri ve genelde Islam ilimleri ve 6zelde fikih tarihi ile ilgili yapilan
yeni caligmalar, fikhin anlami ve tarihsel gelisimi konusunda daha
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saglikli ve sogukkanli degerlendirmeler yapmanmuza imkan veren yeni
yorumlama bi¢imlerine kapi aralamis bulunuyor. Sosyal bilimler, tarih
ve diger arastirma yaklagimlarinin sagladigi farkli yorumlama bicim-
leri, ilk modernist karsilasmada ortaya konan savunmaci reflekslerin
yerini anlamay1 éne ¢ikaran arastirma ve yorumlama bigimlerinin al- -
masima imkan vermeye yardimci olmug goriinityor. Fikhin Islam mu-
hiti igindeki tarihsel ve teorik yerini daha iyi konumlandirmaya doniik
yeni sorularin sorulmaya baglamas: bu bakimdan &nemli bir gelisme
olarak kaydedilebilir. ,
Fikhi hitkmiin kaynagi, otoritesi, fikhm olusumunda ve islerli-
ginde pay sahibi olan miictehid, halife, miifti, kadi, idareci ve diger il-
gili aktorlerin faaliyeti ve bunun simurlar, fikhi hiikiim ve yorumlarin

‘ . megruiyeti, hukukun uygulanmasi ve bunun araglari, hukukun degisi-

mi, tezahiir sekilleri, literatiirii ve nihayet siyasetle iliskisi, toplumsal
ve siyasal gecerliligi gibi konular, bu yeni anlayislar cercevesinde ve
yerlesik kabullerin 6tesinde yeni kavrayislara imkan veren bir gerge-
vede ele almmaya baglanmustir. Burada 6zellikle bu son maddenin ya-
ni hukukun devlet eliyle uygulanmasi ve bu bakimdan Islam toplumla-
rinda hukuk siyaset iliskisinin modern devletin oniimiize koydugu si-
niflamalarin &tesinde tarihsel vakiaya uygun olarak anlagilabilmesi
biiyiik 6énem tagimaktadir. Nitekim fikih birikimine ve onun devletle
ilgili yonlerine yaklagimlarda, modern devlet ve hukuk tanimlarinin
etkisiyle hakli olmayan elestiri ve simiflamalarin modern dénemde
" adeta normal bir hal aldigma isaret etmek gerekir. Islam hukukunun
modern hukuk tasnif ve kavramlaniyla yeniden kurulmasi yoniindeki
sorunlu yaklasim, modern dénemde en fazla dikkat edilmesi ve yeni-
den gbzden gecirilmesi gereken noktalar arasinda sayilabilir.

Hukuk, devlet, kanun vb. kavramlastirmalar etrafinda cereyan
eden tartigmalarda mesela Islam hukuku tecriibesinde “kamu hukuku”
alamimin yeterince gelisemediginden yakinan yaklagimlarin tavri,
anakronik gecmis degerlendirmelerinin en belirgin drnekleri arasinda
hatirlanabilir. Islam hukuk literatiiriiniin farkl tiirlerinin tarihsel geli-
simine yeterince dikkat gosterilmemis olmasi, 6zellikle siyaset-i
ser’iyye ve 6rfi hukuk gibi konularn, tarihsel gerceklikten kopuk ve
sadece metinlerde yer aldig: haliyle degerlendirilmesine yol acmus ve
sonug olarak kendi biittinliigtinden kopuk olarak 6zellikle modern bati
hukuk anlayiginin tasnif ve_semalan etkisinde yorumlanmaya ¢aligil-
mustir. Islam hukuk uygulamasinm tarihsel &rnekleri incelenirken yii-
riirliik kaynag olarak aranan kanun metinleri olarak sadece “fikih ki-
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tabr” na yogunlagan yaklasimlar, fetva ve mezhep sistematigi iginde
furuun gelisimini yeterince agiklayamamanug, bunun yerine modern
“kanun” cergevesine uygun karsiliklar bulmaya ¢aligmustir. Bu nokta-
da modern hukuk ve onun yiiriirliik kaynag: olarak ortaya koydugu
kanun anlayisi, {sldm hukukunun sundugu ¢dziim yodntemiyle ilgili
ciddi kafa kanigikliklarina yol agnustir.

Modern dénemle birlikte karsimiza cikan yeni devlet modeli
olarak “modern ulus devlet” ve onun kurumsal sonuglari, Islam huku-
ku ile ilgili olarak yapilacak modern degerlendirmelerde mutlaka goz
oniinde bulundurulmas: gereken hususlar arasmdadir. Zira genel ola-
rak bu donemde Islam hukuku degerlendirmelerinde ozellikle Islam
hukukunun uygulanmasi ve siyaset hukuk iliskileri bakimindan, gec-
mis uzun tarihi boyunca Isldm hukuk tecriibesi ile baglantili olarak
modern dénemdeki devlet anlayigina esdeger bir devlet yapilanmasi
mefhumunun varsayildig gériilmektedir. Yani gecmisteki islam top-
luluklarinin modern devlete es deger yapilar olarak goriilmesi ve bii-
tiin bu farkli siyasi ve toplumsal yapilar icinde fikhin konumu iizerine
yapilan anakronik degerlendirmeler, bugiinden geriye dogru bakildi-
ginda Islam hukuku dedigimiz seyin tam olarak neye tekabiil ettigini
anlamlandirmada yeterli agikli1 saglamiyor.

Modern ulus devlet, iginden gectigi ¢etin miicadeleler sonucun-
da hukukun kaynagiyla ilgili onemli degisimlere isaret eden, hukukun
ne olacagim belirleme ve kanun yapma hakkini kendi egemenlik ala-
nimin en $nemli baslangic noktasi sayan ve bu yoniiyle adeta bu konu-
da tanrisal giicii devralmay1 hedeflemis, sekiiler varsayimlar ilk pren-.
sip haline getiren, her seye giicii yeten, mutlakei, otoriter, totaliter ve
her yoniiyle deger belirleyici bir yeni gii¢ olarak, siyaset ve toplum
iligkisini diizenleyen gii¢ olarak temayiiz etmis bir yepyeni durumu
isaret etmektedir. Bu a¢idan bakildifinda modern ulus devlet ve onun
etki alanindaki degisimler, modern dénem dedigimiz vakiay: her yo-
niiyle belirleyen bir nitelige sahiptir. Dolayisiyla modern dénemde
Islam hukuku ile ilgili her tiirli anlama ve anlamlandirma arayisim
saglikli bir zemine kavusturmak icin, fikih tartismalarinin 6nciilii ola-
rak modern devleti ve onun miitemmim ciizlerini ve yol actif1 sonug-
lart etraflica tahlil etmek gerekmektedir. Bu ilgili literatiirde zaman
zaman sloganlasan basit bir batibilimcilik (oksidentalizm) ilgisinden
cok daha &te bir derinlikte meselenin tartigilmasmi gerekli kilmakta- -
dir. Bu tartismalari, modern fikih arastirmalarinin vazgegilmez konu-
lart olarak yeni bagtan temellendirmeden, Islém hukukunun modern
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durumuyla ilgili ne gercekei degerlendirmeler yapabiliriz ne de gele-
cek projeksiyonlari.

Bu bakis acisi ile baktigimizda ashnda biz modern donemde fi-
kihla ilgili konustugumuz zaman baslikta s6yledigim gibi son iki yiiz
yildir, icinden gectifimiz bu tecrilbe dolayisiyla aklimizda modern
ulus devletin teklestirilmis, belli sirlar iginde tek hukuk anlayisimn
tezahiirii olan ve yukarida saydigimz belirgin ozelliklere sahip “ka-
nun” mefhumu var. Buna karsilik, inanma bi¢imimiz, tarihsel teccrii-
bemiz, tevariis ettigimiz gelenek yani bir biitiin olarak génliimiiz fikih-
la ya da Islam hukukuyla ilgili. Modern doénemde icinde bulunulan
sartlarda bu ikisinin bir sekilde uyum icinde olmasim, bir miitekabili-
. yet icinde olmasmu istiyoruz ama birincinin herseyi belirleme arzusu,
" dizginlenemez belirleyicilik ve kendisi digmdaki her tiirlii hukuk kay-
nagini etkisiz kilma yoniindeki- hegemonik emelleri dolayisiyla ¢ok
miimkiin olamryor. Bu bakimdan modern dénemde Islam diinyasinda
bu gerilimi ¢6zmek icin bagvurulan yol, igin kokenlerini anlama ¢aba-
sindan ¢ok hedeflenen sonuclarla, pratik ihtiyac ve kisa vadeli hedef-
lerle smurlt kaliyor.

Batinin bilimde sanayide ilerlemesi, iktisadi zenginligin bas
dondiiriicti bir sistemik iistiinliige evrilmesi, yeni siyasal ve toplumsal
diizenlerin kurulmasi, artan diinya hakimiyeti ve iistiinliik arayislari,
felsefi diisiincenin geleneksel diisiinceler karsisinda tamamen farkli
noktalara ulagmas, Isldm diinyasmim bu olaganistii hiz ve bityiklik-
teki degisimler karsisinda kendisini yikici bir muhasebeye almasina
yol agti. Bu muhasebenin temel dinamigi ve zamanla mesruiyet mer-
kezi degisim ve yenilesme kavrami etrafinda tezahiir etti. Modern dé-
nemde Batidaki her tiirlii gelisme ve ilerlemenin arzulanan bir ¢izgide
olduguna iligkin sorunlu inan¢, fikth mirasina yaklasimm da bu dar ve
yiizeysel degisme dinamigi ekseniyle sinirlamis oldu. Zira degisme ve
yenilesme tartigmasi, esaslardan veya arkaplanlardan ¢ok, arzulanan
pratik sonuglarla ilgilendigi igin, Isldm diinyasinm bu yeni duruma in-
tibaki i¢in fikhi mirasin da degigsmesi ve yenilenmesi geregi basit bir
sebep sonuc analizi olarak kendisini genis bigimde kabul ettirebildi.
Giinliik kaygilari besleyen degisme yenilegme retorigi, Islim diinyasi-
mn bu dénemdeki nisbi geri kalmighgim agiklamak igin pargaci, yii-
zeysel ve sonug¢ odakli bir ¢oziimlemeyi, kapsamli bir miitakabiliyet
arayisinin ve sogukkanlt bir tarihi gecmis yoklamasmm karsisina tek
alternatif olarak koymay1 basardi. Zamanm gereklerine uygun bir de-

gisim ve boylelikle ulagilacak yenilesme ideali, 18. yiizyildan itibaren
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gittikce kesinligini artiran bir durum tesbiti olarak 19. yiizyilda zama-
 nm gerekleri (icabat-I zaman) veya daha dogru ifadesiyle zamanin
zorlamalan (ilcaat-I zaman) olarak Batili varsayimlarla esdeger hale
gelmis oldu. Baylece, karsilasilan bu biiyiik sorunun halli gayet basit
bir formiille halledilebilecek gibi diisiiniildii ve yine sonuglarin degis-
tirilmesiyle ilgili olarak bu ¢dziimiin fetvada yenilesme ile halli tek
¢oziim olarak belirdi. Kapsamli ve biitiinciil bir fikih miras1 degerlen-
dirmesinin yerine palyatif ¢6ziim arayigmin en 6nemli 6rneklerinden
birisi modern kanun formuna girmis yeni bir fikith derlemesi/kitab:
olarak Mecelle seklinde karsimiza cikti ve sonrasindaki fikih anlayis-
larim1 da biiyiik 6lciide belirlemis oldu. Modern dénemdeki degisim ta-
lebinin en 6nemli tasiyict fikri olarak modern dénemde fikih tarihine
iligskin yapilan tarihsel dénemlendirme denemeleri, yeni referans cer-
ceveleri olusturma arayislan icinde oldukga etkili bir yere sahip oldu.
Genel olarak yeni anlayislara uygun bir ictihad tarihi ¢oziimlemesi
olarak tarif edebilecegimiz-bu girisimler, 20. yiizyil ve sonrasmdaki
fikih yorumlarinda kendi kendini dogrulayan bir giice kavugmusg bulu-
nuyor. Aym sekilde. fikihtan Islam hukukuna gecisin 6nemli gosterge-
lerinden birisi olarak yapilan ahkam tasnifleri, fikhin modern sekiiler
hukuk zemininde ifade edilebilmesine imkan saglayan bir mekanizma
olarak yaygin bir ragbet gérmiis durumdadir.

19. yiizyihn ortalarinda yogun olarak Osmanli Imparatorlugu
icindeki adli ve hukuki diizenlemeler sebebiyle zuhuruna sahit oldu-
gumuz bu vakia, Is1dm hukukunun genel olarak Bat1 diisiincesi ve hu-
susen de hukuk varsayimlartyla agik bicimde karsilagmasiyla bir ki-
rilma noktasini isaret ediyordu. Islam hukuk tarihinde iki 6nemli do-
niim noktas: isaret edilecek olsa bunlardan ilki fikhin olugum ve sis-
temlesme siirecini gosteren ve mezhep kurumu ¢ergevesinde goriiniir
hale gelerek 19. yiizyila kadar Islém toplumlarimn hukuk-siyaset an-
layism temellendiren donemdir. Dini bildirim ve onun tasiyicisi olan
vahiyden, hayata dair uygulama kurallarmmin kapsamli bir dokiimii .
olan sistematik hale gelmis bir fikha doniistimii g6steren bu stireg, Hz.
Peygamber’in vefatindan sonraki birka¢ yiizyili kapsiyordu. Klasik
oryantalizmin Isldm hukukunu dinle esit sayarak varligmi tam olarak
kabullenmek istemedigi bu énemli doniigiim, isl4m’in evrensellik an-
layigmin da bir geregi olarak lahi vahyin kiyamete kadar belirleyici
olacagi bir gergevenin kurulabilmesi anlamini tastyordu. Ikinci dnemli
doniim noktasini ise bu olusum ve sistemlesme donemini tam tersine
bir bulaniklagma ve belki de ¢6ziilme dénemine doniistiiren ve kisaca
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fikihtan devlet kanununa ge¢is olarak isimlendirebilecegimiz 19. yiiz-
yil ve sonrasindaki modern doneme gecis siireci olusturmaktadir. Mo-
dern sekiiler batili devlet ve hukuk anlayisiyla karsilasip yiizlesmenin
giindeme geldigi bu dénemin, fikihtan geriye giderek nassa dayali ye-
ni bir hukuk yorumunun imkanim test ettigini soyleyebiliriz. Mezhep
diistincesinin-6nce mezhepler arasi segmecilik yoluyla anlamsiz hale
getirildigi bu siirecin 20. yiizyildaki. tezahiirii mezhep diisiincesini ta-
mamen anlamsiz hale getirmeye ¢alisan mezhepler {istii yeni bir fikih
sistematigi kurma arayis1 olmustur. Yeni fikih tasnifleri, mukayeseli
fikih- yaklasimlari ve mezhepler {istii kanunlagtirma girisimleri bu do-
nemde fikhin, modern dénemin geregi olarak goriilen kanun formunda
~ yeniden ifade edilmesi igin girisilen pekgok denemeyi giindeme ge-
" tirmistir. Biitiin bu tartismalar i¢inde, icerik olarak tamamen mezhebe
bagh fikih sistematiginin hitkiimlérini iceren ama varilmak istenen
modern kanun formu icinde ifadelendirilmis olan Mecelle’nin bu ki-
rilmada cok 6nemli bir igaret tas1 ve sonras: icin de mesruiyet kaynagi
teskil eden yoniine literatiirde yeterince dikkat cekilmemigtir.

Bu muhasebede bakilimas: gereken noktalardan birisi de Batryla
karsilagma stirecinde fikhin modern Avrupa hukuku ile mukayesesinin
nasil yapildig1 ya da yapilmadigiyla ilgilidir. Oryantalist degerlendir-
meler erken dénemden itibaren fikhi, batili hukuktan farkli olarak dini
bir vazifeler manzumesi, ilahi kaynakl bir adanig alani olarak tanim-
lamayi 6ne ¢ikarmus ve sekiiler, gelismis, ileri Bati hukuku (?) karsi-
sinda ibtidai ve keyfi bir gegmis diizen (?) olarak tasnif etmistir. Bu-
nun erken yansimalarim Isldm diinyasindaki ilk iddial kanunlastirma
ornegi olan Mecelle etrafinda gelisen erken batili degerlendirmelerde
gormek miimkiindiir. Bu anlayista Mecelle, yerel ve mevzii bir fetva
derlemesi (digest) olarak bir kanundan cok pratik bazi sorulara veril-
mig sistematik olmayan cevaplar yigimdir.

Fikhmn, modern donemde Batili hukuka benzer bigimde bir “hu-
kuk” olarak yeniden insa edilebilecegi ve boylelikle bir alternatif olug-
turabilecegi diisiincesi, son 200 yillik modernlesme tecriibesinin belki
de en naif inanislarindan birisi olarak yeniden gbzden gecirilmeyi bek-
lemektedir. Tekbagina defismenin ve getirdigi sonuclarin dikkate -
alinmasindan kaynaklanan bu yeni duruma yetisme arzusu, iki farkli
diinyanin hareket noktalarini, hukuk icin varsaydiklart kaynak hiyerar-
sisini dikkate almaksizin giincel ihtiyaclara cevap verme arayigmin
mihver ¢6ziim noktasi haline geldigini de gozler 6niine sermektedir.
Modern dénemde Islam hukukuna déniik savunmaci ve yeniden yo--
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rumlayict yaklagimlarin 20. yiizyilda aradii megruiyet cergevesi,
1930 lu yillarin basinda Lahey’de gerceklesen Uluslararas: Mukayese-
li Hukuk Kongrelerinde fikhin bir hukuk olarak itirafim Isldm diinyas
icin bir bagar1 ve varlik gostergesi olarak sahiplenmeye sevketmistir.
Ikinci Diinya Savasi sonrasinda Islam diinyasindaki ulus devletlesme
doneminde, bu yeni devletler i¢in hukuk reformu en 6nemli gi'mdem‘
maddelerinden birisi olarak Islém hukukunun modern dénemdeki algi-
lamisim1 ve yorumlanisim etkilemeye devam etmistir. Ahval-i sahsiye
alanlarinda Isldm hukuku birikimine dayal eklektik ¢oziimlere dayali
kanunlastirmalar, modern batili degerleriyle uyumlu bir hukuki yap1
kurma yolunda etrafl: tartigmalar1 ortaya ¢ikarnugtir. -

Bu noktada, baslangicta fikhi mirasla ilgili olarak sordufumuz
geriye déniik sorular1 bugiin ve gelecege doniik olarak tekrar sormakta
yarar var. Gegmiste ne oldugunu anlama konusunda farkli telakkilere
sahip oldugumuz fikih mirasi bugiih yasiyor mu, gelecekte yasayacak
mi ve en 6nemlisi bu mirasa bizim katkimuz ne olacak? Modemn do-
nem dedigimiz bu siirecte gegmis fikih mirasim nasil goriip aldigimz
ya da anlamlandirdifimiz ayn bir 6nemé sahip oluyor. Bu yénde orta-
ya koydugumuz her yeni tavir, ge¢misin belli hiikiimlerinin taklidi,
bunlar arasindan yapilan tercihler, yeni ictihadlar, yorumlar, gecmisin

reddedilen veya gérmezden gelinen yonleri vb. biitiin degerlendirme-
' lerimiz, yorumlarimiz ve varsayimlarimiz, gecmisten bize ulasan uzun
soluklu fikth mirasina yeni katkilar olarak bu tarih igindeki yerini ali-

~ yor.

Islam iilkelerindeki modern kanunlastirma tecriibesi, ne kadar
teknik ve miikemmel olursa olsun, sonucta teklestirici ve soyutlayic1
yoni itibariyle “diin™iin mirasiyla ve o mirasin yapi taglarini olusturan
naslar, fetvalar, fikih kitaplari, mahkeme uygulamalari, farkli yorum
ve ictihadlarla dogrudan irtibati keserek gelecege sadece bugiiniin
sartlarinda anlamli olan bir kanun metninin sinirh ve sonug odakli iba-
relerini birakiyor. Bunun somut problemlerini, modern dénem kanun-
lagtirma 6meklerinin giincel fikhi arastirma ve tefekkiirde bizatihi bir
atif kaynag haline gelmesinde simdiden gorebiliyoruz.

Sonug olarak, Isldm hukukunun modern dénemdeki durumunu
degerlendirirken, diger Islami ilimlerden belirgin farklihga yol agan
normatif karakterinin ve bu yoniiyle siyasetle iliski ve ¢ekisme nokta-
larmin 6nemle dikkate alinmasi gerektigini hatirlamakta yarar var. Bir
yandan modern dénemdeki fikih algisinin saglikli bir kaynak anlayigi-
nin geregi olarak kelami baglangicim yeniden diisiinmek diger yandan
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modern ulus devlet varsayimlartyla bu kelami kabullerin nasil bagda-
sacagin degerlendirmesini yapmak zorunluluguyla kars: karsiya bu- -
lunuyoruz. Modern dénemde, batili modern hukuk anlayigmin belirle-
yiciligi disinda bir hukuk teori ve pratigini olusturmanin, bdyle bir
arayisi modern siyaset ve devlet tercihleriyle uyumlu olarak sonuglan-
dirabilmenin imkanlar1 ve yontemleri tizerinde cereyan eden tartigma-
lar, son yillarda yine Batili ¢evrelerin oniimiize actifi yeni sorularla
giindemimizi belirliyor. Modern diinyada fikhin ve fikha dayali bir
toplumsal diizenin dini, ahlaki ve hukuki bakimdan ilgili oldugu alan-
lara iliskin tartisma, fikhin gegmisiyle gelecegi arasinda cok daha de-
rin kavrayislara ihtiyacimiz oldugunu ortaya koyuyor.

Son olarak, bu sempozyumdaki teblig basliklariyla ilgili bir no-

" tumu belirtmek istiyorum. Daha 6nceki benzer konulu pekcok ilmi

\toplantlda oldugu gibi burada da basliklarin ¢ok kapsamli ve genel ol-
dugunu gorebiliyoruz. 1980 li yillardan itibaren basta ISAV olmak
tizere farkli kurumlarn diizenledigi toplantilarda genel olarak Islami
ilimlerin gecmis birikimi, bugtinkii durumu ve yakin gelecekte almasi
gereken konum gibi soru alanlan tartismaya acildi. Islami ilimlerin
gecmisi ve bugiine hitap eden yonleriyle ilgili farkli degerlendirmeler
yapildi. Bunlar arasmnda Modern doénemin Isldmf ilimler tizerindeki
etkisine dair de “Modern” baghigini tasiyan ¢ok sayida hususi toplanti
yapildi. Ancak bugiine kadar yapilan bu ve benzeri toplantilarda, me-
selenin daha detayli ve alt problem alanlan ekseninde tartisilmasi yo-
niinde bir temaytil oldugunu géremiyoruz. ’

Bunun sonucu olarak, birbirini tekrar eden ya da neredeyse ka-
liplagma istidadi gosteren agiklama ya da karsi ¢ikma bigimlerinin
olustugu soylenebilir. Oysa &zellikle son 30 yillik dénemde gerek
Tiirkiye’deki Islami ilimler aragtrmalarmin kazandig derinlik ve or-
taya konan tartigma birikimleri gerekse Tiirkiye dis1 muhitlerdeki ben-
zeri tartigmalarin katettii mesafe, bugiin konuyla ilgili daha analitik,
yeni bilgi ve yorumlara dayanan, eski tanim ve tasnifleri sorgulamaya
istekli tartismalarin yapilabilecegini bize gosterdi. Artik, genel ve so-
mut tarihsel ve teorik icerikten uzak afaki ve kaliplagmig ifade bigim-
lerinin Stesinde, miisahhas, detayli ve tema agirlikh atélye ve galisma
toplantilarmm daha verimli bir tartiyma zemini sunabilecegini deger-
lendirmemiz lazim. Simdiye kadar yapilan benzer muhteval tartisma-
larda Islam ilimlerinin tarihi tecriibesi, o tecriibeye bugiinden hangi
Onyargilarla baktigimiz §brgulama konusunda yeterince sogukkanli
olmayan bir tavirla ele alindi. Modern doénemin getirdigi yeni havanin
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agirhg altinda, kendisine igsel bir bakistan ¢ok, bagka tecriibelerin re-
feransiyla bakan, bu yiizden kendi gelenegini anlamaktan ¢ok, mevcut
telakkilerle tanimlamaya ¢alisan bir yaklasim bicimi yaygin hale gel--
di. '

Islam hukuk ilminin modern durumu ve bu konudaki yaklagim-
lar1 degerlendirebilmek i¢in, bugiinden gegmise nasil bir i¢ bakisa sa-
hip oldugumuzu sorgulamamiz gerektigini diisiiniiyorum. Bu sebeple
Islam hukuku tizerine yapilacak giincel degerlendirmelerin, belli sl¢ii-
de modernlesme tecriibesinin kdkenleri, seriiveni, Bat1 diisiincesinin
siyasi ve hukuki varsayimlar1 ve eristigi neticeler, modern ulus devlet,
pozitivizm, bilim anlayisi, sosyal bilimler hukuk iligkisi gibi alanlarda
kapsamli varsayimlara dayanmasi énem tagimaktadir.

Modern dénemde iilke ve bolge hukuklarmna iligkin detayli ca-
lismalar, Islam iilkelerindeki kanunlastirma hareketleri ve bunlari bes-
leyen siyasal gelismeler, 6rf ve mahalli-tercihlerin etkisi, adliye siste-
mi ve miiesseselerinin gelisimi, Isldm hukukunun yerel dillerdeki lite-
ratiirii ve niifuz edilemeyen uygulama &rnekleri, Bati ve diinyanm di-
ger bolgelerindeki yeni teorik yaklagimlar ve arka planlan ve nihayet
Osmanli hukuk tecriibesinin cesitli yonleriyle derinlemesine inceleme
ve degerlendirme konusu yapilmas: bu cercevede isaret edilebilecek
Onemli noktalar arasindadir.

Islam hukuk tarihinin en uzun ve giiniimiize en yakin halkas:
olan Osmanl tecriibesinde ortaya konan literatiir, yeni uygulama bi-
cimleri, devlet hukuk iligskisinin tezahiirleri, fetva ve baglantili alanlar,
kurumsal gelismeler, yargi alaninda tezahiir eden fikih uygulamalarn
ve nihayet 19. Yiizyildan itibaren yogun bicimde giindeme yerlesen
batililagma, modernlesme ile eszamanh gelisme ve degismeler, konuy-
la ilgili somut ve mevzii calismalara yol acacak bicimde tartisma giin-
demine alinmalidir. Elbette bu tecriibenin devamu niteli§i tagiyan Tiir-
kiye Cumhuriyeti tecriibesinde Isldim hukukunun teori ve uygulama
bakimindan yasadig1 tecriibe de dikkatle ele almmak durumundadir.

Tesekkiir ederim.



