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MODERN DONEMDE BAZI AYETLERIN
YORUMUNDAN KAYNAKLANAN
iTIKADI KIRILMALAR
-BAKARA SURESI 62. AYETI MiSALI-

Do¢.Dr. Muhammet ALTAYTAS
Trakya Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi,
Kelam ve Islam Mezhepleri Tarihi Anabilim Dali/maltaytas22 @hotmail.com

Giris:

Bin yildir islom milletinin miimessili olarak tarihin mihverine yerlesen
Selguklu-Osmanl ¢izgisinin son iki yiizyilda etkinligini yitirip, dagilmaya ytiz
tutmasi ve Bati medeniyetinin etkin bir gii¢ olarak ve ilk anda gozleri kamastiran
felsefi ve bilimsel atilimlariyla tarihin merkezine yerlesmesi siirecinde
miislimanlarin sadece vatanlari isgale ugrayip parcalanmamis, ayni zamanda
asirlardir biriktirdigi suur ve zihin diinyasi da altiist olmus, hasara ugramistir.
Suur ve zihin diinyamizda meydana gelen hasar ve tarih boyunca gelistirdigimiz
usuliin akamete ugramasi neticesinde, sadece fikhi degil itikadi konular da dahil
olmakiizere dini anlayisimizda kayda deger buhranlar, kirilmalar bas géstermis ve
sonugcta yeni ve tartismali bir takim neticelere ulasilmistir. Siiphesiz bu neticeler
klasik ilim gelenegimizden farklh bir usuliin mahsuliidiir. iste bu baglamda
Ehl-i kitabin itikad1 ve necati ile alakali olarak Bakara Shresi'nin 62. ayetinin
yorumu kayda deger bir misal teskil etmektedir. Ayn1 ayetin ifade ettigi mana
benzer ifadelerle Maide siiresinin 69. ayetinde tekrar edilmektedir. Tebligimizde
bahsi gecen ayetin klasik yorumlariyla modern dénemdeki bazi yorumlarini
karsilastirarak gecis donemindeki kirilmayi, hem usulii hem sebepleri hem de
sonuglar1 bakimindan tahlil etmeyi hedefliyoruz.
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Dikkati cekmek istedigimiz bir diger husus ise Ehl-i kitabin itikadi durumu
lizerine konusmak ¢ogu zaman anlasildigi gibi “6teki’nin itikadi durumu
hakkinda deyim yerindeyse “ahkdm kesmek”ten evvel, aslinda kendi itikadi
tasavvurumuzun tarifini yapmaktir. Bilindigi tzere tarifin basaris1 “efradini
cami’ agyarini mani olmasiyla” dlciiliir. Oyle ise mesela yahudi ve hiristiyanlarin
itikadi durumuna dair tasavvurumuz aslinda kendi itikadimizin bir nevi tarifidir.

a.Klasik anlayista ayet-i kerimenin anlam ve yorumu:

Oncelikle bahsi gecen ayetin ilim gelenegimizde nasil anlasildigini ortaya
koymaya, akabinde de modern dénemdeki anlayislara temas ettikten sonra
neticeyi tahlile gayret edecegiz.

Bahis konusu ayet-i kerime mealen soyledir:

“Siiphe yok ki iman edenler ile yahudiler, nasrdniler ve sabiiler’den her kim
Allah’a ve dhiret giintine iman eder ve sdlih amel islerse, elbette bunlarin Rableri
yaninda ecirleri vardir, bunlara bir korku yoktur ve bunlar mahzun olacak
degillerdir.”

Tebligde, ayeti biitlin yonleriyle tefsir etmek yerine, yalnizca Ehl-i kitabin
yani yahudi ve hiristiyanlarin itikadi durumu ve necati ile alakali tarafin1 ana
hatlariyla ele almak istiyoruz. Bahsi gecen ayetin anlasilmasindaki birinci mesele
ayetin basindaki “iman edenler” (1, UJ.LH ul) ibaresiyle kimlerin kast edildigidir.
Zira buifadeyle, akla ilk gelen manasi ile iman edenlerin, yani Miisliimanlarin kast
edildigi diisiiniildiigiinde ayet-i kerimenin devaminda onlardan “kim Allah’a ve

bahsedilmis olacaktir ki bu da anlasilmasi zor bir duruma ortaya ¢ikaracaktir.
Tefsirlerimizde ayeti kerime tefsir edilirken bu mesele ele alinmistir. Buna gore
ayetin basindaki iman edenlerden (1,41 J:.U\ ul) maksadin kimler oldugu ve buna
gore ayetin manasi hususundaki ihtilaflar1 baslica ti¢ maddede toplayabiliriz:

1. Iman edenlerden (B u.:.)J\ 51) maksat Kuss b. Saide, Rahib Bahira, Varaka
b. Nevfel, Habibu'n-neccar, Selman-1 Farisi, Necasi gibi Hz. Peygamberin
risdletinden evvel Yahudilik ve Hiristiyanhgin batil itikatlarindan beri
olan, Hz. Isa’ya iman etmis muvahhid kimselerdir. Buna gore bahsi gecen
kimseler, Hz. Peygamber’e erismeden vefat etmislerse veya onun risale-
tinden sonra onun 6grettigi sekilde Allah’a, ahirete iman eder (b &4l 3
ff\j\ ¢3§3\5] ve salih amel islerlerse, getirdiklerinin tamamini tasdik ederek
misliiman olurlarsa necata ereceklerdir.

2. Allah Teala bu stirenin evvelinde 6nce miinafiklardan sonra da yahudi-
lerden bahsetmisti. Buna gore ayetin basindan gecen iman edenlerden

1 el-Bakara 2/62. (Bu ve tebligdeki diger ayet-i kerimelerin mealinde Omer Nasuhi Bilmen’in
mealinden istifade edilmistir.)
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(BeE u,.Ul 1) maksat kalben degil de sadece zahiren veya lisanen ima-
nini ikrar eden, miisliiman goériinen minafiklardir. iste miunafiklardan,
yahudilerden, hiristiyanlardan ve sabiilerden her kim ki son peygambe-
rin itikadi 6gretisine uygun olarak hem lisanen hem de kalben iman eder
Miisliiman olursa onlara korku yoktur.

3. Ayetin basinda zikri gegcen iman edenlerden (1 J.m 5)) kasit Hz. Pey-
gamber’e iman edenler yani Miisliimanlardir. Fakat buradaki ifade gec-
mise raci olup, simdiye kadar iman edenler kast edilmektedir. ikinci iman

ayetin manasi simdiye kadar iman ve Islam iizere olup bundan sonra da
oliinceye kadar iman ve Islam iizere sebat edecek kimselere korku yok-
tur, seklindedir.?

Ayet-i kerimenin hiristiyan iken miisliman olan Selméan-1 Farisi ve
arkadaslar1 hakkinda nazil oldugu rivayet edilmistir. Selman-1 Farisi Allah
resiliine, kendisini bekleyen fakat 6mri vefa etmeyen, kavusmus olsalardi iman
edeceklerini umdugu hiristiyan arkadaslarinin durumunu sormustu. Restilullah
da, rivayete gore onlarin Islam dini lizere élmediklerini beyan etmesi iizerine
Selman-1 Farisi ¢ok iiziilmiistii. iste bunun tizerine nazil olan bu ayet-i kerimede,
Hz. isd’nin dinine tabi olup da Resfilullah’m gormeden olenlerin kurtulmus
olacaklari, Restilullah’t goriip de iman etmeyenlerin ise heldk olacaklari beyan
edilmistir. Bu ayet nazil olunca Resilullah Selman-1 Faris’yi cagirmis ve ayetin
kendisi ve ashab1 hakkinda indigini ifade ettikten sonra séyle buyurmustur. “Kim
benim peygamber oldugumu isitmeden 6énce isd’nin dini ve islam iizere éliirse o
hayirdadir. Ama bugiin kim beni isitir de bana iman etmezse muhakkak o helak
olmustur.”?

Ik miifessirlerden Mukatil b. Silleyman’a (6. 150/767) gore ayette, Hz.
Muhammed’e erisemeden dinine sadakatle iman iizere iken vefat eden yahudi,
hiristiyan ve sabiller ile bunlardan Hz. Muhammed’e erisip onun getirdiklerini
tasdik edenlerin, kurtulusa erecekleri bildirilmis ve boylece Selman-1 Farisi’nin
endise ve sorusu karsilik bulmustur.*

Benzer sekilde Fahreddin Razi (6. h.606/1210) de ayette bahsi gecen dalalet
lizere olan dort firkadan olanlar hak dini yani Islam’1 tasdik ettikleri takdirde
Allah’in onlarin iman ve amellerini zayi etmeyecegi, miikafatlarini verecegi
bildirilmistir. ilaveten Razi bilhassa “Allah’a iman etme” ifadesinin, imanin

2 Ayet-i kerimenin yorumunda bu tasnif i¢in bk, Fahreddin Razi, et-Tefsirii’l-kebir, Mefatihu’l-

gayb, Beyrut, Daru’l-fikr: 1981, 111, 112.

3 Mukatil b. Silleyman, Tefsir-i Kebir, thk. Abdurrahman Mahmud Sehhéte, ¢cev. M. Besir Eryarsoy,
[stanbul 2006, 1, 87, 88; ibn Cerir et-Tabert, Camiu’l-beyan fi tefsiri’l-Kur’dn, Beyrut 2005, 1, 420;
ibn Kesir, Fethii’l-kadir tehzibi tefsiri Ibn Kesir, Beyrut 1992, 1, 366.

4 Mukatil b. Stileyman, a.g.e, 1, 87-88.



456 [SLAM VE YORUM 11

vacip kildig1 seylerinin tamamina samil oldugunu da vurgular.® Benzer sekilde
Zemahgeri (0. 538/1144) de iman etme (;sl¢ ;) lafzini, ayette bahsi gecen,
yalnizca diliyle iman eden miinafiklari, yahudji, hiristiyan ve sabiileri kast ederek,
“yani bu kafirler icerisinde halis bir sekilde iman eden ve islam dinine asli olarak
giren, katilan kimse” seklinde tefsir etmektedir.®

Yine Osmanl’nin Kur’an anlayisinda 6nemli bir etkiye sahip olan, klasik
anlayis1 maharetle ihtisar eden Tibydn tefsiri de ayni gorusleri aktarir. Fakat ad1
gecen tefsirde Ayintabi Mehmet Efendi’'nin (6. 1111/1699) bahsi gecen ayetteki
yahudi ve nasara tamimi dikkat gekicidir. Ona gore yahudilerden maksat, Hz.
Mésa'nin dinini, nasirddan maksat Hz. isAnin dinini terk edenlerdir. Sabiiler
ise Yahudilik ve Nasranilik’ten doniip meleklere ibadet edenlerdir.” Zira ileride
goriilecegi gibi modern donemde adi gecen din mensuplari tam aksi istikamette
yani Hz. Musa'nin veya Hz. isa'min dini iizere olanlar seklinde tanimlanmstir.
Ozetle Ayintabi'ye gore de iste ad1 gegen biitiin bu ziimreler yani gerek énceki
peygamberlerin yolunu sadakatle takip etmeye gayret edenler gerekse tehevviid
ve tenassur ederek onlarin yolundan sapanlar Hz. Muhammed’in ve Kur’an’'in
bildirdigi sekilde iman ederlerse onlara korku yoktur.®

Elbette miifessirlerin goriislerine dair sayfalarca misaller verilebilir. Fakat
ozetlemek gerekirse basta kelam ve tefsir ilmi olmak tizere klasik anlayisa gore
insanin felahin1 mimkin kilacak esaslardan oldugu vurgulanan Allah’a, ahirete
iman ve salih amelden murat, bu sayilanlara, son peygamberin ve onun getirdigi
ilaht kitabin 6grettigi sekilde ve sadece zahiren degil kalben de iman ederek, bu
imanin geregi olan sair esaslar1 da tasdik etmek siretiyle salih amel islemek,
yani miisliman olmaktir.® M. Hamdi Yazir’a (6. 1942) gore bu imana minasip
ameli yapacak kimselerin Hz. Muhammed’in risaletini inkar etmeleri tasavvur
olunamaz. Zira tarihin sayfalari onun niibiivvetinden daha bariz ve zahir bir
niibiivvete sahitlik etmemistir. Ona gore semadaki yildizlardan bazilarini kabul
edip de giinesi inkar edenlerin Allah’a karsi1imanlarinda ciddiyet ve ihlas tasavvur
etmek mimkiin degildir.*

Dikkate deger en 6nemlihusus sudurki, klasik tefsirlerimizde bu ayet-ikerime
hi¢bir sekilde ilahi menseli din mensuplarinin Hz. Peygamber’e ve Kur’an-1Kerim’'e

> Razi,ag.e,IlI,113.

¢ Zemahseri, Kessaf Tefsiri , el-Kessaf an haka’iki gavamidi’t-tenzil ve uyuni’l-ekavil fi vucuhi’t-
te'vil (metin-geviri), ¢ev. Muhammed Coskun..[ve &te.] ; edt. Murat Siiliin, Istanbul,
Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Bagkanligi: 2016. 1. c. s. 398, 399.

7 Ayintabi Mehmed Efendsi, Tefsir-i Tibydn, istanbul 1320, 1, 52.
8 Ayintabi, ag.e, I, 52.

9 Mukatil b. Sileyman, a.g.e, 11, 139; Eb( Mansir el- Matiiridi, Te'vildtii ehli’s-Stinne (thk. Mecdi
Baselltim), Beyrut 2005, V, 340; Ayintabi, a.g.e., 11, 169.

10 Muhammed Hamdi Yazir, Hak Dini Kur’an Dili, Ankara 1935, 1, 372-373.



[SLAM VE YORUM 11 457

iman etmeden de hidayet iizere olabilecekleri ve necata erisecekleri seklinde
anlasilmamis, tam aksine onlarin miusliiman olmalarinin gerekliligine isaret
olarak yorumlanmistir ve bu husus bilhassa vurgulanmistir. Mesela Taber{’ye (6.
310/923) gore eger ayette iman edenlerden maksat miisliimanlardan miiminler
ise onlarin iman etmesi imandaki sebat ve kararliliklaridir. Fakat yahudi,
hiristiyan ve sabilnin iman1 Hz. Muhammed’i ve getirdiklerini tasdik etmesidir.
Onlardan her kim Hz. Muhammed’e, getirdiklerine ve ahiret giinine iman eder
ve salih amel islerse ve dmriinii bu karar iizere degistirmeden tamamlarsa onun
amelinin sevabi ve ecri Allah katindadir.!* Taberi ayetin mesajini sdyle ihtisar
etmistir. Yahudinin imani, Hz. Isa gelinceye kadar Tevrat'a ve Hz. M{isd’'nin
siinnetine sarilmasidir. Fakat Hz. [sd’ya eristigi halde ona tabi olmayanlar helak
olmuslardir. Hiristiyanin imani ise incil’e ve Hz. Isd'nin seriatina sarilmasi
durumunda makbuldiir. Fakat Hz. Muhammed geldikten sonra her kim ki ona
tabi olmaz ve hala iizerinde oldugu Hz. Is&'nin siinnetine ve Incil’e davet ederse
helak olmustur.'? ibn Kesir (6.774/1373) de ayetin umumi mesajini “iimmi nebf
ve resule tabi olan herkes ebedi saadete kavusacaktir”'® seklinde 6zetlemistir.

b. Modern donemde ayet-i kerimeye verilen bazi anlam ve
yapilan yorumlar:

Gegen ylizyilin baslarindan itibaren bilhassa modern zihniyetin tazyik
ve tesiri ile Islam zaviyesinden yahudi ve hiristiyanlarin itikat ve istikameti
ile necat1 meselesi yeniden tartisilmaya baglanmistir. Iste bu baglamda cagin
beklentilerine uygun neticelere ulasmak tizere atifta bulunulan, ¢okga tartisilan
Bakara siiresinin 62. dyeti gelenegimizden farkl bir istikamette yorumlanmaya
baslanmis ve farkli sonuclara ulasilmistir.

Bahsigecen dyet-i kerimenin yorumundan hareketle Ehl-i kitabin, yani yahudi
ve hiristiyanlarin itikadi durumu konusunda islam diinyasindaki kirilmanin en
belirgin ve etkin olarak goriilebilecegi isimlerin basinda Muhammed Abduh
(1905) ve Resid Riza (1935) gelmektedir. Yeni dénemin ruhuyla da mutabik
olan onlarim bu anlayis1 oldukea etkili olmus, hatta kendilerinden sonraki benzer
yorumlara kaynaklik etmistir.

Muhammed Abduh’a goére bu ayet-i kerimede, bir dnceki ayeti kerimede
bahsi gecen, Israilogullar’'ndan kendilerine algaklik ve zillet damgas1 vurulan,
Allah'in gazabina ugrayan, O'nun ayetlerini inkar eden ve haksiz yere nebileri
katleden kimselerden istisna edilenler anlatilmaktadir. Buna gore oOnceki
peygamberlerden herhangi birinin hidayetine tutunan ve ge¢mis semavi

' Taberi, ag.e, I, 416,417.
12 Taberi, a.g.e, I, 420; ibn Kesir, a.g.e, 1, 366.
3 [bn Kesir, a.g.e, 1, 366.
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seriatlardan herhangi birisine mensup olan herkes iman iizeredir. Abduh’a
gore bu ayet-i kerimede, kavimlerin, renklerin, “mensup olunan dinlerin” ve
diger hususlarin Allah Tedla'nin rizasi ve gazabi veya bir kavmin yiicelmesi veya
algcalmast ile hi¢bir alakasinin bulunmadigi mesaji verilmektedir. Diinya ve ahiret
mutlulugunun asil dayanagy, kisinin nefsinin derinliklerinden gelecek burhan ve
vicdaninin Katkisi neticesinde kalben tasdikle, sadik bir sekilde Allah’a imandir.
Bu imanin Allah’in zat ve sifatlarina layik olmayan tesbih, temsil gibi saibelerden
de arinmis olmasi gerekir. iste kisinin ahlakini, amelini 1slah edecek olan hakiki
iman budur.

Resid Riza, hocasinin goriist istikametinde ayetin tefsirine soyle devam
eder: Ayetin basindaki iman edenlerle (Il u_,.x.!l o\) Hz. Muhammed’e tabi
olan ve kiyamete kadar tabi olacaklar yani miislimanlar kast edilmektedir.
Iste miisliimanlarla birlikte yahudi, hiristiyan ve sabiilerden her kim yukarida
belirtildigi sekilde Allah’a ve ahirete iman eder, salih amel islerse onlarin ecirleri
Allah katindadir, onlar i¢in korku yoktur ve onlar tizilmeyeceklerdir. Yani Allah
Teald'nin hikmi butiin kavimler ve semavi din mensuplari i¢in esit olacaktir.
Ona gore bu ayette hem ge¢mise hem de gelecege dair Allah Tedla'nin uyguladigi
stinnet ortaya konulmustur. Miifessirlerimiz bu gorislerini desteklemek tizere
Nisa siiresinin 123. ve 124. ayetlerine!* de atif yapmaktadirlar. Resid Riza ve
listadina gore bahsi gecen ayet-i kerimelerde herhangi bir peygambere ve
vahye iman eden fakat yalniz kendi dinlerine mensup olmakla necata erisilecegi
kuruntusuna sahip olan misliiman, yahudi, hiristiyan veya sabiilere su mesaj
verilmektedir: “Ahiret saadeti dini mensubiyetlerle degil, sadece nefis lizerinde
yaptirim giicii olan sahih ve sadik biriman ve salih amelle elde edilir” Zira herhangi
bir dini mensubiyetin gurur ve iistlinliik olarak addedilmesi insani salih amelden
alikoymaktadir. Bu anlayisa gore gerek diinyevi gerekse uhrevi saadet icin bahsi
gecen iman sahibinin semavi bir dine mensup olmasi kaydiyla miisliiman, yahudji,
hiristiyan ya da sabii olmasinin 6nemi olmadig1 anlagilmaktadir.

Muhammed Abduh, Bakara sfiresinin 62. ayetini fetret ehli ile de
irtibatlandirmaktadir. Ona gore miikellefiyet dini teblig sartina baglandigindan
Ehl-i stinnetin ¢ogunlugu fetret ehlinin uhrevi sorumluluktan kurtulacag
goriisiindedir. Buna mukabil hak-batil, helal-haram gibi hususlarin akil yoluyla
da bilinebilecegini savunan Mutezile ve bir takim Hanefiler ise fetret ehlinin

1+ Ayet-i kerimelerin meali soyledir: “Sizin kuruntularinizla degildir, Ehl-i kitabin kuruntulari ile de
degildir. Her kim bir kotiiliikk yaparsa onunla cezalandinlir. Ve kendisi igin Allah Tedld’dan bagka ne
bir yar ve ne de bir yardimci bulamaz. Ve erkekten ve kadindan herhangi bir kimse, mii'min oldugu
halde iyi islerden bir sey islerse iste onlar cennete gireceklerdir ve bir ¢ekirdegin arkasindaki bir
cukurcuk kadar bile zulme ugramayacaklardir” (Nisa 4/123, 124). Bahsi gecen ayeti kerimelerin
Kklasik tefsirlerimizdeki yorumlarina dair bk. Muhammet Altaytas, Kur’dn-1 Kerim’'de Ehl-i Kitap,
Itikadt Acidan Yahudilik ve Hiristiyanlik, istanbul, Bilyiiyenay Yayinlari: 1996, s. 226-228.
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miikellef oldugu goriisiindedir. Abduh’un tercih ettigi yaklasima gore ise “sahip
olduklar1 dinin 6zii ve cevheri yok olmayan” yahudiler, “Incil’e, Hz. isa’ya ve
onun getirdigi cagrinin 6zl olan dini mirasa sahip olan” hiristiyanlar fetret ehli
sayllmazlar. Sabiflerin durumu ise tartismalidir. Fetret ehli sayilan hanif Araplar,
yine fetret ehli kabul edilecekse onlara yakin konumdaki sabiiler islam gibi bir
davetle yiiz yiize geldiklerinde ona tabi olmakla miikelleftirler. Oyle anlasiliyor
ki, Menar miufessirlerine gore, dinlerinin 6ziine sahip olan yahudi ve hiristiyanlar
son Peygambere tabi olmak ve miisliiman olmakla miikellef degildir. Onlara gore
sorumluluk teblig sartiyla sinirlandirilamaz, zira peygamberler, sadece aklin
ulastigl sonugclar pekistirirler, sem’iyyat ve ibadet gibi akilla erisilemeyecek bazi
konularda bilgi verirler. Dolayisiyla insan hicbir vahyi gelenege muhatap olmasa
bile akli ile erisebildigi kadarindan mesuldiir.

Sonug itibariyle Resid Riza ve iistadi Muhammed Abduh’a gore semavi din
sahipleri peygamberlerinin kendilerine beyan ettigi sahih hal {lizere tesbih,
temsil, hulul ve ittihad gibi yollara sapmadan Allah’a ve ahiret giiniine iman eder
ve kendi seriatlarinca salih amel islerse miisliiman olmadan Allah katinda sevaba
nail olur ve saadete erisirler.'®

Bosna-Hersek’in XX. yiizyilldaki taninmis alim, arastirmaci ve fikir
adamlarindan olan ve el-Mendr ekoliiniin Yugoslavya'daki temsilcisi olarak
goriilen Cemaleddin Efgani (6. 1897), Muhammed Abduh ve M. Resid Rizd'dan
baska Muhammed Mustafa Meragl (6. 1945), Muhammed ikbal (6. 1938) ve
Mahmid Seltiit (1963) gibi son dénem islam miitefekkirlerinin ¢izgisini takip
eden Hiiseyin Cozo da, (6. 1982)'°ayni sekilde iman ve necaticin Hz. Muhammed’e
imani1ve miisliman olmay1 zorunlu gérmemis bu fikrin Balkanlarda yayilmasiicin
¢aba sarfetmistir. Ayn1 zamanda déneminde yaklasik ti¢ buguk milyon Miisliimani
temsil eden Yugoslavya diyanet teskilatinda da resmi gorevli olan Hiiseyin Efendi,
Makedonya ulemasindan Kemal Arugi'nin (6. 1977) agir elestirilerine muhatap
olmustur. Bu konuda o, “Bir Ayet-i Kerimenin Glasnik Dergisinde Yazilmis indi
ve Hakikate Terciiman Olmayan Bir Tefsiri Miinasebetiyle Bir Cevap”,'” bashkli
kapsamli bir makale kaleme almis ve bu makalesinde klasik ilim gelenegimiz
zaviyesinden onun goriislerini reddetmistir.

M. Abduh-R. Riza ¢izgisindeki bu anlayisin Tiirkiye’deki en yakin ve etkili
takipcisinin Stileyman Ates oldugu sdylenebilir. Ates’e gore de iman, hidayet

15 Zikri gecen gorisler icin bk. Muhammed Resid Riza, Tefsirii’l-menar, Beyrut, Dari’l-fikr: 1954, I,
334-339.

16 Muhammed Arugi, Mustafa Hasan, “Hiiseyin Efendi, Cozo”, DIA, istanbul, TDV: 1988, XVIII, 543-544.

7 Bk. Arugi, Kemal, “Bir Ayet-i Kerimenin “Glasnik” Dergisinde Yazilmis indi ve Hakikate Terciiman
Olmayan Bir Tefsiri Miinasebetiyle Bir Cevap”, Ad1 gecen makale ilk defa 2018 y1linda yayinlanabilmistir:
Bk. Meral Yahya, “Makedonyali Kemal Aruginin Hiiseyin Cozo'ya Ehli Kitabin itikadi Durumu
Hususundaki Reddiyesi” Rumeli Islam Arastirmalart Dergisi, c. 1, s. 1, Edirne 2018, s. 52-104.
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ve necat icin yahudi ve hiristiyanlarin “Allah’a Kur’an'in tanimladigi bigimde
inanmalar1 Uzeyr’i veya [sa’y1 Allah’in oglu saymamalari, ahirete de layiki vechile
inanmalari, bunun yaninda islam dinine girmeseler dahi Kur’an’in Allah kelami
Hz. Muhammed’in de hak peygamber oldugunu inkdr etmemeleri lazimdir.*®

Ayni gorisiinii Maide shresinin 69. ayetinde de tekrar eden Ates’e gore
Allah’a ve ahirete inanip iyi isler yapan miisliimanlar ile Kur’an’a inanan yahudi,
hiristiyan ve sabiiler kendi dinlerinde kaldig1 halde miimin sayilir ve onlar da
cennete giderler. Onlarin miisliman olmalar1 sart degildir. Fakat onlar Hz.
Muhammed’e gelen vahyi inkdr ederse ve ona diismanlik yaparsa, Tevrat ve
Incil'in de geregine ters diiseceklerinden Allah’tan indirileni reddetmis sayilirlar.
Zira “biitiin dinlerin ruhu, Allah’in buyruguna saygi ve O’nun yaratiklarina
sefkattir.*

Yeni Bir Anlayisin Isiginda Kur’an Tefsiri'nin miellifine gére de miisliimanlar
yani Hz. Peygamber’in dinine tabi olanlar, yahudiler yani sirkten Allah’a déniip
Hz. Musa’nin dinine tabi olanlar, nasraniler yani Allah i¢cin peygamberine yardim
eden Hz. [sa'min dinine uyanlar, sabiiler yani Zebur okuyan Hz. Davud’un dinine
mensup olanlar Al-i imran siiresinin 64. dyetinde, sirke sapmadan miisterek
tevhid esasinda toplanmaya c¢agrilmistir. Bu ayette ise bu miisterek noktaya
“ahirete iman ve salih amel” gibi iki sart daha ilave edilmistir. Buna gore bu dort
dine mensup olanlardan, ikisi iman, biri amelle alakali olan bu ti¢ sart1 yerine
getirenlere, hem diinyada hem de ahirette korku ve hiiziin olmayacak, bu iman ve
amelleri cehennem korkusuna karsi kendilerine kalkan olacaktir. Yine miiellife
gore bu hilkmii Hz. Muhammed’in peygamberligi 6ncesine mahsus kilmak da
dogru degildir. Zira hiikiim evrensel ve mutlak oldugundan bdéyle bir zaman
ayrimi yapilamaz.?°

Yine tllkemizde yaygin olarak okunan ve belki de en meshur meallerden
birinin sahibi olan ve ayni ¢izgide oldugu anlasilan Muhammed Esed (6. 1992)
de ayeti yorumlama sadedinde su dipnotu diismiistiir: “Kur’an’da bir¢ok kez
tekrarlanan yukaridaki paragraf, islam’in temel bir doktrinini insa etmektedir.
Baska hicbir itikatta benzeri olmayan bir goriis zenginligi ile “kurtulus” fikri,
burada sadece li¢ sarta baglanmistir: Allah’a iman, hesap giiniine iman ve hayatta
dogru ve yararli isler yapmak.”

Bahsi gecen ayet-i kerimenin yorumunda ayni ¢izginin devami olarak
degerlendirilebilecek isimlerden biri de Hayat Kitabi Kur’an, Gerekgeli

18 Siileyman Ates, Yiice Kur'an’in Cagdas Tefsiri, Istanbul, Yeni Ufuklar: 1989, I, 174.
19 Bk. Ates, 111, 5.33-34.

20 Bayraktar Bayrakli, Yeni bir anlayisin isiginda Kur'an tefsiri, istanbul: Bayrakl Yayinlari: 2003, I,
470-474.

2 Muhammed Esed, Kur’an Mesaji, [stanbul: i§aret Yayinlari, 1996, 1, 19.
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Meal-Tefsir'in sahibidir. Bakara sliresinin 62. Aayetine dustiigii notlara
baktigimizda onun su ifadelerine tesadiif ediyoruz: “Kur’an hicbir inanci ve
mensuplarini sirf mensubiyetinden dolay1 ne toptan mahkiim eder ne de aklar”
Ona gore “Allah’a iman, O'nun indirdigi ilahi mesajlarin timiine ve mesajlarini
gonderdigi peygamberlerin tiimiine iman etmeyi icerir. Bu icerigiyle Allah’a
iman eden, ahirete iman eden ve salih amel isleyen herkes kurtulusa erecektir.”??
Ehl-i kitabin tevhid itikadina davet edildigi Ali imran siresinin 64. ayetinin?
mesajin1 da Mustafa islimoglu zimnen séyle ifade eder: “Biz bize cagirmiyoruz,
siz de kendinize ¢agirmayin! Hep birlikte ilkeler tizerinde bulusalim! Allah’in
koydugu ilkelere cagirmak Allah’'a cagirmaktr”?* Oyle anlasihyor ki miiellife
gore miislimanlarin yahudi ve hiristiyanlar1 IslAim’a ¢agirmalar1 gerekmiyor,
Islam’in yahudi veya hiristiyanlardan beklentisi de Miisliimanlar kendi dinlerine
cagirmamalaridir. Zira bulusma herhangi bir dini mensubiyette degil ilkelerde
olacaktir. Benzer bir yaklasimi hidayet icin miislimanlar1 yahudilesmeye veya
hiristiyanlasmaya ¢agiran Ehl-i kitaba cevaben nazil olan Bakara siiresinin 136.
dyetinin yorumu vesilesiyle de tekrar eder: “Ey bizi kendilerine ¢agiranlar
biz sizin bu ¢agriniza karsilik sizi kendimize ¢agirmiyoruz. Biz size ‘bizim gibi
olun’ da demiyoruz. Biz herkesi 15181n kaynagina ¢agiriyoruz. Bunu yaparken
de ‘siz-biz’ ayrimi yapmiyoruz.”?® Bu ve benzeri ifadelerden 6yle anlasiliyor
ki islAmoglu’'na gére Miislimanlar yahudi ve hiristiyanlar1 miisliiman olmaya
cagirmiyor, “herkesi kendi 15181na”, “ilkeler tizerinde bulusmaya” ¢agiriyor. Yani
ona gore hidayet ve necat i¢cin tiim ilahi kitaplara ve peygamberlere iman etmek
kaydiyla Allah’a ve ahirete iman edip salih amel isleyenlerin mensup olduklari
dinlerini terk edip miisliman olmalarina gerek olmadig1 anlasilmaktadir. Buraya
kadar Islamoglu’nun vurgulari ile Abduh ve Resid Riza'nin vurgulari arasindaki
benzerlik dikkat cekiyor. Fakat Islamoglu, Kur'an’a ve Hz. Peygamber’e imani
gerekli gormesi konusunda M. Abduh ve R. Riza’dan ayrilip Stileyman Ates ile
ayni yaklasimi, fakat onun kadar dogrudan ve agik bir ifade ile degil daha dolayh
ve ortiik bicimde ortaya koydugu anlasiliyor.

Ancak Islamoglu, bir video kaydinda Bakara siiresinin tefsiri baglaminda

soyledikleriyle bu yaklasimina farkli boyutlar ilave etmektedir. Buna gore
ayetteki,

22 Bk, Mustafa islamoglu, Hayat Kitab1 Kur'an, Gerekceli Meal-Tefsir, Istanbul, Diigiin Yayincilik:
2010, s.27, 4. dipnot.

% De ki: “Ey ehl-i kitap! Bizim ile sizin aranizda miisavi olan bir kelimeye geliniz. Allah Tedld’dan
baskasina ibadet etmeyelim. Ve O’'na hig¢ bir seyi serik kilmayalim. Ve Allah Teadld’dan baska
bazimiz bazimizi rab ittihaz etmesin.” Eger yiiz cevirirlerse deyiniz ki, “Sahit olunuz, bizler
muhakkak miisliimanlariz.” (Al-i imran 64) Ayetin klasik tefsirlerdeki yorumu icin bk., Altaytas,
a.g.e s. 94-96.

2 [slamogly, a.g.e., s. 117, 3. dipnot.
%5 [slamogly, a.g.e., s. 52, 3. dipnot.
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“o g oh Vs hle O3 N5 g die (.AJ,A k" (Ve kendilerine asla korku yoktur.
Ve onlar mahzun da olmayacaklardir) ifadesinden, bahsi gecen ziimrelerin
cennete girecekleri manasi c¢ikarilamaz. Buradan anlasilmasi gereken, son
peygambere ve kitaba iman etmese dahi, Allah’a ve ahiret giiniine inanip salih
amel isleyenlerin bu yaptiklarinin bosa gitmeyecegidir. Zira buradaki ifadesine
gore “cennete girmek, cehenneme girmek, cennete girmemek, cehenneme
girmemek” hepsi ayr1 birer kategoridir. “Cehenneme girmeyen cennete girer,
cennete girmeyen yalnizca cehenneme girer demek i¢in elimizde yeterli bir sey
yoktur. Zaten a’raf diye bir a’raf vardir” Islamoglu’na gore Islam ¢ok degerli bir
sistemdir. Sekiz cennet ve yedi cehennem katmanindan bahsediyor. Islam fikhi
da ¢ok degerlidir. Insani siyah-beyaz yani kafir ve miimin olarak gérmek zorunda
olmadigimizi arada fasik, miicrim gibi farkli mertebelerin de bulundugunu
dolayisiyla o IslAm’'in ¢ok degerli sisteminin tek degerliye indirilmemesi
gerektigini ifade eder.?

Ozetle Bakara siiresinin 62. ayetinin yorumundan hareketle modern
dénemde Ehl-i kitabin itikad1 ve necati konusunda bizim misallerini zikrettigimiz,
timmetin 1400 yildir icma ettigi ¢cercevenin hududunu ihlal eden veya zorlayan
anlayislari baslica ii¢ kategoride tasnif etmek miimkiindir:

1. Birinci yaklasima gore Allah’a, ahirete iman edip iyi isler yapan semavi
kaynakli din mensuplar1 Hz. Peygamber’e ve Kur’an’a iman etmese ve
tabi olmasa dahi istikamet iizere olup necata erebilecektir. Muhammed
Abduh, Resid Riza ve onlarin yakin takipcilerinden Bosnak alim Hiiseyin
Cozo’'nun bu goriiste oldugu anlasiliyor.

2. Ikinci yaklasima gore Ehl-i kitap yukaridaki sartlara ilaveten son pey-
gambere ve kitaba iman etmelidir. Fakat tabi olmasi ve Miisliman olmasi
gerekmez. Zira islam béyle bir mecburiyeti sart kosmaz. Siileyman Ates,
Mustafa islamoglu ve Muhammed Esed’in goriisleri bu kategoride deger-
lendirilebilir.

3. Benzer ayetlerin yorumundan hareketle Ehl-i kitabin itikddi durumu
hususunda 1400 yildir Misliimanlarin kahir ekseriyetinin icma ettigi
cerceveyi ihlal ettigi acik olan bahsi gecen yaklasimlardan baska bu
derecede acik olmamakla beraber klasik anlayisin ¢ercevesini zorlayan
hatta yer yer ihlal eden yorumlarin yayginligi ise ¢ok daha ileri diizey-
dedir. Bu yaklasim sahipleri Kur’an-1 Kerim’e ve Hz. Peygamber’e iman
sart kosar, fakat bu tir ayetlerde gelenekte oldugu gibi tabi olmay1 yani
Islam’a girme sartin1 genel bir kaide olarak vurgulamazlar. Ehl-i kitabin
tamamin ayni olmadigi, son peygamberin risaletinden sonra Miisliiman
olmadig1 halde Kur’an-1 Kerim’'de bazilarinin itikad ve amelinin 6vgiiye

26 fslamoglu, video kaydi, (https://www.youtube.com/watch?v=hhn5LWMfXxU-28.01.2018)
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deger goriildiigi, sahih iman sartindan ayri olarak amellerin karsiliksiz
kalmayacag), ibrahimi dinlerin birbirine yakinhg ve diyalogu gibi tema-
lar bu anlayisin 6ne ¢ikardig1 hususlardan baslicalaridir. Fakat bu yak-
lasimin teshis ve tespiti digerlerine gore daha kapsamli ve ayrintili bir
calismay1 gerektirdiginden tebligimizin sinirlarini asmaktadir.?’

c. Sonug ve degerlendirme:

Gegen asrin baslarina kadar basta miifessirler ve kelamcilar olmak tizere
ulemanin cumhuru, son peygamberin risaletinden sonra iman ve necatin Hz.
Muhammed’e, kendisine verilen Kitab’a hem zahiren hem batinen iman ve bu
ikisinin 6grettigi sekilde tevhidi, ahiretitasdikile salihamelisleme, yani miisliiman
olma sartina bagli oldugu hususunda icma etmislerdi. Tabi olarak bu ¢ercevenin
disinda kalmak da dalalet ve kiifiir olarak addedilmistir. Buna gére sahih imanin
ve nihayette necatin anahtarinin iki sehadetin ilkinden yani “La ilahe illallah”
ifadesinden ziyade ikincisinde yani “Muhammedun Rastlullah” ifadesinde sakl
oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir. Zira tevhidin daha evvel kendilerine
kitap verilmis olanlarin ihtilaf ve tahriflerinden beri sahih tarifi, yalnizca son
peygambere verilen ve tahrife ugramayan tek ilahi belge olan Kur’an-1 Kerim’'de
ve bu belgenin sahih anlayisinin miyari olan siinnette mevcuttur.?®

Konuya dair yaptigimiz kapsamli kitap ¢alismasinda ulastigimiz bu neticenin
benzerini, bahsini ettigimiz Kemal Arug¢i'nin Hiiseyin Cozo’ya verdigi cevabi
makalesinde de goriiyoruz. Aruci'ye gore de Hz. Peygamber’in peygamberlik
davasina iman etmenin lizumu tizerinde, bin dortyiiz sene boyunca, her devirde
yetisen biitlin biiyiik miictehitler icma ve ittifak etmislerdir. Resul-i Kibriya bu
sekilde iman etmisti. Ashab-1 giizin, tabiin ve ondan sonra bugiine kadar yetisen
biitiin miictehitler, miifessirler, hadisciler, kelamcilar, dinin climle alimleri hatta
her asirda miislimalarin umumu béyle iman etmislerdir. Bu dava “Benim ve
ashabimin bulunduguyoliizerinde bulunanlar.”? ile kasdedilen “firka-y1 naciye”nin
davasidir. Imanin gerektirdigi biitiin hususlari tasdik etmeyen kimse iman-1 ser’t
ile miimin sayillmaz. Iman ile kiifiir arasinda baska bir vasita olmadigina gore
imanin mukabili yalnizca kiifiirdiir. Miikafat ve azap bakimindan da cennet ve
cehennemden gayri bir mekan yoktur.3

27" Bu konuda bir drnek olarak su teze bakilabilir: Ugur Zenginer, Modern dénem tiirkgce tefsirlerinde
Ehl-i kitab’in son peygambere ve kitaba imani meselesine mukayeseli bir yaklasim, (Yiiksek Lisans
tezi) Trakya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Temel islam Bilimleri Anabilimdal, Edirne: 2017.

28 bk. Altaytas, a.g.e, s. 267. Bu iddianin ayrintili olarak temellendirilmesi igin bk., Altaytas, a.g.e.'in
tamamu.

29 Tirmizi, “iman” 18.
30 bk. Meral Yahya, a.g.m., s. 52-104.



464 [SLAM VE YORUM 11

Modern dénemde bilhassa, vesailden/mebadiden ote, usiile/mesaile dair
itikadi sahadaki koksiiz bir takim yeni anlayislari, zaman ve zemine gore degisimi
tabil olan muamelata dair bazi1 meselelerdeki ihtilaflar gibi siradan goris/ictihat
farkliligr gibi degerlendirmek zordur. Zira itikat ve haber sahasinda neshin,
zaman ve zemine gore degisimin caiz olmadig1 hususunda ulema arasinda icma

vaki olmustur.

Iste itikadi bir husus olan Ehl-i kitabin iman1 ve necati meselesinde modern
doénemde sahit oldugumuz bir takim yeni anlayislarin ve 6ne ¢cikan vurgularin,
Batr'nin fikri parlakligi ve maddi ustiinliigiiniin zihin ve ruh dinyamizda
sebep oldugu buhranin, maglubiyet duygusunun, ¢agin hakim soyleminin ve
oryantalizmintazyik ve tesirialtinda gerceklestigini soylemek yanlis olmayacaktir.
Oryantalistik dil ve zihniyetin, daha ziyade siyasi sonuglar devsirmek icin
ilmi sahada ustalikla insa ettigi dil ve zihniyet XIX ve XX. asirlarda Miisliman
aydinlari da ziyadesiyle mesgul etmis ve etkilemistir. Siiphesiz bu zihniyete viicut
veren ilklerden biri de mesela Fransiz Ihtilali'nin “miisavat” séylemidir. Buna
gore mislim ile gayri miislim, kadin ile erkek... her haliikarda esit olmalidir. Zira
son ¢eyrek asirda tilkemizi de ciddi manada tesiri altina alan, Medine s6zlesmesi
tartismalari, bir arada yasama ve hosgori edebiyati, cok hukukluluk, dinler arasi
diyalog, medeniyetler ittifaki gibi “ilimli ve liberal Islami séylemler” bahsi gecen
zihniyetin devami ve giinimiizdeki yansimalari olarak degerlendirilebilir.3!

Bu baglamda M. Hamdi Yazir, Frenkler'in Bakara siiresinin 62. ayeti ile
Maide sfiresinin 69. ayetini bilhassa suistimal ettiklerini ifade eder. Zira Fransiz
mistesrikler tarafindan, Kur’an’in Kazimirski? (6. 1887) terclimesi esas alinarak
streler, ayetler konularina gore tertip edilmek ve birtakim notlar ilave edilmek
sliretiyle Fransizca olarak hazirlanmis Tahlil edilmis Kur’an® isimli fihristini
misal verir. Mukaddimesinde bu kitabin maksadi, miislimanlar1 kitaplariyla
kandirabilmeleri i¢in onlar ilizerine memur olacak Fransizlar'a Kur’an’in
muhtevasini 6gretmek ve bilhassa Cezayir miislimanlar1 lizerinde Fransiz
siyasetine hizmet etmek olarak aciklanmistir. iste bu eserde bahsi gecen iki
ayete “tolerans” yani hosgorii konusu altinda yer verilmistir. Oyle anlasiliyor ki,
miistesrikler, her ne kadar Hz. Muhammed’e ve getirdigi kitaba iman etmeseler
de, ayeti bu sekilde yorumlayarak Kur’an’a atifla, misliimanlara Yahudilik ve
Hiristiyanhigin islAmiyet’le ayn1 hizada hak dinler oldugunu benimsetmeyi ve bu

31 bk. ismail Kara, Miisliiman Kalarak Avrupali Olmak, Cagdas Tiirk Diisiincesinde Din Siyaset Tarih ve
Medeniyet, [stanbul, Dergah Yayinlari: 2017, s. 39.

32 Albin (Albert) de Biberstein Kazimirski, 1808 yilinda dogmus bilhassa Le Koran (Paris 1840)
isimli Kur’an-1 Kerim terciimesi ile taninan Polonya asilli Fransiz sarkiyatgisidir.

3 Orijinal ad1 Le Koran Analyse (Paris 1878) olan eser Jule la Baume tarafindan hazirlanmis bir

Kur’an fihristidir.
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dinlere karsi geleneklerinden getirdikleri yargilari esnetmeyi amaglamislardir.3
Akabinde bu yorumun benzerlerinin misliiman alimler arasinda taraftar
bulduguna sahit oluyoruz.

Bahis konusu olan bu tiir kirilmalar ancak mesruiyeti tartismali yeni bir
usulle mimkiin olabilmistir. Kur’an-1 Kerim’e doniise vurgu, ser’l delillerin
ikincisi olan siinneti mevsukiyetinden hareketle itibarsizlastirma ve icmay1 yok
sayma, Miisliimanlarin 1400 yillik ilmi, tarihi, kiilttirel tecriibesini paranteze
almak suretiyle dogrudan Kur’an-1 Kerim’e miiracaat etme, bu usuliin esasini
teskil eder. Boylece modern vasatta sekillenmis zihin, Kur’an1 Kerim’de aradigini
rahatca bulabilmek {izere siinnet ve icma gibi ser’i delilleri 6énemsizlestirmek
suretiyle, ilim gelenegimizde cizilen hudutlar1 asarak yorum o6zgirligiini
elde etmistir. Iste gliniimiizde Bakara slresinin 62. ayetinden hareketle Ehl-i
kitabin itikadi durumuna dair bu tarz yorumlar mesruiyeti tartismali bu usuliin
mahsulidir.

Ayni anlayisla irtibath olarak modern doénemde Kur'an-1 Kerim, sirf
metninden, hatta meallerinden istifade edilerek anlasilabilecek kendi
biitiinligini kendi icinde tasiyan bir metin olarak tasavvur edilmis, bu da
sirf metin terclimesinden ibaret olan meallerin reva¢ bulmasina zemin tegkil
etmistir. Halbuki gelenegimizde sirf metninden veya mealinden hareketle Kur’an
Kerim’'den istifade etme, ona miracaat etme, hiikkiim ¢cikarma ydntemi yoktu.
Kur’an-1 Kerim, tefsirlerin birikimi esliginde anlasilmaya gayret edilir, meseleler
ilgili oldugu ilim dalinin usil ve sistematigi dahilinde ser’i kaynaklara arz edilirdi.

Modern, bilhassa postmodern donemde revag¢ bulan anlayisa gére mutlak
bir hakikatin pesinde kosmaya gerek yoktur. Zira bdyle bir hakikat olmadig1
gibi buna ihtiya¢ da yoktur. Artik hakikat namina hayata yon veren odak, Bati
medeniyetinin tistinligiini temin eden sermaye ve bunun etrafinda sekillenen
kapitalist kiiltlir ve iligkiler aginin mahsulii olan pragmatik gerceklikler ve
degerlerdir. ilim ve bilim faaliyetleri dahi sermaye hakimiyetinin tahkim ve
devamini saglayan, onun emrinde faaliyet gosteren birer ara¢ olmalidir Bu
sebeple dinler evrensel hakikatin miimessili olduklar: iddialarindan vazge¢meli
ve bu yeni diizenin kendisine tahsis ettigi sahaya gére yeni bir sekil almalidir. ille
de bir hakikatin pesine disiilecekse bu hakikat kurumsal bir dini yapidan ziyade
“ortak bir gelenek, insanlik degerleri, dinlerin askin birligi, Ibrahimi dinlerin
diyalogu, dini ¢ogulculuk, mevhum bir insanlik ideali” gibi “kusatic1” zeminlerde
aranmalidir. Nihayetinde hakikat arayisinda geriye dogru olusturulacak bahsi
gecen bu kusatici zeminin gelecegin aynasindaki yansimasi, insanlik tarihinin
ortak birikimi ve en ileri noktasi olarak takdim edilen Bati’nin kendi dini, felsefi

3 Yazr, ag.e, 111, 1743, 1744.
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ve tarihi tecriibesinin hasilasi olan “cagdas Bati medeniyeti” ve onun degerleri
olacaktir. Bakara Siiresi’'nin 62. ayetinden hareketle hakikatin Islam’a miinhasir
oldugu anlayisinin tartismaya acilmasi ve drselenmesi ile boyle ¢ok boyutlu
bir proje, zihni ve tarihi baglam arasinda, farkinda olunsun ya da olunmasin,
alaka oldugu kanaatindeyiz. Boylece tahrife ugramayan sahih ildhi kaynaga
sahip olmasi sebebiyle hali hazirdaki medeniyetin tek hakiki rakibi, insanligin
ebedi kurtulusunun tek imkani olan islam dini tahrif edilmek suretiyle modern
medeniyet icinde buharlastirilmis olacaktir.

Tebligimizin basinda da ifade ettigimiz iizere biz Miislimanlar son iki
ylzyildir derinleserek devam eden bir buhran ve kriz dénemini yasiyoruz. Kriz
dénemlerinde selametle sahile ulasmak bakimindan sabitelere sahip ¢ikmak,
onlar1 tahrife ugratmadan sihhatle gelecege tasimak daha ziyade ehemmiyet arz
etmektedir. Kanaatimizce pergel misali bir ayagimiz usil ve sabiteler iizerinde
sabit-kadem olacak, digeri ile cagimizi1 ilmiyle, felsefesiyle, siyasetiyle... basiret ve
ferasetle arastiracagiz. Zira bu faaliyetimizi samimiyet ve liyakatle siirdiirebilir,
rizasina tabi olursak O bize selamet yollarini goésterecegini vadediyor. En
dogrusunu bilen de muvaffakiyete erdirecek olan da O’dur.
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