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insanligin Hakikat Arayisi ve ibnii’l Arabi \G&t\/\{a’

BiR MEKTUPTAN FAZLASI: RiSALE iLA ASHABI
SEYH ABDULAZiZ EL-MEHDEVI

Z. Seyma OZKAN'

[bnii’l-Arabi’nin Fihrist ve [cdze’sinde miistakil bir eser olarak zikrettigi, Risdle fi'l-veldye
olarak da bilinen Riséle ild ashabi Seyh Abdiilaziz el-Mehdevi, 590/1193 yilinda ibnii’l-A-
rabi tarafindan Tunuslu Seyh Abdiilaziz Mehdevi'nin miiridlerine yazilmis bir mektup
olup, son yillarda yapilan ¢alismalarda Mesdhidii’l-esrar'in mukaddimesi oldugu anla-
silmigtir. Tbnii’l-Arabi’nin giiniimiize ulagan ilk te’liflerinden biri olan Risdle, Abdiilaziz
Mehdevi'nin menkibelerini iceren bir mektup olarak bilinmesine ragmen, ilk sayfasin-
dan itibaren Mesdhid'i hangi okuyucu kitlesinin nasil okumasi gerektigine dair uyarilar,
bazi zor ifade ve meselelerin anlasilmasini kolaylastiracak agiklamalar ve esere gelmis,
gelebilecek elestirilere karsi cevaplari ihtiva etmektedir. Hatta mektuptaki bazi ifadeler,
onun Mesdhid’de kullanilan dil ve igerige dair akillarda olusabilecek sorulari cevaplama
niyetiyle yazilmis olabilecegini de diisiindiirmektedir. Risdle, Ibnii’l-Arabi diisiincesin-
deki hatemiyet, veldyet, niibiivvet ve veraset gibi temel kavramlarin orijinal formlarinin
izlerini tasimasi, dénemin Endiiliis ve Kuzey Afrika ilim ¢evrelerindeki tartismalara
yapilan atiflar ve savunmaci icerigi ile de dikkat ¢ekici bir metindir. Bu tebligde Risdle
fi'l-veldye’'nin Mesdhidii’l-esrar’a aidiyeti ile ilgili tespitlerin yaninda, Risale’nin igerigi-
nin ibnit’l-Arab?’nin eserleri, dénemin siyasi, sosyal, ilmi sartlar1 ve bazi temel mesele-
leri 15181nda degerlendirilmesi yapilmaya calisilacaktir.

Anahtar Kelimeler: ibni’'l-Arabi, Risdle fi’l-veldye, Risdle ild ashdbi Seyh Abdiilaziz
el-Mehdevi, Risdletii’l-Mehdeviyye, Mesdhidii’l-esrdr, ilim, niiblivvet, velayet, veraset.

©3 MORE THAN A LETTER: RISALA ILA ASHAB AL-SHAYKH ABD

1+

AL-AZiZ AL-MAHDAWI

Ibnu’l-Arabi mentioned Risdla ild ashdb al-Shaykh Abd al-Aziz al-Mahdawi -also known
as Risadla fi'l-waldyah- as a separate work in his ljazah and Fihrist. This letter is written
to disciples of Sheikh Abdulaziz Mahdawi of Tunisia by Ibnu’l-Arabi himself and in re-
cent studies it is understood that this letter is also a kind of introduction to Mashdhid
al-asrdr. Risdla is one of the very early works of Ibnu’l-Arabi and so far, it was thought as
the hagiography of Abdul Aziz Mahdawi, but a careful study showed that it also covers
the subjects such as how Mashdhid should be studied and by whom, explanation about
the difficult words of Mashdhid, and answers to possible criticism against Mashdhid.
The style of the letter even makes us think that he wrote it to answer the possible qu-
estions as to the language and content of Mashdhid. This letter is also important since
it explains the concepts of hatamiyya, walayah, nubuwwah, warasat in original form
as well as with its references to the discussions in the scholarly circles of Andalusia

Ars. Gor. ,Marmara Uni. Ilahiyat Fakiiltesi, zeynep_seyma@yahoo.com

547



548

3
\G&t\/\@, Uluslararasi ibnii’l Arabi Sempozyumu

and North Africa. This paper will endeavor to enlighten why Risdla belong to Mashdhid
al-asrar as well as the evaluation of its contents under the light of Ibnu’l-Arabi’s works,
his social and intellectual milieu.

Key words: Ibnu’l-Arabi, Risdla fi'l-waldyah, Risdla ila Ashab al-Shaykh Abd al-Aziz
al-Mahdawi, Mashdhid al-asrar, ilm, nubuwwah (prophethood), walayah (sainthood),
veraset.

3 1. Literatiir

Tasavvuf tarihinin en meshur ve etkili simalarindan olan ibnii’l-Arabi, se-
yahatleri, doneminin sifi ve alimleri ile iliskileri, talebeleri ve etkiledigi tari-
kat ve ekollerin yaninda, sayisi ylizleri bulan hacimli kiilliyati ile de arastirma-
cilarin ilgisini cekmistir.?2 Fakat boylesi bir sohret, vefatindan itibaren ona ait
olmayan pek c¢ok eserin, ayn1 donemde yayginlasan eserleri ile benzer muh-
tevaya sahip olmasi, Ekberi ekoliin gortislerini yansitmasi, isim benzerligi gibi
sebeplerle kendisine nisbet edilmesi gibi bir sonu¢ da dogurmustur. Bunun
lizerine Ibni’l-Arab?’nin doktrininin objektif bir bicimde incelenebilmesi i¢in
eserlerini listeleme girisimleri olmustur.® Bu baglamda tebligimizin konusu
olan Risale ild ashdbi Seyh Abdiilaziz el-Mehdevi'nin ibnii’l-Arabi’ye aidiyetin-
de Fihris ve Icdze’de zikredilmis olmasi sebebiyle bir siiphe bulunmamakta-
dir. Fakat Risdle'nin bazi kiitiiphane kayitlarinda farkli isimlerle kaydedilmesi,
bazilarinda ise Ibnii'l-Arabi’nin ilk eserlerinden Mesdhidii’l-esrdr ile birlikte
yer alis, Risdle izerine daha detayli bir inceleme yapilmasini gerektirmistir.

ibnii'l-Arabi’'nin giris kisminda 590/1193 yilinda isbiliyye’de (Seville)
Seyh Abdiilaziz el-Mehdevi'nin yakin cevresine yazdigl bir mektup olarak
tanittig1 Risdle, kiitiiphanelerde yazma niishalar1 Mesahidii’l-esrdr ile birlikte
yer alan bir metindir. Risdle 1985 yilinda Hamid Tahir tarafindan Mesdhid’ den
ayr1 bir eser olarak, basinda Tahir’in giris ve degerlendirme yazisi ile birlikte
yayimlanmistir.* Tahir mektubun icinde bulundugu yazmayi tanitirken mek-
tubu izleyen sayfalardaki Mesdhid'i de zikretmekle birlikte Risdle'nin Megsd-
hid’in mukaddimesi olusundan bahsetmez. ki metin arasindaki iliskinin fark
edilmemesinin sebepleri arasinda, bazi niishalarda iki metin arasinda bos bir
sayfa bulunmasi ve Mesdhid'in yeni bir eser gibi baslamasi, Ibnii’l-Arabi’nin

2 Bkz. Nihat Keklik, Muhyiddin Ibnii’l-Arabi, Haydti ve Cevresi, C1gir Yayinlar1 1966 (ilk baski); SGft Kitap, is-
tanbul 2008, s. 7.

3 Osman Yahya, Histoire et classification de I'ceuvre d’Ibn Arabi, IFD, Damas 1964, s. 19-20, Riyad Malih, Sey-
hu’l-ekber Muhyiddin bin Arabi, Hey’etli Abu Dabi li-sekafeti ve’t-tiirasi’l-mecmai’s-sakafi, Abu Dabi 2007,
MIAS Archive Report, http://www.ibnarabisociety.org/archive.html (E.T. 26.09.2018.) ibnii’l-Arabi eserle-
rinin bir listesini ¢evresinin israrl talepleri tizerine 6ncelikle kendisi yapmistir. Bu anlamda onun Fihrist ve
Icdze'si sonraki dosnemlerde bir eserin ona aidiyetini tespitte temel kaynaklar olmuslardir. Bessar Avvad da
Fihrist'e yaptig1 eklemelerle bir bagka liste hazirlamistir. (Bkz. Mahmud Erol Kilig, Seyh-i Ekber, Ibnii’l-Arabi
Diistincesine Giris, SGfi Kitap, Istanbul 2010, s. 52-53.)

*  Hamid Tahir, “el-Velaye ve'n-niibiivve” inde Muhyiddin b. Arabi, Tahkik ve dirase li-nassin lem yesbuk
nesruhi, Alif: Journal of Comparative Poetics, No. 5, The Mystical Dimension in Literature, Spring, 1985,
ss. 7-38. (Bundan sonra HT1985 olarak atif yapilacaktir.) Bu yayinin geg tarihli bir yazmaya dayanmasi,
niishadan kaynaklanan kelime noksanlari ve okuma hatélari sebebiyle biz Bursa Inebey Yazma Eserler
Kiitiiphanesi’'nde bulunan niishadan faydalanmay tercih ettik. (ibnii’l-Arabi, Mesdhidii’l-esrdri’l-kudsiyye,
Bursa Yazma Eser Kiitiiphanesi, Ulu Camii Koleksiyonu, 973 /1565, no. 1600/2. Bundan sonra BUK1600/2
olarak atif yapilacaktir.)
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Risale’yi Fihrist ve Icdze'sinde® miistakil bir eser olarak zikretmesi ve ibn
Sevdekin’in Mesdhid'in en ¢ok bilinen serhi Kitdbu’n-necdt'ina mukaddime-
yi almayis1 sayilabilir. Risdle'nin Mesdhid’e aidiyeti konusuna ilk defa dikkat
ceken arastirmaci ise Claude Addas olmustur. Addas, ilgili doktora ¢alisma-
sinda, literatiirde bahsi gecen Mesdhid niishalari ile Risdle’nin igerigindeki
ortak noktalar1 géz éniinde bulundurarak bu ihtimali giindeme getirmis, ibn
Sevdekin’in Mesdhid serhinin basinda, eserin Seyh Abdiilaziz el-Mehdevi'nin
faziletleri tizerine kiymetli bilgiler veren fevaid kisminin izaha gerek duyma-
yacak bir agiklikta oldugunu ve Mesdhid metni gibi hakikatler icermedigini,
bu sebeple bunlari serhine almadigini séylemis olmasina da® dayanarak bu
aidiyeti kesinlestirmistir.’

Nitekim bizim de inceleme imkan1 buldugumuz Megsdhid niishalarinin bi-
yuk kisminin basinda Risdle mukaddime olarak bulunmaktadir. Mesdhid’'in
diger bir sarihi Bagdath sGfi Sitti Acem de serhinin basinda risdleden bazi
ctimleleri secerek serh etmis,® bu bolimiin bashgini da “Mesdhid’in mukad-
dime risalesinin problemlerinin serhi” olarak adlandirmistir. Nihayette, Ib-
nii’'l-Arabi’ye ait oldugu diisiintilen bir Mesdhid serhinde de mukaddimeden
birkag¢ ctimlenin “Serhu hutbeti’l-kitdb"® bashg altinda agiklanmis olmasi'® ve
Megsdhid’'in miellif hattinin bulundugu niishasindan menkul oldugu belirtilen
Manisa niishasiin da mukaddime ile metni birlikte iceriyor olusu,'! bize gore
Risdle’nin Mesahid’in bir b6limi olusunun en biiytik delilidir. Burada literatiir
acisindan dillendirilecek soru, ibni’l-Arab?’nin Fihrist ve Icdze’sinde Risdle’yi
neden ayr bir baglik altinda anmis oldugudur. Addas Risdle fi'l-veldye veya
Risdle fi mendkibi Abdiilaziz el-Mehdevt isimli eserlerin bugiine ulagsmayan ka-
yip eserler olup, isimlerinin kataloglama esnasinda sehven Mesdhid mukad-
dimesine verilmis ve bu hatanin sonraki yillarda tekrarlanmis olabilecegini
soyler. Fakat bize gore karisikligin esas sebebi, Hamid Tahir’in Risdle’yi ayri
bir baslik altinda yayimlamasidir. Zira tespit edebildigimiz kadariyla bu mek-
tubun kataloglarda Risdle fi’l-veldye baslig1 ile kayith oldugu bir baska 6rnek
yoktur. Kayitlarda Risdletii’l-Mehdeviyye, Risdle ild Ebi Muhammed Abdilaziz
el-Kureysi el-Mehdevi gibi bashklar altinda bulunan eserler ise Ibnii'l-Ara-
bi'nin Abdiilaziz Mehdevi'ye yazdiktan sonra Rithu’l-kuds’a mukaddime yap-
t1g1 farkli bir mektuptur. Karisikligin temel sebebi de muhtemelen iki farklh
5 Ibn Arabi, icdze, nsr. Bessam Abdulvehhab el-Cabi, Istildhdtii’s-Seyh Muhyiddin Ibn Arabi (Mu'cemu Is-

tildhdti’s-Siifiyye) iginde, Daru’l-imami’l-Miislim, Beyrut 1990, no: 37. Osman Yahya icdze numarasimi 173
olarak verir fakat biz [cdze'nin tahkikli nesrindeki numaralandirmayz tercih ettik.

ibn Sevdekin, Kitabu'n-necdt, Beyazit Kiitiiphanesi, Beyazid Koleksiyonu, miist. Ziyduddin Muhammed b.

Salih b. Ahmed b. Muhammed, 1318/1900, no. 9358, ss. 254-267.

7 Claude Addas, Muhyiddin Ibn Arabi, Kibrit-i Ahmer’in Pesinde, gev. Atila Ataman, Sufi Kitap, istanbul 2009,
s. 166-168. Addas’in Risdle ve Mesdhid’in bag kisminin ayni oldugunu fark ederek bu tekabiiliyeti kesfedis
siireci, Tahir'in bu mektubu Risdle fi’l-veldye ad1 altinda ayr1 bir eser olarak yayinlamis olmasi agisindan
anlamhidir.

8 Sitti'l-Acem binti Nefis, Serhu Mesdhidii’l-esrdri’l-kudsiyye ve Metdliu’l-envari’l-ildhiyye, thk. Sudd Hakim,
Bekri Aldeddin, el-Ma’hedi’l-Fransiyyu li’s-sarki’l-evsat, Dimask 2004, s. 7-24.

9 “Kitabin giriginin serhi.”

10 ibnii’l-Arabi, Serhu Hutbe, Bursa YEK, Ulu Camii Koleksiyonu no. 1600, 973/1565, vr. 48a-50a, vr. 48a. Bun-

dan sonra BUK1600 seklinde atif yapilacaktir.

11 ibnii’l-Arabi, Mesahidii’l-esrdr, Manisa Yazma Eser Kiitiiphanesi, 651/1253, no. 1183/5, vr. 47a-83a.
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mektubun varhgidir.'? Ote yandan ibnii’l-Arabi’'nin mukaddimede Mesdhid’e
atif yaparken ismini zikretmeyip, “kitap,” “kitaptaki matla’lar ve meshedler,”
“risale” gibi ifadeleri kullanmay1 tercih etmesi ve muhtemelen mukaddimenin
Mesdhid’'den sonra yazilmis olmasi da metinler arast iliskinin fark edilmeme-
sine sebep olmus olabilir. Buna gore ibnii’'l-Arabi, muhtemelen “Hakikat arz1”-
na girdigi ve dolayisiyla eser verme bakimindan onun i¢in bir déniim noktasi
sayllan 590/1193 yilinda edinmis oldugu kudst sirlar agiklamaya karar vere-
rek Mesdhid'i kaleme almis, fakat mukaddimedeki ifadelerden anladigimiza
gore eserde kullandig dil ve Gslip, agikladigl sirlarin mahiyeti ve bunlarin yol
actig1 yeni sorunlarin okuyucularin ve bilhassa mektubun muhatabi kuzeni
Ebu’l-Hasan ibnii’l-Arabi’'nin zihninde olusturacagi sorulara bir cevap niteli-
ginde bahsi gecen mektubu yazmistir. Daha sonra da bu mektubu eserin mu-
kaddimesi haline getirmistir.

o3 11 Igerik
a. Eserin Savunmaci Usliibu ve Sebebi

Mesdhid’le esit hacimde olan bu uzun mukaddimede 6ne ¢ikan konular;
niiblivvet-velayet iliskisi, veraset, ilim ve alimin cesitleri, ilham ve batin il-
minin imkan ve temellendirilmesidir. Bu konular tasavvuf tarihinde sikca
kullanilmis bazi ayet ve hadislere dayanan deliller ve menkibeler tizerinden
anlatilmistir. ibnii’l-Arabl mukaddimede ele aldig1 cesitli konularda yanls
anlasilmaktan ¢ekindigini acikca ifade etmis ve eserin igerigini tistii ortili
olarak kabul edilebilir bir zemine oturtmaya ¢alismistir. Nitekim o, mukaddi-
menin basinda Allah’a hamd ve Peygambere salat bahsinden sonra, “Allah’in
kendisini sayisiz mertebelere girdirdikten sonra hiiviyet mertebesinden bu
kitabi ibrdz ederek ve alem-i mahsfise ¢ikararak hitabi getirdigini” sdylemis ve
“O’na ancak temizlenmis olanlar dokunabilir” (Vakia, 56/79) ayetini zikrede-
rek eserin kudsiyetini vurgulamistir.’® Ibnii’l-Arabi’nin eserinin ilahi kaynagi-
na ve kudsiyetine yaptig1 bu vurgu, Mesdhid mukaddimesinde farkli 6rnekler
tizerinden kendini gostermeye devam eder. Bununla beraber eserde kullan-
dig1 “Hak bana gosterdi,” “Ben O’'na dedim,” “O bana dedi,” gibi ifadeleri de
aciklama ihtiyaci duyar ve boyle bir karsilikli konusmanin Allah’in sifatlari ile
fiillerinin iliskisinden ibaret oldugunu séyleyerek Mu’tezile'nin Allah’in kelam
sifati konusundaki goriislerine elestiriler yoneltir. 1* Bu sekilde ibnii’l-Arabi,
Allah’in kelam sifat1 tizerinden gelebilecek elestirilere karsi tevhid-i ef’al an-
lay1sin1 vurgulamak ve eserin ilahi kaynagina dikkat ¢ekmek stretiyle kendini
savunmak istemistir.

12 Bkz. Siileymaniye Kittiphanesi, Fatih 2631, Hact Mahmud Efendi 2445, Sehid Ali Pasa 1183.

13 BUK1600/2, vr. 31b. ibnii’l-Arabi'nin diger bazi eserlerinde de yazdiklarinm ilahi kaynagia dikkat cek-
tigi goriiliir. Konuk, Tedbirdt-1 [lahiyye Terciime ve Serhi, s. 22. Abdullah Salahaddin Ussaki, Tavdliu mend-
fii'l-uliim fi metalibi Mevdkiu'n-niictim, thk. Muhammed Edib Cadir- Mahmud Erol Kilig, Dar Ninawa, Dimagk
2015,1,184-187. ibnii’l-Arabi, “Dibace,” Ahmed Avni Konuk, Fustisu’l-hikem Terciime ve Serhi, yay. haz. Mus-
tafa Tahraly, Selguk Eryadin, M. Nedim Tan, Ercan Alkan, Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Bagkanlig1 Yayin-
lar1, Ankara 2017, I, 110, ibni’'l-Arabi, Fiitihdt-1 Mekkiyye, trc. Ekrem Demirli, Litera Yayinlari, istanbul
2007, X1V, 16. ibnii'l-Arabi, “Fihrist’, Unvdnii'd-dirdye icinde, Mensiiratu lecneti't-te’lif ve’t-terciime
ve'n-negr, edt. Adil Niiveyhiz, Beyrut, 1969, s. 163.

1 BUK1600/2, vr. 38b.
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Risdle’deki savunmaci tavrin bir diger 6rnegi, muhatabi “varisler” olan
Mesdhid’deki “mukaddes miisdhede ilmi"nin mahiyetine iliskin tespitlerde
goriiliir. bnii’'l-Arabi’ye gére bu ilim essizdir ve bir kismi gizlenmeli, erbabin-
dan baskasi i¢in agiga ¢ikarilmamalidir. Nitekim Hz. Ali, ibn Abbas ve Ebi
Hureyre gibi zatlar da bu ilimleri gizlemeyi tercih etmislerdir. Fakat Nifferd,
Seyzele, Ibn Berrecan, Eb(i Misa ed-Diibeyli ve ibnii'l-Arif gibi miiellifler bu
sirlari eserlerine aldi1 icin, ibnii’'l-Arabi de aym seyi yapmustir.

Mesdhid mukaddimesinin geneline yayilmis bu savunmaci ve agikla-
ma endisesi tasiyan tavrin, “Allah’la konusma” ve “kutsal gizli ilim” temalar1
tizerinden tasavvuf disi ziimrelerin yargilayici tutumlarindan kaynaklandigi
soylenebilir. Fakat bunun yaninda, tasavvuf i¢i ziimrelerin bu bilgileri ilkesiz
bir bicimde kullanmalar1 da bir sebep olarak zikredilebilir. Nitekim bu tavir
ibnii'l-Arabi’nin 600/1203 yilinda telif ettigi Rihu’l-kuds'taki sema’ karsiti
ifadelerinde de goriilir. Eserde “sema’ ve vecd ehli” olarak tanimladig: bir
grubun “dinlerini oyun ve eglence” (Araf, 7/51) haline getirdiklerini, buna
ragmen onlardan “Hakk’1 gérdiim, bana (soyle) dedi, yapty, etti” gibi ifadeler-
den baska s6z duyulmadigini anlatir. Onlardan “kendilerine bahsedilen seyin
hakikati veya sathinda istifade ettigi sirr1 sdylemeleri istendiginde ise, ancak
nefsani bir lezzet ve seytini bir sehvetle” karsilasilir.'> Bahsi gecen ifidelerin
Megadhid'in ana omurgasini olusturuyor olmasi, ibnii'l-Arabi’nin bu yénde bir
endise duyuyor olmasini agiklayabilir.

Mesahidii’'l-esrar'in Fransizca terclimesini yaparak esere dair agiklama-
lar1 ve tespitleri ile birlikte yayinlayan Ruspoli'ye gére ise mukaddimenin
yazilis sebebi ve savunmaci icerigi ibnii’'l-Arabi’nin Seyh Mehdevi ile ¢ekin-
celi baslayan iliskisine dayanir.’® Buna goére ibnii'l-Arabi 590/1193 yilinda
Tunus’a geldiginde Seyh Mehdevi tarafindan soguk bir tavirla karsilanmis,’
ibni’l-Arab? onun bu tavrini, Mehdevi ve ashabinin 6niinde halini gizlemek
amaciyla kendisini bilingli olarak kétii gostermis olmasi ve “Ben Kur’an ve
seb’u’l-mesanlyim” siirini okumasina baglamistir.’® Ruspoli'ye gore Mehdevi,
[bnii’l-Arabi’nin bu tavirlarini onaylar gériinmekten cekinmis, bu sebeple ona
soguk davranmustir. ibnii’l-Arabi de Mesdhid'in mukaddimesini olusturan ve
icinde Seyh Mehdevi'nin faziletlerine dair bir boliimii iceren uzun mektubunu
bu soguklugun giderilmesi ve Mehdevi'nin talebe halkasina kolayca girebil-
mek i¢in yazmistir. Ayrica bu konudaki yeterliligini gostermek, bunun ilk eser
verme girisimi olmadigini belirtmek i¢in de eserin hatimesinde zikrettiklerin-
den farkl olarak diger eserlerine de atif yapmistir.'® Ruspoli bu tespitlerinde
hakli olabilir. Zira ibnii’'l-Arabf Risdle’de Seyh Mehdevi’nin menkibelerini ice-
ren miistakil bir eser kaleme alma niyetini iki kez belirtmis, bununla birlikte
Mehdevi ve talebelerinin siinnete ittiba, vera ve digergadmliklarini iceren bir-
ka¢ menkibeyi de mebziil 6vgt ifadeleriyle zikretmistir.

s [bnii'l-Arabi, Rithu’l-kuds, thk. ve trc. Ebrar Ahmed $ahi, Ibn al-Arabi Foundation, Pakistan 2012, s. 9.
16 Stéphane Ruspoli, Le Livre des Contemplations Divines, Sindbad Actes Sud, Paris 1999, s. 36.

17 Addas, Kibrit-i Ahmer’in Peginde, s. 155.

8 ibnii’l-Arabi, Fiitihdat-1 Mekkiyye, 1, 33-34.

Ruspoli, Le Livre des Contemplations Divines, s. 36-37.
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b. Alim Kavram Uzerine Temellendirmeler

Risale’de onemle tistiinde durulan konulardan birisi de nebilerin gergek
varisleri olan “alim”lerin konumudur. Burada ibnii’l-Arabi’'nin “alim” kavra-
mini iki temel konu iizerindeki goriislerini agiklamak i¢in kullandiginmi di-
stiniiyoruz. Bunlarin birincisi alim-arif tizerinden ilim-marifet kavramlarini
karsilastirmak, ikincisi alim-varis ve alim-nebi iizerinden veraset kavramini
temellendirmek ve mutlak niiblivvet, yani velayet disiincesini ortaya koy-
maktir.

ibni'l-Arabi’ye gore Allah’a vasil olanlar ii¢ kisimdir:2° Alimler, vakiflar ve
arifler. Bunlar arasinda en tistiin olanlar, umiimen geri donen alimlerdir, vakif-
lar déonmedigi, drifler de umiimen degil, hustisen dondiikleri icin alim/varis-
lerin altinda yer alirlar. Bu alimler, Hz. Peygamber’in vefatindan sonra farklh
alanlara ayrilan bu ilimleri korumak stiretiyle onun mirasini stirdiirmiisler-
dir. Enbiya ve evliya bu ilimleri cem’ ederken, onlarin disindakiler ancak bir
kismini bilebilirler.?! ibnii’l-Arabi bu kavramlar arasindaki farkin bilinmesi-
ni tasavvufun hakikatinin bilinmesine de baglayarak, s6zde mutasavviflarin
vasila drif, ahkami bilenlere de dlim diyerek ilkini ikincisine {istiin tutarken
yanildiklarina dikkat ¢ceker. Ona gore arif, “nefsini bilen alim” ile “Allah’1 bilen
alim”in arasindadir, Mehdevi de boyle diisiinmektedir.??

ibnii’l-Arabi’'nin burada ilim ile irfan/marifet arasinda bir karsilastirma
yapmasl, tasavvuf tarihinde var olan bir terminolojik karisikligin izdistimii
olarak goriilebilir. Kutluer, sufilerin hal ile iliskili olan marifetin, kal ile ilis-
kili olan ilimden farkini vurgulamak i¢in boyle bir ayrima gittiklerini,?* fakat
bunun erken déonemden itibaren meshur sufilerin ilim kavramini sistemleri-
nin merkezinde kullanmalarina engel olmadigini éne siirer ve 6rnek olarak
Muhasibi, Mekki ve Gazzali’nin yaninda ibnii’l-Arabi’yi de zikreder.?* Nitekim
[bnii'l-Arabi Fiitihdt'in basinda tiim bilgi sistemini ti¢ baglikta (akil, ahval ve
esrar) ilim kavrami altinda toplamis, bir baska yerde marifet ve ilim kavram-
larini, rabbani ve ilahi mertebelerle iliskilendirenlerin aslinda ayni1 konudan
bahsettiklerini, marifeti iistiin gérenlerin marifetle ilmi kastettigini vurgu-
lama ihtiyaci duymustur. Ona gore goriis ayriligl anlamda degil, isimlendir-
mededir.?® Bununla birlikte ayni yerde atif yaptigt Mevdkiu’n-niiciim isimli
eserinde daha sert bir tslupla arifi alime istiin tutanlar1 elestirmistir.? Ya-
zilis tarihleri birbirine yakin olan Risdle (590/1193) ve Mevakiu’'n-nticiim’da
(595/1198) “alim” kavraminin 6nemi ve kapsamina genis yer ayrilmis

[bni’l-Arabi bu konuyu gok benzer bir sekilde ve ayni rivayetlerle Fiitiihdt'in 45. Béliimii'nde isler. ibnii’l-A-
rabi, Fiitihdt-1 Mekkiyye, 11, 267-272.

2 BUK1600/2, vr. 32b-33a.
22 BUK1600/2, vr. 34a-34b.

2 Bu ayrimda “Ben cinleri ve insanlari ancak bana ibadet etmeleri i¢in yarattim” (ez-Zariyat 51/56) aye-
tindeki “ibadet etme”nin “tanima” seklinde yorumlanmis olmasi ve “Ben gizli bir hazineydim, taninmaya
muhabbet ettim ve dlemi yarattim” kudsi hadisinin tasavvuftaki merkezi konuma sahip olmasinin etkisi
biytktiir.

24 flhan Kutluer, “Ilim,” Di4, 2000, XXII, 112.

25 bnii'l-Arabi, Fiitithat-1 Mekkiyye, VIII, 159-160.

26 [bnii'l-Arabi, Mevakiu’n-niictim, s. 112-120.
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olmasinin, o dénemde giindemde olan baz tartismalar neticesinde ve bazi
ithamlara cevap niteliginde oldugu diisiiniilebilir.

ibni’l-Arab?’nin 4lim kavramina vurgusu, Alkan'in, ibnit'l-Arabi’den bir
ylzyil 6nce Endiliis’te Murabitlar devrinde alimler ve yoneticilerin tasavvufa
karsi sert duruslarina ragmen bu devrin sonunda tasavvufun cazip hale gel-
mesinin sebeplerini arastirirken atif yaptig1 Fierro'nun tespitleri bu konuda
fikir verebilir.?” Fierro, Murabitlar doneminde yasanan maddi krizlerin dogur-
dugu manevi krizler karsisinda fukaha ve yoneticilerin ¢aresiz kalmasi sebe-
biyle Endiiliis halkinin yeni bir otorite arayisina girdigini, ulema ve fukahanin
aksine belirli 6l¢iide ahlaki vasiflar tasiyor olmalari sebebiyle seyhlerin bu
boslugu doldurmus olduklarini séyler.2® Ote yandan Fierro XI. yiizyilda siinni
(ortodoks) tasavvuf tarzinin Muhasibi ve Kuseyri tarafindan temsil edildigini,
diger tasavvufi goriislerin ise tenkit veya reddiyeye maruz kaldigini soyler.
Tenkit edilen goriisler icerisinde sayilan velilerin keramet gosterebilecekle-
ri, manevi tekdmiille niibiivvetin elde edilebilecegi, velilerin peygamberler-
den ustiin olabilecegi, velilerin Tanr1'y1 miisahede edebilecekleri ve O’nunla
konugabilecekleri gibi inanclar® tam olarak ibnii’l-Arabi’nin mukaddimede
kendisini savunma ihtiyacini hissettigi konulara tekabiil etmektedir. Stifilere
bu konularda yoneltilen ithamlar yersiz de degildir, zira Meserrilerde kesb-i
niibiivvet miimkiin goriliirken,*® Gazzall de yine kesb-i niibtivvet ile suglan-
mistir3! Dolayisiyla béyle bir ortamda Ibnii’l-Arabi’'nin tasavvufun sundugu
ve otoritesini dayandirdig bilgi tiirting, tasavvuf icinde makbul olan “marifet”
degil, tiim bilgi tiirlerini kapsayan “ilim” ile adlandirmak istemis oldugu dii-
stintlebilir.

Ibnii'l-Arabi’nin Risdle’de “alim” kavrami etrafinda degindigi ikinci husus
da “veraset ve veldyet”tir. Bu iki kavram onun i¢cin tamamlayicidir ¢iinkii ne-
biligi vell Allah’tan veya peygamberden veraset yolu ile alir.3? Onun “4lim” ile
“varis”i ayni hakikate isaret ederken kullanmasi ise, ilmin merkezi konumunu
hem tasavvuf i¢ci hem de tasavvuf dis1 ziimreler nezdinde saglamlastirirken,
“veraset” kavramini da temellendirdigini gostermektedir. Onun Risdle’deki su
ifadeleri de bu acidan dikkat cekicidir:

“Nebi aleyhisselamin sahsi ve goriiniisti kaybolmus olsa da seriati ve siin-
neti kaybolmamistir, aksine, Allah onlar1 vdris dlimlerin sadirlarindaki hazine-
lerde emanet olarak birakmistir; bunlari isteyen kimse kapilarini ¢aldiginda,
bu hazineler acilir. Kapilar alimlerin dilleridir, buradan kapiy1 ¢alan kimse-
ye ihtiyaci olan seyler cikarilir. (...) Nitekim Abdiilaziz Mehdevi “Bu timme-
tin alimleri diger immetlerin nebileri [mesabesinde]dir” derken buna isaret

eder. Fakat niiblivvet mertebesi degil, zira Restlullah “Benden sonra nebi

27 Ercan Alkan, Serhu Hal‘'u’'n-na’leyn, TYEKB Yay., istanbul 2017, s. 65-66.
28 Fierro, “Endiiliis’te Tasavvufa Muhalefet,” s. 344.

2% Fierro, “Endiiliis’te Tasavvufa Muhalefet,” s. 338.

30 Fierro, “Endiiliis’te Tasavvufa Muhalefet,” s. 336.

31 Casewit, The Forgotten Mystic, s. 89.

32 bnii'l-Arabi, Fiitihdt-1 Mekkiyye, V11, 420.
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yoktur” buyurmustur. Mutasavviflar, ehl-i hakaik ve bu meselenin sahibi sey-
himiz, velinin bastig1 son adimin, nebinin bastig ilk adim oldugu hustisunda
birlesmislerdir. Nebilerin baslangici, siddiklar ve velilerin nihayetidir.3®

Ibnii’l-Arabi bu ifddelerinin yanhs anlagilmalara sebep olabileceginin far-
kindadir. Bu sebeple “nebi” kelimesinin kok anlamlarini irdeleyerek, ism-i
mef’ll anlamini da iceren fail kalibina gére nebinin hem “haber veren” hem
de “haber verilen” anlamlarini tasidigini, bu yoniiyle velayetle ayni anlamda
oldugunu, seriat getirme manasini ise icermedigini anlatir Mehdevi'nin bah-
si gecen soziinde “resul” degil “nebi” kelimesini kullanmasi da bu sebepledir.
Zaten nebi ile dlim arasindaki iliski makam ve ilim yoniinden olup, resul ol-
mayan nebiler her sekilde resiliin serfatina tabidirler.>* ibnii’l-Arabi, mukad-
dimenin ilk sayfalarinda da Mesdhid'in kendisine ilahi bir hitapla verilisini ve
onun icerdigi ilimleri insanlara aktarilmasina dair emri aktardiginda da bu
“hitap ve kitab”in niibiivvet iddias1 olarak anlasilma ihtimaline kars1 benzer
bir savunma yapar. Vahiy kesilmis olsa bile, velilerin kalplerine ilham gelme-
ye devam etmektedir.** ibnii'l-Arabi’nin “alim” kavrami etrafinda degindigi bu
son husus da Risdle’de pek ¢ok 6rnekle genisce degindigi, velayeti mutlak nii-
biivvet olarak tanimladig teorisinin temeli olarak gortlebilir.

o3 111. Sonug

Neticede ibni’'l-Arabi’nin, Terciimdnii’l-esvak’1 bir grup Halepli fakihin
eserin “ilahi sirlar1 icerme” iddiasina karsi ¢ikmalar iizerine serh etmesi®
gibi, Risdle fi'l-veldye’de de Mesdhid’'deki tepki cekebilecek bazi konularda
kendini savunmaya ¢alisarak, kendi kendisinin sarihi konumuna geldigi soy-
lenebilir. Mukaddimede giindeme getirdigi ilim, marifet, velayet, kesb-i ntibii-
vvet, Kelamullah, evliyanin kerametleri, Allah’in gorilebilmesi, ilham ve kesfe
dayanan bilginin elde edilisi gibi konular, donemin Endiiliis entelektiiel cevre-
lerinde tartisilan®” ve tilke i¢ siyasetindeki dengeleri de etkileyen konulardir.
Tiim bu konularin 6mriiniin sonlarinda yazdig: Fiitiihdt'ta da ¢ok benzer se-
kilde islenmis olmasi, Elmore’un onun sistemindeki anahtar kavramlarin 590
yilinda kaleme alinan Risdle’de yer aldigina dair iddiasin1 dogrulamaktadir.
[bnii'l-Arabl mukaddimede, 6ne ¢ikardig1 Nifferd, ibn Berrecan, Seyzele ve Eba
Misa ed-Diibeyli gibi isimler tizerinden kendisini ve eserini tasavvufi telif ge-
leneginde bir konuma yerlestirmek, verdigi temellendirici 6rnek ve deliller-
le bu gelenekte muhataplar1 acisindan kendisine karsilik bulmak istemistir.
Bu siirecte kullandig1 kavram ve teorilerin dzellikle tasavvuf haricindeki ilim
mensuplari nezdinde mesriiyetini saglamak icin de gorislerini “ilim ve alim”
kavramlarinin ¢atisi altinda temellendirmeye ¢alistigl gorilmiistir.

3 BUK1600/2, vr. 33a.

3 BUK1600/2, vr. 33a, 34b.

35 BUK1600/2, vr. 32a.

36 bnii'l-Arabi, Zehdiru’l-a’lak Serhu Terciimdni’l-esvak, Dari’l-kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrut 2000, s. 9.

Nitekim Casewit Murabitun devrindeki tasavvuf merkezli tartismalarin Sufi epistemolojisi tizerinden yiiri-
dugiinii soyler. Bunda da temel sorun, sifilerin kalp tasfiyesi ve nefis tezkiyesi ile marifete (hatta daha tist
bir bilgi tiirtine) ulasabilecekleri kabulleridir. Buradaki polemik ise, evliyanin kerameti ve kesb-i niibtivvet
tartigsmalari iizerinden agiga cikmistir. (Casewit, The Forgotten Mystic, s. 85)
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