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Sii-IMAMIYYE'DE HZ. OMER’E YONELIK ALGI
Hanifi SAHIN'

OZET

Hz. Omer, Siinni tarih telakkisinde kendisinden sitayisle bahsedilen, Hz.
Peygamber’in etrafindaki kurucu neslin iginde yer alan 6nemli isimlerden biri-
dir. Dirayeti ve keskin goriigliiliigiine tarihin taniklik ettigi bu seckin sahabi,
[mamiyye Siasrna ait kaynaklarda benzer bir kabule mazhar olmamustr.
Imami diisiincede ashabin énemi Hz. Peygamber’e olan konumuna ya da bi-
reysel faziletine gore degil, Hz. Ali ile olan iligkisinin niteligine gore sekillen-
mistir. Bu nedenle olsa gerektir ki, hemen tiim $ii kaynak tiirlerinde “sahabe”
vasf1 bir elin parmaklarimi gecmeyecek sayida az kisiye layik goriilmiistiir. Sii
literatiirde Omer, Hz. Peygamber’e karsi nezaketsiz davranan, imameti gasp
eden, ashabi baski altina alan, basta Ali ve Fatima olmak {izere Ehl-i Beyt'e
diismanlik eden, gergeklestirdigi Iran fetihleriyle Islam’m hosgorii dini olma
vasfini yikarak Islam1 kili¢ dini olarak sunan bir kisiliktir. Bu kaynaklarda
Omer’in yaptig1 hicbir tasarruf olumlu karsilanmaz; Omer sari gibi hareket et-
mekle suglanir; kotiiliigiin tipolojisi olarak sunulur. Omer’i elestirmek icin ona
hakaret icerikli gesitli lakaplar nispet edilir; onun soyu ile ilgili tan edici ifade-
lere yer verilir. Bu yorumlara ulasmak i¢in standard: olmayan bir tevil anlayis:
ile nasslardan iktibaslar yapilir.

Anahtar Kelimeler: imémiyye Siasi, Hz. Omer, Hz. Ali, Hz. Fatima, ima-

met.

GIRIS

Siinni literatiir acasmdan Hz. Omer (6.23 / 644) Hz. Ebu Bekir (6.13 / 634)
‘den sonra Miisliimanlarin ikinci halifesidir. O, Hz. Peygamber’in “Allah’im bu
dini iki Omer’den biriyle aziz kil.” seklindeki duasmn karsihig1 olarak kabul
edilir. Omer, Miisliiman olusuyla sadece Mekke’de sikistp kalan Miisliimanlar
icin moral kaynag1 olmamis yam sira Miisliimanlarin ilk defa Kabe'de toplu
olarak namaz kilabilmelerine ve Islam’in bir¢ok searini yani Islam’1 gortntir ki-

Dog. Dr., Atatiirk Universitesi Hahiya’t Fakiiltesi Islam Mezhepleri Tarihi Ana Bilim Dali
Ogretim Uyesi.
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lan unsurlar1 agiktan yapar hale gelebilmelerine nemli katki saglamistir.1%01
Hz. Omer, derin goriis sahibi, basireti yiiksek, adeta gercegin dile gelmis ha-
li%02 olarak goriilmektedir. Rivayetlere gore Hz. Ebu Bekir ashabin ileri gelen-
leriyle hilafet konusunu istigare ettiginde aklindan gecen ismin Omer oldugu-
nu sdylemistir. Ashaptan bazilarmin Omer’in sert mizacina isaret ettigi, ancak
Hz. Ebu Bekir'in Omer’in bu 6zelliginin farkinda olmakla birlikte ideal bir hali-
fe oldugu konusunda ashabi ikna ettigi kaydedilmektedir.1903

Hz. Omer’in itibar sahibi olmasinda onun zamann ruhunu iyi okumast
ve Islam tarihindeki bircok kurumun ilk kurucusu olmasmin 6nemli bir etkisi
vardir." Bu nedenle Hz. Omer déneminin en bariz ézeligi fiituhatlar ve dev-
letin kurumsallasmasidir. Fetihlerin 6nemli bir kismi, kendisinin danisman
olarak gorev aldig1 Hz. Ebu Bekir doneminde baslamis olsa da bitirme isi Hz.
Omer’e nasip olmustur. Onun déneminde gergeklestirilen fetihleri; fran-Irak
fetihleri, Suriye fetihleri, Cezire fetihleri, Misir fetihleri seklindeki basliklar ha-
linde incelemek miimk{iind{ir.190

Hz. Omer, Hz. Peygamber’in danisma heyetinde yer aldig1 gibi Hz. Ebu
Bekir doneminde de aktif sekilde bu goreve devam etmistir. O, bu siirecte
edindigi tecriibeleri kendi hilafetine kolayca tagimistir. Hz. Omer, yonetimde
din farki gozetmeden alaninda ehil olan hemen herkes ile istisareye 6nem
vermistir.’% Onun yonetiminde vazge¢medigi bir diger husus da kamu adma
gorev yapan tiim memurlari, idarecileri denetleme konusunda hassasiyet gos-
termesidir. Hz. Omer, gerek baris gerekse savas ortamimda gorev verdigi kamu
gorevlilerini farkl sekillerde denetlemeye tabi tutmus, uygun gordiigiinde bu
kisilere ceza vermekten geri durmamigtir.1907

Hz. Omer’in cahiliyye donemindeki yagam tarzi, Islam’a giris sekli, Miis-
liiman olduktan sonra Hz. Peygamber’in rehberliginde gosterdigi gelisimi, sert

1901 Tbn Ishak, Ebti Abdullah Muhammed b. ishak b. Yesar (150/767), Siretu Ivon Ishak, thk. Ah-
med Ferid el-Mezid (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-llmiyye 2004), 221, 225; ibn Sad, Ebsi Abdul-
lah Muhammed b. Sa'd b. Meni' Ziithri (230/845)Kitibii’'t-Tabakati’l-Kebir, thk. Ali Mu-
hammed Omer (Kahire: Mektebetii’1-Hanci, 2001), III: 249.

1902 Tirmizi, Menakib, 18.

1903 Bk. Ebu Yususf, Yakub b. Ibrahim, Kitabu’l-Harac (Beyrut: Daru’l-Marife 1979),11-12;
fbn Sad, Tabakat, IIT: 254-255.

1904 Mehmet Azimli, Dort Halifeyi Farkli Okumak-2: Hz. Omer, 4. bs. (Ankara: Ankara Okulu
Yayinlari, 2016), 11.

1905 Detay igin bkz. Adem Apak, Anahatlaryla islam Tarihi: Hulefa-I Rasidin Donemi (istanbul:
Ensar Nesriyat, 2017), 115-151.

1906 Jbn Sad, Tabakat, II: 302-303. Hz. Omer, Kadisiye savasinda Miisliimanlara karst savasan
ve esir diisen bir Iranli komutana “Isfahan mi1 Azerbaycan mi1 6nce fethedilmeli?” seklide
goriisiinii sormustur. Bk. Ebu Yusuf, Kitabu'l-Harac, 35.

1907 Bk. Ebu Yusuf, Kitabu’'l-Harac, 125; Ibn Sa’d, Tabakat, III: 293; Taberi, Eb(i Cafer Ibn Cerir
Muhammed b. Cerir b. Yezid (310/923), Tarihii’t-Taberi:Tarihii’l-Umem ve’l-Miiluk, thk.
Muhammed Ebii’l-Fazl Ibrahim, Daru Siiveydan (Beyrut: ts.),IV: 165.
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mizacimi Hz. Peygamber’e dahi yansitacak tabiati, Islam’a aykir1 gordiigii hu-
suslarin elestirisindeki sert tutumu, yeri geldiginde Hz. Peygamber’'in uygu-
lamalarmi sorgulayan davranislari kaynaklarda siklikla dile getirilmektedir.
Ayni kaynaklarin {izerinde durdugu bir diger husus da Hz. Omer’in Islam’a
biiyiik hizmetlerinin dokundugu gergegidir. Hz. Omer, literatiirde Muvdfakdt-1
Omer1%s adryla bilinen ve onun feraset ve din hassasiyetinin yansimalar1 olarak
goriilebilecek elestirileri ve onerileri Kur'an tarafindan desteklenen bir sa-
habidir.’® Onun din anlayis tiim Miisliimanlar etkilemis olsa da 6zellikle ta-
rihte Ibrahim en-Nehai (6.96 / 714) Hammad b. Ebu Siileyman (6.120 / 738) ve
Ebu Hanife'nin (150 / 767) onciiliigiinii yaptig1 Ashabu'r-Rey diisiincesinin se-
killenmesine 6nemli katkis1 oldugu ileri siiriilebilir.

Siinni kaynaklarda ¢ok sayida olumlu vasiflarla tavsif edilen Hz. Omer,
maalesef tiim Islam mezhepleri tarafindan ayni kabule mazhar olamamustir.
Tarihte bircok sahabiye kars1 yapilan yanliglik, Hz. Omer’e de yapiligtir, zira
hemen herkesin kendine uygun bir Omer tipolojisinin oldugu goriilmektedir.
Ozellikle sozlii kiiltiirden yazli gelenege gecis asamasinda, 1910 hele birde mez-
hebi anlamda kopuslarin, tekilestirme ameliyelerinin tam anlamiyla yerlestigi
zaman dilimlerinde, 6nce inanan daha sonra inanilan degerler esliginde yeni
bir tarih insa eden yapilarda bu tiir alg1 farklilarmin daha net olarak ortaya ¢ik-
tigini ifade etmek gerekir. Bu perspektif, paradigma farkliligi yasayan mezhep-
lere yansitildiginda is tam anlamiyla iginden ¢ikilamaz bir hale doniismektedir.
Ozellikle Sii-Imami ekoliin Hz. Omer’e dair insaflar1 zorlayan bir durus sergi-
ledigini ifade etmek gerekir. Bu tebligde Sii Imami kaynaklarm Omer algisina
bakilacak, Sii diisiincenin Omer algismin manipulatif / kurgu bir karakter tasi-
digin1 gosteren iddialar1 ortaya konulacaktir.

1. Sii Diisiincede Sahabe

Islam diisiince tarihinde sahabe Hz. Peygamber'i bir biitiin olarak sonraki
nesillere tasiyan kurucu nesil olarak goriiliir. Onlar Hz. Peygamber’i sagligin-
da gormiis, onun manevi egitiminden ge¢mis, dini ve fikri tecriibesine bizzat
sahit olmus insanlardir. Bu durum onlara dinde birer otorite olma imkan:

1908 Yirmiye yakin meselede vahyin Hz. Omer’in gériislerine uygun bicimde geldigini belirt-
mek tizere kullamilan muvdfakitii Omer tabiri tesriin ruhunu kavrama hususundaki 6zelli-
gini vurgulama amaci tagir. Konuyla ilgili detay igin bk. Muhsin Kogak, Hz. Omer ve Fikhi
(Doktora tezi, Dokuz Eyliil Universitesi, 1987); Imadi Hamid b. Ali b. ibrahim Dimaski
(1170/1758), ed-Diirerii’l-Miistetab: Fi Muvafakati Omer b. Hattab ve Ebi Bekr ve Ali Ebi Turab
ve Terciimetuhum Maa Uddeti Mine’l-Ashab, thk. Mustafa Osman Samide (Beyrut: Darii'l-
Kiitiibi'l-Ilmiyye), 1996.

1909 Hz. Omer’in faaliyetleri hakkinda detay igin bkz. Buhari, Fezailii’l-Kuran, 3.

1910 Konuyla ilgili detay icin bk. M. Hanefi Palabiyik, “Sézlii Gelenekten Islam Tarihgiligi-
ne”, Islam Tarihinin Problemleri Kolokyumu [(14-15 May1s 2008/$anlurfa), 2008], 5-48.
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sunmugtur. Clinkii onlar vahyin niizuliine sahit olmuslar, Hz. Peygamber’le
birlikte din admna nice zorluklara katlanmislar, Hz. Peygamber’in vefatindan
sonra da Islam’in yayilmast igin bil fiil calismislardir.1911

Su hususu tespit olarak ifade etmek gerekir ki, Sil diisiincede ashabin
onemi Hz. Peygamber’e olan konumuna ya da bireysel faziletine gore degil,
Hz. Ali ile olan iligkisinin niteligine gore sekillenmistir. Bu nedenle olsa gerek-
tir ki, hemen tiim $ii kaynak tiirlerinde “sahabe” vasf1 bir elin parmaklarmi ge-
cemeyecek sayida az kisiye layik goriilmiistiir. Sia’nin sahabeye bakist bununla
da simirh kalmamis; Ali'nin karisinda yer almak irtidat; bagma gelen olaylarda
sessiz kalip Ali’den taraf olmamak ise kiifiir hali olarak degerlendirilmistir. Bu
yorumlara ulasmak i¢in, standard: olmayan bir tevil anlayis: ile nasslardan ik-
tibaslar yapilmistir.?125ii diistincede Ali'nin imameti nasla tayin edilmis olarak
kabul edildigi i¢in insanlar bu meseleyi, sanki kendilerine birakilmis bir vazife
olarak gormek suretiyle, dini olan bir konuda kendilerince bir ¢6ziim buldukla-
rimi1 sanmislardir. Bu nedenle de Hz. Ali'yi dislayici, magdur edici sonug veren
her tiirlii faaliyet icerisinde yer alan ashab miirted olarak sunulmaktadir.1913

Sit diisiincede sahabe ile ilgili bu iddia ve nitelemeler, ilk donemden bas-
lamak iizere $il muhayyileyi olusturan ve varligmni siirdiirmesine katki sagla-
yan kaynaklarda goriilmektedir. Bu nedenle Sii telakkide sahabe dénemi, Is-
lam’'mn diger donemlerinden herhangi bir farklilik tasimaz. Mezheplerin ilk
doneme, rasid halifelere, sahabe ve tabiin donemlerine bakiglar1 miintesiplerini
etki altina almaktadir. Bu etki o kadar giiclii olmustur ki, 6rnegin Sitinni para-
digma Islam’a neredeyse biitiiniiyle tarihin bu boliimiinden bakmaktadir. Oy-
sa Stinni telakkide bu donem ve sahabe, siyaset, hukuk, dini ilimlerin tegekkii-

1911 M. Zeki Iscan, “Dini Bir Otorite Olarak Sahabe Algis”, Islim Medeniyetinin Kurucu Nesli
Sahabe: Sahdbe Kimligi ve Algisi”, [(Teblig ve Miizakereler, Tartismali ilmi Toplanti, 27-28
Nisan Sakarya), Istanbul 2013], 205.

1912 Gijjlerce ashabin irtidadina delil olarak gosterilen ayetlere 6rnek igin bk. Bakara, 2/253; Ali-
i imran, 3/144; Nisa, 4/150-151; Maide, 5/54, 71; Enam 6/159.

Bu ayetlerin $il ulema tarafindan yorumlanma sekilleri i¢in bk. el-Kuleyni, Eb{ Cafer Sikatii’l-
islAm Muhammed b. Yakub b. ishak (6. 329/940) el-Kdfi, tashih ve thk. Ali Ekber el-Gaffari,
3. bs. (Tahran: Déru’l-Kﬁtﬁbi’l-islamiyye, 1363), VIII: 248, 270; Kummi, Ali b. {brahim Tef-
sir, thk. Tayyib Musave el-Cezairi, (Kum: 1404), I: 157, 170-174, 222; Ayyasi, Muhammed
b. Mesud, Tefsiru’l-Ayydsi, thk. Seyyid Hasim er-Restli, (Tahran: 1380), I: 74, 200, 385; en-
Numani, Muhammed b. Ibrahim, Kitabu'l-Gaybe (Kum: 1422), 54; et-Taberi es-$ii, Ebti Ca-
fer Muhammed b. Cerir el-Amiili ibn Riistem(IV/X. asir), Deldilii’l-Imdme 1. bs. (Kum
1413), 210-121; Mifid, Eba Abdullah ibni'l-Muallim Muhammed b. Muhammed
(413/1022), el—ffsﬁh fi Imameti Emiri’l-Mii’minin Aleyhi’s-Selam, (Kum 1412),52; et-Tabersi,
Ebi Mansur Ahmed b. Ali b. Ebi Talib, el-Ihticdc, thk, Seyyid Muhammed Bakir el- Hora-
san (Necef: 1966), I: 78.

1913 Bk. Siileym b. Kays el-Hilali el-Kufi (6.76/695), Kitdbu Siileym b. Kays el-Hildli, thk. Mu-

hammed Bakir el-Ensari, (Kum: Nesrii’l-Hadi, 2006), 163; Kuleyni, el-Kdfi, VIII: 245;
Ayyasi, Tefsir, I: 199.
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lii gibi konularda kendilerini temellendirdigi ve referans olarak aldig: bir de-
gerdir.11* Ancak $ii paradigma bunun aksine tarihin bu dénemine elestirel bir
bakigla bakmaktadir.1915

Imamiyye Sia’si, Siinni telakkide yer alan sahabe tanimini yetersiz bul-
maktadir. Siinni diisiincede Hz. Peygamber’le miimin olarak karsilasip ve bu
hal tizere Olen herkese sahabe denilmektedir.1?16Sia ise sahabe kavramini {i¢ an-
lamda kullanir: Hz. Peygamber’i goriip onunla birlikte olan, ister gercek Miis-
litman olsun ister olmasin, herkese mecaz yoluyla sahabe denir.!'” Bir diger
yaklasima gore ise sahabe kavrami, has miiminlere yani Ali ve evladna aittir.
Bu kapsama Selman, Miktad, Eb(i Zer, Ammar ve bunlar gibi miirted olmayan
ashap da girer.?!® Son yaklagima gore ise bu lafiz, sadece Ehl-i Beyt'e aittir.
Gergek sahabe, Ehl-i Beyt'tir, ¢linkii onlarin Allah’a ve Restilii'ne muhalefetleri
olmamigtir.1919

2. imami Kaynaklarda Hz. Omer Elestirisi

2.1. Soyu, Lakaplar1 ve Unvanlar1 Uzerinden Elestiriler

Hz. Omer, Imami kaynaklarda tarihi kisiliginden ziyade Ali'nin haklarmi
yiyen, Ali ve evladini magdur eden bir simge, tipolojik bir karakter olarak su-
nulmaktadir. Bu kaynaklarda Hz. Omer’e lakap ve unvanlar {izerinden elestiri-
ler yoneltilmektedir. Mesela ona verilen “el-fariik” lakabi iki sekilde elestiri
konusudur. Oncelikle bu lakabm Omer’e verildigi iddiast Siinnilerin yakigtir-
masidir. Gergekte el-fariik lakab1 Hz. Ali'ye aittir ve bu, bizzat Hz. Peygamber
tarafindan Ali'ye verilmistir. Ali de kendisini “en biiyiik siddik ve fariik” olarak
sunmus ve soyle demistir: “Ben, siddik-i ekberim, Ebu Bekir iman etmeden 6nce

iman ettim; Omer, Misliiman olmadan dnce Miisliiman oldum.”1920

1914 Mehmet Salih Ari, Imamiyye Sias1 Kaynaklarina Gore [lk Ug Halife (istanbul: Diisiin Yayinla-
11, 2011),75. Siinni diisiincede sahabe algis1 konusunda detay i¢in bkz. Yusuf Benli, “Ehl-i
Siinnet Geleneginde Sahabe Algisy,” Islim Medeniyetinin Kurucu Nesli Sahabe: Sahibe Kimli-
i ve Algist [(Teblig ve Miizakereler, Tartigmali {lmi Toplanti, 27-28 Nisan Sakarya), (istan-
bul 2013)], 401-442.

1915 Bk. Muhammed Mescid-i Camil, Ehl-i Siinnet ve Sia’da Siyasi Diisiincenin Temelleri, cev. Ma-
lik Ester (Istanbul: 1995), 65-66.

1916 Nevevi, Ebu Zekeriyya Muhyiddin Yahya b. Seref b. Muri, Serhu’n-Nevevi ala Sahihi Miis-
lim (Beyrut: 1407), I: 355; Ibnii'1-Esir, Usdii’l-Gabe fi Ma'rifeti’s-Sahabe (Beyrut: Darii'l Fikr,
1989), I: 19. Ayrica Sahabe kavrami konusunda detay i¢in bk.Tevhit Bakan, Ashdb’in Addle-
ti (Doktora Tezi 1993), 1-15.

1917 Haydar b. Ali el-Hiiseyni el-Amili, el-Keskil fi ma Cerd ala Al-i Rastil (Kum :1372), 120; Tiis-
teri, Nurullah el-Hiiseyni el-Mar’asi, [hkakii’l-Hak ve Izhakii’l-Batil (y.y.,t.y), 269-270.

1918 Haydar b. Ali el- Hiiseyin el-Amili, el-Keskiil, 120.

1919 Tiisteri, flikdk, 269-270.

1920 Siileym b. Kays el-Hilali, Kitab, 401; Saffar, Ebti Cafer Muhammed b. Hasan b. Ferruh
(290/902), Besdiru'd-Derecét el-Kiibrd fi Feddili Al-i Muhammed (Beyrut: Sirketu’lI-Alemi 1i'1-
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Ote yandan Imami kaynaklara gére Omer’e bu lakabi Hz. Peygamber de-
gil, Ehl-i Kitap vermistir.!®?! Ehl-i Kitab’in uygun gordiigii bir lakap ile gurur
duymak anlamsizdir. Imamilerin bu konudaki dayanagi Siinni kaynaklarda
yer alan “Omer’e ilk olarak el-faruk diyen Ehl-i Kitap'tir. Miisliimanlar bu sdzii
kullanmay tercih ettiler, ancak Hz. Peygamber'den bize bu konuda bir sey
ulagmamustir.”1922 geklinde Tbn Sad (6.230 / 845) “ta yer alan rivayettir. Ancak
miiellif rivayetin devaminda bu lakabin bizzat Hz. Peygamber tarafindan ve-
rildigini agikca ifa eder ve Hz. Peygamber’in su soziine de yer verir: “Allah,
gercegi Omer’in lisani ve kalbi {izere yaratti, o, farik'tur. Allah onunla hak ile
batil ayirmigtir.”1923

Benzer elestiriler tarihte ilk defa Hz. Omer tarafindan kullanilan “miimin-
lerin emiri” sifatinda da goriilmektedir. Sif kaynaklar Omer’e bu sifatin veril-
mesini gerektirecek hicbir sahih dayanagm olmadigi, bu vasfin da sadece
Ali’ye ait oldugu konusunda hem fikirdirler. Onlara gore Emiru’l-miiminin un-
vani sadece Ali'ye verilmelidir; ¢linkii Allah bu vasfi, peygamberi araciligiyla
Ali’ye vermistir. Su halde kim onun disinda birine bu unvani kullanirsa o kafa-
sindan atmaktadir.’2* Oysa kaynaklar Emiru’l-miiminin unvani, kendisine “Re-
siillah’m halifesinin halifesi” dediklerinde, ¢ok uzun oldugunu gordiigiinde,
bizzat Omer tarafindan kullanildigini kaydetmektedir.1925

Sia'nin Hz. Omer’e hakaret igerikli kullandig1 lakaplar arasmda sunlar da
vardir: Rum’@) ) : Bu Omer ( ¥) kelimesinin tersten okunusudur ve bununla

kelimenin sozliik anlammdan hareketle Omer’e yiiklenilir. Kelime sozliikte
“acele etmek, Ofkeyle hareket etmek” anlamlarma gelmektedir.!2¢ Nitekim
Ayyaginin (6. 320 / 932) tefsirindedort put olarak gosterilen Ebu’l-Fasil lakabiyla
Ebu Bekir, Rum’ lakabiyla Omer, Na'sel lakabiyla Osman ve agik ismiyle Mua-
viye Allah'in diismanlar1 olarak sunulur.!?’Es-sini: Omer’in hilafeti gasbeden

Matbuat, 2010), 85-86; Kuleynii, el-Kafi, 1: 196; ibn Sehrastib, Ebu Ca’fer Residiidddin Mu-
hammed b. Ali (588/1192),Mendkibu dli Ebi Talib, thk, Yusuf el-Bekai (Beyrut: Darii'l-Edva,
1991), IL: 9.

1921 Lakabin bizzat Hz. Peygamber tarafindan verildigine dair bk. Ibn Sa‘’d, Tabakdt, III: 269-
271. Konuya iligkin tartismalar icin bk. Azimli, Hz. Omer, 16-17.

1922 {bn Sa’d, Tabakat I11: 270; Taberi, Tarih, II1: 195.

1923 Tbn Sa’d, Tabakdt I11: 270.

1924 Ayyasi, Tefsir, I1:116; el-Amili Ali b. Yunus (877/1473), es-Sirddii’l-Miistakim, thk. Muham-
med Bakir el- Behbtidi (Kum: 1384), III: 85.

1925 Bk. Ibn Sa’d, Tabakdt, III: 262.

1926 Zebidi, Ebii'l-Feyz Murtaza Muhammed b. Muhammed b. Muhammed (1205/1791),
Tacii’l-Ariis min Cevihiri’l-Kamiis, thk. Ali es-Siri (Beyrut: Darii'l-Fikr, 1994), XI: 177.

1927 Bk. Ayyasi, Tefsir, II: 116. Ayrica bkz. el-Meclisi es-Sani, Muhammed Bakir b. Muhammed
Taki b. Maksud Ali (6.1110/1698),Biharii’l-Envari’l-Cimia li-Diireri Ahbari’l-Eimmeti’l-Ethar
(Beyrut: Miiessesetii'l-Vefa, 1983), VIII: 366, XXXVII, 58.
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ikinci kisi oldugu diistiniilerek verilen bir lakaptir.1928El-kifir, 192 Miinkir, Zenim,
Hiamin, el-Fisuk, Ziifer, 190Samiri, 1931 Buiimmetin firavunu'92Buiimmetin Mem-
rud’u, Habter, 193Mennai’l- Li'l-Hayr, 19%Seytan'® gibi lakaplar Hz. Omer’e Sii
kaynaklarm kullandi81 diger lakaplardir.!93

Hz. Omer’in soyu hakkindaki diisiinceler uydurma rivayetler iizerinden
sunulmaktadir. Nitekim Imami kaynaklarda Ca’fer Sadik’a (6.148 / 765) nispet
edilen uzan bir uydurma hikayede Hz. Omer, veled-i zina olarak sunulur.197
Hikayeye gore Habesli bir cariye olan Suhak ile Omer’in dedesi iligkiye girer,
bu iliskiden Omer’in babast Hattab dogar. Aslinda bu kurguda Omer degil,
babas1 veled-i zinadir, ama bu rivayette 1srarla Omer’in babasinin giinahin ta-
sidigma isaret edilir. Dahas1 Sil kaynaklarda hakaret amach olmak tizere Hz.
Omer’e “Ey Ibn Suhak” seklinde cagrilar yapildig1 da goriilmektedir.193s

Hz. Omer’e yonelik bu yaklagimm aym zamanda bazi sahabenin de dii-
stincesi oldugunu ileri siirtilmektedir. Buna gore Ziibeyr b. Avvam (6.36 / 656),
Hz. Omer kendisini Hz. Ebu Bekir’e biate zorladiginda ona ninesinin bu du-
rumunu hatirlatarak Omer’in nesep itibariyle zaniye bir kadmn gocugu oldu-
gunu ifade etmistir.!® Yine Hz. Ali, Sa’d b. Ubade (6.14 / 635) gibi sahabeden
bazi isimler de zaman zaman Hz. Omer’in bu durumuna tarizler yapmis, 1940
hatta Ensar’dan Sabit Kays'mn (5.12 / 633) Hz. Omer’in babaannesinin Habesli
siyahi bir kadin olmasiyla dalga ge¢mesi {izerine Hucurat suresinin on birinci
ayetinin nazil oldugu ifade edilmistir.194!

1928 et-Taberi es-Sii, Deldil, 257; Amili, Siradu’l-Miistakim, 11: 26.

1929 Kummi, Tefsir, I1: 115.

1930 Siileym, Kitab, 93, Kummi, Tefsir, II: 390.

1931 Siileym, Kitab, 92.

1932 Siileym, Kitab, 324; el-Hairi, Ali Yezdi, ilzﬁmu’n—Nﬁsibﬁ Isbati’l-Hiicceti’l- Gaib (t.y.), II: 96.

1933 Amili, Siradu’l-Miistakim, I: 75.

1934 Kummi, Tefsir, 11: 326.

1935 Amili, Stradu’l-Miistakim, 1I: 300.

1936 Gif literatiirde Omer’e hakaret igerilikle yirmi alt1 isim ve lakabin kullanildig: tespiti icin
bk. Mehmet Nur Akdogan, Sii kaynaklara Gore Hz. Omer (Ankara: Aragtirma Yay, 2017), 66.

1937 Siileym b. Kays el-Hilali, Kitab, 158; Sadtik, EbG Cafer Seyh Sadtik Muhammed b. Ali b.
Hiiseyin (6.381/991), Ilelii’s-serdi’, thk. Seyyid Muhammed Sadik Bahru'lulum (Necef:
1966), I: 192; Tabersi, el-ihticac, 1: 127; Meclisi, Bihdr, XXIV: 345.

1938 Bk. Stileym, Kitab, 158; Amili, Siradu’l-Miistakim, 11: 83; Meclisi, XXIX: 345; T{isteri, Inkak,
291. Suhak isminin Siinni ve Sii literatiirdeki degerlendirmeleri hakkinda detay ici bk.
Akdogan, Sii kaynaklara Gore Hz. Omer, 54-56.

1939 Siileym b. Kays el-Hilali, Kitab, 158.

1940 Siileym b. Kays el-Hilali, Kitab, 4, Kummi, Tefsir, 390-391.

1941 Bk. Kelbi, Hisam b. Muhammed (204/819 [?]), Mesalibii’l-Arab (Kitabii'l- Mesalib), thk. Ne-
cah et-Tai (Beyrut: Darii’l-Hedy, 1998), 103; Eb{i Ca'fer Muhammed b. Habib Ibn Umeyye
b. Amr el-Hasimi el-Bagdadi (6. 245/860), Kitabu'l-Muhabber, thk. Ilse Lichtenstadter (Bey-
rut: Darii’l-Afaki’l-Cedide, ts.), 306.
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Sitler Hz. Omer’i, Siinni kaynaklarda yer alan ancak baglami oldukca
farkl1 bir rivayetten hareketle de veled-i zina olarak sunar. {lgili rivayet sudur:
“Veled-i zina, {i¢ serlinin en serlisidir.1#2 Bu rivayetten ne kastedildigi Cafer
Sadik’a soruldugunda o: “Bununla ortadaki kastedilmistir, zira o, kendisinden
oncekinden (Ebu Bekir) ve kendisinden sonrakinden (Osman) daha serlidir. Bu
kisi Omer’dir.”194 geklinde cevap verdigi kayithdir.

Omer cahiliyye déneminde zina yapmistir, hem de bunu Muaviye'nin
annesi Hind ile yapmistir. Rivayete gore Mekke fethinde Hz. Peygamber
Hind’inde aralarinda bulundugu kadinlar toplulugundan zina yapmamalarina
dair biat alirken Hind: “Hig¢ hiir kadin zina eder mi?” seklinde karsilik verdi-
ginde Omer onunla cahiliye dénemindeki iliskilerini hatirlayarak biyik altin-

dan giiliimsemistir.1944

2.2. Hilafet Tartismalar1 ve Baz1 Tasarruflar1 Uzerinden Elestirilmesi

Siiler ashaba yonelik elestirilerini, ashabmn Ali'nin imametini kabul edip
etmemeleri ve Ali ile beraber olup olmamalar1 a¢isindan temellendirmislerdir.
Ashap i¢inde en ¢ok elestirilen, bazen de hakarete ugrayan kisiler ilk {i¢ halife-
dir. Ebti Bekir ve Omer’in hilafetini kabul etmek, Allah’m koydugu hiikmiin
oniine ge¢mek, Kitab’inda yer alan bilgi ve hiikiimleri bir kenara birakarak,
kendi heva ve heveslerinin, arzularinin pesine diismektir.'> Bu durum, zimni
bir imansizlik olarak da gordiiriilmektedir. Ciinkii “Allah’a isyan edene itaat

Bu eserlerden Kelbi'nin elestirilerini siklikla kullanan Siiler, onun Siinni bir alim oldugunu
ifade ederler. Ancak Siinni cerh ve tadil alimleri Kelbi'yi siddetle reddetmektedir. Bk. ibn
Ebi Hatim, Eb&t Muhammed Abdurrahman b. Muhammed b. Idris (6. 327/938) el-
Cerh ve't-Ta’dil (Beyrut: Dariv'1-Kiitiibi’l-llmiyye, ts.), VI: 270-71; ibn Teymiyye, Ebii'l-
Abbas Takiyyiiddin Ahmed b. Abdiilhalim (6.728/1328), Minhacii's-Siinneti'n-Nebeviyye,
thk. Muhammed Resad Salim, Camiatii’l-f/mam Muhammed b. Suud el-islamiyye (Riyad:
1986), VII: 64. Aksine onun Sii oldugunu kaynaklar tespit etmistir. Bk. en-Necasi, Ebii'l-
Abbas Ahmed b. Ali, Ricalii'n-Necasi: Ehadii’l-Usuli’r-Ricaliyye (Kum: en-Nesru’l-Islami,

1418), 434-435.

1942 Eb(i Davud, Itk, 12.

Hz. Aise, veled-i zinanin iigiin en serlisi oldugunu bildiren Eb Hiireyre’ye “Allah ona rah-
met etsin, o (veled-i zina), Hz. Peygamber’e ¢ok eziyet eden bir miinafikti. Allah (cc) Ra-
sulii bu adami sordu, onun veled-i zina oldugunu sdylediler. O zaman, “bu ti¢lin en serli-
si” buyurdular. Bu hususi bir kisi i¢in sdylenmis bir hadistir. Yoksa “Kimse kimsenin gii-
nahini yiiklenmez.”192ayetine muhaliftir” demistir. Bk. Zerkesi, el-imam Bedreddin
(794/1392), el-Icabe li-iradi ma Istedrekethu Aise ale’s-Sahabe, thk. Muhammed Bilinyamin
Erul, racea Suayb el-Arnaut (Beyrut: Milessesetii'r-Risale, 2004), 213-214;

1943 Seyh Saduk, Me‘dni’l-Ahbdr, thk: Ali Ekber el- Gaffari (Kum: 1361), 412; a.g.mlf., Ilelii’s-
Serai, 11, 564.

1944 Meclisi, Bihar 21: 98; Abdiilbaki Golpmarli, Sosyal A¢idan Islam Tarihi: Hz. Muhammed ve Is-
lam (Istanbul: Milliyet Yayinlari, 1969), 122.

1945 Kuleyni, el-Kafi, I: 216.
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etmek” yani Ebu Bekir ve Omer’e itaat etmek, onlarin hilafetini kabul etmek,
Allah’mn imamet konusunda Ali ile ilgili emirlerine isyandir, dolayisiyla kiifiir
sebebidir.!946

Imami telakkide Omer, Ebu Bekir ile birlikte imameti Ali’den gasp etmis-
lerdir. Bu nedenle onlarin Islam’dan nasipleri yoktur.!” Onlar Allah tarafmn-
dan imam tayin edilen Ali'yi tanimakla kalmammuslar, bizzat onu yerinden
etmislerdir.’* Bu durum Kiileyni'de yer alan rivayetlerde bizzat Ali tarafin-
dan dile getirilmistir: Ali hutbede, kendinden &nceki halifeleri, icraatlariyla Hz.
Peygamber’in arzusuna muhalefet etmekle, ona verdikleri sozleri tutmamakla
ve onun siinnetini degistirmekle suglamaktadir./¥ Bu baglamda Ca’fer
Sadik'm (6.148 / 765) * Nisa siiresi 137. ayetini yorumlarken ilk {i¢ halifeyi,
Ali’ye yaptiklar biati ikrar etmedikleri igin, kiifre diismekle itham ettigi kayt-
hidir. “Bu ayet, falan, falan ve falan hakkinda inmistir. Onlar baslangicta Hz.
Peygamber’eiman ettiler, sonra Nebi: ‘Ben kimin mevlasi isem Ali de onun
mevlasidir’ diyerek kendilerine veldyeti arz edince, onu inkar ettiler. Sonra
Emir’il-Mii'minin’e biat ederek tekrar iman ettiler. Ardindan Rastilullah vefat
edince tekrar inkar ettiler ve biatlarmi stirdiirmediler. Sonra Emir’iil-
Mii’'minin’e biat edenlerden kendileri i¢in biat alinca kiiftirlerini arttirmis oldu-
lar. Iste bunlarda iman namina bir sey kalmamugtir.”19%

Muhammed el-Bakir'a (6.114 / 733) nispet edinen bir rivayette de onun
sOyle dedigi ifade edilir: “Yakup’un ¢ocuklar1 peygamber degillerdi. Ne var ki
onlar, peygamber ¢ocuklar: ve torunlar idiler. Diinyadan ancak mutlu olarak
ayrildilar. Yaptiklarini diistiniip tovbe ettiler. Halbuki seyheyn (Eb{i Bekir ve
Omer) tévbe etmeden diinyadan ayrildilar. Mii’'minlerin Emir’ine yaptiklarmi
hatirlamadilar. Allah’in, meleklerin ve tiim insanlarin laneti bu ikisinin {izerine
olsun!”1951

Kirtas olayinda yasananlar ise!?s> Omer’in konumunu bilmezliginin, hatta
kiifriiniin en Snemli gostergesidir. Sia'ya gore Omer, Gadir-i Hiim’'da ilan

edilen Ali'nin imametini engelledigi i¢in, hem Hz. Peygamber’e eziyet etmis

1946 Bk. Miifid, el-Emali, thk. Ali Ekber el-Gaffari, 2.bs. (Kum: 1993),309.

1947 Kuleyni, el-Kafi, I: 373; Numani, el-Gaybe, 112; Seyh Saduk, el-Hisil, thk, Ali Ekbel el-Gifari
(Kum: 1403), 106; Meclisi, Bihdr, XXX: 384.

1948 Kuleyni, el-Kdfi, I: 373

1949 Bk. Kuleyni, el-Kdfi, VIII: 58-59.

1950 Kuleyni, el-Kdfi, I: 420.

1951 Kuleyni, el-Kdfi, VIII: 246.

1952 Hadisin Siinni kaynaklardaki varyantlar: igin bk. Buhari, Merda 17; Miislim, Vasiyye, 22;
bn Hanbel, I: 324. Konuyla ilgili detayli degerlendirmeler igin bk. Ari, ilk U¢ Halife, 303-
307.

1953 Siileym b. Kays el-Hilali, Kitab, 400-401.
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hem de timmetin gelecegini tehlikeye atmigtir. Bundan sonra imamet konu-
sundaki biitiin tartismalardan ve olumsuz neticelerden Omer sorumlu olacak-
tir. Bu durum, Ali'nin imametinin hakliligini ortaya koyarken, Omer’in ve
onun imametini kabul edenlerin de gasipligini ve hatta sapkinligni ortaya
koymaktadir.1%5¢ Meclisi (6.1110 / 1698) Kirtas olaymimn hem Omer’in kiifriiniin
hem de Omer’i imam ve halife olarak gorenlerin cehalet ve sapikhiklarmi gos-
termesi bakimindan yeterli bir kanit oldugunu ileri siirer.!%> Cagdas Sii kay-
naklara gore de Omer’in Kirtas'taki durumu tam anlamiyla iimmeti saptirmak-
tir, zira {immet sapmamak i¢in Hz. Peygamber’in yazacagl Ali'nin imametine
mecburdur.!95

Kaynaklarda Omer’e nispet edilen “Ebu Bekir'e beyat oldubittiye geld,
Allah onun serrinden Miisltimanlar1 korudu, aynisin yapani oldiiriin.” 195 sek-
linde 6zde ayni, ama farkh varyantlar: olan bir rivayet yer almaktadir. Sia bu
rivayetlerden hareketle Ebu Bekir'in hilafetinin mesru olmadigmin bizzat
Omer tarafindan savunuldugunu ileri siirmektedir. Ornegin her sartta Omer’i
suglamaktan uzak durmayan Ibn Atiyye (6.505 / 1111) Omer’in goriisiinden
destek almak {izere soyle der: “Ebu Bekir'in hilafete gelisi azinhig: tegkil eden
bir grup tarafindan kaba kuvvete dayali bir oldubittiyle gerceklesmistir. Bu hi-
lafet de gayr-i megru bir oldubittidir.Bu konuda Omer “Insanlarm Ebu Bekir'e
olan biati, cehalet devri adetlerinde oldugu gibi gafletten dogan tedbirsiz bir is
idi. Allah insanlar1 bu isin serrinden korudu. Bundan sonra her kim boyle bir
harekete yonelirse, onu dldiiriin.” demistir. Kald1 ki, Ebu Bekir meghur bir s6-
ziinde “Beni birakin. Ali i¢inizde varken, ben sizin en hayirliniz degilim.” diye-
rek kendi konumu netlestirmistir.'¥Bu kaynaklara gére Omer, oldukga diisiik
profilli olan Ebu Bekir’i, daha sonra hilafeti kendisi kolayca ele gecirmek igin,
gecici olarak halife sectirmistir. Ciinkii Ebu Bekir'in bizzat kendisi bu sorumlu-
lugu kaldirabilecek donanima sahip olmadigmi defalarca ifade etmistir.!»

1954 Miifid, el-irsad, Daru’l-Miifid (Beyrut: 1993) I: 98.

1955 Bk. Meclisi, Bihar, XXII, 474.

1956 Muahmmed Ticani es-Semavi, es-Sia Hiim Ehlii’s-Siinne (London, t.y), 175.

1957 Buhari, Kitabu’l-Muharibin Min Ehli’l-Kiifri Ve’r-Riddet, 16. Hadisin orijinali sdyledir:
“Hig kimse kendi basina (bir kenara cekilip) "Ebu Bekr'e yapilan biat ansizin bir oldu bit-
tiye geldi" demesin. Gergi o, o sekilde bir aceleye geldi, ama su var ki, Allah bizi bu acele-
ciligin serrinden korudu. Artik bir kimse miisaveresi yapilmadan bagka bir kimseye biat
ederse ne biat edene, ne de biat edilene &ldiiriilecekleri korkusuyla uyulur.” Ancak $ii
kaynaklar bu rivayette gesitli tasarrufta bulunmusglardir.

1958 Mukatil b. Atiyye, Ebu’l-Hica Sibliiddevle (6.505/1111) Mutemeru Ulema-i Bagdat fi'l-
Imameti ve’l-Hilafeti, thk. Seyyid Murtaza Razavi (Tahran: Daru’l-Kutbi'l-Islamiyye, 1377),
73. Ayrica bkz. Meclisi, Bihar, XXX: 504.

1959 Tisi, EbG Ca’fer Muhammed b. Hasen b. All (6.460/1067), Resdilii’s-Seyh et-Tiisi: er-
Resailii'l-Asr (Kum: Miiessesetii'n-Nesri’l-Islami 1414), 123.
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Konuya iliskin olarak Seyh Tisi (6.460 / 1067) bu rivayeti verdikten sonra
“Allah ve resuliiniin akdettigi seyi “felte / oldubitti olarak vasiflamak dogru
degildir.” diyerek zaten Ali'nin disindaki tiim hilafet ¢abalarmi bastan koksiiz
olarak gormektedir.1% “Eger ben halife secersem bu, benden daha hayirh ola-
nm (Ebu Bekir'in) yaptig1 bir seydir, eger segmeyip birakirsam bu da yine ben-
den daha hayirli olanin (Hz. Peygamber) uygulamasidir.” seklindeki rivayetin
Omer’e ait olmasini imkan dahilinde gérmeyen Ttisi, Omer’in Ebu Bekir ile il-
gili bir nassm oldugunu bilmesi ve bunu da halkin huzurunda sdylemis olmasi
halinde mutlaka bu nassin geregine gore hareket etmek durumunda kalacagi-
na isaret eder. Ancak ona gore boyle bir nass yoktur.1%!

TasTye gore Omer, gercekte Ebu Bekir'in hilafetini onaylamis degildir,
ona biatinde rizas1 yoktur. Omer’in temel hedefi Alinin 6niinii kesmektir,
Ali’yi engellemenin en 6nemli yolu Ebu Bekir'i ileri siirerek Ali'yi saf dis1 bi-
rakmaktir. Zaten Ebu Bekir ve Omer’in aralarinda iyi bir uyum oldugunu, iki-
sinin bu timmetin giines ve ay1 olduklar: seklindeki séylemlerin hicbir karsilig
yoktur. Ciinkii Ibn Omer babasinin Muhammed b. Ebi Bekir igin “Bu babasin-
dan daha iyidir.” dedigini aktarir.1962

Tasi, Siinni kaynaklarda Hz. Omer’e nispet edilen “Ebu Ubeyde b. el-
Cerrah ya da Salim’den biri hayatta olsayd1 yerime halife secerdim.” seklindeki
rivayetleri, Omer ve 6ncesinde Ebu Bekir'in hilafetleriyle ilgili hicbir nassm
olmadiginmn en agik kamti olarak yorumlamaktadir.®3Tfisi'ye gore Omer'in
imameti, Ebu Bekir'in imameti tizerine kurulu oldugu i¢in su iki nedenden do-
lay1 fasittir: onu Ebu Bekir atamistir, bir de Ebu Bekir’e razi olanlar Omer’e razi
olmuslardir. Dolayisiyla onun hilafeti bastan temelsiz kurulmustur.194 Tfisi,
tiim bu ifadeleri, Ali'nin imamette ne kadar hakli ve bu iddiay: dillendirmede
Sit diistincenin ne kadar tutarh oldugunu ifade etmek icin kullanir.

Aslinda bu tiir rivayetlerin ilk dillendirildigi kaynaklardan birisi Saffar
(6.290 / 903) "dir. Saffar’a gore Ali, tartismasiz imamdir ve bu atama Hz. Pey-
gamber tarafindan yapilmistir. Beni Saide golgeliginde isler Hasimilerin istedi-
gi gibi sonuglanmamuistir. Ali'nin imametine zemin olusturmak i¢in Hz. Pey-
gamber devreye sokulur. Bir rivayete gore Ali, Ebi Bekir’'le karsilasir ve ona
imamet konusunda yanls yaptigmi soyler. Ali, EbGi Bekir’in ikna olmasi igin
aralarmda Hz. Peygamber’in hakem olmasimni teklif eder ve Eb{i Bekir’i Kuba

1960 Tisi, Telhisu’-s Safi ve Iptalu Hiiceci’l-Amme, thk. Seyyid Hiiseyin Bahru’l-Ulum (Kum:
1382), 11:104.

1961 T(si, Telhisu’-g Safi, 11:104.

1962 T{is1, Telhisu’-g Safi I11: 160.

1963 Bkz, Thsi, Telhisu’-s Safi I1I: 68-70.

1964 T(isi, Telhisu’-s Safi, IV, 3.



504 ¢ Hz Omer Sempozyumu

mescidine gotiiriir. Hz. Peygamber oradadir. Hz. Peygamber, Eb(i Bekir aley-
hine karar verince Ebi Bekir korkmus bir halde oradan ¢ikar, yolda Omer’le
karsilagir. Ona durumu anlatir. Omer ona “ Kaygilanma sen. Hagimilerin sih-
rini bilmez misin?” diye cevap vererek Ebh Bekir'i uyarir ve imamette kalmasi
icin ikna eder.1%5 Buna gore eger Omer’in miidahalesi olmasaydi Ebu Bekir
imameti Ali'ye teslim edecekti. Ancak bunu Omer engellemistir.

Sit kaynaklara gore Ebsi Bekir ve Omer’in imani, riyasete ulasmak igin bir
kihftir. Hz. Peygamber vefat ettiginde bu durum agik¢a ortaya ¢tkmistir.1966
Kur’an, onlarmn kiifriine sahitlik etmektedir.%’” Eb{i Bekir ve Omer imamet ko-
nusunda kendilerinden sonra Ehl-i Beyt'in haklarim ellerinden alan bir diizen-
leme yaparak birlikte kotii bir siinnet baglatmiglardir. Oysa imamet, imani bir
konudur ve onlar bunu dikkate almamuislardir.!98 Onlar, siyasette yapitliklari
nedeniyle sonraki siireclerde Ehl-i Beyt'e yapilan her tiirlii zuliimden sorumlu-
durlar.1® Onlarmn kurduklar sistem, Hiiseyin'in 6ldiiriilmesini ve Ehl-i Beyt'e
zulmii dogurmustur.’”0 Onlarmm bu konudaki adimlar: sonrakilere 6rneklik et-
mistir. Bu ylizden Ehl-i Beyt'i sevenler onlardan teberri etmektedirler.197!

Sii telakkide Siinni literatiirde sabit olan Omer’in faziletine dair hicbir ri-
vayet kabul edilmemektedir. Ozellikle Kiitiib-ii Sitte’de fazailii’s-sahabe baghg
altinda yer alan rivayetlerin tamami ya reddedilir ya da mantik sinirlarmni zor-
layacak tevillerle yorumlanir. Ornegin “Seytan Omer’i goriince yolunu degisti-
rir.”1972 geklindeki rivayet, “Kur’an’da Adem’i cennetten ¢ikarmis, Musa'ya
adam oldiirtmiis Seytan nasil olur da Omer gibi birinden gekinir?” denilerek
Kur'an’a arz ile reddedilir. Ayrica Seytan Uhud, Huneyn ve Hayber'de savas-
tan kagan birinden neden kagsin ki?1973 seklinde bir de soru sorulur. Bu yoruma
Siinni diisiincenin Seytan ile Omer karsilasmasmi somut bir gerceklik olarak
kabul etmesi de katki saglamustir. Oysa bu rivayet ile anlatilmak istenen husus
“Omer’in oldugu yerde seytanca isler yapilamaz.”1974 anlaminda soyut bir du-
rum tespitidir. Bu sekilde diisiilseydi-en azindan bu rivayet i¢in- yukarida go-
riildigii iizere Siilerin Hz. Omer’e hakaret etme imkan1 olmazdi.

1965 Saffar, Besdir, 314.

1966 Taberi es-Sii, Deldil, 280; ibn Tavus, et-Tardif, 253.

1967 Ornek olarak gosterilen ayetler igin bkz. Bakara, 2/8-20 ve 41. ayetler; Nisa 4/137; Tevbe
9/74; Kehf, 18/100-102.

1968 Elestiriler icin bkz. Himyer1, Kurb, 29.

1969 Kummi, Tefsir, 1: 383.

1970 Miifid, el-Ihtisds, 344.

1971 Kuleyni, VII:103; Tdsi, Ricalii’l-Kegsi, 205-206.

1972 Buhari, Bedu’l-halk, Sifatu iblis; Tirmizi, Menakib, 18.

1973 jbn Ebi’l-Hadid, Ebti Hamid izzeddin Abdiilhamid b. Hibetullah (5.655/1257), Serhu Neh-
ci’l-Beldga, thk. Muhammed Ebii’l-Fazl Ibrahim (Kum: 1959), XII:179.

1974 Azimls, Hz. Omer, 44.
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Yine “Ummetlerin muhaddesleri vardir. Ummetimde bunlardan biri var-
sa o da Omer’dir.”175 Seklindeki rivayet, Sii telakkiye gore dogru olamaz. Bu
rivayet dogru iseyani Omer muhaddes (peygamber olmadig1 halde isabetli ko-
nusan ve dogru karar veren kisi) ise neden fasik Muaviye'yi Sam’a vali tayin
etmistir? Allah, onun Sam’da yapacag cirkinlikleri Omer’in kalbine ilka et-
memis midir?1976

Siinni kaynaklarda Hz. Omer'in faziletine dair rivayet edilen “Hak
Omer’in diliyle ortaya ¢ikar.” seklindeki rivayet ve buna benzer Omer’in fazi-
letini gosterir nitelikteki hadislerin hicbiri kabul edilemez olarak gorilir.
Sia'ya gore bu ve benzeri ifadeler dogru kabul edildiginde Omer’in peygamber
gibi hatta ondan iistiin oldugu kabul edilmis olur. Ancak tarih ortaya koymus-
tur ki, Ali ve Muaz gibi sahabiler cok defa Omer’i yanhs hiikiimlerinden don-
diirmiiglerdir. Eger denildigi gibi ise Omer’in hata yapmamas1 gerekirdi.!?”7

Siinni diisiincede Omer’in fetihleri Islam’m devlet olma yolunda atilmig
¢ok Oonemli adimlar olarak goriiliirken, Sii diisiince aksi kanaattedir. Zira onla-
ra gore Omer’in fetihleri Islam’a hicbir sey katmamstir. Omer’in fetihleri
hakimiyet alanmni genisletmek icin yapilmistir ve neticede baska {ilkeler istila
edilmistir. Bu fetihlerin Omer’e fazilet kazandirmis oldugu kabul edilse bile
bu, onu hilafeti gasp etme konusunda hakl ¢ikarmaz. Ciinkii Hz. Peygamber
kendisinden sonra onu degil, Hz. Ali'yi halife tayin etmistir. Omer, halifeligi
gasp etmis, izinsiz olarak Hz. Peygamber’in makamma oturmustur. Kald1 ki,
Omer’in fetihleri hatali oldugu kadar olumsuz sonuglar da dogurmustur. Re-
sulullah’in zamanindaki savaglar saldir1 degil, savunma niteligindeydi. Pey-
gamber déneminde insanlarin goniil rizasiyla ve kitleler halinde Islamiyet'i
kabul etmesi, iste bu yiizdendir. Ama Omer’in yaptig1 fetihler Islam’a higbir
sey kazandirmadig: gibi bir¢cok sey kaybedilmesine de neden olmus, onun yii-
ziinden Islamiyet'in gehresi girkin gosterilmistir. Eger Ebu Bekir, Omer ve Os-
man hilafetin gercek sahibi olan Ali'nin makamiu gasp etmeselerdi Ali, Hz.
Peygamber’den sonra hilafet makamina gegerek Resulullah’in gittigi yolu takip
edecek, onun ilahi programimi hayata gegirerek insanlarmn gruplar halinde ve
kendi rizalariyla agsk ve muhabbetle Islam dinine dahil olmasina ve bu dinin
biiyiiyerek yerkiirenin her tarafmi kaplamasma vesile olacakti. Bdylece Islam,
insanligm kalbinde siddet degil sevgi dini seklinde yer bulacakt.178

Sia Omer karsisinda olusturdugu durusu temellendirmek icin Muham-
med b. Ebu Bekir'den de alint1 yapar. Buna gore o, babasi Hz. Ebu Bekir'den ve

1975 Miislim, Fedailiis Sahabe, 23
1976 Tbn Ebil Hadid, Serhu Nehci'l-Belaga, XI1:179.
1977 fbn Ebi’l-Hadid, Serhu Nehci'l-Beldga, X11:179.

1978 Mukatil b. Atiyye, Mutemeru Ulema-i Bagdat, 169-171
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Hz. Omer’den teberri ettigini sdyleyerek Ali’ye biat etmis ve Ali igin “Sen itaa-
tin kendisine Allah tarafindan farz kilindig: kisisin.” diyerek baghligmi ilan
etmigtir.1”? Ancak Sia'nin tiim kétiilemelerine ragmen Hz. Ali'nin kizi Ummii
Giilsiim’it Omer ile evlendirmis olmasi tam anlamiyla stkintili bir konudur. Sil
diisiince bunun farkinda olarak bu evliligi farkli sekillerde, bazen de insan
havsalasinin simrlarini zorlayacak tevillerle izah etmektedir. Bir kismi boyle
bir evliligin olmadigin sdylerken, bir kismi ise bu evliligin bir zorlama sonucu
gerceklestigini diistinmekte, bazilar1 da bu kizin Necranl: disi bir cin oldugunu
ileri siirebilmektedir.’s Nihayetinde Siiler nezdinde bu evlilik, “namusun
gasp edilisi” ve Sia icin bir kir olarak goriilmiistiir.1! Ote yandan Ali'nin bu
evlilige takiyye geregi izin verdigi rivayeti de vardir. Ali, Omer’in korkusundan
kizinin Omer ile evliligine izin vermistir.%? Ayrica Omer batinda kafir ise de
zahirde Miisliimandir. Dolayisiyla Ali, kizini buna istinaden evlendirmistir.1%3

Imami kaynaklarda Hz. Omer’in hayat: hakkinda ve bazi tasarruflarma
iliskin de sert elestiriler goriilmektedir. Buna gore Omer, cahiliye déneminde
esek cobanidir.'¢Omer, Kureys'in 6nemli bir ismi degildir, olsa olsa babas1 gi-
bi bir oduncu olarak goriilmelidir.'98>0O, kabadir, ¢ok kiifiirlii konusur; miina-
fiktir. Hz. Ali de Omer’in miinafik oldugunu agikca sdylemistir. Omer de mii-
nafikhiginin farkindadir; zira o, Huzeyfe b. Yeman'e (6.36 / 656) kendisinin
miinafik olup olmadigmi sormustur. Inan¢ bakimindan kendine giiveni olan
biri bu soruyu sormaz.!%¢ Omer, sahabenin tamamina yakinina sozlii baski uy-
gulamis, Ali'yi her zaman kiskanmis, Ehl-i Beyt'e karsi nefret beslemis ve onla-
rin humustan paylarini kesmistir.197

Omer kendi déneminde insanlarin Ehl-i Beyt'e ilgi gostermesini engelle-
mistir. Ensar’dan yagh bir kadin yolda giderken Omer nereye gittigini sorar o

1979 T{si, Ebti Ca‘fer Muhammed b. Hasen b. Ali (6.460/1067), ihtiydru Ma'rifeti’r-Rical (Rica-
lii’l-Kegsi ), thk. Cevad Kayyumi el-Isfehani (Kum: 1417), 67.

1980 Miifid, Evdlii’lii’l-Makaldt (Beyrut: Daru’l-Miifid, 1993), 200-201; Tsi, el-Iktisad (Kum: Mat-
batu’l-Hiyam, 1400), 340; Ar1, [Ik Ug Halife, 181.

1981 Kuleyni, el-Kdfi, V, 347. Bu evlilik konusunda miistakil bir ¢alisma yapilmistir. Detay icin
bkz. Seyyid Ali el-Milani, Tezvicu Ummi Gulsiim min Omere, Kum 1421.

1982 Miifid, Evail, 200-202

1983 Bu evlilikle ilgili olarak bak. ibn Sa’d, Tabakat, VIII: 338-339; Kuleyni,el-Kafi, VI: 115-116;
Ya’kubi, ibn Vazih Ahmed b. Ishak b. Ca'fer (292/905), Tarihii’l-Yakubi (Beyrut: Daru Sadir,
1992) II: 149-150; Murtaza, Ebi'l-Kasim Ali b. Hiiseyn el-Masevi (432/1044), es-Safi fi'l-
Imame (Tahran, 1987), 216; ibn Ebi’l-Hadid, Serhu Nehci’l-Belaga, 111: 124, 146.

1984 {bn Tavus, Eb’l-Kasim Rukyeddin; et-Taraif fi Marifeti Mezahib't-Tavaif (Kum: 1399), 467.
Siinni kaynaklara gore ise Omer deve ¢obanidir. Bk. Ibn Sa‘d, Tabakit, III: 266. Sii kaynak-
lar bu ifadeyi hakaret i¢in kullanmaktadur.

1985 Meclisi, Bihar, XXIX; 108.

1986 Amili, es-Siradii’l-Miistakim, III: 28.

1987 Siileym b. Kays el-Hilali, 157,173; Ayyasi, Tefsir, 1: 325; Tasi, Telhisu’-s Safi, IV,16; Ibn Ebil
Hadid, Serhu Nehci’l-Belaga, XX: 21; Meclisi, Bihar, VIIL: 218.
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da Ehl-i Beyt'in yanmna gidip ahdini tazelemek istedigini sdyler. Omer: “O ig
Hz. Peygamber hayatta iken gecerliydi, artik gerek yok” der ve kadim geri
gonderir. Yolda Ummii Seleme (6. 62 / 881) ile kargilasan kadin durumu ona
aktarir. Ummmi Seleme Omer’i yalancilikla suglar ve “Al-i Muhammed'in
hakki her daim devam eder” der.1988

Imami rivayetlerde Omer’in Fatima ile ilgili tasarruflar1 yogunluklu ola-
rak elestiri merkezindedir. Rivayete gore Hz. Fatima (6.11 / 632), Halife Ebu
Bekir'den Fedek’i istemek icin huzura ¢ikar, buray: babasinin kendisine birak-
tigin1 sdyler ve sahit olarak da esi Ali ile Ummii Eymen (5.24 / 645) 'i gosterir.
Ebu Bekir bir kagida Fedek arazisini Fatima'ya verdigini gosteren bir emrina-
me yazar. Fatima huzurdan cikarken yolda Omer ile karsilasir. Omer, Fati-
ma’ya nerden geldigini sorar. O da huzurdan geldigini, Ebu Bekir'in Fedek'i
kendisine verdigini ve bunu da kayit altna aldig1 soyler. Omer, Fatima'nin
elinden o belgeyi alir ve Ebu Bekir'in huzuruna ¢ikar. Ona: “Fatima’ya Fedek’i
verdin ve bunu da kayit altina aldmn 6yle mi? diye sorar. Ebu Bekir; “Evet” der.
Bunun iizerine Omer: “Ali kendine yontar, Ummii Eymen ise bir kadmndir,
bunlara dayanarak bu hiikmii nasil verirsin?” der ve belgeyi tiikiiriikle 1slatir,
siler. T(isi bu rivayetin devaminda ayn1 konuyu tartisirken Omer’in Fedek'in
Fatima'ya verilme kararina itiraz ettigini ve bu arazinin Fatima’ya teslim edil-
digini gosteren belgeyi yirttigin ifade eder.198

Sii diisiinceye gore Omer, Ebu Bekir'in Fedek’i Fatima’ya veren belgesini
yirttiginda Fatima ona: “Allah da senin karnini yarsin” diye beddua etmistir.
Onun bu bedduas: Ebu Lii'liie (6.23 / 644) sayesinde gerceklesmistir.”190 Bu
nedenle Omer’in katledildigi giinii bayram; katil ve Mecusi Ebu Liiliie ise fazi-
letli bir Miisliiman olarak goriilmiistiir. Bugiiniin, onbirinci Imam el-Askeri (6.
260 / 873) tarafindan ramazan, kurban, gadir ve cumadan ayr1 6zel bir bayram
giinii olarak kabul edildigi ve bugiinii tanimlamak iizere yetmis iki isimlen-
dirme yapildig kayithdir.199

Omer, Fatima hamileyken karnina vurmak suretiyle bebeginin diismesine
ve Hz. Peygamber’in incinmesine neden olmustur.¥2 Fatima, Omer’den hig
hoglanmamaktadir. Hatta o, masum varliklarin zarar gérme ihtimali olmasa
Omer’e beddua edecegini ve dolayisiyla Allah tarafindan layigma kavusturu-
lacagin1 Omer’in yiiziine sdylemistir.1%%

1988 Kuleyni, el-Kdfi, VIII, 156

1989 T{is1, Telhisu’-g Safi 111, 124.

199 Siileym b. Kays el-Hilali, Kitab, 135-137; Taberi es-Sii, Deldil, 36.
191 Amill, es-Swradii’l-Miistakim, 1I1: 29, Meclisi, Bihar, XX: 330.

1992 Saffar, Besdir, 275; Tabersi, el-hticdc, 1: 413.

1993 Kuleynti, el-Kdfi, I: 460.
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Omer hayatta iken Hz. Peygamber’e gesitli eziyetler etmistir.!%* Bu eziyet-
ler nedeniyle Hz. Peygamber onu 6ldiirmek dahi istemistir, ama Meryem sure-
si 84. ayeti’® nazil olunca Omerin durumu Allah’a havale dilmigtir.19
Omer’in eziyetinin bir diger 6rnegi de onun Abdullah b. Ubey b. Seliil'iin (6.9 /
631) cenaze namazmi'%’ kilmak isteyen Hz. Peygamber’e engel olma gabasidr.
Omer, bu tutumuyla haddini agmistir. Oysa Hz. Peygamber’in maksad farkli-
dir. Omer, bu miidahalesiyle Hz. Peygamber’in niyetini desifre etmistir.19%

Imami kaynaklar Omer’in diger baz1 tasarruflarm ileri siirerek onu gar'd
olmaya calismakla suglamaktadirlar. Buna gore ilgili rivayetlerde yer aldig:
tizere Omer soyle demistir: “Hz. Peygamber doneminde var olan ii¢ seyi ya-
sakliyorum, bundan sonra o {i¢ seyi yapanlari cezalandiracagim. Bunlar: muta
nikdhi, hac mutasi ve ezana hayye ale hayri’l- amel ibarelerinin eklenmesidir.”19%°
Sia'ya gore Omer kendini sari’ yerine koyarak Hz. Peygamber’in helal kildig1
bir ibadeti, ona ragmen, yasaklamistir.200 Omer’in bu konudaki tavri re’y ile
din ihdasidir ve kesinlikle reddedilmelidir. Ca’fer Sadik (6.148 / 765), Omer’in
temettii hacciyla ilgili goriisiinti, “bu Omer’in re'yidir. Omer’in re’yi Hz. Pey-
gamber’in uygulamasi gibi degildir.” seklinde ortaya koymustur.200!

Omer dini degistirmis, Hz. Peygamber’in vefatindan sonra onun siinnet-
leri yerine kendi siinnetlerini ihdas etmistir.202 Omer, miras hukukuna ao/2003

konusunu sokarak nisap miktarlariyla oynamistir. Boylece o, Allah’in farzlarry-

1994 [bn Tavus, et-Tardif, 440-442.

195 Ayetin meali soyledir: “Oyle ise onlar hakkinda acele etme. Biz onlar igin (giinlerini) teker
teker sayiyoruz.”

19% Siileym b. Kays el-Hilali, Kitab, s. 93.

1997 Konuyla ilgili detay icin bk. Tevhid Bakan, “Hz. Peygamber’in Abdullah b. Ubey’in Cena-
ze Namazini Kilmasi” Atatiirk Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, sy. 39 (Haziran 2013):
211-240.

199 Ayvyasi, Tefsir, II, 100; Thsl, Tehzib, 111:197. Konuyla ilgili Siinni kaynaklarin degerlendir-
mesi icin bk Ari, ilk U Halife, 295-299.

1999 fbn Sazan, Ebii’'l-Abbas Fazl b. $azan b. Halil en-Nisaburi (260/874), el-Izah, thk. Seyyid
Celaleddin el-Hiiseyni el-Urmevi (Tahran: Danisgah-1 Tahran, 1984), 443; Molla Muhsin
Muhammed b. Murtaza b. Mahmtid Feyz-i Kasani, Tefsirii’s-Safi, thk. Hiiseyin A’lemi
(Beyrut: 1982), I: 346.

2000 Miifid, el-irsad, 1, 174.

2001 T{isi, el-Istibsar fima Uhtulife mine’l-Ahbédr (Tahran: Dari’1-Kiitiibi’l-Islamiyye, 1970), II: 57-
59.

2002 Siileym b. Kays el-Hilali, Kitab, 285.

2003 Avl: lugatta “haktan ayrilmak, zulmetmek; yiikselmek ve ¢ogalmak” gibi manalara gelir.
Islam hukukunda ise bir mirasin taksiminde, belirli hisse sahiplerinin terekeden alacaklar1
pay miktar1 hesaplanirken, paylarin toplaminin ortak paydadan fazla ¢ikmasma bu yiik-
selme sebebiyle avl, boyle bir durumun ortaya ¢ikt1g1 miras meselesine de aile veya avliy-
ye denir. Bkz. Hamdi Dondiiren, “Avl”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, c. 4 (An-
kara: TDV Yay., 1991),117; Mehmet Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozliigii, (Istanbul:
Ensar Yay, 2005), 38.
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la oynayan ilk kisidir. Bu konuda Ibn Abbas’a “Nisaplardaki dogru lgiiyii ne-
den Omer’e sdylemedin?” diye sorulunca onun da “Omer’den korktum” dedi-
gi rivayet edilmektedir. Sia’ya gore eger imamet Omer’den 6nce, Ali'nin elinde
olsayds, Allah’'m farzlarinda hi¢bir degisiklik yapilmazdi.2004

Tasi Omer’e atfettigi: “Hz. Peygamber déneminde var olan iki mutay1 ya-
sakliyorum, yapanlar1 cezalandiracagim.” seklindeki rivayeti verdikten sonra:
“Bu oldukga ¢irkin bir sézdiir, o, kendisini emir ve yasaklama konusunda Hz.
Peygamber ile ayni konumda gormektedir. Omer sari degildir ki, bu sekilde
bir s6z sdyleme hakkina sahip olsun.”205 diyerek tepki gosterir. Omer, Ali'nin
aleyhine sonucun ¢ikimasi kesin olan bir sura hetyeti teskil ettirmisir. Omer,
dinde yeni bidatler ortaya koymustur. Bunun 6rnekleri teravih namazi, sevad
arazisi ve cizye konusundaki uygulamalaridir. Bunlarin tamami Kur’an ve
stinnete aykiridir.2006

Omer, yetkisi olmadigi halde Hz. Peygamber’in helal kildig1 mutay1 ha-
ram kilmistir20” Omer’in mutayr yasaklamasi, zinanin 6niinii agmistir. Hz.
Ali’den geldigi ileri siiriilen soyle bir rivayete yer verilir: “Eger Omer benden
once mutay1 haram kilmasayds, ¢ok kiiciik bir azinlik disinda, bagka zina eden
olmazd1.”2008 Ciinkii muta Allah’in timmet i¢in bir rahmet dilegidir.20 Bu ne-
denle Omer’in muta konusundaki tasarrufu onun kiifriiniin nedenleri arasinda
kabul edilir.2010 Meclisi (6.1110 / 1698) sdyle der: “Akilli biri Omer’in kiifriinde
tereddiit etmez. Allah'm ve Resuli’niin laneti onun, onu Miisliiman kabul
eden ve ona lanet okumayanlarimn iizerine olsun.”2011

Sia'ya gore Omer, ezan ve kametten “hayye ale hayril amel” ifadelerini ken-
di basma kaldirmistir. Onun bu uygulamasi kendi dénemi ve sonrasinda sa-
hiplenilmistir. Insanlar, bu ifadeleri vazeden Allah ve Resiili'nden ziyade
Omer’den korkmuslardir. Bu duruma riza gostermek kiifiirdiir. Omer, bu ifa-
denin yerine es-salatu hayrun min en-nevmifadesini eklemistir.202 Oysa ezanda

2004 Kuleyni, el-Kifi, VII, 80.

2005 T{is1, Telhisu’-g Safi, IV: 29

2006 T{is1, Telhisu’-g Safi, IV: 34, 50.

2007 {bn Sazan, el-izdh, 432-447

2008 Kuleyni, el-Kdfi, V: 448; Tusi, Tehzib, VII: 250; T1si, el-Istibsdr, I11: 141.

2009 fbn Tavus, et-Tardif, s. 460-461.

Mut’a konusunda Ca’fer es-Sadik’in ilging bir goriisiine yer verilmektedir. Buna gore “Miis-
liimanin dmriinde en azindan bir kez mut’a nikadh1 yapmalidir. Ciinkii bu, Hz. Peygam-
ber’in siinnetidir, dolayisiyla bu siinneti islemeden diinyadan gitmeyin.” Bk. Himyeri,
Ebi'l-Abbas Muhammed b. Abdullah b. Cafer (6.276/889), Kurbii'l-Isnad (Beyrut Mec-
mati’l-Meliki li—Buhusi’l—Hadarati’l—islémiyye, Miiessesetu Al-i'l-Beyt, 1993), 44; Mufid,
Risdletu’l-Mut’a [(Silsiletu miiellefdti’s-Seyh el-Mufid i¢in-de), Beyrut: 1993], VI: 7.

2010 Amili, es-Siradii’l-Miistakim, III: 129.

2011 Meclisi, Bihar, XXII: 474.

2012 Kuff, Ebii’'l-Kasim Ali b. Ahmed b. Musa i (6.352/963) el-Istigaseh fi Bidei’s-Selase (Tahran:
1373), 28.
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yer almasi gereken hayye lae hayril amelden kasit velayettir. Musa Kazim’a
(6.183 / 799) bunun ne demek oldugu soruldugunda o: “Goriinen sebebi mi
yoksa gercekte olan ama goriinmeyen sebebi mi soruyorsun? diye sorar. “Her
ikisini de cevapla” karsiligini alinca Musa Kazimsoyle der: “Gortiinen illet: in-
sanlar namazla yetinerek cihadi terk etmesinler i¢indir. Goriinmeyen sebep ise:
hayye alehayril amel ifadesinin ezandan ¢ikarilmasini emreden kisi, bununla in-
sanlar1 velayete tesvik etmek istememektedir.”2013

Omer’e yonelik elegtiriler arasinda igki cezasii, kirktan seksen sopaya ¢1-
karmasi da vardir. Omer, bu goriisiiyle siinnet koymus, bir sari’ gibi hareket
etmistir. O, hilafet se¢ciminde s{ira heyeti olusturmustur. Bu ¢aba, imameti do-
layh yollardan ¢alma operasyonudur.201¢ Ote yandan Omer, Ebi Bekir'le birlik-
te Usame ordusuna geg katilmistir. Bu nedenle her ikisi de Hz. Peygamber ta-
rafindan lanetlenmislerdir.20'> Omer, Mugire b. Su’be'nin (6.50 / 670) zina ettigi
ispatlanmasina ragmen had uygulamadig: gibi aksine sahitlere had uygulamis-
tir. Dordiincii sahit Ziyad b. Ebih (6.53 / 673), Mugire aleyhine sahitlik edecek-
ken Omer’in telkinleriyle sahitlikten vazgegmistir. Bu uygulamasiyla Omer,
Allah’m hiikmiiniin tam aksine hareket etmistir.206 Yine Omer, Hz. Peygamber
Mekke'yi fethettigi zaman Kabe’deki makam-1 Ibrahim’i Ibrahim as.) ‘m koy-
dugu yere yani orijinal yerine koydu. Ancak Omer kendi déneminde makami
Ibrahim yerini degistirdi.2"”

Kaynaklarda Omer’in yaptig1 en kiigiik sey bile elestiri konusudur. Na-
mazlarda sag eli sol el {izerine koymak Omer’in bir bidati olarak diisiiniiliir ve
uygulanmaz. Ciinkii bu, Yahudi ve Hristiyanlara ait bir uygulamadir, stinnette
boyle bir sey yoktur. Omer bunu Yahudilerden goriip almistir.20'8 Omer, net
bir delili olmadig1 halde Fatiha’dan sonra “amin” ifadesini namaza eklemistir.
Ali ve Ehl-i Beyt imamlar1 bu ifadenin namazi kesen bir fasila oldugunu ileri
surerek reddetmislerdir.201

Omer, teyemmiime de karsidur, zira teyemmiim ayetinden haberi yoktur.
Nafile namazlarin cemaatle kilinmasi bidati de ona aittir.2020 Bunun somutlag-
mis sekli teravih namazidir. Bu uygulama, dine yeni bir sey eklemektir. Zaten
Ali, Omer’in bu uygulamasi siinnete aykir1 bulmustur. Ali, cemaatle nafile
namaz kilma talebini kabul etmemis; bu amag i¢in bir araya gelenleri de dinde

2013 Seyh Saduk, Ilelii’s-Serai, 11: 368.

2014 Bkz. Sadik, el-Hisdl, 372-74; Miifid, el-Emali, 62-63.

2015 jpn Sazan, el-Izéh, 361; Mukatil b. Atiyye, Mutemeru Ulema-i Bagdad, 65.

2016 Ttisi, Tasi, Telhis, 11: 149

2017 Kuleyni, el-Kifi, IV: 223.

2018 K{ifi, el-Istigaseh fi Bidei's-Selase, 28.

2019 K{if, el—istigaseh fi Bidei's-Selase, 27.

2020 Siileym b. Kays el-Hilali, Kitab, 264; ibn Tavus, et-Tardif, 405; KQfi, el-Istigase, 34.
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bidat olusturduklar1 gerekgisiyle, azarlayp dagitmistir.221Sia’ya gére Omer’in
cemaate teravih namazin kildirdiktan sonra “Ne giizel bidattir.” seklindeki
ifadesi, bu uygulamanin Hz. Peygamber doneminde olmadiginin agik bir kani-
tidir. Eger Hz. Peygamber déneminde bu uygulama olsaydi Omer bu sekilde
sOylemezdi. Oysa Hz. Peygamber “her bidat sapikliktir” seklinde durumu net-
lestirmigtir.2022

Omer, yargilama konusunda pek yetenekli degildir. Bu durum Eb{ Bekir
icin de gecerlidir. Ali, her ikisini de yanlis kararlar verdiklerinde, adeta helak
olmaktan kurtarmistir. Her ikisi de defalarca “Eger Ali olmasaydi helak olur-
dum.” demistir. Bu nedenle Sii telakkide Ali dogru hiikiim veren; Eb{i Bekir ve
Omer ise isin icinden ¢ikamaz kisiler olarak sunulmaktadir.2023

Omer, Ebu Bekir ile birlikte Ali’ye yaptiklar1 nedeniyle tovbe etmeden 61-
diigii igin Allah'in lanetini hak etmistir.202¢ Her iki sahabi sonraki siireglerde
Sanama kureys (Kureys'in iki putu) olarak kabul edilerek lanetlenmislerdir.2025
Ibn Abbas'in Hz. Ali’den rivayet ettigi ve Sii literatiirde biiyiik dua” olarak va-
siflandirilan bu duada Ebu Bekir ve Omer Kureys'in iki putu olarak sunulur ve
onlarin serrinden Allaha sigmilir.2026Bu duada Hz. Ebu Bekir ve Hz. Omer ile
onlarm kizlar1 lanetlenmektedir. Ali'nin bunu vitirlerde kunut duas1 olarak
okudugu aktarilmaktadir.202? Bu duay1 okumak Bedir ve Huneyn savaslarmda
diismana ok atarken elde edilen milyonlarca sevaba esittir. Bu dua iizerine on-
larca serh yazilmistir. Hepsinde de kapali gecen ifadeler, seyheyn ve kizlari
olarak anlagilmistir. Ancak bazen tepkiler {izerine burada kast edilen kisilerin
Firavun ve Haman oldugu da ifade edilmistir. Dualar iizerinden lanetleme is-
lemi seyheynin disinda Ali'nin ve Ehl-i Beyt'in karsisinda oldugu diisiiniilen
diger bazi sahabe iginde yapildig: goriilmektedir.2028

Omer o kadar cahildir ki, peygamberlerin 8lmeyecegine inanmaktadur.
Hz. Peygamberin 6liim haberi geldiginde Ebu Bekir'in okudugu ayetlere (Ali-
Imran, 144; ziimer, 30) “sanki ben bu ayetleri duymamigim” seklindeki ifade-
sinden hareketle onun Kur'an’t ezberlemedigi ileri siiriiliir. Bu durum aym
zamanda onun peygambere imani konusunda da problemleri oldugunu goste-

2021 Serif Murtaza, eg—Sufiﬁl—fmﬁme (Tahran: 1987), IV, 219.

2022 T{s1, Telhisu’s-Safi

2023 Bk, Kuleynt, el-Kdfi, VII: 249, 352.

2024 Kuleynii, VIIL: 246

2025 Bkz. Meclisi, Bihdr, XX;134.

2026 e]-Kef’am1, Takiyyiiddin ibrahim Ali el-Hasan b. Muhammed b Salih (6. 905/1500), el-
Misbih (Beyrut: 1983), 552-553; Meclisi, Bihar, XXX; 381; XXXI; 631.

2027 Bk. el-Kef‘ami, el-Misbdh, 552

2028 Seyh Saduk, Men 1a Yahduruh'l-Fakih, thk. Ali Ekber el- Gaffari, 2. bs. (Kum: t.y), II: 354,
366.



512 ¢ Hz Omer Sempozyumu

rir bir kanit olarak kabul edilir.20 Zaten Omer cehaletle maruftur ve onun bu
durumunu gosteren ¢ok sayida olay yasanmigtir. Ornegin o, hamile bir kadini
recim etmek istemis Muaz'm (6.17 / 638) uyarisiyla bu isten vazgegmistir.2030
Yine o, deli bir kadini recmetmek istemis Ali'nin sorumlulugun delilerden kal-
dirildigini bildirmesi {izerine vazge¢mistir.203! Kadmnlarin mehrini smirlandir-
mak istemis ancak bir kadinin uyarisiyla bundan vazgecmistir.2032 Beytiilmal-
den uygun olmayan harcama yapmus, istifade noktasinda insanlar arasinda esit
davranmamigtir. Omer, Aigse ve Hafsa'ya yillik on bin dirhem verirken diger
hanimlara bes bin dirhem vermistir.2033

Sit kaynaklara gore Omer’in kiifrii Seytanin kiifriinde daha ileridedir. Bu
yiizden cehennemde birlikte azap cekerken seytan kendisinden iki kat daha
fazla azap gekenin kim oldugunu soracak, o kisinin Omer oldugunu 6grenince
de niye buna dugar doldugunu soracaktir. Ona “Ali’ye bugzu nedeniyle” deni-
lince Seytan: “Ben Adem’e secdeyi reddettigimde Allah, Muhammed ve Ehl-i
Beyt'ini benim tasallutumdan kurtardi. Sen neyine giivenerek ona bugz edi-
yorsun?” diyecektir. Omer de : “Bana bu isi sen emrettin.” diyecektir. Seytan:
“Sen niye bana itaat ettin? Rabbine itaat etseydin ya!” seklinde karsilik vere-
cektir.2034 Buna benzer kurgularin Sii litetatiirde yer almasmin temel nedeni,
sthhati konusunda tartismalar olsa da $ii muhayyilede oldukga etkili olan ve
vefat1 76 / 695 gibi oldukca erken donem olarak gosterilen Siileym b. Kays'm
Kitabu Siileym b. Kays (es-Sakife) adl1 eserde bu tarz rivayetlerin yer almasidir.
Siileym’in Selman-1 Farisi'ye (6. 36 / 656) nispet ettigi bir rivayette seytana bir,
Omer’e iki defa azap edilecegi ifade edilmektedir.203 Benzer goriisler Seyh Sa-
duk’ta da yer almaktadir.203

Neticede Omer, Sakifede oyunla Ali'nin imametine engel olan, 207 Fati-
ma'nm evini yakmaya calisan, onun kaburga kemigini kiran, 203 Fatimanmn
dogal mirasc1 oldugu babasmin Fedek arazilerini verme konusunda Ebu Be-
kir'i engelleyen, Allah’in peygamberine indirdigi Kur'anm topluma hakim
olmasmi engelleyen bir kisidir.20%

2029 T{isi, Telhisu’-s Safi, IV, 4,5.

2030 T{isi, Telhisu’-g Safi, IV: 7.

2031 T{isi, Telhisu’-g Safi, IV: 8.

2032 T{isi, Telhisu’-g Safi, IV:11.

2033 T{isi, Telhisu’-g Safi, IV:14.

2034 Ayyasi, Tefisir, I1: 223-224.

2035 Siileym b. Kays el-Hilali, Kitab, 93. Burada Omer igin Ziifer kelimesi kullanilir.

2036 Seyh Saduk, Sevabu’l-Amal (Kum: Mensuratu'r-riza, 1368), 208

2037 Siileym b. Kays el-Hilali, Kitab, 140-413; ibn Tavus, et-Taraif, 399.

2038 Siileym b. Kays el-Hilali, Kitab, 385-388; Ayyasi, I11,308; Seyh Miifid, el-Ihtisas, 185

2039 Siileym b. Kays el-Hilali, Kifab, 212; Kummi, Tefsir, 775; Kuleyni, el-Kafi, 1:135-136; 1I: 349-
350; 190. Seyh Saduk, Ilelii’s-Serai, I: 191-192; Tdsi, Tehzib, IV:150; Tabersi, el-Ihticac, 1, Seyh
Miifid, el-Ihtisas, 184.
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SONUC

Sit Imam1 diisiincede Omer ile ilgili algi Sia'nin genel olarak sahabeyle il-
gili bakis acasmdan bagmmsiz degildir. Sia'nin ashaba yaklasimi sorunludur.
Bu diisiince yapisinda sahabe, Hz. Peygamber’e kumpas kurmaya kodlanmis
bir kitle; birbirilerine her tiirlii hakareti normal goren, insani iliskilerin dahi si-
firlandigy insanlar toplulugu olarak goriiliir. $ii diisiincede sahabenin konumu
Hz. Peygamber ile iliskilerine gore degil, Hz. Al ile olan iligkilerine gore tespit
edilmistir. Buna gore Siinni kaynaklarda haklarinda Hz. Peygamber’in tezkiye-
leri olmasina ragmen birgok sahabi gasip, miirtet, Ehl-i Beyt diismani gibi cesit-
li vasiflarla nitelendirilmistir.

Sii Imami kaynaklarda Hz. Omer’in Islam ve Miisliimanlar igin yaptig
hicbir faaliyeti, hicbir eylemi, ihdas ettigi siyasi ve dini hi¢bir uygulamasi
olumlu bir davranis olarak goriilmemistir. Ebu Bekir'in hilafete secilmesi bile
Omer’in bir tasarrufu olarak goriiliir. Omer, Allah tarafindan imam olarak
nasp edilen Ali'ye kars1 dogrudan kendisi ¢ikmak yerine Ebu Bekir’i halife se¢-
tirmistir. Omer’in esas niyeti kendi hilafetidir. Dikkat cekmemek icin, diisiik
profilli bir sahis olan Ebu Bekir'i, belli bir stireligine kendine tercih etmistir.

Omer, Sii Imam{ kaynaklarda Ali'nin haklarimi gasp eden en temel figiir-
diir. Omer, Ali basta olmak {izere, Eh-li Beyt'e Allah tarafindan verilen haklar
engellemistir. Yani sira Omer, haddini agarak kendisini sari’ gibi gormiis, yet-
kisi ve hakk: olmadig1 halde Kur’an ve siinnete yeri olan muta uygulamasimi
kaldirmis, boylece zinanin 6niinii agmistir. Ayrica o, Hz. Peygamber’e karsi
nezaketsiz davranmis, onun hukukunu gozetmemis ve onu incitmistir. Fedek
arazileri konusunda Fatima'ya yaptiklarmin tek acgiklamasi Omer’in Eh-li
Beyt’e duydugu ofkedir.

Sia'min sadece Hz. Omer’e degil, bir biitiin olarak ashaba yaklagim tarz,
Islam’m Hz. Peygamber etrafindaki kurucu neslin topyekfin yok sayilmasma
kadar meseleyi gotiirmiistiir. Bu durumun Miisliiman vicdanini yaraladigi
agiktir. Hz. Omer gibi Islam icin yaptig1 fedakarlik ve hizmetlerine tarihin ta-
nik oldugu bu aziz sahabiyi, mezhep taassubunun kor ettigi bakis acisiyla de-
gerlendirmek, hak ettigi degeri ondan esirgemek makro diizeyde Islam ve
Miisliimanlara hicbir faydaya saglamamaktadir. Miisliimanlar mezhebi kim-
likler {izerinden meselelere bakmaya devam ettikleri siirece kendi degerlerini
yok saymak icin harici unsurlara ihtiya¢ kalmayacag: agiktir.
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