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HZ. OMER’IN EHLI KIiTAP KADINLARLA

EVLENMEYI YASAKLAMASI
Ayhan HIRA®

OZET

Hz. Peygamber’in uygulamalarini onun gozetiminde yasayarak 6grenen,
naslarin gelis sebeplerine iliskin ortamin bir parcasimi olusturan, icsellestirdik-
leri bilgi birikimi sayesinde dogal ictihat melekesini kazanan fakih sahabiler,
dinin ilk muhataplar1 ve aktaricisi olan neslin 6nderleri olmuslardir. Onlarin
uygulama Ornekleri de sonraki nesiller i¢in kilavuz vazifesi gormdistiir. Bu do-
nemde 6ne cikan isimlerden biri, hi¢ kuskusuz Hz. Omer’dir. Fikih ve fikih
usulii kaynaklarmda hemen her konuda kendisine atifta bulunulmasi, goriisle-
rinin ansiklopedi diizeyinde tedvin edilmesi gibi tespitler, onun bu ilimlerin
olusumunda ne denli belirleyici oldugunu kanitlamaktadir.

Hz. Omer’in ictihatlarmda nassa baghlik esastir. Bu baglilik, nassm zahird
yoniini ihmal etmemekle birlikte, ekseriyetle gayeci yoruma basvurarak ¢o6-
zime ulasmak suretindedir. Bu yontem, literal anlamla celisik gibi duran so-
nuctan 6tiirii, nassa muhalif ictihat seklinde anlasilmamalidir. Ciinkii onun ig-
tihatlari, sonradan terimlesecek olan maslahat, sedd-i zerai gibi ilkelere dayali-
dir ve bu agidan onun igtihatlarinda istikrar vardur.

Hz. Omer'in bahsedilen ilkeler baglammndaki igtihatlarmdan biri, Miislii-
man bir erkegin ehli kitap bir kadmla evlenmesi meselesi hakkindadir. Bu mese-
le, “evlenecek ciftlerin farkll din mensubu olmalar1” baglamindaki tartismalar
icinde, fikhin ilk dénemlerinden bu yana giindemdedir. Muhsan olan ehli kitap
kadinla evlilige sarth izin veren ayetin (Maide, 5 / 5) mutlak olusundan kaynak-
lanan zannilik, tartismanin ¢ikis noktasidir. Bu baglamda ehli kitabmn kimler ol-
dugu, sirke bulasmis olan Yahudilerin ve Hristiyanlarin “miisriklerle evlenme
yasag1” kapsamma dahil edilip edilmeyecegi gibi sorular, meselenin kapsama
alanmmi genisletmektedir. Bu sorularin cevaplar1 farkhi olunca, meseleye iliskin
hiikiimler de farkl olmaktadir. Nitekim ilgili ayetin mutlak hiikmiiyle amel
edildiginde bu evlilik mubah, aksi halde haram kabul edilmektedir.

Yrd. Dog. Dr., Kafkas Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi {slam Hukuku Ana Bilim Dali Ogre-
tim Uyesi.
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Bu makalede, zikredilen evlilik hakkinda Hz. Omer’in goriisli, ahkamimn
degismesi ve sedd-i zerai ilkesi baglaminda ele alinarak degerlendirilecektir.
Hz. Omer bu evlilige itiraz ederken evliligin mesruiyetinden daha ¢ok olum-
suz sonuglarindan bahsetmis oldugu i¢in arastirmada bu evliligin haram ol-
madig1 hitkmiinden hareket edilecektir. Buna gore, mubah olan bir fiile riza
gosterilmemesi, fiilin bizatihi yasak olusundan dolay1 degildir. Bilakis, bunun
sebep olacag1 olumsuz sonuglar dikkate almmis demektir. Biitiin bunlardan
dolay1 Hz. Omer’in bu tutumunu, maslahat ilkesi gergevesinde ehl-i kitap ka-
dinlarla evlenmeye iligkin iznin askiya alinmasi seklinde degerlendirmek
miimkiindiir.

Anahtar Kelimeler: Hz. Omer, Ehl-i Kitap, Evlilik, I(;tihat, Sedd-i Zerai’,
Maslahat.

GIRIS

Fertlerden ve sosyal gruplardan olusan insan topluluklarma toplum ad1 ve-
rilmekte ve bu kavramla ifade edilmeye ¢alisilan sosyal sistem, bir yandan sosyal
iliskilerden diger yandan sosyal miiesseselerden oriilmiis bir aga benzemektedir.
Bu yapida her miiessesenin varlig, yerine getirmekle yiikiimlii oldugu vazifeyle
anlam kazanmakta ve iliskiler yumagimin ahenkle isleyebilmesi buna dayanmak-
tadir. Toplum yapisinda ve sosyal sistemin isleyisinde ailenin bir sosyal ve ah-
laki miiessese olarak ¢ok onemli yeri vardir. Niifusu yenileme, kiiltiirii bir son-
raki nesle aktarma, ¢ocuklar1 sosyallestirme, ekonomik, biyolojik ve psikolojik
tatmin fonksiyonlarinin yerine getirilmesi bakimindan aile vazgecilmez bir mii-
essesedir. Aile vasita olarak degil, ferdin mutlulugunun ve tiziintiisiiniin ilk ve
derinden paylagildig1 yer olmasi bakimindan gaye olarak goriilmelidir. Bu nite-
lik, sosyal miiesseselerin biitiinlesmesinde temel rol oynadig: igin ailenin toplu-
mun kii¢iik bir modeli oldugu ve giiclii toplumun giiclii aileyle meydana gelebi-
lecegi diistincesinin de temelini olusturmaktadir.2!1!

Ferdin bir toplumun gekirdegini teskil eden aile yuvasmin egitiminden
gecmesinin, toplumun gidisatinda, seviyesinin yiikselmesinde en az okullar
kadar etkisi vardir. Ote yandan aile, sadece ekonomik bir menfaat birligi olarak
da goriilmemelidir. Aksine, aile fertlerinin ekonomik bagimsizlik seviyeleri ai-
leden kagismn gerekgesi degil, ailenin gliclenmesinin vasitasi olmalidir. Aile,
sadece biyolojik tatminlerin vasitasi olarak da goriilmemelidir. Ciinkii evlilik,
belirli sosyal normlara ve davranis sekillerine bagh olarak kurulan bir miiesse-

se oldugu i¢in ondan beklentiler cok daha fazladir. Ailede esas olan, karsilikh

2111 Hamdi Déndiiren, Delilleriyle Islim Hukuku (Sahis, Aile ve Coziimlii Miras) (Istanbul: Eren-
ler Matbaast, 1983), 159; Mustafa E. Erkal, Sosyoloji (Istanbul: Der Yay., 1993), 88.
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sayg1 ve sevgi anlayisi icinde paylasma, dayanisma, birbirine siki sikiya bagl-
lik ve isboliimiidiir.2112

Siyasi ve iktisadi hayat sartlarnin degismesine, gelismesine bagh olarak
zamanla genislemis olan geleneksel aile, gliniimiizde kari-koca ve ¢cocuklardan
olusan dar / ¢ekirdek aileye doniismiis ve “evlilik birligi” seklinde ifade edil-
mistir. Hukukun toplum hayatii diizenleyici islevine baglh olarak bu birlik
icindeki sahislarin birbirlerine karsi hak ve yiikiimliiliiklerini, diger bir ifadey-
le aile miinasebetlerini diizenlemek tizere hukuk kaideleri konmus, kaidelerin
tiimiine mevzuatta “aile hukuku” denmis ve ailenin korunmasma yonelik dii-
zenlemeler yapilmistir.2113 Nitekim Anayasa’min 41. maddesinde “Aile Tiirk top-
lumunun temelidir. Devlet, ailenin huzur ve refah ile ozellikle anamn ve cocuklarin
korunmasi ve aile planlamasinin 63retimi ve uygulanmasim saglamak icin gerekli ted-
birleri alir, teskilat: kurar” denilerek ailenin korunmasi, sosyal ve ekonomik hak-
lar ve 6devlerden sayilmigtir.2114

Nikah akdiyle olusan ve sosyal bir miiessese olan ailenin kurulusu ve ga-
yeleri dikkate alindiginda, onun sadece hukuk kurallariyla diizenlenmesinin
yeterli olmadig1, biyolojik ve psikolojik tatminlerin ahlaki ilkelerle birlikte de-
gerlendirilmesinin gerekli oldugu soylenebilir. Zira Kur’an-1 Kerim’de “Kendi-
leri ile siikfinet bulasimz diye sizin icin tiiviiniizden esler yaratmas: ve aramzda bir
sevgi ve merhamet var etmesi de O'nun (varligumn ve kudretinin) delillerindendir.
Siiphesiz bunda diisiinen bir toplum icin elbette ibretler vardir”2'15 mealindeki ayet,
ailenin sadece hukuki bir miiessese olmadigini, bilakis daha karmasik duygu-
lar, iligkiler agindan olustugunu gostermektedir.216

Gliglii toplumun insasmin saglam ve saghkl bir aile kurmakla baglayacag:
kabuliinden hareketle, es secimindeki ol¢iitlerin ailenin korunmasi ve hedefleri-
nin ger¢eklesmesi i¢in ¢ok dnemli oldugunu sdylemek miimkiindiir. Hukuki
diizenleme boyutundaki “evlenme engelleri”2"17 zihinde tutularak Hz. Peygam-

212 Dyndiiren, Delilleriyle Islim Hukuku, 160; Erkal, Sosyoloji, 89.

2113 Turgut Akintiirk, Aile Hukuku (Ankara: Seving Matbaasi, 1975), 5-7; A. Seref Goziibiiyiik,
Hukuka Giris (Ankara: Turhan Kitabevi, 1996), 100-102; Necip Bilge, Hukuk Baslangici (An-
kara: Turhan Kitabevi, 2002), 114-115; Kemal Goézler, Hukuka Giris (Bursa: Ekin Basim Ya-
yin Dagitim, 2015), 84.

2114 https:// www.tbmm.gov.tr/anayasa/anayasa82.htm. Erigim tarihi: 15.08.2017.

2115 Rim, 30/21.

2116 Yiice Allah, bagka cinslerden degil, beger cinsinden esler yaratmistir. Ciinkii cinsiyet kok-
lagmaya, ihtilaf iirkiintiiye sebep olur. Hamdi Yazir, Hak Dini Kuran Dili (Istanbul: Eser
Nes., 1985) 6: 3811-3812. Ayetteki siikuneti sadece cinsel ihtiyacin karsilanmasi ve zevk
alma manasinda anlamak dogru degildir. Béyle bir yaklasim, insanin ruhi ve manevi bo-
yutlarmin ihmal edilerek sadece bedeni ihtiyaglariyla tanitilmas: anlamina gelmektedir.
Bkz. M. Akif Aydin, ilmihal (istanbul: islam Arastirmalar1 Merkezi Yay., 1999), 2: 195.

2117 Hukuki manada evlilik engellerine gelince, bunlar siirekli evlenme engelleri olarak sayi-
lan kan, sihriyet ve siit hisitmlig1 ile gecici evlenme engelleri olarak sayilan din farkliligs,
bosama, iddet, dort evlilik, sihri civar hisimligi, kadinin evli olmasi, miilkiyet iliskisi, ih-
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ber’in es se¢imi konusundaki tavsiyelerine bakildiginda, meselenin oSlg¢iitleri he-
men anlasilmaktadir. Hz. Peygamber, kadmin mali, soyu, glizelligi ve dini i¢in es
olarak se¢ildigini, hayatin bereketlenmesi i¢in dindar olanin secilmesi gerektigini
ogiitlemekte, 2118 giizelliklerinin kendilerini tehlikeye atabilecegine, mallarmnm
onlar1 simartabilecegine dikkat cekmekte, dindar ve saliha bir esten daha hayirli-
sinm bulunmadigim, zira boyle bir esin sorumluluklarmin bilince oldugunu ve
varhiginim kocasina ferahlik verdigini sdylemektedir.2!19

Babanm maiset saglamak i¢in ev disinda olmasi, ¢ocugun ilk terbiyesini
anne kucaginda almasi gibi gercekler annenin babaya nispetle daha etkili ol-
dugunu gostermektedir. Bu durumda hadislerde sayilan “dindar-saliha” Sl¢ii-
tli, Hz. Omer’in ehli kitap kadinlarla evlilik meselesindeki yasaklama tutumu
hakkinda ipucu vermektedir. Nitekim Hz. Peygamber’in uygulamalarmi biz-
zat yasayarak dgrenen Hz. Omer, niiz{l ve viirid sebeplerini olusturan orta-
min bir parcasi olmus, sonraki nesillere nasip olmayan, bir anlamda dogal icti-
hat melekesini kazanmustir.2120 Hz. Omer ve arkadaslarinin icsellestirdikleri bu
bilgi birikimi sayesinde ortaya koyduklar1 uygulama Orneklerinin sonraki ne-
siller i¢in kilavuz vazifesi gordiigii ise izahtan varestedir.

Bu tebligde, ehl-i kitabin kimler oldugu, sirke bulasmis Yahudilerin ve
Hristiyanlarm “miisriklerle evlenme yasag1” kapsamma dahil edilip edileme-

yecegi, ehl-i kitap kadinin zimmi statiisiinde olup olmadig: gibi tartismal me-

ramli olmak ve lidn sebeplerinden dogan engellerden olusmaktadir. Evlenme engelleri
i¢in bkz. Ebu Bekr b. Ali b. Muhammed el-Haddadi, el-Cevheratii’n-neyyira (Kahire: el-
Matbaatii’l-Hayriyye, 1322), 2: 3-5; Omer Nasuhi Bilmen, Hukuk: Islimiyye ve Istilahat: Fik-
hiyye Kamusu (Istanbul: Bilmen Yay., 1988), 2: 76 vd.; Samil, Dagci, “Islam Aile Hukukun-
da Evlenme Engelleri I (Siirekli Evlenme Engelleri)”, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi, sy. 39 (Ankara: 1999), 175 vd.; a.mlf., “Islam Aile Hukukunda Evlenme Engelleri IT
(Gegici Evlenme Engelleri)”, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, sy. 51 (Ankara:
2000), 137 vd.; H. Mehmet Giinay, “Islam Hukukunda Hiikiimstiizliik Teorisi ve Stiphe
Doktrini Baglaminda Evlenme Engelleri (Hanefi Mezhebi Ozelinde Bir inceleme)”, Islam
Hukuku Arastirmalar: Dergisi, sy. 3 (Konya: 2004), 172 vd.; a.mlf., “fslam Hukukunda Hii-
kiimsiizliik Teorisi ve Stiphe Doktrini Baglaminda Evlenme Engelleri IT: Orneklem Tahlil-
leri”, Islam Hukuku Arastirmalar: Dergisi, sy. 5 (Konya: 2005), 243-266.

218 “Kadin dort sey icin nikdhlanir. Mali icin, soyu i¢in, giizelligi i¢in, dini i¢in. Sen dindar olani se¢
ki hayatin bereketlensin.” Ebu Abdillah Muhammed b. Ismail el-Buhari, el-Camiu’s-sahil (Is-
tanbul: Cagr1 Yay.,1992), “Nikah”, 16; Ebu Davhd Siileyman b. el-Eg’as es-Sicistani, Siine-
nii Ebi Dévid (Istanbul: Cagr1 Yay., 1992), “Nikah”, 2.

219 Kadinlart giizellikleri icin nikdhlamayiniz. Olabilir ki giizellikleri kendilerini tehlikeye atabilir.
Mallar igin de onlar1 nikdhlamayiniz. Olabilir ki mallar: kendilerini stmartir. Ancak dindarliklar:
sebebiyle onlar1 nikdhlayiniz. Dindar saliha bir cariye daha faziletlidir.” Ebu Abdillah Muham-
med b. Yezid ibn Mace, Siinenii Ibn Mdce (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1997), “Nikah”, 5-6.

2120 Fikhin hemen her alaninda kendisine atifta bulunulmasi, onun fikhin ve fikih usuliiniin
olusumunda ne denli etkili oldugunu sdylemeye ihtiya¢ birakmamaktadir. Muhammed
Revvas el-Kal’aci’nin yapmis oldugu ve Hz. Omer’in igtihatlarmin alfabetik sistemle dii-
zenlendigi Mevsidtii Fikhi Omer b. el-Hattdb (Kuveyt: Mektebetii’l-Fellah, 1984) adli calig-
ma, Hz. Omer’in igtihat sahasmin genisligini kayit altna almasi bakimindan énemlidir.
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selelere yer verilerek meselenin teorik alt yapisi olusturulduktan sonra mubah
olan evlilige Hz. Omer’in riza gdstermeyip bu evliligi sona erdirmesinin altin-
da yatan gerekgeler degerlendirilmeye calisilacaktir.

1. Ehl-i Kitap Kadinlarla Evlilik

1.1. Ehl-i Kitabin Kapsam

Kitap sahipleri anlamina gelen ehl-i kitap, diger bir ifadeyle “kitabi” kav-
rami, “kutsal kitab1 bulunanlar”, “ilahi bir kitaba inananlar” seklinde ifade
edilmekte ve terim olarak, Allah tarafindan kendilerine génderilmis bir pey-
gambere ve bir kitaba inanan, Miisliimanlar disindaki milletler i¢in kullanil-
maktadir.212! Kur’an-1 Kerim’de Yahudiler “Yehiid”2122 Hiristiyanlar “Nasdrd”2123
ve “Ehlii’l-Incil”212* gibi tabirlerle belirtilmis olmakla birlikte, genel kabule gore
bu kapsamli terim, Yahudileri ve Hiristiyanlar1 miisriklerden ayirt etmek icin
elde bulunan Tevrat, Zebur ve Incil’e inanan kimseleri kapsamaktadir. Bu kisi-
ler, kendilerine Allah tarafindan gonderilen kitaplarin asillarmi tahrif etmis ol-
salar da Allah, peygamber, ahiret gibi inanglar1 tasimalar1 sebebiyle kendilerine
ehl-i kitap denmistir.212> Kur’an-1 Kerim’de “kitap verilenler”, 2126 “kitaptan bir pay
verilenler”2127 ve “ilim verilenler”2128 seklinde bahsedilenler de ehl-i kitap iginde
miitalaa edilmektedir.2!?

Ehl-i kitap kavraminin Kur’'an-1 Kerim’de ¢ogunlukla Yahudi ve Huristi-
yanlar i¢in kullanilmis oldugu kabul edilmekle birlikte, ilahi kitaplarin kimlere
verildiginin tespitine dair ayetlerde ve hadislerde yeterince aciklama yapil-
mamis olmasindan 6tiirti, kavramim kapsamina dair goriis ayriligi bulunmak-
tadir. Nitekim “Oncekilerin kitaplari”2130 ve “6nceki sayfalar”213! seklindeki ifadele-

2121 Omer Faruk Harman, “Ehl-i Kitap”, Islam’da Inang Ibadet ve Giinliik Yasayis Ansiklopedisi, c.
1 (istanbul: Marmara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yay., 2006), 454.

2122 Bakara, 2/113, 120; Al-i imrén, 3/67; Maide, 5/18, 51, 64, 82; Tevbe, 9/30.

2123 Bakara, 2/111, 113, 120, 135; Al-i imran, 3/67; Maide, 5/18, 51, 82.

2124 Maide, 5/47.

2125 Harman, “Ehl-i Kitap”, 1: 454; Remzi Kaya, “Ehl-i Kitap”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam An-
siklopedisi, c. 10 (istanbul: TDV Yay., 1994), 516; Komisyon, Dini Terimler Sozliigii (Ankara:
Milli Egitim Bakanlig1 Yay., 2009), 68.

2126 Bakara, 2/101, 121, 144, 145, 146; Al-i imran, 3/19, 20, 100, 187; Tevbe, 9/29.

2127 Al-i Imrén, 3/23; Nisd, 4/44.

2128 fsra, 17/107; Hac, 22/54; Sebe, 34/6.

2129 Ebu Ca’fer Muhammed b. Cerir et-Taberi, Cimi’u’l-beydn fi te'vili dyi’l-Kur’dn, thk. Ahmed
Muhammed Sakir (Beyrut: Miiessesetii’'r-Risale, 2000), 17: 577; Ebu Manstir Muhammed b.
Muhammed el-Maturidi, Te'vildtii ehli’s-siinne, thk. Mecdi Besliim (Beyrut: Daru’l-
Kﬁtﬁbi’l—ilmiyye, 2005), 1: 211-212; Ebu Abdillah Muhammed b. Ahmed el-Kurtubi, el-
Cémiu li-ahkémi'l-Kur’dn, thk. Ahmed Berduni ve Ibrahim Etfis (Kahire: Daru’l-Kiitiibi’l-
Misriyye, 1964), 1: 434: “ LS Jal 5laills 5501 & 3 S¥e V7.

2130 Suara, 26/196.
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rin ayetlerde ve hadislerde gecen peygamberlere verilmis olmasi yaninda, bun-
larm Hint kutsal kitaplariyla iliskilendirildigi de goriilmektedir. Ayrica,
[slam’in yayilmasina paralel olarak ehl-i kitabin sadece Yahudi ve Hiristiyanla-
11 ifade eden bir tabir oldugu kanaatinin degistiginden bahsedilmekte ve bu
yarg iki temel sebebe dayandirilmaktadir. ilk sebep, Kur’an-1 Kerim’de Yahu-
dilik ve Hiristiyanligm disinda Sabiilik, Mectsilik gibi ilahi olmayan baska din-
lerden de sz edilmesi ve bu dinlerin kendilerince bir kitaba sahip bulunmasi-
dir. Tkinci sebep ise Islam agisindan siyasi, iktisadi ve sosyal sartlarin bunu ge-
rekli kilmasidir.2132

Ehl-i kitap kavramimnin kapsaminin gesitli sekillerde tespit edildigi goriil-
mektedir.

Hanefilere gore ehl-i kitap sayilabilmek igin iki temel sartin saglanmais ol-
masi lazimdir:

1) Semavi bir dine inanmak,

2) Tevrat, Zebur, Incil, suhuf gibi vahyedilmis bir kitab1 bulunmak.

Bu sartlar saglandiginda, kitabin sonradan tahrif edilmis olmasi sonucu de-
gistirmemektedir. Zira 6nemli olan husus, kitabin asl itibariyle vahye dayanma-
s1 yani ilahi olmasidir. Bu durumda Hz. Ibrahim’e ve Hz. Davud’a gonderilene
inananlara da tipki Yahudiler ve Hiristiyanlar gibi “ehl-i kitap” denir.2!33

Ebu Hanife (6. 150 / 767), Sabiiligi Hiristiyanlhigin bir mezhebi olarak kabul
ettigi icin onlar1 ehl-i kitabin kapsamina dahil etmistir. Onu bu kabule sevk
eden amillerden ilki, onlarin Zebur'u kutsal kitap olarak okuduklarim diisiin-
mesidir.213 Tkincisi, onlarm yildizlara gosterdigi hiirmetin tapmmadan ziyade

2131 A’13, 87/18.

2132 fslamiyet’in ortaya ciktigi donemde diinya iizerinde bircok din bulunmasma ragmen
Kur’an-1 Kerim’in bunlarin ¢ogundan bahsetmemis olmasi su gerekgelerle izah edilmistir:
1) i1ahi vahyin ilk muhatabi olan Araplar arasinda bu dinlerin mensuplarmin mevcut ol-
mamasl, 2) Araplarin s6z konusu dinler hakkinda bilgilerinin bulunmamasi, 3) Bu dinle-
rin {slam’a rakip olacak seviyede olmamasi, 4) Bu dinlerin Kur’an’da yer alan inang grup-
larindan bazilarina dahil edilebilecek bir nitelik tasimasi. Bkz. Kaya, “Ehl-i Kitap”, 10: 517.

2133 Semsiileimme Muhammed b. Ahmed b. Ebi Sehl e-Serahsi, el-Mebsiit (Beyrut: Daru’l-
Marife, 1993), 4: 210; Ebu Bekr Aldeddin Mes'tid b. Ahmed el-Kasani, Beddiu’s-sandi’ fi
tertibi’s-serdi’ Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1986), 2: 271; ibnii’l-Hiimam Kemaleddin
Muhammed b. Abdilvahid, Fethu'l-kadir (Beyrut: Daru’l-Fikr, ts.) 3: 229; ibn Niiceym Zey-
neddin b. Ibrahim Muhammed, el-Bahru'r-rdik serhu Kenzi’d-dekdik (Kahire: Daru’l-
Kiitiibi’l-islami, ts.), 3: 109; ibn Abidin Muhammed Alaeddin, Reddii’l-muhtar ale’d-Diirri’l-
muhtdr (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1992), 3: 189; Abdiilkerim Zeydan, Ahkdmu’z-zimmiyyin ve'l-
miiste'menin fi dari’l-Islim Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 1982), 11 vd.

2134 Sabii geleneginin kutsal metinler agisindan zengin oldugunu, onlarin Ginza ve Qolasta
basta olmak {iizere ¢ok sayida kutsal kitaplar: bulundugunu fakat Zebur’un onlarin kutsal
metinleri arasinda yer almadigini sdyleyen Giindiiz, Ebu Hanife ve ¢agdaslariin Sabiile-
rin Zebur okuduguna dair ifadelerinin bir yanilsamadan ibaret oldugu kanaatindedir.
Ona gore, Sabiilerin bazi kutsal metinleri beyitler halindedir ve muhtemelen bunlarin ila-
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Miisliimanlarin Kabe'ye gosterdigi hiirmete benzetilmesidir. Ugiinciisii, onla-
rin Hiristiyanlara ve Yahudilere muhalefetinin onlar1 Hiristiyan ya da Yahudi
olmaktan ¢ikaracak boyutta goriilmemesidir. Ciinkii Beni Taglib kabilesi icki
ve domuz hususunda Hiristiyanlara muhalefet etmesine ragmen onlardan sa-
yilmaya devam etmistir.2135

Ebu Yusuf (6. 182 / 798) ve Imam Muhammed (6. 189 / 805), Sabiileri ehl-i
kitap kapsaminda degerlendirmemislerdir. Zira onlarin gercekte yildizlara ta-
pan putperestler oldugu, inang ve ibadet bakimindan Hiristiyanlara ve Yahu-
dilere muhalefet ettikleri ve onlardan olmadiklar1 kanaatindedirler.2!36

Malikilere gore ehl-i kitap kavraminin kapsamma Yahudiler, Hiristiyan-
lar2137 ve Bizans (Rum) 213 girmektedir. Buna gore Tiirkler ve diger acemler ehl-
i kitap sayilmamaktadir.213

Safiilere gore ehl-i kitap, kendilerine Tevrat ve Incil gelen Israilogullarmni
kapsamaktadir. Bu iki kitap Israilogullarma geldigi icin bu boydan gelmeyen
Yahudiler ve Hiristiyanlar kapsamin disinda kalmaktadirlar.2140

hi tarzinda okunmasina sahit olan ve diga kapal1 yapilarindan dolay1 onlar1 tam olarak ta-
niyamayan Miisliiman komsular1 Sabiilerin okuduklar1 kutsal metinlerin Zebur oldugunu
sanmuiglar ve bu yanlis kanaat Ebu Hanife ve digerleri tarafindan da aktarilmistir. Bkz. Si-
nasi Giindiiz, “Ehli Kitabin Kimligi Sorunu ve Ebu Hanife ile Cagdaslarinin "kitdb" Terimi
Merkezli Yaklasimlar1”, Islami Arastirmalar Dergisi, 15/1-2 (Ankara: 2002), 243.

2135 Serahsi, el-Mebsiit, 4: 210; Kasani, Beddiu's-sandi’, 2: 271; IbniV1-Himam, Fethu’l-kadir, 3:
229.

2136 Kurucu imamlar arasindaki bu goriis ayriligindan 6tiirti Sabiilerin ehl-i kitap sayilip sa-
yilmayacagi konusu mezhepte tartismalidir. Serahsi, el-Mebsut, 4: 210-211; Kasani,
Beddiu’s-sandi’, 2: 271-272; ibni’l-Hiimam, Fethu'l-kadir, 3: 229-230; ibn Abidin, Reddii’l-
muhtar, 3: 189. Hanefilerin kapsami genis tutan bu goriislerinden hareketle Mecsileri,
Sabiileri, Hind ve Cin putperestlerini ve Japonlar gibi milletleri de ehl-i kitabin kapsamina
dahil etmeye c¢alisanlar olmustur. Bu goriis sahipleri gerekge olarak, sz konusu milletle-
rin Onceleri semavi birer kitaba sahip bulunduklarini, tevhit iginde yasadiklarini ancak
daha sonra bunlarin kitaplarinin tipki Yahudilerin ve Hiristiyanlarin kitaplar1 gibi tahrifa-
ta ugradigini 6ne siirmektedirler. Diger yandan, ellerinde kitaplar1 olup, bu kitaplarin Al-
lah’tan oldugunu iddia eden ve bu kitaplarda herhangi bir sekilde buna isaret eden delil-
leri bulunan her dinin mensuplarinin ehl-i kitap kapsaminda olacagini da sdylemektedir-
ler. Clinkii bunlarin da netice itibariyle “kendilerine kitap verilenler” ziimresinden oldu-
gunu savunmaktadirlar. Bkz. izzet Derveze, et-Tefsiru’l-hadis, trc. Komisyon (Istanbul:
1998), 7: 40; Nihat Dalgin, “Islam Hukuku Agisindan Miisliiman Bayanin Ehl-i Kitap Er-
kekle Evliligi”, Islam Hukuku Arastirmalart Dergisi, sy. 2 (Konya: 2003) 133.

2137 fmam Malik, el-Miidevvene (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-[lmiyye, 1994), 2: 19.

213 fbn Riigd Ebu’l-Velid Muhammed b. Ahmed, Biddyetii’l-miictehid ve nihdyetii’l-muktestt
(Kahire: Daru’l-Hadis, 2004), 2: 213: “¢ 15 33| 55 #5 bl Lasidl 297,

219 fmam Malik, el-Miidevvene, 1: 529: “ Jsd) a1 2o 1,20 120 Y s s BR

2140 Muhammed b. Idris es-Safii, el-Umm (Beyrut: Daru’l-Marife, 1990), 5: 8:

” e | gl JU\ o B e Lb SV, B\Jjﬂ\ m;g\;?- ()&'mj JS ] g ,)Lﬁ\ JA‘\ (e
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Hanbelilere gore ehl-i kitap $Safiilerin savundugu gibidir. Sabiiler hakkimn-
daki gortisleri ise, her ne kadar amelde muhalefet etseler de itikatta Hiristiyan-
ligm veya Yahudiligin hangisine uygun ise ondan olmak seklindedir.214!

Zahirilere gore Hz. Muhammed’in Peygamberligi oncesinde Yahudi ve
Hiristiyan olanlara ehl-i kitap denir. Hz. Peygamber’den sonra Yahudiligi ya
da Hiristiyanlig1 kabul edenler ise, ehl-i kitabmn kapsami1 disindadirlar. Bu go-
riisiin gerekgesi, Hz. Muhammed'in peygamberligiyle birlikte insanlarmn Is-
lam’1 kabul etmelerinin gerekli olusudur.2!42

Cagdas yaklasimlara bakildiginda, ehl-i kitap kavrammin kapsamini Ya-
hudiler ve Hiristiyanlarla smirlandirma temayiiliiniin agir bastigmi sdylemek
miimkiindiir. Bu kanaate gore, Mectsileri ve Sabiileri kapsamin disinda tuta-
rak Araplarin sadece Yahudileri ve Hiristiyanlar1 ehl-i kitap olarak tanimalars,
oldukga 6nemli bir gostergedir. Nitekim kapsam disinda tutulan dinlerin, kap-
sama dahil edilenler kadar koklii bir dini yapiya ve tarihi gegcmise sahip bu-
lunmasina ragmen, Araplarin ehl-i kitap kavramimi yalnizca bu iki din men-
suplar i¢in kullanmasi, Kur’an'mn tislubunun Hicaz Araplarmin kullanimiyla
uyumlu oldugunu gostermektedir. Zira Mectsilerin ve Sabiilerin dini yapilari-
na Kur’an’da hi¢ deginilmemistir. Halbuki bunlarin da Araplarla ehl-i kitap
kadar uzun bir ge¢misleri bulunmaktadir. Mectsilerin ve Sabiilerin tartisma
konusu olmasi ise, bunlarin inang ve ibadet esaslar1 konusunda Yahudi ve Hi-
ristiyanlara uyup uymadiklar: ve boylece onlara dahil edilip edilemeyecegi
noktasindan kaynaklanmaktadir. Ayrica Kur’an-1 Kerim’de Yahudilerin ve Hi-
ristiyanlarin disinda Séabiiler'in ve Mectsiler'in isim olarak gegmesinde cografi
yapmin etkisini gézden wrak tutmamak gerekir. Zira o donemde, bu dinlerin
mensuplar: da ilk Arap muhataplar tarafindan taninmaktaydi. Dolayisiyla di-
ger din mensuplarinin zikredilmemesi, onlarmn yok sayildig1 anlamimn tasima-
maktadir. Nitekim Kur’an’da, her millete peygamber gonderildigi belirtilmesi-
ne ragmen, bunlardan sadece yirmi besinin isimleri yer almaktadir.2143

Ote yandan ehl-i kitaba sadece Israilogullarindan olanlar1 dahil edip son-
radan Hiristiyanliga veya Yahudilige girenleri kapsamin disinda tutan gorii-
siin tartismaya agik oldugu sdylenmelidir. Ciinkii Hz. Muhammed doneminde
Medine’de yasayan Yahudiler arasinda bu boya mensup olmayan Arap asilli

2141 fbn Kudame Ebu Muhammed Muvaffakuddin Abdullah b. Ahmed, el-Mugni (Kahire:
Mektebetii’l-Kahire, 1968), 7: 130.

2142 fbon Hazm Ebu Muhammed Ali b. Ahmed, el-Muhalla bi’l-4sér, thk. Abdulgaffar Bagdadi
(Beyrut: Darw’l-Kiitiibi'l-[lmiyye, ts.), 7: 456-457.

2143 Nihat Dalgin, Giindemdeki Tartismali Dini Konular (istanbul: Ensar Nes., 2015), 1: 194; Yu-
suf Celik, “Hz. Peygamber Doneminde Miisliiman-Ehl-i Kitap Arasinda Kurulan Sosyal
Mliskiler”, Atatiirk Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, sy. 23 (Erzurum: 2005), 134.
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kimselerin bulundugu, Medine’deki Yahudilerin genelde Araplasmis Yahudi-
ler gériiniimiinde olduklari, Ibrani alfabe ile yazmalarina ragmen Arapgay
kendi dilleri olarak kullandiklari, ¢ocuklarma Arap ad1 verdikleri, kabilelerinin
Arapca isimler tasidig1, Medine’de Beytii'l-Midras (bilim evi) ad1 verilen egitim
kurumlarinda Yahudilerin egitim verdigi baz1 Arap ¢ocuklarmin Yahudilestigi,
Nadirogullarmin siirgiin edilmesi esnasmnda bu ¢ocuklarin bir kisminin da seh-
ri terk ettikleri bilinmektedir.2!44Ayrica Kur’an-1 Kerim’in nazil oldugu dénem-
deki Araplarmn Iranlilara kars1 savagan Bizanslilar1 ehl-i kitap olarak gormeleri,
Hz. Muhammed’in Heraclius’a yazdig1 mektuplarda ehl-i kitapla ilgili ayetle-
re?!45 yer vermesi, 2146 Arap Yahudilerin ve Bizansh Hiristiyanlarm Israilogulari
boyundan olmadiklar1 halde, ehl-i kitaba dahil edildiklerini gostermektedir.2147

Tiirkiye’de ¢ogunlukla Maturidi akaidinin benimsenmis olmasi bakimin-
dan, ehl- kitabin Yahudilerden ve Hristiyanlardan olustugu kanaatinin imam
Maturidi'nin gortisiiyle de uyumlu oldugunu sdylemek bu baglamda yararh
olacaktir. Matiirid?'ye gore, ilahi dinlerin temelini tevhid merkezli inang esasla-
r1 olusturmustur. Bu inanglar1 Allah’tan geldigi sekliyle koruyan din sahipleri
“hanif” veya “Miisliiman”; koruyamayan ve tahrif eden din sahipleri ise “ehl-i
kitap” ismini almaktadir. Bu anlamda Matiiridi, ilahi vahye mazhar olan ehl-i
kitabin kendilerine vahyedilen tevhid inancii bozduklarini belirtmistir. Ehl-i
kitap terimini de tevhid, vahiy, kitap ve niibiivvet gibi konularda bilgileri olan,
fakat inat ve kibirleri yiiziinden peygamber ve kitaplardan bir kismini kabul
edip, bir kismini inkar ederek bu inanci bozan dini grubu ifade etmek igin kul-
lanmistir. Dolayistyla ona gore ehl-i kitap, Miisliimanlarin disinda ilahi vahiy
izleri tagtyan ve Tevrat, Zebur ve Incil gibi ilahi kitaplara iman eden din sahip-
lerine verilen bir isimdir ve sadece Yahudi ve Hiristiyanlar1 kapsamaktadir. 2148

1.2. Ehl-i Kitap Kadinlarla Evlenmenin Hiikmii

Maide 5'te “Daha once kendilerine kitap verilenlerden olan iffetli kadinlar da,
mehirlerini vermeniz kaydiyla; zina etmemek ve gizli dost tutmamak iizere size heldl-
dir"2% mealindeki ifadelerde gecen ehl-i kitap kadmin yasadigi cografyanin,

2144 Muhammed Hamidullah, Islam Peygamberi, trc. Salih Tug (Istanbul: irfan Yay., 1991), 1:
570-571, 578.

2145 Al-i Imrén, 3/64, Tevbe, 9/29.

2146 Mektuplar igin bkz. Hamidullah, Islam Peygamberi, 1: 332-333, 338.

2147 Giindiiz, “Ehli Kitabin Kimligi Sorunu”, 244-245; Giindiiz, “Kur’an Baglaminda Farklilik-
lar”, Milel ve Nihal Dergisi, sy. 4/1 (istanbulz 2007), 38.

2148 Ebu Manstir el-Maturidi, Kitdbii't-tevhid, trc. Bekir Topaloglu (Istanbul: Islam Aragtirmala-
11 Merkezi Yay., 2009), 514; Recep Onal, “Imam Maturidi’ye Gére Ehl-i Kitapla iligkilerin
Dini Temelleri”, Insan ve Toplum Bilimleri Aragtirmalart Dergisi, c. 4, sy. 3 (Istanbul: 2015),
517.

2149 Maide, 5/5.
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farkl vatandaslik statiisiiniin bu evlilikte Sneminin bulunup bulunmadigy, ev-
liligin hitkmiiniin gegici mi yoksa evrensel mi oldugu hususlarindaki delaletin
yeterince agik goriilmemesinden dolay1 bu meselenin hiikmiinde farkh goriis-
ler savunulmustur.2150

Vatandaslik statiistine bakmadan ehl-i kitap kadinlarla evlenmenin mu-
bah oldugunu savunan goriise gore, Bakara suresinin 221. ayeti sadece Arap
miisrikleri kapsamaktadir. Dolayisiyla bu ayet ile Maide suresinin 5. ayeti ara-
sinda istisna tiiriinden bir tahsisi veya neshi gerektiren tearuz bulunmamakta-
dir. Ciinkii Hz. Peygamber zamaninda Hiristiyanlar arasinda teslis inanci yay-
gm olmasina ragmen onlar miisrik degil kafir sayilmistir. Buna gore, ehl-i kita-
bin hepsi kendi basma miistakil bir simif kabul edilmis ve miisriklerle evlen-
menin haramlig1 (Bakara, 2 / 221) ile sartlar2!5! tasiyan ehl-i kitap kadinla ev-
lenmenin helalligi (Maide, 5 / 5) birbirinden bagimsiz sayilmistir. Bu sonucun
¢ikarilmasinda Hz. Osman, Huzeyfe b. el-Yeman, Talha b. Ubeydullah, Ka'b b.
Malik, Sa’d b. Ebi Vakkas gibi bazi sahabenin ehl-i kitap kadmnlarla evlenmele-
rinin etkili oldugu sdylenmistir.2152

Yine vatandaglik statiisiine bakmadan ehl-i kitap kadinlarla evlenmenin
mubah oldugunu savunan diger bir goriise gore ise, ehl-i kitap gercekte miis-
riktir. Ancak miisrik kelimesinin ehl-i kitabin digindaki miisrikler i¢in kullanil-
digmin (Bakara, 2 / 105, Beyyine, 98 / 6) kabul edilmesi sebebiyle miisriklerin
umumuna dahil olan ehl-i kitabin, lafzin (Maide, 5 / 5) zahiriyle bundan (usul
farkliigma bagh olarak) tahsis yahut neshedildigi sonucuna ulagilmistir. Bu
kabule gore, Maide suresindeki ayet, aslinda miisrik olsalar da ehl-i kitap ka-
dmlarla evlenmeye izin vermekle, Bakara 221’den bir istisna yapmuistir. Miis-
liiman bir erkegin kafir bir kadmla evlenmesi de caiz olmadig icin, ehl-i kita-
bin kafir olarak ifade edilmesi (Maide, 73) durumunda da sonug¢ ayrnudir. O
zaman da kafirlerden istisna yapilmig olur.2153

2150 Ayrintili bilgi icin bkz. Nihat Dalgin, Giindemdeki Tartismali Dini Konular, 1: 183 vd.

2151 Hanefilere gore evlenilecek olan ehl-i kitap kadinin hiir olmas: sart1 bulunmamaktadir.
Cinkii “muhsanat” kelimesi iffetli olmayr sart kosmaktadir. Bkz. Ebu’l-Hasen
Burhaneddin Ali b. Ebu Bekr el-Merginani, el-Hiddye serhu Biddyeti’l-miibtedi (Beyrut: Daru
Thyai’t-Tiirasi’'l-Arabi, 1990), 1: 188; ibn Abidin, Reddii’l-muhtdr, 3: 184. Séfiilere gore
“muhsan” olmak hiir ve iffetli olmay1 gerektirmektedir. Bkz. Muhammed b. Idris es-Safii,
Tefsiru’l-Tmam es-Safii, thk. Ahmed b. Mustafa (Riyad: Daru't-Tedemmuriyye, 2006), 1: 330.

2152 Taberi, Camiu’l-beyin, 4: 364-365; Ebu Bekr Ahmed b. Ali el-Cessas, Ahkdmu’l-Kur’dn, thk.
Muhammed Sadik Kamhavi (Beyrut: Daru ihyéi’t—Tﬁrﬁsi’l—Arabi, 1985), 2: 15-16; Kurtubi,
el-Cami’ li-Ahkdmi’l-Kur’an, 3: 68-69, 4: 79; Bilmen, Istilahat: Fikhiyye Kamusu, 2: 103-104.

2153 Miisliiman erkegin mecusi kadinla evlenmesi ise caiz degildir. Ciinkii onlar ehl-i kitaptan
sayilmazlar. Bkz. Kasani, Beddiu’s-sandi’, 2: 270-271; Taberi, Cimiu'l-beyin, 6: 363. Imam
Safil'ye gore Bakara 2/221 ayeti biitiin ehl-i kitab1 igerecek sekilde miisrikler hakkindadir.
Daha sonra Maide 5/5 ile ehl-i kitap kadinlarin hiirleriyle evlilige ruhsat verilmistir. Bkz.
Safii, Tefsiru’l—fmam es-Safii, 1: 330.
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Vatandaslik statiisiine bakmadan ehl-i kitap kadmlarla evlenmenin haram
oldugunu savunan goriise gore, onlar gercekte miisriktir ve onlarmn zahiren
yani sadece isim olarak bagka bir isimle zikredilmesi yeterli degildir. Bu kabule
gore, ister putperest ister ehl-i kitap olsun her tiirlii miisrik kadinla evlenmek
haramdir. Abdullah b. Omer (6. 73 / 692), Muhammed b. el-Hanefiyye (71 /
691) ve Imam el-Hadi b. Yahya b. el-Hiiseyin ez-Zeydi (6. 298 / 910) gibi alim-
ler, “Uzeyr Allah'n ogludur” ve “Isa Allah’tir” seklindeki yaygin inanglarmdan
ottt ehl-i kitab1 miisrik kategorisine sokarak ehl-i kitap kadinla evlenmeyi
haram kabul etmislerdir. Kendisine bu tiir bir evliligin hiikmii soruldugunda
Abdullah b. Omer, miisrik kadmlarla evlenmenin Miisliimanlara haram kilin-
digmi, Hz. Isa Allah’in kullarindan biri oldugu halde, ehl-i kitap bir kadinin
“Rabbim Isa’dir” demesinden daha biiyiik sirk diisiinemedigini soylemistir.
Bu goriiste olanlar, “Iste onlar (miisrikler) sizi cehenneme cagirirlar”1%* ayetini de
gerekge olarak gostermiglerdir.'% Yine Ibn Omer’in konu hakkindaki soruya
haramhig: (Bakara, 221) ve helalligi (Maide, 5) ifade eden ayetleri okuyarak ce-
vap vermesinden yapilan istidlale gore, cinsellikte asil olan hiikiim haramliktir.
Haramlig1 ifade eden delil helalligi ifade eden delille ¢atisinca, her ikisi de delil
olmaktan ¢tkmakta, boylece asil olan haramlik hitkmii baki kalmaktadir.2!56

Ehl-i kitap kadinlarla evliligin hiikmiinii vatandashk statiisiine bakarak
veren Hz. Ali'ye gore, zimmi ehl-i kitap kadinlariyla evlenmek helal, zimmi
olmayan ehl-i kitap kadinlarla evlenmek mekruhtur. Ibn Abbas’a gore ise,
zimmi ehl-i kitap kadinlariyla evlenmek helal olmakla beraber zimmi olma-
yanlarla evlenmek haramdir. Ibn Abbas cizye ayetini?'” bu goriisiine mesnet
yapmustir. O, bu ayetin Islam devletinin otoritesini kabul edip cizye verenlerle
yani zimmilerle evlenmenin helal, vermeyenlerle ise haram olmay: gerektirdigi
diisiincesindedir. Bu goriislerin, zimmi ehl-i kitap kadinin Islami muhit icinde
hayatini siirdiirmesinin, hem onun Miisliiman olmasi hem de gocuklarmn Islam
terbiyesi almas1 amacina matuf oldugu ifade edilmistir.2!5

Ehl-i kitap sayilan Yahudilerde ve Hiristiyanlarda din farkliligmin evlilige
etkisi, Islam ile mukayese edildiginde daha goktur. Zira evliligin dini niteligi
onlarda daha baskindir. Yahudilikte aile oldukg¢a énemli bir dini kurum oldu-
gu icin, Yahudiler evliliklerini dini prensiplere dayali olarak kurmaktadirlar.

2154 Bakara, 2/221.

2155 Cessas, Ahkdmu’l-Kur'an, 2: 325; Kurtubi, el-Camiu li-Ahkidmi’l-Kur’an, 3: 68-69.

215 Ebu Abdillah Muhammed b. Omer er-Razi, Mefitihu'l-gayb, (Beyrut: Daru Thyai't-Tiirasi’l-
Arabi, 1999), 6:411.

2157 Tevbe, 9/29.

2158 Serahsi, el-Mebsut, 5: 50; Ebu Ishak Ibrahim b. Ali es-Sirazi, el-Miihezzeb ﬁfzkhi’l—fmﬁmi’g—
Safit (Beyrut: Déru’l—Kﬁtﬁbi’l—Hmiyye, 1995), 2: 442; Cessas, Ahkdmu'l-Kur'dn, 2: 326; Kur-
tubi, el-Camiu li- Ahkdmi’l-Kur’dn, 3: 69, 6: 79.
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Neslin devammni ve dogacak neslin dini esaslara gore bir yasam siirmesini sag-
lamak amacityla kurulan ailenin din birligi ilkesine uygun teskil edilmesi bu
bakimdan elzemdir. Dolayisiyla Yahudilikte din farkliig: bir evlenme engeli
kabul edilmistir. “Kiz alip vermeyeceksiniz. Kizlarinizi ogullarina vermeyeceksiniz;
ofullarimza da onlardan kiz almayacaksinmz.”2'% mealindeki buyruk, Yahudileri
kendilerinden olmayan ile evlenme konusunda titiz davranmak zorunda bi-
rakmaktadir. Zira “Ciinkii onlar o§ullarinizi beni izlemekten saptiracak, bagska ilahla-
ra tapmalarina neden olacaklardir. O zaman RAB size dfkelenecek ve sizi ¢cabucak yok
edecek.”21% geklinde ciddi bir tehdit s6z konusudur. Ote yandan “Kahin Ezra kal-
kip, “Siz Tanri'ya ihanet ettiniz, yabanci kadnlarla evlendiniz. Israil'in sucuna sug
kattimz” dedi”?16! ifadesinden hareketle Yahudilerin bu yasaga geregi gibi uy-
madiklar1 da sOylenebilir. Bu arada yabanciyla evlenildiginde dogacak ¢ocu-
gun Yahudi dini kurallarma gore yetistirilmesi sart kosularak en azindan Tes-
niye, 7/4'teki tehditten korunmaya ¢alisilmistir. Boylece yeteri kadar bir dene-
me devresinden sonra soz konusu gayenin gerceklesecegi ortaya ciktiginda
baska din mensuplariyla evlenmeye miisamaha gosterilmistir.2162

Hiristiyanhkta evlilik, “Kilise-Isa-Tanr1” birligini temsil etmesi bakimin-
dan 6nemli bir dini nitelige sahiptir. Bu bakimdan nikah, s6z konusu ¢oziilmez
ruhani bagin sembolii sayilmakta ve bu sebeple kutsallar (sakrament) arasmda
yer almaktadir. Nitekim evlilik, iki kisinin anlasmasinn kilise tarafindan takdis
edilmesi ve bu ciftin kutsal bag ile baglanmasini ifade eden, Tanri'nin tesis et-
tigi bir kurumdur. Bu bag ile kutsallarin korunmas: amaciyla, 4. ylizyildan iti-
baren mahalli konsiller, Hiristiyanlarin kendinden olmayanlarla evlenmelerini
yasaklayan kararlar almislardir. Bunlarin bir kisminda Hiristiyanhgmn cesitli
mezhepleri arasmda da yasak s6z konusu olmustur. Kilise 12. ytlizyilda Hiris-
tiyanlarin kendinden olmayanlarla evlenmesini hiikiimsiiz saymis, dolayisiyla
din farklilig1 evlenme engeli olarak kabul edilmistir.2163

Yahudilik ve Hiristiyanlkta baska din mensuplariyla evlenme yasag1 ne-
deniyle insanlarin biiyiik ¢ogunlugu kendi dininden olan kimselerle evlen-

mektedir. Bir aragtirmaya gore Yahudilerin %97’sinin, Katoliklerin %94’ iiniin,

2159 Tesniye, 7/3.

2160 Tesniye, 7/4.

2161 Ezra, 10/10.

2162 Giinay Tiimer, Abdurrahman Kiigiik, Mehmet Alparslan Kiigiik, Dinler Tarihi, (Ankara:
Berikan Yay., 2011), 328; Ibrahim Acar, “Evlenme Engeli Olarak Din Fark1”, Atatiirk Uni-
versitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, sy. 17 (Erzurum: 2002), 25.

2163 Halil Cin, Islam Ve Osmanli Hukukunda Evlenme (Ankara: Ankara Universitesi Hukuk Fa-
kiiltesi Yayinlari, 1974), 111-112; Ttimer Giinay ve Abdurrahman Kiigiik, Mehmet Alpars-
lan Kiiciik, Dinler Tarihi, 394-395. Bkz. Acar, “Evlenme Engeli Olarak Din Farki1”, 26.
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Protestanlarin % 74tiniin kendi dininden olan kimselerle evlendikleri tespit

edilmigtir.2164

2. Hz. Omer’in Ehl-i Kitap Kadinlarla Evlenmeyi Yasaklamas1

2.1. Yasagin Gerekceleri

Hz. Omer’in ehl-i kitap kadinlarla evlenmeyi yasaklamasina iligkin olarak
kaynaklarda iki farkl1 gerekgenin yer aldig: rivayetler bulunmaktadir:

1) Miisliiman kadmnlarin tercih sebebi olmaktan ¢ikmasi,

2) Fuhsiyata meyilli ehl-i kitap kadnlarla evliligin tercih edilmesi.

Simdi kisaca bu rivayetlere yer verilecektir.

» Huzeyfe b. Yeman (6. 11 / 633) Medain halkindan Yahudi bir kadinla
evlenmis, Hz. Omer de bir yazi yazarak onu bosamasini istemis ve “Miisliiman
kadmlar: birakip fuhsa meyillilerle evlenmenizden korkuyorum” demistir.2165

» Talha b. Ubeydullah Yahudi bir kadinla, Huzeyfe b. Yeman da Hristi-
yan bir kadnla evlenmisler, bunun {izerine Hz. Omer gok &fkelenmis hatta bu
ikisinin tizerine atilmaya yeltenmistir. Onlar da “Ey miiminleri emiri, biz bosuyo-
ruz, sen kizma” demiglerdir. Hz. Omer “sizin onlart bosamaniz helal olursa onlarla
evlenmeniz de helal olur. Lakin ben, onlari sizden kiiciik ve Onemsiz gorerek (evliligini-
zi gegersiz sayarak) ayiriyorum” demigtir.2166

2164 Acar, “Evlenme Engeli Olarak Din Farki1”, 26.

2165 Bu rivayetin ardindan Hz. Omer’in bu evliligi mekruh gordiigii kaydedilmistir. Bkz. Ebu
Bekr Ahmed b. Hasan el-Beyhaki, es-Siinenii’l-Kiibrd, thk. Muhammed Abdiilkadir Ata
(Beyrut: Darul-Kiitiibi'l- Ilmlyye 2003), 7: 280:

Ge \.mj " uL.‘,oJ.J\ \3>-_<,¢J uL,.L..J\ 1535 é.,v d\ G . \45) u’ & 4 25 J.‘- AJ\ oK R 0 25 & 7},
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Konuyla ilgili olarak Samile programinda Imam Muhammed'in (6. 189), Kitabu'l-Asar'inda ki-
tabin basim bilgileri verilmeksizin (Kitabin Ebu’l-Vefa el-Afgani tarafindan yapilan iki cilt
halindeki tahkikli baskisi ise (Beyrut: 1993) “Babu Ziyareti’l-Kubtr” boliimiine kadardir)
soyle bir bilgi yer almaktadir: Huzeyfe b. Yeman Medain halkindan Yahudi bir kadinla
evlenmis, Hz. Omer de bir yazi1 yazarak onu bogamasini istemistir. Huzeyfe de ona yazip
“Ey miiminleri emiri, haram mi1?” diye sormus, bunun {izerine yazili olarak sdyle cevap
vermistir: “Sana yemin ederim ki, mektubumu elinden birakmadan o kadini bosayacaksin. Miis-
liimanlarin sana uyup giizelliklerinden 6tiirii zimmi kadinlar: tercih etmesinden korkuyorum. Bu,
Miisliimanlarim kadinlart icin fitne olarak yeter.” imam Muhammed bu rivayetle amel ettikle-
rini, bu evliligi haram saymadiklarini ve Miisliiman kadinlarin onlara tercih edilmesini
Ebu Hanife'nin goriisii olarak ifade etmistir:

Js O‘\:uafu\ y,\uu*uﬁ&‘&w’fﬁ el &g 1% 4 o) o &de oo ‘f““}‘»u" ol oo Aﬁ,,bj;\ byl az o
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2166 Taberi, Camiu’l-beyidn, 4: 366; ibn Kesir Ebu’l-Fida ismail b. Omer, Tefstru’l-Kur'dni’l-Azim,
thk Muhammed Hasan 5emsudd1n (Beyrut Daru’'l-Kiitiibi'l- Hmlyye 1419), 1 436
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> Hz. Omer Huzeyfe'ye mektup yazarak ehl-i kitap esini bosamasni is-
temis, Huzeyfe mektupla bunun haram olup olmadigmi sormus, Hz. Omer de
yine mektup yoluyla “Hayur, fakat onlardan fuhsa egilimli olanlar: almanizdan kor-
kuyorum” seklinde cevap vermistir.216”

» Huzeyfe b. el-Yeman ehli kitap bir kadinla evlenmis, Hz. Omer de “o,
atestir” diyerek Huzeyfe'ye karisini1 bosamasin tavsiye etmistir. Huzeyfe, soz
konusu evliligin haram olup olmadigmi sormus, Hz. Omer de “hayir” cevabini
vermistir. Huzeyfe de daha sonra karisini bosamistir.2168

Hz. Omer’in “bogsamanin helalliginin bu evliligin de helalligi anlamma ge-
lecegi”ne dair sozlerini iceren rivayetin “garib”21¢ oldugu soylenmis ve ehl-i
kitap kadinla evlenmenin caiz olduguna iliskin icma bulundugu ifade edilerek

bu rivayetle amel edilmedigi belirtilmistir.2170 Ayrica bir rivayette ehl-i kitap
kadmin “ates (3,)”217! olarak tammlandig1 goriilmekle birlikte, konuyu ele

alan kaynaklarda bunun {izerinde durulmadig: goriilmektedir. Velhasil, yuka-
ridaki rivayetlerden anlagildig1 kadariyla, Hz. Omer’in ehl-i kitap kadmnlarla
evlenmeyi yasaklamasindaki temel gerekge, Miisliiman kadinlarin ihmal edilip
iffetli davranma konusunda onlar kadar titizlik gostereceklerinden emin
olunmayan ehli kitap kadinlarla evlenmenin ragbet gdrmesi tehlikesidir.
Yukaridaki rivayetler Hz. Omer’in bu tiir evliligi hos gérmedigini ve fakat
haram saymadigini da ortaya koymakla, bizlere daha bastan sunu sdylemeyi
gerekli kilmaktadir: Hz. Omer’in ehl-i kitap kadimlarla evlenmeyi yasaklamas,
nassa ragmen farkli bir hitkiim vermek seklinde degerlendirilemez. Ciinkii fi-
kih usulii kaynaklarinda ictihat yontemi hakkindaki en temel bagvuru mercile-

2167 Cessas, Ahkamu’l-Kur'an, 2: 16, Kurtubi, el-Cami’ li Ahkédmi’l-Kur’an, 3: 68; Ibn Kesir, Tefsiru
Ibn Kesir, 1: 437; Sabtini, Revdiu’l-beyin, 1: 269:
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2168 Abdiirrezzak Ebu Bekr es-San’ani, el-Musannef (Beyrut: el-Mektebetii’l-islami, 1043/1634),
6:78,7:176:

e 2T 106 i G Wby e 0B G o5 & Bak & 13 36 e s 15108 g ke B8 o 106
D 35 55 61 Go oA e Wl

2169 Hadis usuliinde “garib” terimi, metin veya isnad yoniinden tek kalmis yahut benzeri,
bagka raviler tarafindan rivayet edilmemis hadis anlamina gelmektedir. Bu hadisler hadis
imamlar1 arasinda fazla ragbet géormemistir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Abdullah Aydinl,
Hadis Istilahlar: Sozliigii (istanbul: Timas Yay., 1987) 60; Subhi Salih, Hadis ilimleri ve Hadis
Istilahlari, trc. M. Yasar Kandemir (Ankara: Gaye Matbaacilik, 1988), 190; Talat Kogyigit,
Hadis Terimleri Sozliigii (Ankara: Rehber Yay., 1992), 138.

2170 Hz. Omer’in bu tutumunu “insanlar1 bu ikisine uymaktan sakindirmak” ve “insanlarin
Miisliiman kadinlarla evlenmekten uzak durmamalari i¢in” seklinde gerekcelendirmistir.
Bkz. Taberi, Cadmiu’l-beydn, 4: 366; Ibn Kesir, Tefstru’l-Kur'ani’l-Azim, 1: 436.

2171 Vehbe Zuhayli bu kelimeyi “s,#” (6rtii) seklinde kaydetmistir. Bkz. el-Fikhu'l-Isldmi, 7: 154.
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rinden biri olan?72 ve Muaz hadisi olarak bilinen rivayetin, 2173 Allah'in kita-
bindan ve Peygamber’in siinnetinden sonra basvuru kaynagmin rey ictihadi
oldugunu gosterdigi ve Hz. Omer’in igtihat anlayismin da bu minval iizere ol-
dugu fukaha nezdinde malumdur. Bu baglamda nasslara bagh kalarak masla-
hata verdigi 6nemi ortaya koymak bakimindan onun ictihat anlayisi hakkinda
kisaca bilgi vermek faydali olacaktir.

2.2. Hz. Omer’in Ictihat Anlayis1

Hz. Omer’in ictihat anlayisi, onun Kadi Surayh’a (6. 80 / 699) ve Ebu Miisa
el-Es’arf’'ye (6. 42 / 662-63) gonderdigi, Islam muhakeme hukukundaki ilkele-
rin2174 belirlenmesinde oldukga 6nemli bir yeri olan talimat icerikli mektuplar-
dan hareketle de ilk elden 6grenilebilmektedir. Bu mektuplarda halife sifatiyla
hitap edilmektedir ve hitaplarin igerigi bir yargicin el kitabi niteligindedir. Ka-
di1 Surayh’a gonderdigi mektupta Hz. Omer sunlar1 soylemektedir:

“Sana, hiikmii Allah’in kitabinda olan bir dava geldiginde, onunla hiikiim ver.
Bundan baskasina yonelme. Sana hiikmii Allah'tn kitabinda bulunmayan bir dava gel-
diginde, Resillullah’in siinnetindekiyle hiikiim ver. Sana Allah’in kitabinda olmayan,
Resiilullah'in siinnetinde de bulunmayan bir dava gelirse, 0 zaman insanlarin icmd et-
tikleri hiikiimle karar ver. Sana hiikmii Allah’in kitabinda olmayan, Restilullah’in siin-
netinde de bulunmayan ve senden 6nce hakkinda hi¢ kimsenin soz séylemedigi bir dava
gelirse, o zaman istersen kendi goriisiinle ictihat et ve hemen hiikiim ver. Acele etmeyip
beklemek istersen bekle. Acele etmemenin senin icin daha hayirli olacaim diisiiniiyo-

rum"’2175

2172 Muhammed b. idris es-Safii, er-Risdle, thk. Ahmed Sakir (Kahire: Mektebetii’l-Halebj,
1940), 1: 415; Ebu Bekr el-Cessas, el-Fusill fi'l-usiil (istanbul: Dersaadet Yay., 1994), 2: 318,
4: 44; Tbn Hazm, el-ihkim fi usitli’l-ahkdm, thk. Ahmed Muhammed Sakir (Beyrut: Daru’l
Afaki’l-Cedide, ts.), 6: 26; Serahsi, Usilii’s-Serahsi (Beyrut: Daru’l-Marife, 1973), 2: 130;
Muhammed b. Muhammed el-Gazzali, el-Mustasfd min ilmi’l-usill (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-
ilmiyye, 1993), 1: 166.

2173 Ebu Davad, “Akziye”, 11; Ibn Mace, “Menasik”, 18, Ebu 1s4 Muhammed b. Isa b. Sevre et-
Tirmizi, el-Camiu’s-sahih, thk. Ahmed Muhammed Sakir (Beyrut: ts.), “Ahkam”, 2; Ebu
Abdurrahman b. Suayb en-Nesai, Siinenii Nesdi (Beyrut: 1992), “Kudat”, 11. Muaz hadisi-
nin metin ve senet bakimindan degerlendirilmesi igin bkz. Saban Cift¢i, “Hadis Egitimin-
de Usul-Pratik Biitiinliigii (Muaz Hadisi Ornegi)”, Abant Izzet Baysal Universitesi Egitim
Fakiiltesi Dergisi, c. 11, sy. 2 (Bolu: 2015), 55-64.

2174 Yargilama hukuku ilkeleri igin bkz. Abdiisselam Ari, “Islam Hukukuna Gére Hukuk ve
Ceza Davalarinda Zamanagim1”, Istanbul Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, sy. 11 (Is-
tanbul: 2005), 89; Abdullah Demir, Osmanli Mahkemesi (izmir: Yitik Hazine Yay., 2010), 19;
Nasi Aslan, Islam Hukukunda Yargilama Etigi ve Iikeleri Adana: Karahan Kitabevi, 2014), 146
vd.; Ayhan Hira, Medeni Yargilama Hukuku Acisindan Islim Muhdkeme Hukukunda Gryabi
Yargilama (Istanbul: Ragbet Yay., 2015), 77 vd.

2175 [bn Kayyim Muhammed b. Ebu Bekr b. Eyytb el-Cevzi, ['ldmii'l-muvakkiin an Rabbi’l-
dlemin (DammAam: Daru Ibni’l-Cevzi, 2002), 2: 115.
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Hz. Omer’in Ebu Miisa el-Eg’ar?’ye génderdigi mektubun konumuzla ilgi-
li kismi su sekildedir:

“Kur’an ve Siinnette hiikmii bulunmayan ve vicdanen kesin bir kanaate varama-
digin davalari iyice anlamaya ¢alis. Emsal olaylar: arastir. Sonra bunlart birbirine ki-
yas et. Ulastigin sonuglar icerisinde Allah rizasma en uygun ve hakka en yakin oldu-
una kanaat getirdigin hiikme karar ver.”2176

Goériinen o ki, Hz. Omer’in igtihat anlayisinda nassa baghlik ilk sirada yer
almaktadir. Bu anlayist onun davraniglarinda da gérmek miimkiindiir. Orne-
gin, Hz. Peygamber’in baba adma yemin etmeyi yasaklamasmdan??7 sonra bir
daha asla boyle yemin etmemesi, 2178 Uyeyne b. Hisn'in kaba davranislar1 kar-
sisinda sinirlenince el-A’'raf 7/199 ayetiyle sakinlesmesi, 2179 hacerulesvedi 6p-
mesi, 2180 ilk {i¢ savtta remel yapmay siirdiirmesi, 28! Fatima bt. Kays'm sozii-
nii reddetmesi?!®? gibi.

Bunun yaninda, zina sugunu isledigi gerekgesiyle huzuruna getirilen ka-
din hakkinda istisare ederek sura i¢tihadmna bagvurup had uygulanmamasi ka-
rarmn1 almasi, 283 icki igme sugunun cezasini sura yoluyla belirleyip tatbik et-
mesi2'#* gibi 6rnekler de onun yeni meselelere fikhi ¢oziimler {iiretirken saha-

2176 Mektubun metni i¢in bkz. Serahsi, el-Mebsiit, 16: 60 vd.; Kasani, Beddi, 7: 9; Abdiisselam
Ari, “Hz. Omer’in Ebu Musa el-Eg’ar’lye gonderdigi Mektubun Yargilama Hukuku Aci-
sindan Analizi”, Islam Hukuku Arastirmalart Dergisi, sy. 2 (Konya: 2003), 86-87. Ebu Miisa
el-Eg’arf’ye gonderilen mektupta icmaya yer verilmedigi goriilmektedir. Bunun sebebi
muhtemelen el-Eg’ari’nin Basra valisi ve kadisi olarak atandig: tarihte (17/638) bu cograf-
yada yeteri kadar icma ehlinin bulunmamasidir. Bkz. M. Yagsar Kandemir, “Ebu Misa el-
Es’ari”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, c. 10 (Istanbul: TDV Yay.,) 191-192.

2177 Buhari, “Eyman”, 4; Miislim, “Eyman”, 1; Ebu Davtd, “Eyman”, 5; Tirmizi, “Eyman”, 8;
Nesai, “Eyman”, 5.

2178 fbn Hacer Ahmed b. Ali el-Askalani, Fethu'l-biri serhu Sahihi’l-Buhdrt (Beyrut: Daru’l-
Marife, 1379), 10: 516.

2179 {bn Hacer, Fethu’l-béri, 8: 305; Bedreddin Muhammed b. Ahmed el-Ayni, Umdetii’l-kiri ser-
hu Sahthi’l-Buhdr? (Beyrut: Daru ihyéi’t-Tijrési’l-Arabi), 18: 242; Kemal Sandik¢i, “Hiir b.
Kays”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, c. 18 (Istanbul: TDV Yay.,), 494.

2180 Buhari, “Hac”, 57; Miislim, “Hac”, 248; Tirmizi, “Hac” 37; Nesai, “Menasik”, 147; ibn
Mace, “Menasik”, 27; Ebu Zekeriyya Muhyiddin Yahya b. Seref en-Nevevi, Serhu Miislim
(Beyrut: Daru ihyéi’t-Tﬁrési’l-Arabi, 1392), 9: 16; Ayni, Umdetii’l-kdri, 9: 239-240; ibn Ha-
cer, Fethu'l-biri, 3: 462.

2181 Buhari, “Hac”, 57.

2182 Kocas1 onu bosayinca Hz. Peygamber’in ona nafaka ve siikna tayin etmedigini sdylemis
fakat Hz. Omer “Biz duydugu bir haberi iyice belleyip bellemedigini bilmedigimiz bir kadinin s6-
ziiyle Rabbimizin kitabini ve Peygamberimizin siinnetini birakacak degiliz” diyerek bu haberi
reddetmistir. Miislim, “Talak”, 46; Tirmizi, “Talak”, 6; Nesai, “Talak”, 70; Darimi, “Mu-
kaddime”, 24; “Talak”, 1, Muvatta, “Kader”, 3.

2183 Tirmizi, “Hudd”, 2; Ebu Daviid, “Salat”, 14.

2184 Buyhari, “Hudad”, 4; Mislim, “Hudad”, 35; Ebu Davud, “Hudad”, 35, 36; Tirmizi,
“Hudad”, 14-15.
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beyle sik sik istisareler yaptigini, sonradan icmaya zemin hazirlayan sura icti-
hadma ¢ok énem vermis oldugunu gostermektedir.

Hz. Omer’in igtihatlarinda maslahatin ve toplumun degigen ihtiyaglarma
kesintisiz hukuki cevap verme diisiincesinin oldukca énemli bir yeri vardir. Bu
anlayisin, “mevrid-i nassda i¢tihada mesag yoktur”285 ve “Ezmanin tagayyiirii
ile ahkamin tagayyiirii inkar olunamaz”2'8¢ kaidelerinin uygulama olgiitlerini
verdigi sdylenebilir. Ornegin, miiellefe-i kultiba yonelik tavrinda Miisliimanla-
rin kuvvetlenmis, onlardan gelecek yarara ihtiya¢ kalmamis ve onlardan gele-
cek zararin da uzak bir ihtimale doniismiis olmasimni yani Miisliimanlarin mas-
lahatmin kalmadigmni séylemesi, 2187 Kur’an’m mushaf haline getirilmesindeki
sOzleri?'8® gibi igtihat gerekgeleri, onun igtihat anlayisinda maslahatin ne kadar

onemli oldugunu ortaya koymaktadir.

2.3. Ahkdmin Degismesi Olgusu

Hz. Omer’in bu evlilige miidahalesini “ahkamin degismesi” olgusunun
tezahiirii olarak gormek miimkiindiir. S6z konusu degisim, “hakkinda nass
bulunsun bulunmasm, herhangi bir konuyla ilgili hitkiim ya da uygulamada,
zaman siireci icerisinde gozlenen degisiklikleri, farkliliklar1” ifade etmektedir.
Degisimden beklenen ise zararin giderilmesi ve yararin saglanmasidir (masla-
hat). Bu arada, degisim yoluyla maslahatin saglanmast ile nesih arasinda fark
oldugu unutulmamalidir. Zira nesihte ilgili bir sonraki nass ile ilgili bir dnceki
nass iptal edilmekte ve iptal edilen nassa bir daha geri doniilememektedir.
Ahkamin degismesi olgusunda ise ortamin degismesine ragmen hala ayn1 uy-

gulama siirdiiriildiigii takdirde beklenen maslahat gerceklesmiyorsa, mevcut

2185 Mecelle, md. 14. Ayrica bkz. Ali Pekcan, “Mevrid-i Nass'ta ictihada Mesag Yok (mu?)dur
(ictihadin Mahiyeti ve Sinirlarina Dair Bir Analiz)” Islam Hukuku Arastirmalart Dergisi, sy:
2 (Konya: 2003), 69-84.

2186 Mecelle, md. 39. “Fesadiiz’zaman” baglaminda degisme icin bkz. Mehmet Erdogan, Islim
Hukukunda Ahkdmin Degismesi (Istanbul: Marmara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Vakfi
Yay., 1990), 165-198. Degismenin anlami ve kapsami hakkinda bkz. Abdullah Kahraman,
Islam’da Ibadetlerin Degismezligi (Istanbul: Akademi Yay., 2002), 142 vd. Fetvada degisim
baglaminda zamanin degismesi hakkinda bkz. Ahmet Yaman, Fetva Usilii ve Addbt (Istan-
bul: MUIFAV Yay., 2017), 199-211. islam’daki hiikiimlerin hepsini zamanin toplumunun
tarihi sartlari icinde ele alan anlayis hakkinda bilgi icin bkz. Mehmet Said Hatipoglu, “Is-
lam ve Degisim”, fslumiyat Dergisi, c. 8, sy. 1 (Ankara: 2005), 9-10; Ali Bakkal, “Degisim
Fikht”, Islam Fikhimi Nasil Anlamalyiz? Sempozyum Teblig ve Miizakereleri (Bursa: Kurav
Yay., 2006): 117 vd.

2187 Fahreddin Osman b. Ali ez-Zeylal, Tebyinii'l-hakdik serhu Kenzi'd-dekdik (Kahire: el-
Matbaatii’'l-Kiibra'l-Emiriyye, 1313) 1: 296; Ibn Kudime, el-Mugni, 6: 475; Zuhayli, el-
Fikhu'I-Islami, 2: 872.

2188 Bedreddin Muhammed b. Abdullah ez-Zerkesi, el-Burhdn fi uliimi’l-Kur’dn, thk. Muham-
med Ebu’l-Fazl ibrahim (Beyrut: Daru 1hyéi’l—Kiitiibi'l—Arabiyye, 1957), 1: 233; Bilmen,
Biiyiik Tefsir Tarihi (Istanbul: Bilmen Yay., 1973), 1: 22.
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hiikiimden vazgecilerek gayeye ulastiracak baska bir hiikiim uygulanmakta-
dir. Buna gore olgunun kapsamindaki nassa “ortam degisikligi-maslahat” ilis-
kisi i¢cinde bakilmakta, maslahatin saglandig1 ortam tekrar olusunca hiikiim de
geri gelmektedir.?!8?

Huzeyfe b. Yeman'mn “haram mi?” sorusuna karsilik “hayir” cevabi ver-
mesine ragmen Hz. Omer’in ehl-i kitap kadinlarla evlenmeyi yasaklamasi hat-
ta evliyken bosamalarmi istemesi, ahkamin degismesi olgusu baglaminda de-
gerlendirildiginde ortaya su sonug ¢tkmaktadir:

Hz. Omer, devlet bagkaminin tasarrufta bulunma yetkisinden kaynaklanan
bir uygulama yapmis, mevcut hiikiimden gegici olarak vazgecip yeni hiikmii
benimsemis yani dinen caiz olan bir seyi kanunen yasaklamistir. Onun, nastaki
hitkmii stirekli kaldirma yetkisi olmadigma gore, bu uygulama hiikmiin neshi
olarak goriilemez. Zaten haram gormedigini bizzat kendisi de soylemistir. Orta-
da bir hiikiim, hiikiimden beklenen maslahatin gerceklesmesine aykir1 bir ortam
yani makul bir gerekce vardir. Nitekim Miisliiman kadmlara ragbetin azalmasi,
ehl-i kitap kadinlarla evlenmenin kétiiye kullanilmasi gibi mahzurlar muhtemel
hale gelmistir. Devlet bagkani da gordiigii liizum {izerine, bazi mubahlari askiya
alip bir miiddet uygulamalarini durdurma yetkisine dayanarak bir yasama faa-
liyeti yapmus, kisacasi ilgili alandaki yetkisini kullanmistir.21%

2.4. Sedd-i Zerai" ilkesi

Bu ilke, “mubah olan bir fiilin ser’an sakincali bir sonuca gotiireceginden
emin olunmast veya bunun kuvvetle muhtemel bulunmas: sebebiyle yasak-
lanmas1” anlamina gelmektedir.219! Bu ilkenin uygulanabilmesi i¢in yasaklanan
fiilin kotiliigiinden emin olunmalidir. Sadece zanna dayanarak bu gibi fillerin
yasaklanmasi daha biiyiik zararlara yol agabilir. Yanlis ve yersiz tatbikat insan-
larn sikintiya diismesine sebebiyet verebilir.2192

Hz. Omer’in ehl-i kitap kadmlarla evlilikle ilgili “helal ama yasak” seklinde
Ozetlenebilecek tutumunda s6z konusu olumsuzluklardan bahsetmek miim-
kiin degildir. Ciinkii aslinda inang farkliigindan 6tiirii evlilikten beklenen hu-

2189 Erdogan, Ahkdmin Degismesi, 94-96.

2190 Dondiiren, Islam Hukuku, 225-226; Muammer Vural, “Dért Halife Déneminde Yasama Faa-
liyetinin isleyisi ve Bazi Yasama Ornekleri (Hz. Omer Donemi)”, ilahiyat Tetkikleri Dergisi,
sy. 44 (Erzurum: 2015), 354. Devlet bagkaninin mubah alanda diizenlemeler yapabilmesi,
haklarin kétiiye kullanilmasi halinde yasak koyabilmesi, bunlara uyulmasmin gerekli ol-
mast hakkinda bkz. Saffet Kose, Islam Hukukunda Hakkin Kotiye Kullamlmas: Istanbul:
MUIFAV Yay., 1997), 54 vd.; Tahir b. Astr, Islam Hukuk Felsefesi, trc. Vecdi Akyiiz-
Mehmet Erdogan (istanbul: iz Yay., 1988), 195 vd.; Nihat Dalgin, Islam Hukukunda Bosama
Yetkisi (Istanbul: MUIFAV Yay., 2001), 127 vd.

2191 [brahim Kafi Dénmez, Fikih Usulii Incelemeleri (Istanbul: ISAM Yay., 2014), 100.

2192 Abdullah Kahraman, Fikih Usillii (1stanbu1: Ragbet Yay., 2016), 221.
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zurun ve sevginin yeterince olusamayacag1 kabul edilmekle birlikte, Miislii-
man olmasma iliskin beklentiden dolay1 ehl-i kitap kadinla evlenmeye cevaz
verilmektedir.21% Halbuki kitabi kadinlarin ahlak dis1 bir harekette bulunmala-
rmdan emin olmamak ve Miisliiman erkeklerin kitabi olan kadinlari tercih
ederek Miisliiman kadmlarla evlenmekten kaginmalar1 gibi bir zarar bulun-
maktadir. Ustelik bu zarar sadece zanna dayali degildir. Zira Huzeyfe b.
Yeman yasadig1 bolgenin valisi olarak saygin kesimin 6nde gelenidir ve onun
davranislar1 digerleri igin 6rnek hatta tesvik unsuru olabilmektedir. Bu sebeple
Miisliiman kadmnlarm ehl-i kitap kadinlara tercih edilmelerinin gerekli oldugu
ortadadir. Hz. Omer de bu zarar1 6nleme diisiincesinden hareketle mubah olan
bir evliligi yasaklamistir. Onun bu tutumundan bu tiir evlilikler konusunda
dikkatli davranilmas: gerektigi sonucu da ortaya ¢ikmaktadir. Biitiin bu bilgi-
lerden hareketle, kuvvetle muhtemel zararin yasaklanmasi olan bu tutumu,
diger bir ifadeyle sedd-i zeradi’ uygulamasmi, yukarida bahsedilen ahkammn
degismesi olgusunun bir geregi saymak miimkiindiir.

Hz. Omer’in ehl-i kitap kadmlarla evlilik meselesindeki tutumunu deger-
lendirirken, bu evlilige izin veren ayetin bazi sartlar: icerdigi gézden kagma-
maldir. Ayette “iffetli kadin” kaydmmn konmas, ehl-i kitap kadinlarin hepsiy-
le evlenmenin helal olmadig1 anlamma gelmektedir. Huzeyfe gibi valilik ma-
kamindaki bir kimsenin ehl-i kitap bir kadinla evlenmesinin, bu yolu agmasi ve
hatta tesvik etmesi ihtimali goz oniinde bulundurulunca, Hz. Omer’in yasak-
lamasinin yerinde bir karar oldugu soylenebilir. Zira herkes bahsedilen sartlara
tam olarak riayet edemeyebilir. Bu sebeple ayetin devaminda gelen agiktan
(miisafihin) yahut gizli (miittahizi ahdan) gayrimesru iligkiler yasag: islevselli-
gini, daha 6zel anlamda caydiricilik vasfini yitirebilir.

Hz. Omer’in bu uygulamasi giiniimiize tagmarak, fetvanin kisiye 6zgiilii-
gii (kaziyyetii'l-ayn) ilkesini bu meselede isletmek miimkiindiir. Buna gore,
giintimiizde iffetli diyerek evlilige mutlak izin verilince, gliniimiiz insanin ye-
tersiz hassasiyetinden o6tiirti, iffetli olmayan ehl-i kitap kadmnlariyla evlenme-
nin 6nii kontrolsiiz olarak acilmis olabilir. Boylece, alt yapisi zayif Miisliiman
kocanin, karismin etkisine kapilarak inang ve ahlak hususunda yanlslar yap-
masina, onun inanglarma meyledip inanglarindan kaynaklanan bazi hareketle-
rini benimsemesine ve hatta imanin kaybetmesine yol acabilir. Dolayisiyla, if-
fet sahibi ehl-i kitap kadinlarla evlenmede bir maslahat bulunmuyor ve bu tiir
evlilikler Miisliiman ailelere dolayisiyla Islim toplumuna zarar veriyorsa o

takdirde mubah olan ehl-i kitap kadinlarryla evlenme hiikmiiniin harama do-

2193 Kasani, Bedidiu's-sandi’, 2: 270-271; Taberi, Cimiu’l-beydn, 6: 363; Zuhayli, Fikhu'l-Islémi, 7:
153.
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niisecegi sOylenebilir. Ciinkii ailelerin icinde bulundugu ortam toplumun ge-

killenmesinde etkili olmaktadir.2194

SONUC

Kur'an’da miigrik kadinlarla evlenmeyi yasaklayan ayet ile Yahudilerin
ve Hiristiyanlarin sirke yoneldiklerini ifade eden ayetleri referans alan alimler,
ehl-i kitabin mutlak miisrik olduklar1 ve onlarla evlenmenin yasak oldugu so-
nucuna ulasmislardir. Buna karsin, belirli sartlara bagh olarak ehl-i kitap ka-
dmnlarla evlenmeye izin veren ayeti, onlarin hepsinin ayni olmadigmi ifade
eden ayetlerle birlikte degerlendirenler ise, miisriklerle evlenmenin yasak olu-
sunun gerekeesinin (atese ¢agirmak) iffetli ehl-i kitap kadinlar i¢in s6z konusu
edilmedigini, boyle bir evlilikten umulan sonuglarm beklenmesinin muhtemel
oldugunu diistinerek bu evliligin mubah oldugunu sdylemislerdir. Baz: fakih-
ler de Miisliiman anne babadan olusan aileden beklentilerin ehl-i kitap kadmla
kurulan evlilik birliginden karsilanamayacagmdan hareketle, bu evliligin en
azindan mekruh sayilmas: gerektigini ifade etmislerdir.

Soz konusu degerlendirmelerden otiirii ehl-i kitap kadmnlarla yapilacak
evliligin en bastan ¢ok iyi diisiiniilmesi gerekir. Zira dogacak ¢ocuklarin terbi-
yelerinin ilk elden aile i¢inde verilecegi gercegi unutulmamalidir. Aile iginde
babanin Islami terbiyeyle biiyiitmek istegine karsin annenin, istemli veya is-
temsiz, kendi inanglarini aktarmasi halinde esler arasinda uyumsuzluk bas
gosterecek ve bosanma halinde bile bu husus sorun olmaya devam edecektir.
Bunun i¢in de ayni dine mensup kisilerin evlenmelerini saglayacak tedbirler
almak ve evlilikteki denklik meselesini de bu baglamda degerlendirmek daha
isabetli bir yaklagim olacaktr.

Hz. Omer, ehl-i kitap kadinlarla evlenmenin haram olmadigmn séylemek-
le birlikte, Huzeyfe b. Yeman'm evliliginin sonlandirilmasini istemis, bu evlili-
ge izin vermemistir. Bu tutumundan dolay1 onun s6z konusu evliligi mekruh
saydig1 soylenebilir. Netice olarak, dinin ehl-i kitap kadinlarla evlenmeye izin
vermesine karsm Hz. Omerin bunu yasakladigim gosteren rivayetleri,
ahkamimn degismesi olgusu baglaminda bir sedd-i zerai uygulamas: diger bir
ifadeyle yetkili merciin sartlara bagli olarak mubah alandaki gegici smirlamasi,
uygulamay1 askiya alarak yiiriirliigii durdurmas: seklinde degerlendirmek

miumkindiir.

2194 Acar, “Evlenme Engeli”, 31-32. Sedd-i zerai ilkesi geregince ehl-i kitap kadinla evlenme-
nin hiikmii yerine gore degismektedir. Evlenince esine kesin olarak zuliim yapacaksa
hakkin kétilye kullanilmasi ve evliligin haram olmasi s6z konusudur. Zuliim yapmasi
muhtemelse o zaman da evlilik mekruh sayilmaktadir. Dalgin, Giindemdeki Tartismali Dint
Konular, 195.
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