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MUHASSI SINAN EFENDI’NIN
HASIYE “ala TEFSIRI"L-KADI
ISIMLI ESERINDEKI
MUDDESSIR SURESI’'NDE UYGULADIGI
TEFSIR METODUNUN TAHLILI

Dr. Ogr. Uyesi Yakup BIYIKOGLU

Giriy

Kadi Beyzévi tefsirine pek ¢ok hésiye ve talikler yazilmigtir. Ulemanin en gok
ilgi gosterdigi hasiyelerden biri, XVI. yy Osmanl Dénemi alimlerinden Muhagsi
Sinan Efendi’ye (6. 986/1578) aittir. Tam ismi Sinaniiddin Yusuf b. Hiisamiddin b.
flyas el-Amasi er-Rtmi ve el-.Hanefi'dir. Dogum yerine atfen el-Amasi, Kadi
Beyzavi'nin (. 685/1286) “Envaru’t-Tenzil ve Esrdru’t-Te'vil” adh tefsirine yaptif
hasiye nedeniyle “Muhassi” lakabiyla g6hret bulmustur'. Muhassi Sinan Efendi
893/1488’de Amasya sancagimin “Sonusa” nahiyesinde dogmustur’. Doksan ii¢
yasinda iken Fatih Sultan Han Caminde Cuma namazi sonrasinda fel¢ gegirerek ii¢
giin sonra Safer ay1 986/1578°de Istanbul da vefat etmistir’. Arapga olarak telif edilen

*  Namuk Kemal Universitesi, flahiyat Fakiiltesi, Temel Islam Bilimleri, Tesir Anabilim Dal,
ybiyikoglu@nku.edu.tr

! Bagdatl, Ismail Pasa, Hediyyetii'l-Arifin, Mektebetil-Islimiyye, Istanbul 1955, I, 564;
Miistakimzade, Omer Sa’diddiin Efendi, Tulfetii Hattatin, Devlet Matbaasi, Istanbul 1928, s. 589;
Kehhale, Omer Riza, Mucemu'l-Miiellifin, Daru Thyai Tiirasi’l- Arabiyye, Beyrit ts., XIII, 289.

2 Nevizade Atai, Zeyl-i Sekaik-i Nu'maniyye, ngr. Abdiilkadir Ozcan, Cagn Yay., Istanbul, 1989 s.
248.

3 Katip Celebi, Kegfu’z-Zuniin, Mektebetiil-Islamiyye, Tahran 1967, II, 191; Atai, Zeyl-i Sekdik, s. 250;
Edirnevi, Ahmed b. Muhammed, Tabakatiil-Miifessirin, Mektebetii'l-Ulim ve'l-Hikem, Medine,
1997, s. 400.
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ve doénemin padisgahi Kantni'ye ithaf edilen mezkar hasiye, dénemin alimleri
tarafindan takdirle kargilanmigtir. Yine baska alanlarda yazdigi.eserleri mevcut
olup® basta tefsir olmak tizere, kelam, fikih ve dil konularinda temayiiz etmistir.

Onun hégiyesi, doneminde ve daha sonraki dénemlere etkisi baglaminda basta
tefsir olmak iizere Islimi agisindan biiyiik oranda énem arz ettifinden, hésiyeyi bir
stire Orneginde ele alip tahlil etmeye calisacagiz. Buradan hareketle hisiyesinin
sonunda ta‘lik seklimie bahsettigi Miiddessir Stresini incelemeye tabi tutacagiz. Zira
onun Miiddessir Stiresi haklkinda miistakil bir ta’lik yazdig1 ve bunu daha sonra
mevcut hasiyesine dahil ettigi tarafimizca malumdur.

Kaynak baglaminda Beyzavi tefsirinden yaptig1 alintilar1 bizzat yerinde tespit
etmeye ¢alisacagiz. Bu alintilar1 calismamizda Arapea olarak tirnak icinde vermeye
gayret edec.egiz. Ayrica dilsel agidan faydalanarak Zemahseri’nin (§. 538/1149)
tefsirinden yaptig1 iktibaslari ve faydalandigi diger kaynaklari da dipnotlarda
belirtecegiz.

Metot olarak ise, hasiyedeki Miiddessir Staresi'yle ilgili on varaktan olusﬁn
kisimla ilgili caliymamizda, Kur’an ilimleri ve muhtevaya dair ilgili kisimlary; bunlary
. belirtirken hésiyesine yansithig: tefsir metodunu ortaya koymaya calisacagiz.

I-HASIYE ‘ALA TESIRPL-KADI ADLI ESERT
A-Hagiyesi Hakkinda Genel Bilgi

Muhagsi Sinan’a ait olan “Hdgiye ‘ala Tefsiri’l-Kadi” isimli eserinin pek ¢ok
niishast vardir. Bunlardan en fazla bilineni, Endm Stiresinden baglayip Kehf

8 Edirnevi, Tabakatii'l-Miifessirin, s. 399; Muhagsi Sinan’in Hayat: ilmi kisiligi ve Eserleri konusunda
genis malumat icin bkz. Ziya Demir, Osmanli Miifessirleri ve Tefsir Calismalari, Ensar Nesr.
Istanbul 2007, 5. 437-439; Eyiip Said Kaya, “Sinan Efendi”, DIA., Istanbul 2008, XXXVII, 228-229.
Eserler icin bkz. Demir, a.g.e., s. 439. Ayrica ilmi kisilig, eserleri ve ele aldigimz hagiyesinin genel
sekilsel ozelligi ve muhteva olarak tefsir yontemi konusunda etraflica bilgi igin bkz. Yakup
Biyikoglu, “Muhagsi Sinan Efendi ve ‘Hagiye ‘ala Tefsiri'l-Kadi' Isimli Eserindeki Tefsir Metodu”,
Uluslararas: Amasya Alimleri Sempozyuru (21-23 Nisan), Amasya 2017, s. 1 vd. Muhagsi Sinan ile
kanstinlip eserleri kendisine isnad edilen Amasyali dlimlerden biri Yasuf Sindnuddin el-Amasi (5.
1000/1592)°dir. Bu alim haklanda bke. Recep Orhan Ozel, “Yusuf Sinanuddin el-Amasi (1000/1592)
ve ‘Tebyinu’l-Mehérim’ Adh Eseri”, Usal: fslam Aragtirmalart, sayi: 20,2013, 5. 116-118.
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Stresinde biten niishadir. Ancak hagiyenin otuza kadar stireyi ihtiva eden niishalar:

olmakla beraber, say1 bakimindan daha az stireyi muhtevi olan niishalar1 da vardir.®

Osmanl &limleri arasinda Ibn Kemal (6. 940/1534) ve Eba Su‘td (8. 982/1574)
tefsirleriyle, Sadi Celebi (6. 945/1539) Kadi tefsirine yazdigi hasiyesiyle sohret
kazanmig, Muhagsi Sinan Efendi ise mezkiir hasiyesiyle séhret bulmug ve miifessirler
arasinda miimtaz yerini almigtir”. Kanuni'ye ithaf olarak yazdig bu hégiye begeniye
mazhar olmasiyla miellifin “Muhassi” unvanim almasina neden olmustur.

Siileymaniye Kﬁtﬁpﬁanesi kataloguna kayith yazma hasiyelerden tespit
edebildigimiz kadariyla; Corlulu Ali Paga’da (2), Damat Ibrahim Pasa’da (2), Fatih’te
(13), Hiisnii Paga’da (1), Hact Mahmud Efendi’de (1), Laleli'de (1), Sehid Ali Paga’da
(4), Yozgat'ta (3), Resid Efendi’de (1), Omer Isbilirde (1) ve Yazma Bagslar *da (1)
olmak iizere toplam 30 niisha bulunmaktadir. Bunlardan baska Kl]l(,‘. Ali Paga’da 208
numarali ve Nuri Osmaniye’de 496-500 de kayith niishalar da vardir. Ayrica isim
benzerligi nedeniyle diger miellifler iizerinde kayith tasnif edilen hasiyeler de
mevcuttur. Siileymaniye Kiitiiphanesi'nde Corlulu Ali Paga’da 54 numarada kayith
niishanin en bilinen oldugu st‘:yienebili.r. Yine Fatih'teki 501 numaral benzer niisha
ise en ok stireyi ihtiva eden hésiyelerden biridir.

Tebligimizde, Beyzavi hésiyelerinden Corlulu Ali Paga’da 54 numarada kayith
olam niishadaki Miiddessir Stresi'nin tahlilini yapmaya cahsacagiz. Hasiyedeki
fihrist kusminda da belirtildigi {izere, sire numaralar, 6-18, 54, 67, 73-74 ve 93-100
seklinde siralanabilir. Yontem olarak ise ¢aligmamuz, ilk olarak hagiyenin genel ve
Miiddessir Stresi baglaminda sekilsel 6zellikleri; ikinci olarak muhteva ve tefsir
metodu olarak Miiddessir Stiresi’nin tahlili seklinde iki ana baghkta ele alacagiz.

Bkz. Bu esere miiteallik Siileymaniye Kiitiiphanesine kayith, Amcazade olan 44 numarah hagiye,
Araf, Enfél ve Tevbe Siiresini ihtiva etmektedir. Yine Haci Selim Aga’da 115-116 no da kayith Enfal-
Tin aras: 17 sireyi; Ayosofya'da 318 numarada kayith En'am-Adiyat aras: 23 stireyi ve en uzun
olarak ise Corlulu Ali Paga'da 54 no da kayith olan ise, En'im-Adiyat aras1 30 Sdreyi ihtiva
etmektedir. '
7 Nev'izide Atai, Zeyl-i Sekdik-i Nu'maniyye, s. 250; Brockelmann, Carl, GAL, Leiden, 1943, I, 531.
Mubhagsi Sinan ve Hagiyesi haklunda literatiir bilgisi icin bkz. Muhammed Abay, "Osmanh
Déneminde Yazilan Tefsir ile Tigili Eserler Bibliyografyas:: Tefsirler, Hagiyeler, Sure Tefsirleri,
Terciimeler”, Divan: llmi Aragtirmalar, c. IV, say: 6, 1999, 5. 287.
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B-Hagsiyenin Sekilsel Ozellikleri

Genel olarak bilgi verecek olursak, “Hégiye ‘ala Tefsiri’l-Kadi” isimli yazr:c‘la eser,
707 adet varaktan olugmaktadir. Nesih yaziyla ve orta kalinhkta yazilmig olup ileri
derece giive tahribatladir. Cilt kapag 247x145, 170x85 mm. ebadinda, miklebi
kopmus, yipranma nedeniyle sirazesi dagilmis siyah mesin kaplidir. Sayfa yapraklari
arasinda kopan ipliklerden kaynakhi olarak yer yer siyah biiyitk lekeler
bulunmaktadir. Varaklardaki lekeler ve bazi bozuk kisimlar, Enfal Stresinin bir
kismina kadar devam etmekte olup Tevbe Stresi sonrasi sayfalar- saglam
goriiniimdedir. Enfil ve Tevbe Strelerine dair varaklarda derkenarlar
bulunmaktadir. Sayfalar cetvelsiz olup 25 cm boyundadir. Marj icin birakilan
kenarlar genigtir. Yer yer bu kisimlarda derkenar baglaminda ibareler
bulunmaktadir. Sayfalar, sariya doniik renkte olup basta bes, sonda dort adet
numarasiz bog yaprak bulunmaktadir. Hatti ise rahatlikla okunabilen nesih yazi
cesidi olarak yazilmustir. Héasiyenin 6n kismindaki bog yapraklarda stirelerin fihristi
ile birlikte eser ve miiellifin ismi belirtilmigtir.

Ana baghkta stre isimleri kirmizi renkle yazx}nu.$ olup konu baghklar: icin
belirtilen “-xs5” ve “4ls3” kelimelerinin yaziminda ve mukaddimesindeki fasila olarak

* konan noktalar i¢in kirmizi renkli miirekkep; ana metinde ise tamamen siyah
miirekkep kullanilmigtir. Muhassi Sinan, Beyzéavi tefsirinden alinti yaptifi ana
kisimlar1 herhangi bir isaretle belirtmeksizin “4/s3” dan sonra dogrudan metnin icine

dahil eder. Bu durum da Beyzévinin tefsir metniyle hasiyenin aynt edilmesini
zorlagtirmaktadir. Ayrica hésiyede iki stire arasinda belirli bosluk birakilarak stire
isimleri yazilmigtir. Sekilsel olarak ilk bos yapraklardan iictinciisiinde sirelerin
fihristleri, aym sayfada eser ve miiellifin ismi su ekilde belirtilir:

LWl 1y ade (usl Ol ol 6Lsj domgy apae 3laaf Al 25
Muhagsi Sinin, hagiyesinde muhteva olarak hacimli ve zengin mukaddime

yazar ve burada edebi bir iislup ile belig ciimleler kullanir. Once besmele, sonra

Allah’a hamd ve “A=¢” den sonrada eserinin yazihg gayesine dair bilgiler verir.

Mukaddimesinin, muhteva olarak edebi incelikler icerdigi rahatlikla s6ylenebilir.
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C. Miiddessir Siiresi Boliimiiniin Sekilsel Ozellikleri

Hasiyenin i¢indeki Miidddessir Siiresi on varaktan olugmakta olup okunakh ve
diizgiin bir istifle yazilmigtir. Bag kisminda bosluk birakilmak stiretiyle kirmizi
miirekkeple sirenin adi yazihdir. Besmeleyle baglar ve Beyzdvi'den naklettigi
alintilarin baglangicinda “4J¢” ifadesini kirmizi renkte; iktibas ettigi kisim ve
devaminda siyah miirekkep kullanir. Bu sfirenin éncesinde Miizzemmil Stresi'nin,
sonrasinda da Duha Siiresi'nin hésiyesi gelmektedir. Ta‘lik olarak 6nceden miistakil
olarak telif ettigi ve sonra ise hasiyesine dahil ettigi Miiddessir Stresi hakkindaki su

ciimlelerle sozlerini tamamlar:

S o il gl 3 G g ks o il i oy S5 B 05
1;)‘-#- iud:.-.k TL?LA.A..J_, s § & - TP (E-;JL..J.-'I d,_,'l

II-MUDDESSIR SURESI BAGLAMINDA HASIYENIN MUHTEVASI ve
TEFSIR METODU

A-Hasiyenin Muhtevasi

Bu bglimde Sinan Efendinin eserinde derg ettigi konulari ve bu husustaki
izahlarini alt baghklar halinde érneklerle agiklayacagiz. Bu baglamda hasiyedeki
Miiddessir Stresi'ne dair muhtevanin tahlilini tefsir yontemi baglaminda yapmaya
galisacagz.

1. Kur’an Tarihi ve Niizdl bilgisine Dair Bilgi Vermesi

Mubhagsi Sinan, Miiddessir Saresi girisinde Kur'an’in nfizali ile ilgili bilgiler
verir. Soyle ki, bu stirenin ilk stre olup olmamasi baglaminda, rivayetlerden
hareketle Nebi'den (s.a.v.) tek bir rivayetin gelmedigini soyler®. Zemahseri'ye gore
Hz. Cabir (r.a.) ve Hz. Aige (r.a.)’'dan gelen rivayetler birlestirilip hepsine tek bir
sened yapimigtir. Bu durumda “ilk inen Miiddessir Stresi'dir”, diyenlerde;
Zuhri'nin (6. 124/742) dedigi {izere, “ilk indirilen ‘Alak Stresi’nin ilk bes ayettir ( Ls
= )" diyenler de dogru demis olacaktir. Dolayiyla Muhagsi’ye gore, bu
rivayetlerin hepsi sahihtir ve buradaki sahih olan hadislerin cogu Cébir’e (r.a.) nispet

8 Mubhasst Sinan, Yasuf b. Hisimeddin, Hagiyetii ‘ald Tefsiri'l-Kadi, Sileymaniye Ktp., Gorlulu Ali
Pasa, no: 54 vr. 675b.
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edilmez. Zira o, ilk indirilenin Miiddessir Stiresi oldugunu soyler. Ancak bu durum,
Sahth-i Buhari’de belirtilen duruma muhaliftir®. Muhagsi Sinan’a gore, muvafik olan

durum ise stirenin tamaminin ilk indirilen olmasidir'®.

Yine Muhagsi Sinan, siirenin niizulii hakkinda bilgi verme cihetine gider. Ona

gore stire bazinda mevcut ayetlerdeki belirtilen durumlar, bunlarin ilk ayetlerden
| olusuna muvafik olduunu gésterir. Nitekim stiredeki hususlar Velid b. Mugire'in
durumu hakkinda nézil olmustur', Bu ise Miiddessir Stresinin tamaminin
ihdifiﬁ§inin Kur'an ile davet ve tehaddiden sonra olduguna delalet eder. Buradan
hareketle stirenin indirilisi, riviyetlerin delalet ettigi iizere niizul zaman olarak Nebi
olr:-nanm bidayetinde degil, niibiivvet davetinden sonra olmugtur'?, Boylece Muhassi
Sinan, ilk inen ayetlerin ‘Alak Stiresi'nin ilk ayetleri olduguna, Miiddessir'in ise

niibiivvet davetinden sonra biitiin olarak indirildigine isaret

Son olarak “istiyorlar ki her birine ayri ayr hitap eden agik kitap verilsin™
ayetinin anlaminda “T,E-?j 9lEs bl denildigi gibi levhalar ve nesredilmis
seklinde bir durum yoktur. Lakin Zemahgeri bunlarn, yas burusuk diiriilmeyen
bitkiler oldugunu ve burada “6,%:” nin de diirmenin hilafina oldugunu sdyler.

% Buhari, Sah-ihu Buhiri, Cagri Yay., Istanbul 1992, Stretii’]-Miiddessir, 5.

1 Muhagsi Sinan, Hégiye, vr. 676a. .

Y Siirede 11. ayette, “tek (kendine has) olarak yarattigim: bana birak” geklinde yalniz bagina geklinde
lakap verilmistir. “Mulakkaben” ifadesi, riyaya miistehak oldugu i¢in bu sekilde kullanilmugtir.
“&2” ifadesinde ise, aslnda Velid'in bu lakaba layik olmadiginy, istihza icin kullamildigim syler.
Burada mensup olarak kullanilmast da meflun li eclih oldugu icindir. Bkz. Muhassi Sinan, Hasiye,
vr. 678a. Yine Musannifin “I5™ kelimesinin “nema” ile esit tutulmasindan bahseder. Muhagsi

Sinan “slelly 112" ifadesinden hareketle burada Velid’e atif oldugunu sdyler. Zira o, ok olan geye
tamna’ etti. Dolaysiyla onun kiifrin-1 nimette bulunmasi uygun olmayacaktr. O zaman, ziyadenin
teslimi durumu séz konusudur. Zira uygun olan adette oldufu iizere, kiifrin durumunda
artirmanin olmamasidir, Yine “&) &2 %18 ifadesinde engel olma anlamu vardir. Zira o, inatqiydt ve
inkar ederek ayetlere kargi duruyordu. Bkz. Muhagsi Sinan, Hdgiye, vr. 678b.

12 Muhagsi Sinn, Hiisiye, vr. 2a. Yine Benzerlik alakadan dolay inkarcilarin Kur'an ile istihza etmeleri
ve Kur'an'in onlara verdigi cevaplar; yine “istigrib” hususunun Allah’tan génderilen duruma degil,
onlann kelamlarindaki mesellere miiteallik olmasi hususu igin bkz. Muhagsi Sinan, Hagiye, vr. 681b.
Ayrica musannifin bu meyanda "J-LL_-"! &} &-‘-J" ifadesinden, miicrimlerin Hz, Muhammed'e
kahin, mecniin sdylemelerin kastedildigi anlagilmaktadir. Bkz. Muhassi Sinan, Hasiye, vr. 683b.

1 Middessir 74/52. '
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Kur'an'in, niizulii esnasinda “menstre” olduguna isaret eder. Burada bu ifadenin
miiteferrik anlaminda kullanilmig olmas: muhtemeldir'.

2 Dﬂsél ve Anlama Dair Konulara Yer Vermesi

Mubhagsi Sinan’in Miiddessir Stiresi’nin ta‘lik ve héasiyesinde en c¢ok iizerinde
durdugu hususlar dilsel ve anlama dayali meselelerdir. Genel olarak bakildiginda bu
durum, hégiyeler icin kaginilmaz bir durum olarak kargimizda durmaktadir.
Miiellifimiz de Beyzavi tefsirindeki miicmel ifadeleri, dncelikle dilsel yollarla izah
cihetine gitmis, bu alanda otorite kabul goriilen dilci ve miifessirleri de ihmal
etmemigtir. Onun bu husustaki yaklagimlarimi 6rneklerle agalhim.

Dilsel konularla ilgili olarak, ilk ayetin agiklamasinda, “s|,% <5™* ifadesindeki
“Hira” kelimesinin, Ibn Abbas’tan (r.a.) rivayetle kimista “ J&” ve “l5™ da
oldugu gibi miiennes okundugunu nakleder. Zira anlamdan hareketle Mekke dag
(saklanma anlaminda) Hz. Peygamber’i koruyordu'®. Yine nahiv ile anlam cihetine
giderek, “a; sl;g2.]"" ifadesinde taacciip oldugunu, istihzadan dolay: onun (Velid b.
Mugire) siirekli sagkinlik suretinde oldugunu beyan eder. Yoksa. hakikatte burda
taacciip yoktur. Daha sonra ise katl fiiline atif olarak kullanilan beddua ifadesinde
taacciibiin hakiki olduguna dair rivayetlerin oldugunu belirtir. Ona gore “daml L7
daki “L”, taacciibiyyedir. Yine musannifin “Olaws 7 ifadesi de mefdl iizerine bina
edilmigtir. Ancak bu, fail makaminda kaim kilimmugtir. Zira burada zamire miiteallik

bir durum vardir. Burada katle isaret edilmesi, fail iizere bina edilmesini de
muhtemel kilar. Beddua etmesi ise haset etmesi anlamindadir's.

Yine benzer gekilde, “4zs & 3" kelimesi hakkinda Buhéri serhinde “rd” nin

dammesi, “ayn”in kesresi seklinde mefil {izere mebni oldugunu séyler. Bunun da
liigatlere muvafik oldugunu belirtir ve kendine yoénelip korkudan men edilen

" Muhassi Sinan, Hésiye, vr. 684a.

S Beyzavi, Abdullah b. Omer, Envaru't-Tenzil ve Esréru’t-Te'vil, Diru thyai Turasil Arabi, Beyrat,
ts.V, 259.

16 . Mubhagsi Sindn, Hagiye, vr. 6762.

17 Beyzavi, Envar, V, 261.

'8 Muhagsi Sinn, Hésiye, vr. 679a.

19 Beyzavi, Envdr, V, 259.
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“¢e4” anlaminda kullanildigina dikkat ¢eker. Yine asli olarak “c.s3” deki “ra
fetha, “ayn” dammeli olarak okunur. Anlam olarak, “aynel-fiil” fethayla
okundugunda “c-&,” mﬁteatﬁ!geqi@ﬁ, “ayne’l-fiil” dammeyle “c-,” seklinde ise
lazim olur. “c+#;%” de korkuya dair miithis bir hilkat durumu ortaya ¢ikar. Zira
niibiivvet vazifesini kim yiiklenirse boyle olur. Buhari serhinde bu gérev ve halini
Svgiiye dair on tane vecihten bahsedilir®®.

Yine o, atif harfleri konusunda anlama dayali agiklamalarda bulunur. $6yle ki
Sinan Efendi’ye gore, Miiddessir 3. ayetteki “7S3  &lyys” ifadesindeki fa-y1
ta‘ldbiyyeye delalet eden tekbirden o6ncelikli maksat, sirk konusunda kendini
alikoymak ve her sey de O’nu tenzih etmektir. Ayrica burada zahirde Nebi
(s.a.v.)’nin nehyi ile kavminin de girkten nehyedilmesi de stz konusudur®..

Muhagsi Sinan, bedel cesitlerinden bahseder. “Onu sekara/atese atacagiz’
: ayetindeki “4is,l.” kelimesinde bedel-i istimél oldugunu soylér. Ancak atilma iginin
azaptan mesel veya atesten dag ismi olup sekara bedel-i istimal olmamasi da ihtimal
dahilindedir. Kdmusa bakildiginda, “edl.s" da “oldugu gibi yakic1 atege atilacaktir”

anlam vardir. Bir sonraki ayette “sekar nedir bilir misin?” seklinde sorulmast,
istinafiyye ciimlesi olup burada durum icin ta‘zim yapﬂmx@tlr”: Yine i‘rab olarak
baska bir 6rnek olarak “of » JILYL 5" ibaresinde bedel-i istimal oldugunu
belirtir. Burada istiksar/ cogaltmanin 6ne alinmasi, giiven i¢indir. Yani iyiligi, fazilet

@ Mubhagsi Sinan, Hagiye, vr. 676a. Ayrica hésiyesinde okutma gekli olarak, “J£ .1 W idesinde
il

“lam”in fetha ve “tesdit” okunmasinuin muhtemel oldugunu sdyler. “lima" seklinde kesre ile

okunmast da muhtemel olacagina isaret eder. Bkz. Muhassi Sindn, Hégiye, vr. 679b. Ayrica
okumada zabt kolayligina dair izahlan i¢in bke. vr. 680a, 681a, 684a.

2 Muhagsi Sindn, Hégiye, vr. 676b. Yine “,»5U" un sebep oldugu seyde ziiliim/adaletsizlik anlami”
vardur. Tekbirden sonra “riicz” den sakinmak; musannifin “ 8" ifadesinde de Nebi ve iimmeti icin

tenzih vardir. “U=1=" ifadesinin Nebi'ye (sav.) has kihinmas: ise, nehyin haram oldugunu
gostermek icindir. Bke. Hdgiye, vr. 677a. '

2 Miiddessir 74/26.

23 Muhassi Sinan, Hasiyesi, vr. 680a.

# Beyzavi, Envir, V, 259.
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ummak icin gogaltmak istemektir. Bu ise liitfiinden bir vecihtir. Dolayisiyla istiksar
bir seyi ¢ok bulmak, “_~" harfi ile kullanimu ise, yapilan ecri ¢ok bulmak i¢indir®.

O, anlama verme hususlarda genel olarak kdmusta goyle geciyor ifadesini
kullanir. $6yle ki, Miiddessir Saresi 17. ayette “Ben onu sarp yokusa sardiracagim”
ayetin tefsirinde “4.2£0u"% ifadesinin elifin hemzesiyle geldigini, kimtsa

bakildiginda “ ;%" nin yorgunluk anlamma igerdigini sdyler. Buradan insana
tagiyamayaca@ yiikii yiiklemekten, onu zorlukla miikellef olacag: anlagilir. Yine
kamastan hareketle “,U -+ Je=” ifadesinin yiikselen cehennem olmadigini, akibetin

megakkatli anlaminda oldugunu soyler”.

Belagat hususlarindan beyan konusunda ona gore, “... _,f.ll'q sl J,i_,”
ibaresinde &rtiiye biiriinen peygamber geklinde istidre vardir. Yani baglam olarak
ortiinmeye benzetilen nefsani kemal durumlan s6z konusudur. Bu istidre (sonuca
istinaden) istiare-i tabiiyyedir. Yine “{_5-73-1!" niibiivvetin ‘miiddessir’ ile séylenmesi
tizerine atifir’®. Zahiri olarak bu kelimenin liigavi olarak Hz. Peygamber'e istiare
seklinde sdylenmesi, tegbih olarak da firkmesine dair “gi::»'.ll” mmn, hakkinda itlak
edilmesinden kaynaklidir. Ancak sunu da belirtmek gerekirse liigat kitaplarina
baktigimizda ‘miiddessirin bu anlamda kullamildifn gériillemez. Muhassi Sinan’a
gére muhtemel olan; “ 54" in “&#" ortiinmek suretiyle saklanmaya dair istiare
seklinde vazedilmesidir. Boylece Nebi (s.a.v.) iirktiigiinde, sanki saklanmig/gizlenmis
gibi bu vasif almistir. Burada gizleﬁmem‘n ‘miiddessir'e mebni oluju, Hz.

Peygamber’in insanlar nazarinda seckin ve goz nuru vasfi i¢indir. Bu durum mutlak
zahir oldugundan burada tegbih harfi kullanilmamus, istidre yoluna gidilmigtir.

% Muhassi Sindn, Hagiye, vr. 677b.

% Beyzavi, Envir, V, 260.

¥ Muhassi Sinan, Hégiye, vr. 678b. Yine kimiisa gonderme yapmas: konusunda bkz. vr. 679b, 682b.
2 Muhassi Sinin, Hagiye, vr. 676a.

#  Mubhagsi Sindn, Hagiye, vr. 676b.
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Yine dilsel anlam olarak, Miiddessir Stresi 31. ayetteki: “...Allah bu ornekle
neyi kastetti?...” seklinde “w 32l Jafzindaki mesel, miistagreb olan bir istidredir.
Yani istigrab-1 meseldir. ‘Benzerlik ve alakadan dolayi, kalbinde egrilik olanlarin
maksat, Mii'minlerle istihza etmek ve Kur'an hakkinda ta‘n da bulunmaktir. Burada
ikinci yon olarak, direk Kur’an’1 ta’n etmek istedikleri ve Allah’tan gelisi tizere O'nun
ile rekabete girdikleri i¢cin Allah da onlari bundan men etmistir. Yine hésiyenin
devaminda “...lgse> sdxzul W 7 nin muktezasi bunlarin Allah’a ait olduguna iman

etmeleriydi. Burada ki istigrab (uzak gérme), Allah’tan gelen bir vasfa has degil,
kendi kelamlarmda kullamlan mesellere dair gérmeleri seklinde anlagilmalidir®.

Dilsel meselelerde miiracaat ettigi kimse, énceki tefsircilerin de bagvurdugu
Miifessir Zemahgeri’dir. Hésiyesinde onun goriisiine bagvururken kendisinden
“Allame Cérullah” diye bahsetmektedir. Izahlarini ona isnat ederek dilsel
agiklamalarinin  saglamlagtirmak ister. $6yle ki Miiddessir Stresi 28. ayetin
tefsirindeki “lgd ab g5 Je b s ¥ 52l19™ ibareye; “bir ey kalmaz hepsi
(cehennemin) igine atilir” anlamini verir. Yani civarda ne varsa hepsi atilir ve bir sey
kalmaz. Birinci hal olarak yanmayan hicbir sey kalmaz. Bilakis ikinci hal iizere onlar
zeval bulup mahvolurlar. Bu goriigii, Allime Cérullah’a dayandirarak fikrini
saglamlagtinr®. O, kelimdan helak kelimesinin hazfedildigini ve buna hacet
olmadigimi belirterek sozlerini tamamlar®. Yine Miiddessir 35. ayetin tefsirinde
“6p35% ifadesinde, sekar/cehennem bunlardan biridir. Bu, kiiciik degil diger

3 Beyzavi, Envar, V, 262,

3 Muhassi Sinén, Hagiye, vr. 681b.

3 Beyzavi, Envar, V, 261. - )

3 Zemahgeri, Mahmid b. Omer, Kegsaf, Daru'l lhyai't-Tiirasi'l-Arabi, Beyrit, 1997, IV, 652, Bu
meyanda Zemahseri'nin Kegsaf adli eserinin girisindeki malzemeden hareketle tefsir ilmine dair
temel olusturmalk ve yine Zemahgeri'nin, sonraki miifessirlere kaynak olusuna dair hususlanin daha
ileriye taginmast konusunda hisiye gelenegi olusturulmustur. Bkz. M. Taha Boyalik, “el-Kessaf
$erh-Hasiye Gelenefinde Tefsir {lminin Mahiyetinin Mahiyeti Tartiymasi”, Nazariyat Islam Fe!sefe
ve Bilim Tarihi Aragtirmalan Dergisi, 4! 1 (Ekim 2017), 5. 92- 118.

3 Muhassi Sinan, Hasiye, vr. 680a.

¥ Beyzavi, Envar, V, 262.
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(bityiik) belalardan biridir. Burada makamin olmasina igaret eder ve Zemahseri'ye
istinaden bunun da biiyiik belalardan biri oldugunu izhar eder’.

Bu baglamda o, Zemahgeri’den hareketle nahiv konusunda kat‘i sonuglara varir.
Miiddessir 2. ayetle ilgili olarak “psensll lU2s™ jbaresini agiklarken burada
miicerred bir durumdan bahseder. Sonra Zemahgeri'ye istinaden bu hususta umam
kastiyla zahire muvafik durum oldugunu beyan eder. Dolayisiyla ona gore, bunun
tikel olarak diigiiniilmesine iltifat edilmemelidir. Boyle diistinenin fikrinde yalmz
kalacaginr®® soyler. Yine Miiddessir 50. ayetteki “onmlar iirkmiis yaban esekleri
gibidirler” beyana dair “s3U %" tefsir ibaresinde, Zemahseri’den iktibasla sanki
kagma isteginin oldugunu belirtir. Zira ona gére burada “_~" harfi talep icindir.
Bununla miibalaga anlam ifade edildigi de agikardir’.

Muhagsi Sinan, asli dilcileri referans gostermek suretiyle ilk dilcilere de
bagvurdugu goriiliir. §oyle ki, Miiddessir Saresi 36. ayetin®' tefsirindeki “3)"%
kelimesini Dilci Zeccac’a (6. 311/923) dayandirarak, mastarin ism-i fail sifasinda
oldugunu séyler. Bu sekilde buradaki mananin inzar sahibi demek® olduguna dikkat
ceker.

Muhasgsi Sinan'in goriiglerine bagvurdugu diger bir dilci mifessir Ebd
Hayyan'dir (6. 745/1344). $oyle ki ona gore, Miiddessir 29. ayetteki “o, durmadan
derileri daglayandi” gellinde “daglamak/i>ls)” hél-i miiekkededir. Yani Sekar’dan
haldir. Bunda ta‘zim manasi olup ates yarida kalmaz. Zira ates yarida kalmaz devam
eder ve aktig siire icerisinde derileri degistirir®.

3% Mubhagsi Sindn, Hégiye, vr. 682a; krs. Zemahgeri, Kessaf, IV, 655.

37 Beyzavi, Envar, V, 259.

* Mubhagsi Sinan, Hasiye, vr. 676b. Zemahgeri'den digier alintilar igin bkz: Muhassi Sinén, Hégiye, vr.
676b, 677b, 679b, 682b, 683b, 684a.

3 Beyzavi, Envdr, V, 263.

“ Muhagsi Sindn, Hasiye, vr. 684a; krs. Zemahseri, Kessdf, IV, 657.

1 Ayetin meili $yledir: “O, biitiin insanlik igin bir uyancidir”,

. Beyzavi, Envar, V, 262.

Mubhagsi Sinan, Hasiye, vr. 682b

¥ Muhagsi Sinan, Hagiye, vr. 680a.

&
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Son olarak miiellifin nahiv-anlam i]j§lcjsine. bir ornek verecek olursak,
Miiddessir Stiresi 9. ayetinin, “Bdylece o0.giin zor bir giin olacak” ibaresindeki “3 s

kelimesinin zimninda “¢,4” anlaminin oldugunu soyler. Burada zarf-1 zaman olarak

meydana gelis anlatilmaktadir. Yoksa kelam fiizere takdir yoktur. Nitekim mastar,
oncesine gore amel etmez. Nazim olarak buradaki “Jzss” de kiyamet giiniidiir. Bu

durumda bu vakit, “Yevm-i-nakr”, “Yevm-i ‘asir” olur. Bu da kiyamette olacaktir®®.
“Yevm-i asir’in te’kidi konusunda ise agik-net ifadelerde bulunur. $oyle ki
Beyzavinin “lgws 0550 O s28 LSl geldindeki tefsirini soyle aciklar: “Burada bir
seyin siibutu icin zorlugun ispati kifi olmustur. Kolayligin nefyedilmesiyle de
muhajjf bir vecih ortaya konmugstur. Bunun ise nefiy vechiyle ortaya konmasi daha
uygun olur. Burada miiminler i¢in ihsas edilen sey, durumun miiminler icin kolay
olusundandir. Dolayisiyla yiisriin nefyi ise ancak inkércilara has kilinmigtir. Burada
te’kidin zahir kilinmasiyla kolaylagirmanin miiminlere olacagi hissettirilmigtir.
Nihayetinde “Yevm-i ‘asir” da mesel olarak gelmigtir™’.

Velhasil yukaridaki érneklerde goriildiigii iizere Muhagsi Sinan, dilbilime ve
belagate dayah hususlarda héasiyesinde zengin bir malzeme oraya koyar. Uslup

agisindan sunu da belirtelim ki diisiinmeye tegvik olmasi ve ‘etraflica diigiinme
konusunda "J-B” kelimesini hasiyesinde siklikla kullanir®,

3. Fikah Konularina Yer Vermesi

Muhassi Sinan Efendi, hasiyesinde yeri geldiginde ahkdma dair hususlarda fikhi
agiklamalarda bulunur. $oyle ki o, “bpé 3 wsst BDlall 3 Coly gl ol
ifadesindeki “tathir”, temizlik olarak namazda vicip hitkmiinii ifade eder.
Namazlarin diginda ise bu, Gvillen seydir. Dolayisiyla bu kelime, elbiseyi
temizlemeye dair emir, vacip ve nedb durumunu kapsar. Bu ¢ikarim da umtim-u

mecaz veya umim-u miistereke hamletme yoluyla olur. Nitekim Safii fikhi ve

% Muhagsi Sinan, Hésiye, vr. 678a.
6 Beyzavi, Envar, V, 260.

4 Muhassi Sinan, Hesiye, vr. 678a.
8 Mubhagsi Sinan, Hégiye, vr. 682b.

0 Beyzavi, Envar, V, 259.
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Musannife (Beyzivi) gore, te'vile gidilmeksizin ikisinin de cem‘inin caiz oldugunu
soyler™.

Muhagsiye gore, “Lelzis ol Leloiy $lII54™! jfadesinden murat, Ha. Peygamber’e
elbisesinin  temizlenmesinin  emredilmesidir.  Kirliligin  birakilmas1  veya
giderilmesine gelince, burada temsili bir gekilde taksire gidilmigtir. “44l Lo Jol o8
soziinde oldugu {izere umim zimninda Nebi'nin de olmasidir. Dolayistyla bu husus,

temizligi kindye gorenlere cevaptir. Kindye olmasi uzak bir bakis olup taksirden yola
gikarak temizlifin miicmel olarak belirtilmesidir™,

4. Kelami ve Felsefi A¢iklamalar Cihetine Gitmesi

Muhagsi Sinan hégiyesinde yer yer kelami bazen de felsefi aciklamalarda
bulunur. Kelami agilimlar konusunda drnekler verecek olursak o, Ashib-1 yemin
konusunda, Miiddessir 39. ayette, “Amel defteri sagdan verilenler bunun disindadir”
seklinde ifade edildigi {izere, her nefisin hayirli ameline gore sorumlu tutulacagim
soyler. Dolayisiyla ona gore bunlar Ashab-1 yemin olarak baki kalacaklardir. Zira bu
grup, Allah’a kars1 hukuklarin: eda ettiler ve kargiiklanm da aldilar. Sanki onlar,
incelik-vefa gostererek vefa azad edildiler™.

Farkl bir agidan Miiddessir Stiresi 39. ayetle ilgili “aSSMU ¢ J:35* ibaresinde,
Ashab-1 yeminin melekler hakkinda soylendigini, ancak manadan hareketle o,
dnceye atfedildigi tizere burada insanlardan amel edenlerin kastedildigini séyler. Bu
husus, ise istisna bir durum olup evveline muttasil, ikincisinden kopuktur. Ciinki
meleklerin nefisleri yoktur. Burada ki “JUbY de zahirde hayra dahil olur. Boylece
Muhassi’ye gore, Ashib-1 yemin burada melek ve ¢ocuklar degildir. Ancak Beyzavi
ise, bunlarin dmiller veya ¢ocuklar oldugunu séyler. Bu vechiyle istisnd, munkat:‘
olur. Zira gocuklarda kesb durumu yoktur. $ayet bunlar icin muttasil istisna diyenler

%0 Mubhagsi Sinin, Hasiye, vr. 677a.

5! Beyzavi, Envar, V, 259,

2 Yine * j¢blis " ibaresinde nefsin temizlenmesi kinaye olarak belirtilmistir. Nitekim kim zahiri
temizligine itina gdsterirse batini temizlifine de dikkat eder. Mesela Mubhassi Sinan'a gore nefsin
cimrilikten uzaklashrilmas: da bu babtandir. Bkz. Muhagsi Sindn, Hagiye, vr. 677a.

3 Muhagsi Sindn, Hésiye, vr. 682b-683a.

S Beyzavi, Envdr, V, 263.
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olsa da onlarin amelinin olmasini gerektirmez. Bilakis sabilerin mesul olmadigin
soylemek dogru olur®.

Miiddessir Stiresi 42. ayetin tefsiriyle ilgili musannifin “e! ) (5, L IS5
ibaresinde onlardan baskas: olarak melekler, miicrimlerin hallerinden sorduklarinda,
soru bizim onlara sordugumuz, “sizi atese diisiiren nedir? sekliyledir. Denildigine
gore burada kargiikli soru olarak beyan vardir. Ancak burada takdir edilen en yakin
mana bu sorunun micrimlere (kifiir suclular1) sorulmasidir. Soru sorma isi ise
eylem seklinde cereyan etmeyip sonradan hikaye geklinde vuku bulan bir durumdur.
Velhasil burada murat, amel defteri sagdan verilen(cennetteki)lerin miicrimlerden
sormasidir. Sayet onlar1 gordiiklerinde sizi cehenneme ggtiiren nedir seklinde

sorarlar®”.

Yine Sinan Efendi, “Biz miskinleri doyuranlardan degildik” (Miiddessir, 44)
ayetinin “...¢9,4lly O5ble S of = Jd> ass” tefsir ifadesini goyle agiklar:
“Muhakkak ki kéﬁrler,l iman, uk(bat ve mudmelat konularinda icma’ olarak
muhataptular. [badetlere gelince, bunlar yine sorumluluk noktasinda muhataptirlar,
Ayetteki ‘sizi atese gotiiren nedir? sualinden anlagildify tizere durum béyledir.
Dolayisiyla inkarcilar, diinyadayken kulluk gorevlerinin edasinda geride kaldilar.
Irakh &limler, ‘ayettin muhtemel bahis konusu edilen bunlarin namazl miiminler
olmasidir’ derler. Bunu da farz namazlann faziletine isaret olarak gdsterirler™®,
Mubhagsi Sinan, bunun nasil delil olacagim sorarak taacciibiinii ifade eder. Kiifriin
smiflari konusunda ise, Miiddessir Stresi 30. ayetin “ LSl 3luoY™ tefsiri
ibaresinden hareketle; Yahudi, Hiristiyan ve bunlarin digindakiler icin azap
cesitlerinin varligindan bahseder. Yani bu da “w.iw” fiiliné miitealliktir. Zamir-i

miistetirin buna isnat edilmesi de azaba isaret eder”. "

% Muhagsi Sinan, Hagiye, vr. 683a.
3 Beyzavi, Envar, V, 263.

3 Mubhagsi Sinan, Hégiye, vr. 683a-b.
% Muhagsi Sinan, Hagiye, vr. 683b.
¥ Beyzavi, Envir, V, 261.

8 Muhagsi Sinan, Hasiye, vr. 680b.
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imanin artmas: konusunda ise, “ 34 OLY! 353" ifadesinde te’kid oldugunu
soyler. Ciinkil ona gére, iman artinca orada ek olmaz. Ayrica “<Gz V" da ise
siiphe etmezler seklinde reybin ortadan kalkmas: gerekir. Burada te’kid, gelecekte bu
hususta nefyi istikbalin olmasi demektir®. Devaminda o, yakin olan bilginin dakik
olan onciillerle elde edilecefini belirtir. Sefaat konusunda ise, “le.a> P‘A' lgnils o763
ifadesinde, Miiddessir Stresi’'nin 43-47. ayetlerdeki vasiflari tagiyan miicrimlere
sefaat olmayacagin sGyler. Yani gefaat icin cagirilanlar, bunlan hidayete erdiremez.

Burada gefaatcilerin hepsinin fayda verme durumuna isaret vardir. Zira hepsi bu

kapsama girmektedir®.
Muhagsi Sinan, Mu'tezileye cevap olarak, Miiddessir Siresi 55. ayetindeki “ ot

853 ¢li” seklinde “megiet”ten hareketle kulun fiillerinin Allah’in dilemesiyle ve

eylem(ler)de kulun fiiliyle dilemesinin birbirine miiteallik olduglmﬁ soyler. Boylece
tiim fiilleri Allah’in yarattifina vurg'u yapar. Aksinin nassin zdhirinden ¢ikmak
oldugunu soyleyerek efal-i ibad hususundaki megietle ilgili Mu‘tezili gériisi
reddeder®.

Ayrica felsefi agiklamalar baglaminda o, nefisin bozulma sekilleri konusunda,
“agill usadl JS=f” ifadesinde®, kiifiir akidelerinin fesad: ve amellerin butlan:
konusunda on iki hayvani kuvvetten bahseder. $6yle ki ona gore bunlardan onu
zahir ve batin olarak havas icindir. Batini baglamda gehvet ve gazap tek kuvvet
sayilmigtir. Bu da ikisinin fail olmasi itibariyladir. Havas-1 miidrike ise ikinciyi
meydana getirir. Bu da kuvve-yi hareket olarak vuku bulur. Kiside ki yedi tabiata
gelince bunlar; gida alma, uyuma, dogum, hazmetme, cézibe, koklama ve
diirtiilerdir. ilk ii¢ii hizmet manasinda, son dért ise hizmet eden olarak tasv%r

5 Beyzavi, Envdr, V, 262.

€ Muhagsi Sinan, Hdgiye, vr. 681a-b.
©  Beyzavi, Envar, V, 263.

% Mubhagsi Sindn, Hagiye, vr. 683b.
65 Muhassi Sinan, Hasiye, vr. 684a.

S Beyzavi, Envar, V, 261.
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edilmistir. Son olarak o, bu kuvvelerin ispatinin felsefe usulii iizerine bina edildigini
soyler®.

Mubhassi Sinan bu éekilde sirenin hagiyesinde hem kelami hem de felsefi
acilimlarda bulunarak zengin bir malzeme ortaya koyar. Ancak o, hasiyesinin

tamaminda kaynak belirtse de, bu stireye miiteallik olarak kelimi hususlarda kaynak
belirtme cihetine gitmez. Bu ise calib-i dikkat bir durumdur.

5. Diger lmi Hususlara Deginmesi

Muhassi Sinan, Miiddessir Stresi’yle ilgili olarak hasiyesinde birtakim ahléki ve
insana miiteallik konular Gizerinde durur. Soyle ki, “o giin Siira iiflenince®® ayetinin
tefsiri olan “uz.-m oy Je el JB &5 jbaresinden hareketle zamanin, acik
degil de bir illet iizere hamledilmesi {re sabrin gizlenmesi, sabrin hayatin her am iginl
diisiniilmesi geregi icindir. Yoksa Sara iiflenip kiyametin koptugu an igin -
diisiiniilemeyecegini belirtir. Bu hususun illetli oldugunu soyler. “ ~s” ile de Stir'a
iifleme zamamn kast edildigine isaret eder”.

= _Angy

O, farkh hususlarda detay bilgi verme cihetine gider. “li > (prw 43 3
ibaresindeki fillin damme ile mea;hul okuduguna deginir. Soyle ki, tef'il kalibinda
“Jd2.27” merdivenle oldugu gibi dagda da kisiyi yiikseltmek an.[a;'nma gelir. © (pmes
L 2+” terkibi yetmis yil demektir. Ciinkii giiz senenin sonudur. Bu dénemde
meyveler toplanir ve olgunlagir. Bunun i¢in “ca=” olarak isimlendirilmistir.

Buradan hareketle, insanin émriiniin sonlarina gelmesi de giiz gibidir. Bu durumda
meyveler toplandiginda kétii bir durum olmaz. Aym zamanda bu tabirin akhn fesad:
geklinde kullanmas: da nefyolunmaz. Bu alakadan miitevellit, meyveler olgunlastif:
zaman toplanmazsa fesada ugrar/bozulur. Binaenaleyh aklin fesada uframast
seklinde soylenmesi yanhs olmaz. Zira soziin sadece bir vechi yoktur. Musannife

Mubhagsi Sinin, Hagiye, vr. 680b.

8 Miiddessir 74/8.

% Beyzavi, Envar, V, 260. -

70 Muhagsi Sinan, Hagiye, vr. 677b

U Beyzavi, Envar, V, 260.
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gore de insan, 6mriiniin sonunda béyle olur’?. Sonra Muhagsi Sinan “($s¢”
kelimesinde diiyme devrilme anlami oldugunu belirtip bir seyin sanki yukardan
asagrya dogru inmesi seklinde bir durumun oldugunu séyler. Boylece Gl ile yetmis
yil inis ¢ikiga dair bir kayit oldugunu beyan eder™. |
B-Higsiyesinin Tefsir Metodu
Muhasssi Sinan, hasiyesinde aciklamalarda bulunurken klasik tefsir geleneginde

kullanilan y6ntemleri kullamir. Dolayisiyla tefsir aciklamalarini bu minvalde derg
eder. Bu hususlari baghiklar halinde ele alalim.

1. Kelime Anlami Vermesi

w =

Mubhassi Sinan, Miiddessir Stresi ilk ayete dair aciklamada bulunurken “ ;4"
izahim sarf ilminden hareketle agiklar. Zira o, “,UA”” kelimesini sembol olarak
giyilen elbise olarak tanimlar. Dolayisiyla “,lx2Ji” da ceset iizerindeki ortii igin
kaull 74 Yine burada “ 2=sl” kelimesinden hareketle vakf ve vasil konularma
deginir ve burada miinasip olmasi baglaminda vakf yaninda vashin daha uygun
olacagina igaret eder™.

Anlama vurgu yapmak icin nahiv ile ilgili bilgi verme cihetine gider. $6yle ki,
“ Sy oLy, 229”7 ifadesinde meful, tahsis i¢in 6ne alinmugtir. Burada atf

olmadigi icin tahsis gizli kalmaz. Bu durumda ise nazimda ¢ozillme durumu lazim
gelir. Burada fiilin tefil kalibinda olmasi, Zemahserinin bildirdigine gore Hz.
Hatice'ye (r.a.) bildirilmesidir. Ya da fail sigasinda mebni olmas: ise, Nebi’nin (s.a.v.)

dgretmesi olur ki, bu baglamda “7S” ve “wls” nin aksi olan bir tertip iizere’

oldugunu gosterir”. Yine ona gbre, Miiddessir Stiresi 8. ayet™ ile ilgili-“Gudl £LaI"7

72 Muhagsi Sinin, Hégiye, vr. 678b-679a.
7 Muhagsi Sinan, Hégiye, vr. 679.

74 Muhagsi Sinan, Hésiye, vr. 675b. Benzer izahlar icin bkz. vr. 676b, 677a-b...vd.
7 Mubhagsi Sinin, Hasiye, vr. 677a.

76 Beyzavi, Envar, V, 259,

77 Muhagsi Sindn, Hésiye, 676b.

78 Ayet meilen soyledir: “Zira Stra iiflendiginde.”

7 Beyzavi, Envar, V, 260.
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oncesi sebebiyle sonrasina sebep olur. Zira olus sebebiyle harici bir olusa gére

olunca, bundan bir sebep meydana gelecektir®.

Musannif “...sdl sde Y| Llaslsg™ jfadesinin, Cehennem bekgilerinin adet

olarak netligini muhtemel kilmayacagim séyler. Ciinkii on dokuz ve difer sayilar
bedel iizeredir. $ayet on dokuz olarak gerceklesecekse, bu &zel bir saywnin tahakkuk
zaman olur. Yoksa burada murat bizzat on dokuz sayis: degildir. Burada kastedilen
tahaklkuk vaktidir®, ’

Ia 3

Bu hususu son ornekle tamamlayacak olursak, Sinan Efendi, Kur'an’in
belagatinden hareketle anlamlandirma cihetine gider. Séyle ki “Kahrolas: nasil da
Blgtii bigti?” (Miiddesir 74/19) ayetinin siyak ve sibak olarak tefsiri igin _Jl¥gsla”s?
ifadesini goyle agiklar: Isitilen ayet mahliikun keliminda olan bir durum degildir.
Zira bu, yiiceltir yiiceltilmez. Zira kelamin mutlak olusuna bakilir. Burada nefiy,
ancak Kur'an tizerine mebni olmas: durumunda olur. Zira Kur’4n’m belagatinin en

yiice dereceleri vardir®. -
2. Avyeti Ayetle ve Rivayetlerle Tefsir Etmesi

Mubhasgsi Sinan hz‘inesinde_ aciklama yaparken ayetlerden vé riviyetlerden
deliller getirir. Boylece Kur'an’t, Kur'an ile tefsir eder. Ornegin, “4Y) -l J4alq?es
ifadesinden maksadin Allah Teila oldugu soziiniin nasil caiz olabilecegini sorarak
anlatir. Buradaki “J” harfinin hakikati degil, akibetlerin olacagi goriisiinii beyan
eder. Bu goriisiiniin izhan icin “...Usp-g lgde [J» l})ggl Oge,8 J P Pyt ayetini
hiiccet olarak gosterir. Burada Allah’m zikredilmesine mani durum e]mad-lglm
buradaki kinanmanin, onlarin gecmisteki ihtiraslar1 nedeniyle oldugunu séyler®.

. ™ Mubhagsi Sinan, Hésiye, vr. 677b.
81 Beyzavi, Envar, V, 261.

8 Mubhagsi Sinin, Hégiye, vr. 680b-681a.
Beyzavi, Envar, V, 261.

8 Mubhagsi Sinan, Hégiye, vr. 679a-b.
Beyzavi, Envar, V, 262.

8 Kasas 28/8.

8 Muhagsi Sindn, Hégiye, vr. 681b.
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Yine benzer olarak, Miiddessir Stresindeki “Her nefis kazandiginin karsiligini
elde eder”® ayetin “3»,»™ ifadesinde nahve dair agiklamalara giderek “feil” in

mefill manasinda oldugunu sdyler. Ona gore bu mefiil anlaminda olsa, miizekker ve
miiennes olmas: miisavi olur. Bu nadiren de olsa olabilir. Fail olmasinda ise

miizekker olmasiu “Allah’in rahmeti miiminlere yakindu™ ayetindeki “3”

ifadesiyle orneklendirir®. Bu sekilde o, ayetleri izah ederken ayetlerden deliller
getirir. Benzer sekilde ona gére Ebii Hayyin'dan hareketle “i>kdi” de bu

kabildendir. Buna delil ise miizekkerden haber olmasi halinde “<” siz; miiennesten
haber olmasi durumunda ise “<” li olmasidir. Zemahgeri'den de “Aoe2l” ve
“a)l” kelimelerini drnek gostererek agiklamasini tamamlar.

Rivéyetle tefsir konusunda ise “Ve sayle dedi: .Bu eskiden beri soylenile gelen bir
sihirdir™® ayetinin "‘-L:g 3 (592" tefsir ibaresinden hareketle, Kegsif'ta da belirtildigi
lizere “Gakes 57 “ bl Jol 57 ve “es8 =" seklinde nakledildigi ve 6grenildigi
seklinde izahlarda bulunur®,

3. Kiraat Konularina Deginmesi

Muhagsi Sinan, zaman zaman hagiyesinde kirdat konularina da degir Bu
hususta yeri geldiginde malumat verir.

Soyle ki karaat farkliliklar1 olarak ise, ayette ki ol 13 Jellg™% nin “ 3> 13"
seklinde siilasi okundugunu, ancak Nafi (6. 169/785), Hamza (6. 156/773) ve Ya‘'kab
(6. 205/820) tarafindan ise mazi zarf olarak “aST" vezninde ifal kalibinda

8 Middesir 74/38.

8 Beyzavi, Envar, V, 263.

% A’raf6/65.

' Mubhagsi Sinin, Hagiye, vr. 682b.
92 Miiddessir 74/24.

9 Beyzavi, Envdr, V, 261.

% Muhassi Sinan, Hasiye, vr. 679b.
% Miiddessir 74 /33.
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okundugunu séyler. Bunun da “ J.a'..»f 13/ ye uygun bu kirdat olarak tercih edildigine

isaret eder”.

Yine okunus/kirdat-mana konusunda “Claswias o4 3" seklindeki “yatagindan
kalk” ifadesinin takdiri bir mana da oldugunu séyler. Bu ifade kiraat olarak niibiivvet
icin “Miiddessir” olarak takdir edilmistir. Ancak bu durumdan hareketle “ 7" nin

kelime olarak cesitli olumsuz anlamlar: icerdigini soyler®.
Sonug¢

* XVL Yiizyihn 6nemli alimlerinden olan Muhagsi Sinan’in Kéadi'ya yaptign bu
hagiye, Kadi tefsirindeki dilsel-anlamsal miiskiilleri ve kapali olan hususlan
aciklayan, ayet yorumlarinda nahiv ve belagat ilimlerini giiglii bir sekilde ortaya
koyan bir tefsir niteligi tagir. Dolayisiyla dénemine gore bu eser, 6nemli bir tefsir
kaynag olarak 6n plana gikar. Zira o kelam ilmine dair pek ¢ok hususu, Osmanh
medreselerinde Eg’ari keliminin Onem arz etmesine binaen hasiyesine de
yansitmustir. BSylelikle onun Tefsir ilmine dair hdgiyesi, Beyzavi'ye yapilan gok
sayidaki hasiyeler arasinda en ok tevecciih edilen olmustur.

Musanmfin, Miiddessir Stresi baglamindaki hasiyesi, ilmi tefsir malzemesini
yansitmasi bakimindan énem arz ermektedir. Daha 6nce tallik olarak yazdig
Miiddessir Siresini, aynen hégiyesine de yansumgtir. Muhagsi Sinan’in mezkir sire
bazinda, ozellikle Tefsir, Ultimu’l-Kur'an, Kelim-felsefe, Fikih ve Dilbilim
hususlarin dikkatle ele alir. Bu baglamda onun hégsiyesi, biitiiniinde oldugu gibi siire
ile ilgili kisimda da zengin bir muhtevaya sahiptir. {lmi seviyenin en st diizéyde
oldufu dénemde yazilmasi ve donemin ilmi malzemesinin }nqhtevaya derg edilmesi

bu esere ayr bir 6nem katmgtir. .

Sonug¢ olarak &neri olarak sunu belirtelim ki, Beyzéavi'ye yapilan mevcut diger
hasiyelerin de dikkate alinmasiyla yapilacak titiz bir cahiyma, donemsel olarak
serhlerinin cizdigi ilmi portreyi gozler oniine serecektir. Bunun en azindan stre

% Miiddessir 74/34.

% Muhagsi Sinan, Hésiye, vr. 682a.
% Beyzavi, Envar, V, 259.

9 Muhassi Sinan, Hagiye, vr. 676b.
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bazinda olmasi durumu imkén olarak daha kolay kilacaktir. Yine hacimli olan bu
hasiyenin tamaminin, doktora diizeyinde tahkik edilerek giin yiiziine ¢ikarilmas:
tefsir alaninda 6nemli katkilar saglayacaktir.
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