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1939-1953 Donemi
Hareket Mecmuasinda
Milliyetgi-Islame1 Diigiince

Yasin Ozdemir

Islamcilar, bir memleket cocugunu yetistiren emek ve topragin hakkini nasil inkar
ettiler? (... ) Islamailar iimmet devrinin artigy ile millet kuvveti yaratacaklarini sanir-
larken, bir cografya ve iktisadm yasattigr asil milli tarihi unuttular.

Nurettin Topgu (1939, Nisan), Bizde milliyet hareketleri, Hareket.

Islamcilik diiniin en kuvvetli seciyesi ve en yiiksek dilkiisii idi. Bugiinkii Tiirkgiiliik ne
ise diinkii islamcilikta o idi. Esasen islamcilik Osmanl Tiirklerinin milli mefkuresi idi.

Ali Miinif islamoglu (1943, Subat), Mehmet Akif, Hareket.

Giris
Hareket, 1939 ve 1982 seneleri arasinda araliklarla yiiz seksen yedi say1 olarak
nesredilmis bir diisiince dergisidir.' Kurucusu, hayat1 boyunca lise 6gretmeni
olarak gorev yapmus, kamusal entelektiiel olarak 6n plana ¢ikmus bir felsefe dok-
toru ve dogenti olan Nurettin Topgu (d. 1909/ 6. 1975) derginin ¢izgisinde en
belirleyici figiirdiir. Cumhuriyet devri i¢in yayin hayati uzun dénemi kapsayan
dergilerden Hareket; birden fazla disiince akiminin kesisiminde 6zgiin bir ko-

numda yer almaktadur.

Bu ¢alismanin amaci, bu siireli yayinn tiim dénemlerine dair 6nemli oldu-
gu diistiniilen birkag noktaya kisaca temas etmek ve mecmuanin 1939 ve 1953
yillar1 arasma ait olan sayilarinda® immetci ana akim Islamciliktan ayrisan,

Caligmanin tamaminda alintilarda orijinal imla 6zellikle korunmugtur.

Derginin dizini ve yayin dénemleri hakkinda detayh bilgi igin: (Giinaydin, 2006).

2 Busayilarn iki cilt halinde tipkibasimi mevcuttur: Hareket Dergisi (1939-1943), 2015 ve Harcket
(1947-1953),2015.
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Anadolucu Tiirk milliyetciligini benimseyen Islam davas fikriyatinda kimligi,
“biz” ve “Gteki” kategorileri ile benimsenen milli tarih anlatisini ele almaktir.
Anadolulu Hanefi®* Misliiman Turklik disiincesini merkeze alan, yayilma-
c1 milliyetgiliklerden ve sekiler milliyetgiliklerden farkhilagan, Turk olmayan
Miisliimanlarin olumsuz olarak ele alindig bu fikriyat, merkez 6nermeleriyle
degerlendirilecektir.

Hareket Hakkinda Birka¢ Husus (1939-1982)

“Hareket” ismi, Nurettin Topgu'nun lisans ve doktora derecelerini aldig1 Fran-
sa'da tanimug oldugu, resmen talebesi olmasa da gayri-resmi kisisel tanigiklik ile
kendisine iistat kabul ettigi Fransiz Katolik filozof Maurice Blondel'in* “Action”
(hareket) felsefinden gelmektedir.’ Yayina hakim olan yaz tiiri, fikir yazist ola-
rak anilan denemelerdir. Bunun yaninda tarih, edebiyat gibi alanlara ait aka-
demik makaleler, siirler, kisa 6ykiiler ve ¢ok sinirli sayida giincel siyasi yazilar
da yer bulmugtur. Bat: felsefesi alaninda dergi dizinine hizli bir bakigin orta-
ya koyacag iizere Hareket'te genis bir yelpaze vardir. Ornegin “Kierkegaard'in
Tirkiye'de Alimlanmasi” isimli 2008 gibi yakin tarihli ve titizlikle yapilmus bir
aragtirma, Topgu ve Hareketi bu hususta ti¢ alt bagliktan birisi olarak ele almak-
tadir (Armaner, 2008).° Ya da Jaen Paul Sartre’den ve varolusgulugundan sita-

3 Derginin gerek kurucusu Topgu, gerekse diger baglica Tiirk yazarlarimin ¢ogunun kamusal kimlikle-
rinin de uygun diisecegi sekilde Hanefi-Tiirk ¢izginin esas oldugu agikar fakat mezhep konusunun
hassasiyetinden 6tiirii mecmuaya dogrudan yansimasi nadirattandur. Iki drnek vermek gerekirse: “Ha-
nefi’'lik bilhassa Tiirk memleketlerinde yayilmustir. Esas fikirleri Orta Asya Tiirk hukuk temayiillerine
uygunidi...” (Ulken, 1947). “Siilik, komiinistlik ve masonluk, y1lan gibi bariniyorlar” (Topgu, 1948b).
Yukaridaki dipnotta zikredilen Hareket tipkibasimi vesilesiyle Yenisafak gazetesi tarafindan yapilan bir
réportajda Hiisrev Hatemi'nin su sozleri alintilamaya degerdir: “[ Topgu] lyi bir insandi fakat agiri mez-
hepgiydi. Sii goriisleri tartigmak bile istemezdi. Bu konuda kirici sozler séyleyebilirdi” (Hatemi, 2015).

4 Topguda ve dergisinde “Sosyalizm”in niteligi hala etiide muhta¢ durumdadir. 1966 sonras1 Hareket'te
dzellikle “Islam sosyalizmi” baglaminda yer alan farkli yazarlarin katkust ile ortaya ¢ikan igerik igin bir kismi
Arapcadan eviri farkl diigiinsel kaynaklar s6z konusudur. Fakat Topgu'nun fikri formasyon yillart igin sos-
yalizm konusunda Blondel'in dolayh etkisinden bahsetmek miimkiindiir. Top¢u'nun Maurice Blondel'in
damad1 Charles Flory ile de irtibat halinde oldugunu Blondel-Topgu mektuplagmasindan bilmekteyiz.
Flory 1890 ve 1981 yillar1 arasinda yagams 6nde gelen bir Katolik aktivist, senator ve idareci olup 6nemli
bir tiyesi oldugu “Catholicisme social” (sosyal Katoliklik) akiminin-olusumunun, Topgu'nun sosyalizm
diisiincesinin kaynaklarindan biri oldugunu énermek miimkiindiir. Bkz.: (Ozdemir, 2016).

S “Hareket, Topcu'nun benimsedigi ‘hareket (aksiyon) felsefesi’ baglaminda adlandirilmis bir dergidir”
(Dogan, 2006). Ayrica: (Hareket, 1939).

6 Ay galismada diger iki alt baslik, Hilmi Ziya Ulken ve Hiiseyin Batuhan’a ayrilmistir. Anadolucu
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yisle bahseden taniticy, Ingilizceden terciime bir yazrya rastlamak miimkiindiir
(Tarhan, 1952). Kita Avrupasi’na odaklanarak Bati'ya yer veris, felsefe alantyla
sinurl degildir. Stefan Zweig, Oscar Wilde, Paul Valery, René Wellek, Jacques
Prévert, Edgar Allen Poe, André Maurois, André Gide, Miguel de Unamuno,
Charles Baudelaire ve Raymond Aron ¢eviri metinlerine Hareket'te yer verilen
ok sayidaki Batili eser sahibinden yalnizca birkagidir. Kendi kategorisi iginde
Hareket'i farkli kilan 6nemli igerik unsurlarindan bir digeri ise edebiyat dig1 sa-
nat alanlarinda da kita Avrupasi’na belirli bir 6nem verilmesidir. Dergide nii
heykel fotograflarina dahi (gorseli kismen drtme gibi ydntemleri kullanmadan)
yer verildiginin alti gizilmelidir.”

Hareket'in ayn1 zamanda tespit edebildigimiz kadariyla bu zamana kadar
bir incelemenin konusu olmamus bir kitap yayincilig kolu olduguna da dikkat
cekmek gerekir. Dergide farkli zamanlarda nesredilmis yetmise yakin eserin
gesitliligine isaret etmek igin birkaginin ismini ve yazarini soyle zikredebiliriz:
Muammer Kaddafi, Gériiglerim; Mustafa Sibai, Islam Sosyalizmi; Metin Erk-
san, Sevmek Zamani (Senaryo); Osman Turan, Anadolu'nun Yurt Edinilmesi;
H. Hiisrev Hatemi, Aksam Giimriikciikleri (Siirler); R. Daval, Fransiz Diisiince
Tarihgesi; Dostoyevski, Beyaz Geceler. Hareket Yayinlari, 1976-1977 yillarinda
bugiin de faaliyetlerine devam eden Dergah Yayinlari'na doniismiistiir ki bu ku-
rum bir gériise gore Tiirkiye'de sag entelektiiel evrenin en 6nde gelen yayine-
vidir (Désemeci, 2013, s. 182).

Topgu'nun 6gretmenlik yaptig: liselerde resmen 6grencisi olmus veya olma-
mus, Hareket'in yazihanesine ya da Top¢unun Cemberlitag'taki evine sohbetlere
gelen, ayrica kamuya agik ¢ok sayidaki konferanslarini dinleyen kimselerden mii-
tesekkil bir talebeler/takipgiler grubundan, hatta bir Hareket “okulu’ndan, “cev-

diisiincenin kurucu isimlerinden Ulken, Topgunun Istanbul Erkek Lisesinde gretmeni, Istanbul
Universitesinde dogentlik tez danigmani olup Hareket yazarlarindandir. Batuhan ise Topeu'nun {zmir
Lisesi'nden 6grencisi olup Hareket yazarlarmdandir. Batuhan ve Topgu arasindaki ilging iliski i¢in Bkz.
Birgiil, (2013, ss. 434-448).

7  Erkek cinsel organi tasviri igeren iki nii 6rnek: Mart 1947 sayili niishanin 9. sayfasinda, Mikelanj’in
“Zafer”i ve May1s 1947 sayili niishanin 8. sayfasinda, Roden’in “Viktor Hugo” (Resim1)su. Roden’in
nii olmayan bir¢ok Hugo tasviri oldugu, Topgunun bunlardan birini se¢gme imkani oldugu belirtilme-
lidir. Diger heykel fotograflar1: Nisan 1947 tarihli saymin kapagi: Roden’in “Diisiince’si; Mayis 1947
saymnin kapagi: Roden'den “Kale [Calais] Burjuvularindan Biri”, ayn1 saymun 9. sayfasinda: “Kilise (Re-
sim2)”, 10. sayfasinda: “Kale [Calais] Burjuvalarindan birinin bag1”; Haziran 1947 tarihli sayinin kapa-
g1: Cellini Gatano'dan “Insanhgin fenalikla bogusmasi”; Agustos 1947 tarihli saymn kapagi Roden'den
“Miisrif Cocuk (Baba Evine Déniis)”
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resi’nden bahsetmek miimkiindiir (Giindogan, 2000, ss. 89-105).* Bu gruptan
bazilarinin akademisyen ve hala hayatta olan Tiirk entelektiie] muhiti mensubu
kimseler oldugu bilinmektedir. Cigdem Balim-Harding’e gére Tiirkiye'de medya-
nin ve iletigim olanaklarinin yeterince gelismemis oldugu yillarda ¢ogu tasradan
Istanbul’a gelmis zihnen ve ruhen talepkar 6grenciler igin bu sicak sohbetler fel-
sefe, tarih, edebiyat gibi alanlara giris dersleri olmus ve bir sosyal ¢evre ihtiyacim
gidermistir; hatta buradaki hoca-talebe iligkisinin bazi yonleriyle, bir seyh-miir-
sid iligkisini andirdig1 dahi sdylenebilir (Balim-Harding, 1999, ss. 1-18).
Yukarida, derginin ¢izgisinde en belirleyici figiir olarak nitelendirilen kurucu
Nurettin Topgu'nun hangi yaymn doneminde nesre ne derece miidahil oldugu
konusunda Ezel Erverdi'nin degerlendirilmesi zikre degerdir: “Birinci donemde-
ki 12 say1 (Subat 1939-Kasim 1939, 7 say1 ve Aralik 1942-Mayis 1943, S say1) ile
Nurettin Bey bizzat mesgul olmus, 1939'daki sayilara Istanbul'da Cahit Okurer
yardimer olmugtur. Ikinci dénemin (Mart 1947-Haziran 1949, 28 say1) yayinun-
da Nurettin Bey’in yardimcisi Liitfii Bornovali, zaman zaman da Ahmet Kabak-
Irdir. Ugiincii dSnemde (Aralik 1952-Haziran 1953, 7 say1) derginin sahibi Tur-
gut Evren'dir, Nurettin Bey disaridan destek verir, yonetir” (Erverdi, 2009, s. 80).
1966-1982 arasindaki yiiz kirk sayida Topgunun (1975’teki vefatindan sonra
da) fikirlerine uygun diisecek sekilde derginin yonetiminde etkili baglica ismin
Dergah Yaymlar’'nin kurucusu Ezel Erverdi oldugu ifade edilebilir. Bu ¢aligma-
nin konusu olan yayin déneminin ise -1950’1i yillara ait 7 say1 hari¢- Hareket'te
kurucu Topgu'nun nesirde dogrudan en etkili oldugu devir oldugu s6ylenebilir.

“Biz” ve “Oteki” (1939-1953)

Hareket'in bu ¢aligmada ele alinan déneminde, vatani olduk¢a merkezi bir yer-
de konumlandiran Anadolu milliyetciligi diisiincesinin “biz” ve “6teki” katego-
rileri ele alinacaktir. Mehmet Kaplanin “Oguzlar” baghkli yazis1 bu kategoriler
hakkinda ilk fikirleri vermektedir (Kaplan, 1939, s. 20). Kaplan, “Tiirk” kelime-
sinin ¢ok genis anlamda kullanildigini, bu nedenle tarihsel perspektif yardimu ile
“hakiki muhtevasinin hududlarini ¢izmek” gerekli oldugunu belirterek milattan

once tgiinci asirdan Kurtulug Savagi'na kadar bir 6zete girisir. “Tukyu, Selcuk,

8  Ayrica: “Hareket mecmuast bir fikir cemaatinin nasir-i efkar1 degildi. Bu hareket Nurettin Topgu'nun
fikirleri ve belki de diger bir bakisla ¢ok cazip ve kuvvetli sahsiyeti etrafindan tesekkiil eden bir muhib-
ban cemaatiydi.” Birinci (2009, s. 108).
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Osmanl gibi isimler altinda imparatorluklar kurarak, Tiirk kudret ve medeniye-
tini temsil eden esas kitle Oguzlardir” der. Oguzlarin bagina gegen aileler “parga-
laniyor, yabancilarla karisiyor ve bozuluyordu. Bu devreye gelince Oguz kitlesi,
isyanlar yaparak benligini muhafaza etmek i¢in kendi i¢inden bir idareci aile ¢ika-
r1yor, yeni bir nizam kuruyordu. Orhun kitabeleri onlardaki bu suuru gosterdigi
gibi, Sel¢uki hitkiimdarlarina, bozulmug Osmanli siilalesine karg1 yaptig1 isyanlar
da bunu ispat eder” Insanin ibadet ederek nefsine, icinde yasadig1 toplumda ha-
kim olan ahlaksiz fiillerden imtina ederek yanhs diizene isyan ettigi diistincesi-
ni esas alan Nurettin Topcu'nun Hareket'inde “isyan” kavramu farkh bir sekliyle
karsimiza ¢ikmaktadir. Bu, Selguklu ve Osmanh hanedanlarina karg1 olan isyan-
larin, 6rnegin Celali isyanlarmin veya Tirkiye Cumhuriyeti'ni kuran Anadolu
hareketinin olumlandig: bir isyan diisiincesidir. Osmanh 6rneginde Fatih devri
itibariyle iglerin olumsuz oldugu iddia edilir: “Tirkmen aileler is bagindan ¢ika-
rildy, yerlerine Hristiyan, Yahudi donmesi ve Oguz olmayan Miisliimanlar gegi-
rildi. Devletin idaresi kapikullarimin eline digtii. Bunlar Anadolu'nun 1zdirabim
duymuyorlardi” Rum Mehmet Paga, Hirvat Kuyucu Murat Paga gibi insanlarin
Oguz’u mahvettigi ve netice olarak da halkin devletten nefret etmege basladig

» « »

o6ne surilir. “Yenigeri’, “kole”, “yabanct”, “Hristiyan”, “Yahudi”, “Oguz olmayan

1

Miisliman”, “Mogol’, “Tatar”, “Rum’, “Hirvat” olumsuz 6tekidir. Buna karsin “T1-

» «

marli sipahi’, “Oguz’, “Tiirk”, “Anadolulu’, “kéylit” olumlu bize isaret eder.

Ahmet Kabakli “Ayin Herctimerci” kosesinde, “devsirme umerasinin maz-
lum ilkemizde yaptig1 gaddarlik’tan bahseder (Kabakly 1947a, s. 14). Ali
Miinif Islamoglu “Asyanin Ustiinliigii ve Diiskiinliigii” yazisinda Yenigerilerin
sayilar1 20.000% ulagtiginda “kanlarinin tiynetini” gosterdiklerini soyler (Isla-
moglu, 1942, s. 246).

Topgu “Bizde Milliyet Hareketleri” isimli yazisinda biz ve 6tekiye dair farkls
unsurlara soyle temas eder:

Tirkmen Anadoluya gelmeden 6nce asirlarca bu topraklarin vatan kiymeti, insan
emegiyle kaynagarak kurulmugtu. Anadoluda kuvvetli bir ziraat iktisadini hazirla-
yan Eti ¢ocuklar1 bu giinkii Anadolu koyliisiiniin ilk cedleridir. On asir evvel bu
iilkede yayilan Islam dini ise buradaki yerli halki yeni bir mefkure iginde tekrar
canlandirarak yeni bir medeniyet kurarken asil milli tarihimiz baglamig oluyordu.
Islam dini, Anadoludaki hususiligini bu ciftci ve topraga bagh yasayan halkin esaslt
seciyelerinden aldi, buradaki maddi unsurlarin muayyeniyetine biriindii. C6lde
yasayan gocebe Arabin Islam1 Anadolu kéyliisiiniin ruhunda bambagka bir mahi-
yet kazandu. (...) Mukadderatini @istiinde yagadig1 toprakla birlestirmis olan bu
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insanin Araba ve Orta Asya Tirkmenine istiin ruhu ve ahlaki kiymetlere sahip
oldugunu bilmek lazimdir. Ciinkii Anadolulu ne Arap, ne de orta Asya Tiirkii gibi
gocebe degildir. Topraga bagl insan ise, siirekli bir hakikatin mesuliyetini tagtyan
demektir. (... ) Kisa boylu, tekerlek, yanik yiizlii, sakin alinl, Eti ocugu gibi, yine
Anadolunun ¢ocugu olan kuru, yanik yiizlii, muztarip insan da hareket felsefesi-
nin inananlarina érnek olan insanlardur. (...) Bu vatanda Elen nesilleri, topraga
bagh halkin ruhi kiymetlerini tiiccar milletlerin siireksiz ve renksiz seciyesiyle ze-
hirledi. Eti gocugu ulu Tanriya el kaldirryordu. Elen nesli bu topraklarda, sarap ve
sarhoglugun, suursuzlugun ve insan etlerini kimildatan mestlikle sehvetin allahi
olan Bakiis’e tapinirdi. Bu vatan ¢ocuklarinin nesillerini ilk defa Elenler bozmus-
tur. (Topgu, 19393, s. 95)

Bu alintida tarim yapan kéylii toplumlarin karsisinda ticaret ile ugrasan veya
gogebe toplumlarin konumlandirildigini goriiyoruz ki burada Araplar da Orta
Asya Tirkleri de olumsuz tarafta degerlendiriliyor. Tiirklerin go¢ ettigi Anado-
lu'nun yerli haklari ise “Etiler” ve “Elenler” seklinde kabaca iki kategori altinda
zikrediliyor. Etiler tarimla ugrasan kéylii olmak niteliklerinin yaninda “ulu Tan-
riya el kaldirmak” ifadesi ile de bir nevi tek tanrili bir dinin inananlar1 imis gibi
olumlu tasvir edilirken Elenler ticaretle ugragsmak ve Bakiis’e tapmak ile olum-
suz tasvir ediliyor. Yogun Tiirk goglerinin bagladigi donemde Anadolu’da yer-
lesik olan halklar, 6zellikle de metinde Etiler olarak gegen Hititler hakkindaki
tarihsel olgularin ne oldugu bir tarafa, Hititlerin Anadolu insaninin cedlerinden
kabul edilmeleriyle Tirk Tarih Tezi ile ortak bir noktaya varilmis olmasi bagh
bagina bir ilginglik arz etmektedir. Topgunun Anadoluculuguna bir 6lgiide etki
etmis olan ve Hareket'te ok sayida yazis1 nesredilmis olan Remzi Oguz Arik'in
Ikinci Tiirk Tarih Kongresi'ne katildig1, kongrede okunmayan fakat kongrenin
kitabinda yer alan “Proto-Hititler Uzerine” baglikh bir bildirinin sahibi oldugu
zikretmeye degerdir (Ersanli, 2003, ss. 216-217).

Hareket'te en 6nemli 6teki kategorilerinden birini de Yahudiler tegkil eder.
Dergide ve Top¢unun tiim killiyatinda Yahudi karsithgy, artik genelgecer bir
husus oldugu i¢in bu ¢aligmada ayrica iizerinde durulmayacaktir.” Ancak Ahmet
Kabaklr'nin “Yahudi Kavmine Nutuk” baglikli yazisi, muhtemelen dergideki en
siddetli ve dikkat gekici Yahudi kargiti metin olarak alintilanmaya degerdir:

9  Nurettin Topgu ve Necip Fazl Kisakiirek'te Yahudi karsit1 ifadelerin son donem Osmanli Islamer dii-
stiincesinden degil, Cumhuriyet devrinde Avrupa diisiince akimlariyla ile etkilesimden kaynaklandig-
na dair bir not i¢in Bkz. Duran ve Aydin (2013).
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Ey taife-i yahud.. Kenanilinden ¢iktin. Dért bucag dolagtin.. Elhak.. Seyyar ka-
vim imigsin bezirgan kavim imigsin!.. Paranin girdigi yere sen dahi girdin.. Dalka-
vukluk miirailik. Velhasil her yol ile maksadina nail oldun. Acunun.. Her yaninda
milyonlarin, fabrikalarin, Kastantineye, Simirn, Engiirii, cdnibinde bankalarin,
magazalarin, yalilarin var. $ahadet eylerim.. Yaltak¢1 kavimmigsin.. Cihangir ka-
vimmigsin.. Isay1 kalbinden Marks’t miydenden ¢ikardin. Avrupa’y1 ya uyuttun ya
kana buladin. Gahi melek gahi 4si goriindiin. Elhak.. Afyonlu kavimmigsin.. Kalles
kavimmissin... Miiteveffa Hitlerin kilicina geldin bitmedin.. Hitleri ayilar paralad,
rahat ettin. Bakiyyetiissityufsun.. Ve Elhak.. Talihli kavimmigsin. Titkenmez ka-
vimmigsin.. Atalarin ¢ok kitale ugradi. Endiiliisten Tiirkiyeye gog ettin. Kuledibini
mekan tuttun. Galatada namin séylendi. Mahmutpasa'da sesin duyuldu. Adalari,
Modalar1 mangirinla fethettin.. Hig hatirimiza gelmezken tuttun bize vatandas ol-
dun. Elhak... Yurttag kavimmigsin. Vatandag kavimmigsin!... Tiirk ekmegi nice ek-
mektir ey Beniisrail! Sen onun yaghsindan ballisindan asirlarca yemigsin de yine
kiifraninimet olmugsun.. Istanbul'daki saltanatini koyar ke'naneline gidermissin...
Uydurma Yahudi Bagkanin ayaklarini 6permigsin.. Camurluguna yiiz siirermis-
sin... Ben bunu bilir ve evvelce de séylerdim.. Ey Yahudi d6lit.. Elhak.. Yiizsiiz ka-
vimmissin! (Kabakli, 1949).

Buraya kadar goriildugi tizere Yahudilerle birlikte Ermenilerin ve Rumla-
rin da ele alinarak genel bir gayri-Miislim tablosu karsimiza ¢tkmaktadir; esasen
dergide tiim “Gteki” kategorileri i¢ ige gegmis durumdadr.

Masonlarin ve “donme”lerin de olumsuz olarak ele alindig1 belirtilmelidir.
Ali Miinif Islamoglu Nisan 1943’te tarihin éneminin altini ¢izdikten sonra Ma-
son ve “donme”lerin sahip olmadiklar1 bu kutsala bosuna saldirdiklarini séyler
(Islamoglu, 1943). Ahmet Kabakli, Ahmet Emin Yalman’t “memleketi ii¢ beg
dénme tiiccarin menfaati agisindan” gérmekle itham eder (Kabakli, 1948, ss.
14-16). Topgu, Eyliil 1947’de dénemin idaresine yonelttigi bir elestiride “Or-
tacag masonlugunu andiran sandalyaya dayanmig memur zihniyeti” ifadesini
kullanir (Topgu, 1947b). Yine Topgu, Aralik 1952°de “[ Diigmanlarimiz] Mason
ordularini Anadolu’ya gegirdiler” diye yazar (Topgu, 1952, s. 8).

Tiurk olmayan Misliimanlarin olumsuz baglamlarda yer almalar1 6zellikle
dikkat ¢ekicidir. “Benligimiz” yazisinda Topgu, “Anadolu'da kiyametin disari-
dan kopacag soylenir ve kéyliintin ahlakini Araplarin, Acemlerin bozdugu bili-
nir” ifadesinde bulunur (Topgu, 1939f). Yine Topgu, “Millet ve Milliyet” yazi-
sinda, “Yabancilar, yabanci olduklari i¢in kendilerinde ustiinlitk duyarlar, buna
en giizel misal, Osmanli imparatorlugu ve onun artig1 olan yabancilarin saray
ve saltanat etrafindaki iddialaridir. Bu imparatorlukta miislimanlik kisvesine

biiriinen Sirp, Arnavut, Arap ve Cerkes ¢cocuklar1 saray ve hitkiimet kapilarinda
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en miihim yerleri aldilar. Bunlara ayr1 ayn asillik payeleri verildi” der (Topgu,
1943c). Mehmet Kaplan ise Tiirklerin kendilerini Araptan, Acemden, Rumdan,
Ermeniden ve Arnavuttan ayirdigini, bunun edebi metinlerden ve giindelik dil-
den anlagilabilecegini sdyler (Kaplan, 1947a, ss. 2-4). Kaplan, din temelli ortak
medeniyete ragmen cografyanin sartlar1 geregi Tiirklerin Araplardan ve Iranl-
lardan farkli karakteristiklerinin oldugunu da séyler (Kaplan, 1948d, ss. 2-3).

“Tarihimiz” (1939-1953)

Hareket yazarlarinin yer yer farkhlagan milli tarih anlatisi, derginin fikriyatini
degerlendirmede 6nem arz etmektedir. Ele alinan dénemde, Islam éncesi de-
virden, Demokrat Parti iktidarina kadar Tiirk tarihine dair pasajlar bulunmak-
tadir. Kronolojik olarak en erken doneme referanslarda ilk olarak Mehmet Kap-
lan tarafindan Orhun kitabelerinin ve Oguz destaninin milletin edebiyat ve dil
mirasinin bir pargas: olarak olumlu anlamda zikredildigi dikkat ¢ekmektedir
(Kaplan, 1939). Ahmet Kabakli ise bu dénemin dini inanci ve bu dini inancin
bakiyesi hakkinda su satirlar1 yazmaktadir: “Biz Tiirkler fi tarihinde Orta As-
yada putperest idik. Yerlere, goklere, agaglara ve sulara tapiirdik. Zamanla bir-
kag putperest dinin daha séliki olduksa da nihayet hak yolunu bulduk. Bulduk
amma bu meret itikat hesap ve nesebimize, kanimiza ve canimiza 6yle bir isle-
yis isledi ki Islamiyeti kabuliimiizden beri -ortalama bin yiiz sene gectigi halde
suna buna tapmaktan, sunu ve bunu putlagtirmaktan vaz gecemedik” (Kabakl,
1947b). Hasan Tanrikut’un ise bu dénemin inancina olumlu olarak yer vermek-
tedir: “(...) Tiirk benliginin hikmete Orta Asya'dan beri biiyiik istidadi vardur.
Biz ahlak hareketine gegerken Tiirk dehasinin an‘anelesmis en eski mahsuliinii
aradik ve bulduk. Bu mahsul Pantheismidir” (Tanrikut, 1939, ss. 175-180). Fa-
kat “Hareket” imzali bir yazida, bu donem, neredeyse inangsizlik ile 6zdeslesti-
rilmektedir: “Islamlasmadan énceki Tiirkliik, hicbir manevi kuvvet tanimryor-
du. O sadece maddi kuvvete tapiyordu.” (Hareket, 1953).

Malazgirt Savagi (1071), cok agik bir sekilde milli tarihin baslangic1 olarak
anilmaktadir; bu olaydan 6ncesi 1rki/kavmi tarihtir: “(...) ki tarihimiz nere-
den baglarsa baglasin, bu topraklar tizerinde bir millet hamurunun yogrulmaga
bagladig: tarih (1071)dir. 1071 denberi bu topraklari kanimizi ve kemikleri-
mizin tozunu maya yaparak yogurduk. Bugiinkii millet ve vatan realitesi boyle
dogdu” (Okurer, 1947, ss. 10-15). Mehmet Kaplan, milli tarihin baglangicini
1071 olarak kabulde 6zellikle Yahya Kemal Beyatli’ya refere etmeyi tercih eder
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ve Selguklu Devleti, Anadolu beylikleri, Osmanli Imparatorlugu ve Tiirkiye
Cumbhuriyeti’ni milletin devletleri olarak zikreder (Kaplan, 1947b, ss. 2-4)
(Kaplan, 1948c). Malazgirt Savasi'na verilen bu éneme uygun bir sekilde Alp
Arslan, Topgu tarafindan “Aleme yeni bir insan 6rnegi vermek”, “aleme mukad-
des bir ruh agilamak” fiilleriyle anilir (Topgu, 19391, ss. 112-120). Tugrul Bey,
Topgu tarafindan milli tarihimizin kurucusu olarak zikredilir (Topgu, 1948a, ss.
2-5). Remzi Oguz Arik’a gore Selguk Tiirkleri “miislimanligin sampiyonlar1”
olarak yakin sarkta belirmislerdir (Arik, 1948, s.2).

Topgu'ya gore Anadolu’ya go¢iip Miisliiman olma ve yerlesik hayat ile zirai
tiretime adapte olma milletin olusumunu sekillendiren iki 6nemli siiregtir:

Gogebe Tirkmenin ayak basip yerlestigi diinya, Eti cift¢isinin asirlardir tizerin-

de caligip islettigi ve kendine mahsus bir teknikle anlagtirdig1 diinya idi. Ggebe

Tirkmenin bu toprakta durup onunla kaynagmast ve tiiccar iken ¢ift¢i olmasi bu
isme deger bir inkilaptur, bu bir tarihi gecittir (Topgu, 19393, s. 95).

Onuncu asirda Harranda dogan Islam rénesansi ahlaki feyzini, Islamin mevsuk bir
sekili, Muhammedin samimi tarikat: olan tasavvufta verdi, ve bu hareket ilk ham-
lesile, Islam dinine giren Tiirkmenden o asirlarda Anadoluda bir millet yaratt1. Biz
bu rénesansin yarattig1 milletiz (Topgu, 19394, ss. 1-6).

Anadolu, milletin ruhi kuvveti olan Islam’t ve maddi kuvveti olan zirai iire-
timi sunmustur: “Su halde Anadolunun yasattigi, Anadoluyu yaratmis olan
ruhi kuvvet Islamin kucagindan, maddi kuvvet ise bu topraga emek katmus ve
orada teknik yaratmis olan ¢ok eski kavimlerin tarihinden siiziliip gelmistir”
(Topgu, 1939a). Fakat eski/gayri-Miislim Anadolu’ya yerlesik hayat ve zirai
iiretim konularinda duyulan siikranin sinirlari vardir; Islam éncesi Anadolu’yu
“yakindan benimsemek” miimkiin degildir: “Tiirkmenin Anadoluya getirdigi
bir inkilaptir, yeni bir ruhtur. Islam olmadan evvelki Anadolu, bize benzemiyor.
Islam onun ruhunu degistirmistir. Bu ruh bagkalig1 sebebile biz Anadolunun
Islamdan evvelki tarihini yakindan benimseyemiyoruz” (Topgu, 1939f). Son
kertede, Topgu’ya gore ruhi kuvvet, maddi kuvvetten tistindir: “Eti ve Elen
halkinin seciyesi kendiliginden asla bir Alpaslan’in seciyesini meydana getire-
mezdi, Alpaslan’in ¢ocugu olan Anadolu koyliisiiniin seciyesinin en miihim ta-
rafiny, sonra biitiin asirlarda bozulan, bu baglangiglarin ruhi kuvveti olan Islam
dini izah edebilir” (Topgu, 1939, ss. 60-64).

Osmanli asirlart ise gogunlukla iki devir seklinde ele alinmaktadir: Dogru,
esasli, gurur duyulan ilk devir ve yanlis, bozulmus, benimsenmeyen ikinci de-
vir. Yildirim Beyazit, Yavuz Sultan Selim ve Fatih Sultan Mehmet saltanatlar:
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umumiyetle birinci devre dahil edilmektedir (Topcu, 1948c, ss. 6-87; Islamog-
lu, 1942, ss. 244-248; Bornovaly, 1947c, ss. 9-11). Mehmet Kaplan kurumlara
odaklandig1 bir yazisinda on altinci yiizyila kadar dengeli ve saglikli birer kuvvet
merkezi olan ii¢ ortagag kurumunun -saray, yenigeri ocagi ve medresenin- 17.
yiizyildan itibaren bozulmaya bagladigini éne siirer (Kaplan, 1948a, s. 3). Hii-
seyin Batuhan, Osmanli Imparatorlugu'nun Kanuni’ye kadar olan devir i¢inde
aranmas: gerektigini sdyler (Batuhan, 1939, ss. 182-163). Topgu, “milli varlig-
muz1 temsil eden asirlar”m on besinci yiizyilda “Bizansin alinmasi” ile bittigini
yazar (Topgu, 19394, ss. 1-6). Nitekim “(...) imparatorlugun son asirlarinda
hiikiimet kuvvetinin millete karg: bir diisman cephesi oldugunu agik¢a gormek
kabildir. Imparatorlugun tigiincii asrindan sonra biz Anadoluda kars: karstya iki
kuvvet goriiyoruz. Hitkiimetle millet, zalimlerle mazlumlar” (Topgu, 1939a, ss.
95-96). Topgu'nun ayni zamanda Osmanli asirlarinin tamamint olumsuz tasvir
ettigi pasajlar1 da vardir: “Osmanli saltanati devrindeki cahillerin elinde gordugi
ziillum ve ceberrut onda [koyliide] hile kabiliyeti yaratmugtir. ( ...) Sehirlerin ve
devlet kapilarinin yetistirdigi szde miinevver alt1 asir iginde bir giin bu memle-
ketin hakiki sahibine hicbir sey vermemistir. Devlet merkezinin memleket halk
i¢ine yolladig1 s6zde miinevver pek ¢ok vasitalarla bu sahib olan halkin varini yok
etmeye calismus, ona bir zerre irfan gétiirmemistir” (Topgu, 19391, ss. 112-120).
Topgu'nun Osmanli’ya dair elegtirilerinin merkezinde Imparatorlugun Anadolu
koylissiine yonelik politikalar1 ve Anadolunun esas yurt/anavatan olarak goriil-
memesi yer almaktadir: “Anadoluyu kuran maddi kuvvete gelince, bu kuvvet alt1
asrin ayaklari altinda ezildi ve bu giinki hasta, ciliz varhik varlik elimizde kaldi.
Bu kuvvetin ezilmesine sebep, Osmanli impratorlugunun, imparatorlugu yarat-
mus olan Anadoluyu Ana vatan olarak yagatmamasi, bilakis a¢ miistemlekeleri
doyuran bir anbar gibi kullanmasidir. Insan anbari, Zahire anbari, vergi anba-
r” (Topgu, 19393, ss. 95-96). Benzer goriisler, bagka yazarlar tarafindan da dile
getirilir: “Osmanli imparatorlugu zamaninda Anadolu kéyliisii akla iki sebepten
dolay: geliyordu. Birincisi vergi, ikincisi askerlik. Ciinkii Anadolu koyliisiiniin o
zaman koruyucusu yoktu” (Izgi, 1948). Anadolu’'nun anavatan olarak benimsen-
medigi goriisii Mehmet Kaplan tarafindan da ifade edilir: “Osmanli Imparatorlu-
gunun en biyiik hatasi ana vatani ihmal ederek milli kuvvetleri yabancr iilkelerde
heba etmesi olmustur” (Kaplan, 1947b, ss. 2-4). Bu baglamda Celali isyanlarin
dahi Topgu tarafindan (Nizam Ahmet miistear ismiyle kaleme alinan bir yazida)
olumlanmas: dikkat gekicidir: “Anadoluda Osmanl imparatorlugu i¢inde Celali
ad1 verilen egkiya hareketleri, hakikatta, sehirlerde dogan tahakkiimlere, zulum-
lere kargi, beylere, valilere ve haksiz memurlara karg1 ayaklanmis olan Anadolu
koyliisiiniin hak isteyen hareketini temsil ediyor” (Ahmet, 1939, ss. 92-94).
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Osmanli ge¢misi hakkinda elestirel goriislerin, edebiyati da kapsadiginin
alt1 gizilmelidir. Topgu, Fuzuli ve tasavvuf siirleri harig, Osman edebiyat: ile ilgili
su satirlar1 kaleme alir: “Osmanli edebiyat: bagindan sonuna kadar kasidecilik,
meddahlik ve mersiyeciligin, yani ruhu satilmus bir dalkavukluk eserinin abidesi-
ni yaratmugtir. (... ) Fuzuli ile tasavvuf sairlerini istisna esersek tereddiitsiiz olarak
bu edebiyatta edebi, bedii hi¢ bir kiymet bulunmadigini sdyleyebiliriz” (Topgu,
1939b, ss. 193-197). Bu konuda Topgu'nun self-oryantalist tasvirler iceren ifade-
leri dahi bulunmaktadir: “Fuzuliden bagka divan sairlerinin gobekleri tizerinde
gubuk yakarken veya agizlarina avug dolusu inci doldurulurken yazdiklar1 maha-
retli, islemeli, parlak kafiyeleri serh etmekten bikmig usanmugtik” (Topcu, 1943Db,
ss. 361-66). Mehmet Kaplan ise o kadar siddetle olmasa da divan edebiyatini
elestirir: “Divan Edebiyatinda 6gmek ve sovmek, methiye ve hiciv nevilerini do-
gurdu ve bunlar asirlarca devam etti” (Kaplan, 1948b, s. 4). Tanzimat dénemi,
I1. Abdiilhamit’in saltanat: ve II. Mesrutiyet devri Hareket'te belirli bir vurguyla
zikredilen dénemlerdir. Topgu 1939 senesinde “bir asirdan beri yapildig1 soyle-
nen inkilaplar’dan (Topgu, 1939, ss. 161-166) ve “tanzimattan bu giine kadar
Tiirk cemiyetinin yaptig1 pek cok ve tezadli tecriibeler”den (Topgu, 19394, ss.
1-6) bahseder. II. Abdiilhamit saltanat igin farkli Hareket yazarlar tarafindan
uygun goriilen kelime “istibdat”tir.'® Nitekim II. Abdiilhamit, Mehmet Kaplana
gore Rusyaile olan savagi bahane ederek millet meclisini kapatmus, hiirriyet taraf-
tarlarini siirglin etmis, hafiye tegkilatin1 kurmus ve matbuata amansiz bir sansiir
getirmigtir (Kaplan, 1948a, s. 3). Buna uygun olarak, II. Megrutiyet ilani ve ilk za-
manlar1 olumlu olarak ele alinir; ancak son degerlendirmede II. Megrutiyet devri
ve Ittihatgilar fevkalade negatif bir sekilde tasvir edilir. Mehmet Kaplan “Cum-
huriyet’e kadar milli varlig1 ve memleketi perisan eden bir anarsi hayati’ndan s6z
eder (Kaplan, 1949b, ss. 8-10). Topgu ise “Memlekette inkilab yapmak iddiasile,
garplilagmak davasile dogan mesrutiyet”ten bahseder ve “bu inkilab: yapanlar,
memleketin asil halkina yabanci, milletten olmayip yalniz istismar gayesile ve
devleti ellerine gegirmek emelile hareket eden bir siirii tufeyli ve capulcudan iba-
retti” der (Topgu, 1939b, ss. 193-197). “Ilanindan pek az sonra huysuzlagan meg-
rutiyet inkilabi rezaleti” (Bornovali, 1947a, ss. 3-6) ifadesini kullanan Liitfii Bor-
novalr'ya gore “[ 1908 inkilab1] baglangicta hakiki bir idealin ifadesi olan cogkulu
bir heyecan ancak dokuz ay kadar asaletini muhafaza edebilmis ve hemen sonra
soysuzlagarak bir kin ve rekabet firtinasi halinde namuslu insanlari lekelemek, bir
¢ok masum kanlar1 akitmak igin vasita yapilmugtir” (Bornovaly, 1948a, ss. 6-7).

10 Ornegin: Otuz iig sene siiren Abdiilhamit istibdadi” (Kaplan, 1949b). “istibdat seneleri” (Topgu,
1943a). “... Abdiilhamid devrinin istibdadidindan...”(Bornovali, 1947b). “memleketin iginde kivran-
digristibdad” (Bornovali, 1947a).
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Biyik Millet Meclisinin agilmas: ve idaresi, Milli Miicadele ve Cumhuri-
yet’in ilan1 Hareket'te heyecanla ve son derece agik bir sekilde olumlanir. Top-
gu'ya gore “Anadoluda kurulan milli hiikiimet, bu adin1 Anadolu ¢ocuklarinin
eseri olmasindan aliyordu. Devlet merkezinin Ankara'da, Anadolunun gébe-
ginde kurulmug olmasindan gurur duymayan bir Anadolulu yoktur” (Topgu,
1943, ss. 355-357). Cahit Okurer’in gériisii bunu destekler niteliktedir:

Osmanli Imparatorlugu kuruldugundan biraz sonra bagltyarak Anadolunun, dai-
ma kendi digindaki istikamet ve sahalara akan bir kaderi vardir. Denebilir ki Ana-
dolu, Tiirkmenlerin fethinden beri, ilk defa istiklal savaginda, asil sinirlar1 icinde
biitiin haline gelmis bir yurdun suuruyla gergevelenmistir. Bir tarih ve hal realite-
sine dayanan Milliyet¢iligimiz bu realizmi yiiziinden, yalniz bagina ne his, ne kan,
birligine dayanir. Bu vatan tizerinde yagiyan insanlar arasinda tarihi bir kader ve
1stirap, toprak ve menfaat birligi vardir. Onun igin... (...) Istiklal savagina kadar
milliyetciligimiz, kokleri topragumizda olmiyan, meyveleri topragimizdan disar
sarkan bir agaci yetistirmek, biiyiitmek dilegi gibiydi. (Okurer, 1947, ss. 10-15)

Topgu’ya gore “Mektep siralari iistiinde geceleri gaz lambasile ¢alisan Mec-
lis, yamalt hirkasile adalet dagitan Hazreti Omerin Allah sevgisini yirminci asirda
tekrar yasatan ‘Kabeyi millet’ olmustu” (Topgu, 1948a, ss. 2-5). Cumhuriyet re-
jimi savunusu ve saltanat karsithgr Hareket'te agikar tutumlardir; baglam geregi
Hiuseyin Avni Ulag ve Namik Kemal bu tutumlarin 6nemli temsilcileri olarak
tasvir edilir."" Ancak cumhuriyetci goriise ragmen yeni rejime yonelik elestirel
bir tutum so6z konusudur. Liitfii Bornoval “Istiklal Harbi ile, kisa zamanda harici
kurtulusumuzu yaptik. Inkilaplar bagardigimizi iddia etmekteyiz. Biitiin diin-
yaya istiin oldugunu iddia ettigimiz inkilaplarin neticesi, ziimreler ve partiler
dalgalanmas iginde kin ve menfaat bogazlasmasidir” seklinde yazar (Bornovals,
1948b, s. 12). Mehmet Kaplan'a gore “cumhuriyet devrinde gercekten miitefek-
kir adin1 alacak higbir biiyiik sahsiyet yetismemistir” (Kaplan, 1949a, ss. 3-5).
Topgu ise yeni rejimi fikri agidan siddetle elestirirken eski rejim ile devamlilik
iddiasinda bulunur: “Biitiin dustunislerimiz saray ve enderon zevkile dolu; hala
divan edebiyatinin artig1, ayn1 mubalaga sanati icinde gidene mersiye, gelene

11 “(...) Namik Kemal bunun iizerine kasideyi mitkemmel okumus oldugunu ve ondan sonra da pa-
disahlara mezar tagindan fazla kiymet vermedigini soyler. (...) Kemalin aym zamanda megrutiyeti
daha medeni bir hiikiimet sekli olarak ele almasi bunu cumhuriyete tercih ettigi icin degildir” (Okurer,
1939). “Saltanata ilk evvel isyan eden benim [Hiiseyin Avni Ulag] arkadaglar, efendiler, hareket: milliye
baslamadan yedi ay evvel o saraya hiicum ve isyan edenlerdenim. Hakk: hitkiimraniden degil o saray
herhangi bir adam ¢ikarsa Yunanl ve ingiliz kadar diigmanimdur. Ister pasalar olsun, ister hocalar olsun,
ister hacilar olsun, kim olursa olsun diismanimdir” (Balim, 1948). “[Hiiseyin Avni Ulas] iliklerine ka-
dar da cumhuriyetgi idi”(Hareket, 1948).
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methiye yazmakla mevki ve mansip kazanan bir tufeylilik ruhu gengligi terbiye
ediyor” (Topgu, 1939, ss. 161-166). Mehmet Kaplan da dil reformunu elesti-
rirken yine eski rejimin olumsuz bir unsuru olarak divan edebiyatina génderme
yapmay1 tercih eder: “Uydurma dil, yagsayan edebiyat: da halkin ekseriyeti i¢in
6li bir hale getirmistir. Nurullah Atag gibi Tiirk edebiyatimin bir canh sahsiyeti
bu cereyanin kurbani olarak, bugiin tipki divan yazarlar1 gibi halkin ve okuyan
kitlenin takip edemedigi ( ... ) 6lii bir muharrir haline haline gelmistir” (Kaplan,
1949c¢, 5. 2). Yeni rejimin iilkeyi “demiraglarla 6rme” seklinde amilan demiryolu
hamlesinden ironi ile bahsedilir (Balim, 1947, ss. 11-12). Mehmet Kaplan “Is-
s1z bozkirlar ortasinda, kiigiik bir Amerikan gehri gibi yiikselen (..) Ankara suni
bir sehirdir” seklinde yazar (Kaplan, 1949a, ss. 3-5). Basta hac ibadetine yonelik
kisitlama olmak tizere yeni rejimin dini politikalarina yonelik kisa bir elestirel ifa-
deyi 1947'de gérmek miimkiindiir (Kaplan, 1947a, ss. 2-4). 1948 yilina gelindi-
ginde Topal Osman olay1 ve Izmir Suikast: gibi tartigmali konulara yine elestirel
bir sekilde temas edildigi goriilmektedir: “Fikir hiirriyetini bogmak icin Topal
Osman gibi bir sakinin ellerine igreng silahlar vermekte gecikmemis, vicdanlar
{irperten cinayetler iglenmistir. (...) pek mahdut sahislara ait Izmir suikasdini
biiyiik bir kiitleye tesmil ederek terér hareketlerine baglanmigtir” (Bornovali,
1948a, ss. 6-7). 1946 senesinde ¢ok partili rejime gegis siirecinin baglamasi ise
Topgu tarafindan 1876 ve 1908 benzetmeleriyle bir hiirriyet doneminin baglan-
gic1 olarak ele alinir (Topgu, 19474, ss. 4-S). Cok partili gegisin baglamastyla il-
gili temkinli bir degerlendirme 1949 yilinda Mehmet Kaplan tarafindan yapilir:
“Otuz tig sene siiren Abdiilhamit istibdadindan sonra Cumhuriyet’e kadar milli
varligi ve memleketi perisan eden bir anarsi hayati yasadik. Cumhuriyet devrinde
Tiirkiyeye tek parti hakim oldu. $imdi tekrar bir karisik devre girdik. Anarsi sim-
dilik s6z ve yaz1 sahasinda tecelli ediyor. Zamanla bunun hareket sahasina inti-
kal etmiyecegini kim temin edebilir?” (Kaplan, 1949b, ss. 2-4). Kaplan, 1952'de,
Hareket'in Demokrat Parti iktidarindaki ilk sayisinda ise su satirlar1 yazacaktir':

Tiirkiye'nin artik eski Tiirkiye olmadigi ve yarin bugiinkiinden daha bagka bir ¢eh-

re arzedecegi gayet agiktir. Bu yeni manzaradan memnun olmayanlardan bazilar1

baglarini diin'in yastiklar1 iizerine dayamak istiyorlar. Ya gegen otuz seneden daha

oncelerine, ¢6kmiis imparatorluk devrinin i¢timai nizamina ve kiymetlerine yahut

da heniiz esaretinden kutulmus oldugumuz Halk Partisi ideolojisine, Atatiirkgii-

lage sarilmak lazim geldigini syliiyorlar. Tarih bize agilmis olan merhalelerin bir

daha tekrarlanmadigini, her yeni igtimai durumun yeni bir davranis tarzini icabet-
tirdigini gosterir (Kaplan, 1952, s. 3).

12 Kaplan'in DP iktidariyla ilgili nihai degerlendirmesinin ne oldugu hususunda 27 Mayis'in hemen son-
rasinda Cemal Giirsel’e yazdig1 sitkran ve saygi dolu mektuplar oldukga aydinlaticidur: (Karaca, 2008).
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Sonug

Hareket'in 1939-53 déneminde Yahudilere agirlik vermek iizere Imparatorluk
ve Cumhuriyet donemi gayri-Miislim unsurlari; Arnavut, Cerkes, Arap, Acem
gibi Imparatorluk ve Cumhuriyet sinirlari i¢inde ya da yakininda olmug Tiirk
olmayan Misliimanlar; Masonlar ve “donme”ler; biiyiik Tiirk gogleri 6ncesi
Anadolu’'nun “Elen” olarak refere edilen unsuru; acik bir sekilde “6teki” kate-
gorisinde yer alir. Imparatorluk doneminde Tatarlar veya Islamlasma 6ncesi
Orta Asya Tiirkleri gibi Anadolulu veya Islam olmayan Tiirklerin yogun ve agik
bir sekilde 6tekilestirilmemekle birlikte “farkli” konumlandirildig: s6ylenebilir.
“Biz"den kasit Hanefi, Anadoluly, cift¢i-koyli Oguz Tirkiidir. “Etiler” olarak
zikredilen Hititlerin Anadoluluk ve cift¢i-koylulik izerinden Tirklerin atala-
rindan kabul edilmesi gibi sasirtic1 sekilde Tiirk Tarih Tezi ile ortak bir diisiince
s6z konusudur.

Dergiye hakim olan Anadolucu milli tarih anlatisi, 1071 yilinda baglamak-
tadir. Bu anlatida Islam éncesi ve Anadolu éncesi ge¢mis ok kisith ve celigkili
bir sekilde yer almaktadir. Anadolu'da miras alinan yerlesik hayat ve zirai tiretim
ile Islam, milletin baglica yapitaglar1 olarak goriilmektedir. Selguklu ve beylikler
dénemi, milli tarihin tam anlamiyla benimsenen devirleridir. Osmanli Impara-
torlugu, ekseriyetle, kismen benimsenen ve kismen benimseyen, kronolojik si-
nurlart son derece muglak iki devirle ele alinmaktadir; bazi baglamlarda ise tiim
asirlariyla olumsuz tasvir edilmektedir. 1876 ve 1908 anayasal reformlari prensip
olarak olumlu anilmakta ancak nihai amag bir cumhuriyet oldugu igin yetersiz
bulunmaktadir. II. Abdiilhamit’in saltanat, Ittihat ve Terakki yonetimi ve CHP
tek parti devri agikea elestirilmektedir. Asikar olan cumhuriyetci sylemde Milli
Miicadele ve bilhassa ilk milli meclis idaresi benimsenmekte fakat 1923-45 tek
parti yonetimine yonelik elestiriler yer almaktadir. 1946°da baglayan ¢ok partili
sisteme gegis ise hem bir hiirriyet devrinin baglangici olarak umutla hem de bir

ol¢iide belirsiz bir donem olarak temkinle degerlendirilmektedir.

Yerliligi esas alan Hareket, “1925’te kapatilan Sebiliirresad’1 sayilmazsak,
Cumbhuriyet doneminde Islami duyarliliklara dayanan ilk dergi’dir (Cinar,
2013, s. 175), muhafazakir ve Anadolucu-milliyetci gizgidedir. Ote yandan
etiide muhtag, muglak bir “ruhgu-Islami sosyalizm” teklifi vardur; nii heykel da-
hil olmak iizere sanat alaninda ve ozellikle felsefede kita Avrupa’sina belirli bir
onem verir. Dogu Bat: dergisinin Nurettin Topgu'yu Ahmet Hamdi Tanpinar,
Kemal Tahir, Idris Kiigitkémer, Mehmet Ali Aybar, Peyami Safa, Cemil Merig,
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Oguz Atay, Erol Giingér, Hasan Ali Yiicel ve Hikmet Kivileiml ile birlikte konu
ettigi say1" icin tercih ettigi “Araftakiler” baghginin Cumhuriyet devri entelek-
titel tarihimizin gergevesinde fevkalade isabetli oldugu ifade edilebilir. Kurucu-
suile kelimenin tam anlamiyla biitiinlesmis fikir dergilerinden olan Hareket igin
de “arafta” nitelemesi uygun goriilebilir.
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