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Imam-1 Rabbani’ye Yonelik Tenkidler ve
Miidafaalar

Necdet Tosun'

Imam-1 Rabbani Ahmed Sirhindi’nin (8. 1034/1624) baz1 goriislerine yonelik
elestiriler, o heniiz hayatta iken baslamisti. Sirhindi’yi ilk elestirenlerden birisi pa-
disah Cihangir olmustur. Sirhindi, seyhi Baki Billah’a yazdigi bir mektupta (cilt:
I, no. 11) seyr i siilik esnasinda sahabenin ve Hz. Eblibekr’in makamlarina ulasip
o mertebeleri seyrettigini anlatmis, Cihangir de bu sozleri gerekge yaparak onu bir
sene hapsetmistir. Ad1 gecen mektup Sirhindi’nin seyhi Baki Billah’a yazdig1 bir
mektup olduguna gore, Baki Billah’in vefat tarihi olan 1012 (1603) senesinden
once yazilmis olmalidir. Bu hapis olay1 ise 1028 (1619) senesinde vuki bulmustur.
Bir kisinin, en az 16 sene 6nce yazdig1 bir mektuptan dolay1 cezalandirilmasi uzak
bir ihtimaldir. Ayrica Sirhindi’nin miiridlerinin ¢cogalmasini devlet i¢in tehlikeli g6-

ren bazi kigilerin Cihangir’i onu hapsetmeye tesvik ettigi bilinmektedir.

Ahmed Sirhindi’yi ciddi ve detayl bir sekilde ilk kez tenkid eden kisi Abdiil-
hak Muhaddis Dihlevi’dir (6. 1052/1642). Baki Billah’in halifelerinden biri olan
Dihlevi, Naksibendiligin yani sira Saziliyye ve Kadiriyye tarikatlarindan da icazet-
li idi. Abdiilkadir Geylani’nin Fiitihu '[-Gayb isimli eserini Mifiahu I-Fiitith adiyla
Farsca’ya serhli olarak terciime etmis, ayrica Abdiilkadir Geylani’nin terciime-i
héline dair Ziibdetii'I-Asar fi Ahbari Kutbi I-Ahydr isminde bir eser kaleme almis-
tir. Bu eserler, onda Kadiriyye mesrebinin daha 6n planda oldugunu gostermekte-
dir.?

Abdiilhak Muhaddis Dihlevi, Ahmed Sirhindi’nin bir mektubundaki (cilt: III,
no. 87) “Ben hem Allah’in miiridiyim, hem de O’nun muradi. Benim miiridlik
silsilem vasitasiz olarak Allah’a ulasir... Hem Restlullah’in miiridiyim, hem de
onunla hempirim” gibi satahat tiirtindeki ciimlelerini okuyunca Baki Billah’in ha-

lifelerinden biri olan Hiisdmeddin Ahmed’e bir mektup yazarak Sirhindi’ye bazi

1 Prof. Dr., Marmara Universitesi flahiyat Fakiiltesi
2 Bk. Necdet Tosun, Bahdeddin Naksibend: Hayati, Goriisleri, Tarikati (XII-XVII. Asirlar), 1s-
tanbul 2002, s. 208-209.
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elestiriler yoneltti.! Hiisimeddin Ahmed de Sirhind?’ye bir mektup yazarak Ab-
diilhak Dihlevi’nin bu elestirilerini haber verdi ve aciklama istedi. Bunun {izerine
Sirhindi Hiisameddin Ahmed’e cevabi bir mektup yazdi ve elestirilere agiklama
getirdi (cilt: 111, no. 121). Bu cevabi mektupta o, elestirilere konu olan ciimlelerinin
satahat tiiriinde oldugunu itiraf etti ve kendisinden 6nce birgok stfinin bunlara ben-
zer sozler sarf ettigini ifade ederek: “Bu, Islam’da kirilan ilk sise degildir” dedi.?
Abdiilhak Dihlevi ise hem elestirilere konu olan mektubu, hem cevabi mektubu,
hem de diger bazi mektuplardaki climleleri ele alarak daha uzun ve elestirel bir
mektup hazirlayip Sirhindi’ye gonderdi.?

Abdiilhak Muhaddis Dihlevi’nin elestirilerinin sebeplerinden biri olarak, eline
Sirhindi’nin mektuplarindan tahrif edilmis bigimlerin ulagsmasi gosterilir. Riva-
yete gore Sirhindi’nin miiridlerinden Hasan Han, seyhi Sirhindi tarafindan azar-
laninca bazi mektuplara ilave ve ¢ikarmalar yapmus, tahrif edilmis bu niishalari
okuyan Abdiilhak Dihlevi de Sirhindi’ye elestiriler yoneltmistir.* Ancak Abdiilhak
Dihlevi’nin, elestirilerinde Sirhindi’den yaptig1 nakillerin genelde dogru oldugu
dikkate alinirsa, bu tahrif edilmis mektuplar konusunun fazla énemli olmadigi
anlasilir® Asil 6nemli olan, Dihlevi’nin bakis a¢ist ve yorumlaridir. Onun eles-
tirdigi konulardan biri, Sirhindi’nin Abdiilkadir Geylani hakkindaki ctimleleridir.
Sirhindi, Geylani’nin seyr i stiliikte yilikselisini (urfic) tamamladiktan sonra inige
(nlizal) gectigini, ancak inisin son noktas: olan kalbe degil, daha yukarida ve se-
bepler aleminin iistiinde olan ruh makamina gelip orada kaldigini, bu sebeple on-
dan kerametlerin ¢ok sadir oldugunu ifade etmis’, Dihlevi ise Geylani gibi bir zat
hakkinda inisini tamamlamadigini iddia etmenin edebe aykirt oldugunu sdyleyerek
Sirhindi’yi elestirmistir.” Abdiilhak Dihlevi’nin Abdiilkadir Geylani ve Kadirilige
olan bagliliginin, bu elestirilerde rol oynamis olmasi muhtemeldir. Dihlevi’nin

1 Bu mektup Ahbdru’l-Ahydr’in sonuna nasir tarafindan eklenmistir. bk. Abdiilhak Muhaddis
Dihlevi, Ahbdru’l-ahyar, Delhi 1332, s. 323-326.

2 Iméam-1 Rabbani Ahmed Sirhindi, Mektiibdt, Karagi 1392/1972, 111, 566 (no. 121).

3 Bu mektubun yazma niishalar igin bk. Ahmed Miinzevi, Fihrist-i Miisterek, Islamabad 1984,
III, 1475; matbt sekli icin bk. Abdiilhak Muhaddis Dihlevi, Mektiib-i Seyh Abdiilhak, Halik
Ahmed Nizami, Haydt-1 Seyh Abdiilhak Muhaddis Dihlevi, Lahor ts., i¢inde, s. 301-333.

4 Vekil Ahmed Sikenderpuri, Hediyye-i Miiceddidiyye, Delhi 1311/1893, s. 104-105.
Dihlevi’nin Sirhindi’ye nisbet ettigi, ancak Sirhindi’nin eserlerinde bulunmayan bazi ctimleler
icin bk. Sikenderptri, Hediyye-i Miiceddidiyye, s. 185-186, 195.

6 Ahmed Sirhindi, Mektibat, 1, 347 (no. 216).

7 Abdiilhak Muhaddis Dihlevi, Mektiib-i Seyh Abdiilhak, s. 303.
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Sirhindi’ye yonelik bagka elestirileri de vardir, ancak onun sonralari, yazdigi eles-
tirilere pisman oldugu da nakledilmektedir.'

Ahmed Sirhind?’nin miiridlerinden Bedreddin Sirhindi (6. 1054/1644’ten son-
ra), Hazaratii’l-Kuds isimli eserinde Sirhindi’ye yonelik elestirileri bes madde
halinde siralamis ve Sirhindi’nin mektuplarindan alintilar yaparak cevaplar ver-

mistir. Onun kaydettigi elestiri konulari sunlardir:
1. Sirhindi’nin Hz. Ebibekr’in makamina ulastig1, hatta gectigi iddiasi;
2. Sirhindi’nin vahdet-i viicidu kabul etmemesi;
3. Hakikat-1 Ka’be’nin Hakikat-1 Muhammed1’den iistiin oldugunu séylemesi;
4. “Ben Allah’in hem miiridi, hem de muradiyim...” gibi ciimleleri;

5. Onceleri yasamus bazi seyhler ve onlarin sézleri hakkindaki elestiri gibi an-

lagilan yorumlar1.2

Ahmed Sirhindi’nin vefatindan sonra da fikirleri uzun siire elestirilmistir. Hali-
felerinden Adem Beniiri’nin (6. 1053/1643) h. 1052 (1642) senesinde Hicaz’a gi-
dip Medine’ye yerlesmesi ve Medine’ nin 6nde gelen seyhlerinden Ahmed Kusasi
(6. 1071/1661) ile Hakikat-1 Ka’be konusunda tartismasi neticesinde, Sirhindi’nin
fikirleri Hicaz’da da tartisilmaya baslanmistir. Medine’de Ahmed Kusasi’nin bazi
miiridleri onun halkasim terk edip Adem Benfiri’ye miirid olunca, bu durumdan
rahatsiz olan Kusasi’nin bolgedeki itibarini yitirmemek igin bir gayret igine gir-
digi, fikri tartigmalarin ana sebebinin de bu rekabet duygusu oldugu soylenir.?
Kusasi, Beniiri’ye ve dolayisiyla Sirhindi’nin fikirlerine karsi, mii’min insanlarin
Ka’be’den daha tstiin oldugunu ifade eden bir eser kaleme almistir.* Bentiri’nin
vefatindan sonra da bu tartisma devam etmis, onun miiridlerinden Muhammed
Emin Bedahsi (6. 1102/1691°den sonra) 1068 (1658) senesinde el-Mufavaza (el-
Mufizala) beyne’l-Insdn ve’l-Ka’be isminde Farsga bir eser yazarak Kusisi’ye
kars1 Sirhindi ve BenGri’yi miidafaa etmistir’. Ahmed Sirhindi’nin ogullarindan

Sikenderptiri, Hediyye-i Miiceddidiyye, s. 103.
2 Bedreddin Sirhindi, Hazardtii’I-Kuds (nsr. Mahbab T1ahi), Lahor 1971, II, 113-139; Saiyid
Athar Abbas Rizvi, 4 History of Sufism in India, New Delhi 1992, II, 218-222.
Vekil Ahmed Sikenderptri, Envdr-t Ahmediyye, Delhi 1309/1891, s. 88.
Arapga olan bu eserin ismi muhtemelen Esrdru’l-Menasik’tir (Sikenderplri, Envar-1 Ahme-
diyye, s. 87). Abdullah Hisgi Kusuri (6. 1106/1695) Me ‘aricii’l-Velayet isimli eserinin igine
Kusasi’nin bu eserinin tiimiinii aktarmistir. Bk. Abdullah Hisgi Kusuri, Me ‘aricii’l-Velayet fi
Medarici’l-Hiddyet, Lahor, Pencab Universitesi Ktp., Azer, nr. H-25/7765, vr. 606a-646a.
5 Eserin yazma niishasi i¢in bk. Miinzevi, Fihrist-i Miisterek, 111, 1959-1960. Miiellif Bedahsi
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Muhammed Sa’id Sirhindi (6. 1070/1660) Mekke ve Medine alimlerine hitaben
Hakikat-1 Ka’be’nin Hakikat-1 Muhammedi’den istiinliigli meselesini agikla-
yan bir mektup yazmustir.! Sirhindi’nin bir diger oglu Muhammed Yahya’nin (6.
1095/1684) da elestirilere cevap mahiyetinde genis bir eser kaleme aldig1 sdylen-
mektedir.?

Bir siire sonra Hindistan’in bazi sehirlerinde, 6zellikle Evrengdbad’da Ah-
med Sirhindi aleyhinde fetvalar yazilmaya baslandi. Abdullah Higgl Kustri Cisti
(6. 1106/1695) Me aricii’l-Veldyet isimli eserinde® bu dénemde dort adet istifta
(fetva talebi) yazildigini, Hindistan’daki alim ve sGfilerden bazilarinin bu talebe
cevap vererek Sirhindi’nin goriislerinin dalalet ve kiiftir oldugunu onayladiklari-
n1 belirtmis ve bir¢ok alimin onayi ile olusan bu kollektif fetvalardan birini ese-
rinde nakletmistir.* Abdullah Hisgi Kus@ri, o donemde Sirhindi aleyhinde yazilan
Kasiru’l-Muhalifin isimli bir eserden de alintilar yapmis ancak bu eserin miiellifini
belirtmemistir.’ Bu donemde Sirhindi hakkindaki elestirilerin en onemlisi, onun
Hz. Peygamber’in Veldyet-i Muhammedi’den Veldyet-i ibrahimi’ye ulagtigimni
ifade eden ciimleleridir. Bu ciimleler, Hz. Tbrahim’in Hz. Muhammed’den daha
iistiin oldugunu ima ettigi gerekgesiyle elestirilmistir.® Evrengabad’da bazi kimse-
ler Sirhindi aleyhine eser ve fetvalar hazirlayip yayarken, Sirhindi’nin takipgileri
de onun risalelerini ve mektuplarin1 okuyup yaymaya devam ediyorlardi. Sehir-
de tansiyonun yiikselip ¢atigsmalarin ortaya ¢ikmasindan endise etmis olmali ki,
devrin Hindistan padisah1 Evrengzib Alemgir seyhiilislam vasitasi ile Evrengabad
kadisina 27 Sevval 1090 (1 Aralik 1679) tarihli bir ferman yolladi. Seyhiilislamin
kaleminden ¢ikan bu fermanda, sehirde Ahmed Sirhindi’nin Mektibat’ inin yasak-

icin bk. Muhammed Ikbal Miiceddidi, “Bedahsi, Muhammed Emin”, Ddnisndme-i Cehdn-1
Isldm, Tahran 1375 hs./1997, B-1I, 476-7; Gulam Ali Aryﬁ, “Bedahsi, Muhammed Emin”,
DMBI, Tahran 1381 hs./2003, XI, 525.

1 Muhammed Sa‘id Sirhindi, Mektiibdt-1 Sa‘idiyye (nsr. Hakim Abdiilmecid Ahmed Seyfi

Miiceddidi), Lahor 1385/1965, s. 127-129 (no. 68).

Bk. Abdullah Dihlevi, Makdmdt-1 Mazhariyye, Istanbul 1993, s. 128; Miinzevi, age, IIT, 1969.

Bu eserin yazma niishalar1 i¢in bk. Miinzevi, Fihrist-i Miisterek, X1, 922-923.

Kusuri, Me ‘aricii’l-Veldyet, vr. 599b-603b.

Kasiru’l-Muhalifin isimli bu Farsga eserin giiniimiize ulagip ulasmadigi bilinmemektedir.

W AW

Ancak Hem Kustri’nin Me ‘aricii’l-Veldyet isimli eserinde, hem de yazari bilinmeyen Redd-i
Mektitbat-1 Seyh Ahmed Sihrendi isimli Farsga eserde ondan nakiller bulunmaktadir. Bk. Ano-
nim, Redd-i Mektibat-1 Seyh Ahmed Sihrendi, Pakistan, Kitdbhane-i Nevsahiyye, numarasiz,
s. 63, 110.

6 Ahmed Sirhindi, Mektibat, 111, 491-2 (no. 94); Kusiri, Me ‘aricii 'I-Veldyet, vr. 587b-595b.
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lanmasi, hatta onu okuyanlarin ser’an cezalandirilmasi isteniyordu.! Bazi aras-
tirmacilar bu fermanin padisahtan habersiz olarak bazi alimlerce uyduruldugunu
diisinmektedirler.> Ancak Ahmed Sirhindi’nin torunu Muhammed Ferruh Sah bir
mektubunda baz kisilerin Mektibdt aleyhinde konusup saf insanlar etkiledikleri-
ni, hatta zamanin padisahini bile tesir altina aldiklarini, padisahin da onlara uydu-

gunu anlattigina gore,® bu fermanin gercek olmasi kuvvetle muhtemeldir.

Sirhindi aleyhine hazirlanan fetvalar ve ferman ile onun fikirlerinin yayilma-
sina engel olamayanlar, fermandan ii¢ y1l sonra Hicaz alimlerinden Sirhindi aley-
hinde fetva istediler. Bu fetva talebini gonderenlerin basinda Muhammed Salih
Evrengabadi Gucerati vardi.* Fetva talebi Cumade’s-sani 1093 (Haziran 1682) ta-
rihinde Hicaz’daki alimlere ulasti. Bu talebi ilk dikkate alanlar, Ahmed Kusasi’nin
halifelerinden Ibrahim b. Hasan Karani (6. 1101/1690) ile Kfrani’nin talebesi
Muhammed b. Abdiirrasiil Berzenci (6. 1103/1691) oldu. Berzenci, fetva talebi-
nin gelisinden bir ay sonra Kadhu 'z-Zend ve Kidhu r-Rend fi Reddi Cehaldti Ehli
Sirhind isimli eserini tamamladi (15 Receb 1093/1682).5 Karani de bir sene son-

Kusiri, age, vr. 603b-604a.

2 Muhammed ikbal Miiceddidi, Ahvdl ve Asdr-1 Abdullah Hisgi Kusiri, Lahor 1971, s. 163-
164. Bu eserde Prof. M. Tkbal Miiceddidi, Ravzatii’l-Kayyumiyye'nin iigiincii cildinden
naklen o donemde padisah adina uydurulmus ii¢ adet mektubun Ahmed Sirhindi’nin Sir-
hind’deki {i¢ torununa gonderildigini naklettikten sonra, Kusiri’nin Me ‘dricii’l-Veldyet’te
naklettigi Evrengdbad kadisina génderilen fermanin da béyle uydurulmus olabilecegini, zira
Evrengzib’in hayatini anlatan o donemde yazilmus tarih kitaplarinda boyle bir fermandan hig
bahsedilmedigini ifade etmistir. Yohanan Friedmann ise bu fermanin dogrulugundan siiphe
etmemek gerektigi kanaatindedir. Zira Mektibat’in yasaklanmasi haberi o kadar meshur ol-
mustur ki Hicaz alimleri bile bunu duymuslardir. Bk. Yohanan Friedmann, Shaykh Ahmad
Sirhindi: An Outline of His Thought and a Study of His Image in the Eyes of Posterity, Lon-
don 1971, s. 95. Hicaz alimlerinin Mektiibat’in yasaklanisindan haberdar olduklar1 hakkinda
bk. Muhammed b. Abdiirrastil Berzenci, en-Nasiratii'n-Ndcira li’l-Ma ‘rifeti’'n-Ndswra [i’l-
Kelimati’l-Facira, 1zmir Milli ktp., nr. 137, vr. 26b.

3 Abdiilehad Vahdet Sirhindi, Giilsen-i Vahdet (drl. Muhammed Murad Kesmiri, nsr. Abdullah
Can Fartki- Gulam Mustafa Han), Karagi 1966, s. 163.

4 Bk. Vekil Ahmed Sikenderpiri, el-Keldmii’l-Miinci bi-Reddi Irdddti’l-Berzenci, Delhi
1312/1894, s. 7; Abdiilhay Haseni, Niizhetii’l-Havatir, Leknev 1992, V, 50.

5 Arapga olan bu eserin yazma nishalari i¢in bk. Silleymaniye Ktp., Laleli, nr. 3744, vr.
73a-107a; Hindistan, Haydarabad, Asafiyah State Public Library, Kelam, nr. 224. Eserde ¢oa
gunlukla Hakikat-1 Ka‘be’nin tistiinliigii meselesi ele alinmistir. Berzencti i¢in bk. Muhammed
Halil Muradi, Silkii 'd-Diirer fi A ‘yani’l-Karni 5-Sani Aser, Bulak 1301, TV, 65-66; Ismail Pasa
Bagdadi, Hediyyetii’'l-Arifin, istanbul 1955, 11, 302-303.
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ra (1094/1683) Ahmed Sirhindi’yi elestiren bir risale kaleme aldi.! Bu yil iginde
(1094/1683) Hasan b. Ali Uceymi (6. 1113/1701) de el-Asabii’l-Hindi li-Stisali
Kiifriyyatt Ahmed es-Sirhindi isimli eserini kaleme aldi.> Bu eserlerde Ahmed
Sirhindi’nin gortslerinin dalalet ve kiifiir oldugu ifade ediliyor ve elestiriler ya-
piliyordu.

Rivayete gore Hindistan’dan Hicaz’a mektup yazip Sirhindi hakkinda fet-
va isteyen Muhammed Salih Evrengdbadi Gucerati, bu mektubu Muhammed
Berzenci’ye gonderirken yaninda Mektibat’tan bazi climlelerin kendi yorumuyla
yaptig1 Arapga’ya gevirisi ile 10.000 rupye de para géondermisti. Bu ihsanin altinda
kalmayan Berzenci kisa bir siire i¢inde Kadhu ’z-Zend isimli risalesini yazip Mekke
ve Medine’deki bazi alimlerden Sirhindi aleyhinde fetva alip Hindistan’a gonderdi.
Guceratl, Kadhu'z-Zend’1 Fars¢a’ya ¢evirip yeni bazi ilaveler yaparak Miikdsifu 'l-
Esrdr isimli eserini meydana getirdi.?

O donemde Ahmed Sirhindi’nin Mektiibat’ inin ve diger eserlerinin Arapca’ya
tam ve saglikli bir terciimesi bulunmadigi igin, Fars¢a bilmeyen bazi alimler ken-
dilerine aktarilan bilgilerle yetinerek aleyhteki fetvaya onay vermisler, bazilari ise
onay vermekten kaginmiglardir. Fetvaya onay veren Hicaz alimleri arasinda da
Sirhindi’nin kafir olup olmadigi konusunda ihtilaf ¢ikmis, Sirhindi’nin degil, onun

“oA

s6zlerinin “zahirinin” kiifiir oldugu kanaati kabul gorerek fetvaya boyle kaydedil-
mistir.*

Muhammed Berzenci 6nderliginde Ahmed Sirhindi’nin fikirlerine kars1 ytiri-
tillen bu kampanyaya Miiceddidiler’in cevabi gecikmedi. Hicaz’da bulunan Mu-
hammed Beg Ozbeki Burhanpiri (6. 1110/1698) o dénemde Atyyetii’l-Vehhab el-
Fasila beyne’l-Hatai ve 5-Savab isimli Arapga eserini yazarak Sirhindi’yi savundu

(risalenin bitis tarihi: 2 Rabiulevvel 1094/ 1 Mart 1683).°> Ayrica Hicaz’daki bir¢ok

Ibrahim b. Hasan Karani, Risale fi r-Redd, Tzmir Milli Ktp., nr. 137, vr. 1b-8a. Arapca.

2 Bu Arapga eserin ismi Patna niishasinda es-Sarimu’l-Hindi fi Cevdbi Sual an Kelimati's-
Sirhindi seklinde kayithidir. Bk. Hindistan, Patna, Khuda Bakhsh Oriental Public Library, nr.
2753. Diger niishasi: Hindistan, Asaﬁyah State Public Library, Haydarabad, Kelam, nr. 224.
bk. Friedmann, Shaykh Ahmad Sirhindi, s. 8; S. Abul Hasan Ali Nadwi, Saviours of Islamic
Spirit, Lucknow 1983, 111, 296-7.

3 Sikenderpiri, Envdr-i Ahmediyye, s. 3-4; a.mlf., el-Kelamu’l-Miinci bi-Reddi Iradati’l-
Berzenci, s. 7, 10.

4 Berzenci, en-Nagiratii'n-Ndcira, vr. 37b-38a.

Muhammed Beg Ozbeki Burhanpiri, Atyyetii’l-Vehhab el-Fasila beyne’l-Hatai ve s-Savib,
Mu ‘arrabii’l-Mektibdt: ed-Diirerii’l-Mekniindti 'n-Nefise (trc. Muhammed Murad Minzelevi),
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alime bu eserini takdim etti ve onlardan eserine takriz (onay) aldi." Ayn1 y1l iginde
(1094/1683) Hasan b. Muhammed Murad Ttnusi Mekki Arfit 'n-Nedi fi Nusrati’s-
Seyh Ahmed es-Sirhindi isimli eserini kaleme alarak Sirhindi’nin fikirlerini miida-
faa etti.? Boylece Hicaz’da Sirhindi’nin gorislerini destekleyen ve muhalefet eden
iki ayr1 grup olustu.

Berzenci kamuoyunu kendi tarafina cevirebilmek i¢in Sirhindi aleyhinde
Kadhu’z-Zend’den bagka eserler de yazdi ve etrafa yaydi. Kendi ifadesiyle bu
eserlerin sayis1 onu bulmustu ve bazilarmin isimleri sunlardi: Enfdsii r-Rahman,
Nibrasii’l-Imdn, Idéetii n-Nibrds, el—fgciratz‘j 'I-Musbiha, es-Sarimii’l-Hasim ve
Def ut-Ta vil* Ancak Muhammed Beg Burhanpiri”nin Atiyyetii’l-Vehhdb isimli
eserini yazmasi ve bazi alimlere takrizlerle onaylatmasi iizerine, Berzenci bu eseri
elde edip ona elestiriler yazmak istediyse de eserin bir niishasini temin edemedi,
sadece eser hakkinda yazilan bazi takrizleri elde etti. Hem Ahmed Sirhindi’nin
goriislerini hem de Ahmed b. Abdiillatif Bisisi Misri’nin (6. 1096/1685) Atiyyetii’l-
Vehhab’a yazdig1 takrizi elestirmek i¢in en-Nasiratii'n-Ndacira li’l-Ma rifeti 'n-
Nasuwra li’l-Kelimdti’l-Fdcira isimli eserini kaleme ald1.*

O donemde Hindistan’da da Ahmed Sirhindi’nin fikirlerini miidafaa etme ¢a-
balar1 hizlandi. Sirhindi’nin torunlarindan Muhammed Ferruh Sah b. Muhammed
Sa’id Sirhindi (6. 1121/1709) Kesfii'I-Gita an Vechi’l-Hata isminde Farsga bir eser

kaleme alarak Sirhindi’yi savundu ve elestirenlere cevaplar verdi.’ Bir diger to-

Mekke 1317/1899, 111, 2-184 (kenarda). Muhammed Beg, Ahmed Sirhindi’nin torunu olan
Muhammed Ferruh Sirhindi’nin miiridi idi. Hayati ve eserleri i¢in bk. Bagdatli ismail Pasa,
Hediyyetii 'l-/frijz”n, Istanbul 1955, 11, 306; Omer Riza Kehhale, Mu ‘cemu’l-Miiellifin, Beyrit
1993, 111, 690; Muhammed Ikbal Miiceddidi, “Burhanptiri, Muhammed Big”, Ddnisndme-i
Cehdn-1 Islam, Tahran 1378 hs./2000, B-III, 294-5.

1 Bu takrizler icin bk. Muhammed Murad Kazani Minzelevi, Terciimetii Ahvali’l-Imdmi r-
Rabbani, Mu ‘arrabii’l-Mektiibdt, kenarinda, 1, 69-169.

2 Bk. Muhammed Muradd Kazani Minzelevi, Terciimetii Ahvdli’l-Imdmi’r-Rabbani iginde,
Mu ‘arrabii’l-Mektibat, 1, 77-122 (kenarda). Risale 8 Receb 1094’te tamamlanmistir.

3 Berzenci, en-Ndsiratii 'n-Ndcira, vr. 36b. Ad1 geen eserlerden Nibrdsii’l-Imdn’m bir niishast
Izmir’dedir (Izmir Milli Ktp., nr. 137, vr. 9b-23b.)

4 Bu Arapga eserin yazma niishalari igin bk. Izmir Milli Ktp., nr. 137, vr. 25b-48b; Hindistan,
Haydarabad, Asafiyah State Public Library, Kelam, nr. 223.

5 Muhammed Ferruh i¢in bk. Mir Safer Ahmed Ma‘stmi, Makdmdt-1 Ma ‘siimi (nsr. Muham-
med Tkbal Miiceddid?), Lahor 2004, 11T, 405-407; Abdullah Dihlevi, Makdmdt-1 Mazhariyye,
s. 128; Muhammed Fazlullah Kandehari, Umdetii’l-Makamdt, Kabil 1397/1977, s. 238 (bu
eserde vefat tarihi: 1108/1697 olarak kayithdir); Ahmed Ebu’l-Hayr Mekki, Hediyye-i Ah-
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runu Muhammed Esref b. Muhammed Ma’sim Sirhindi (6. 1117/1705) Hallii'l-
Mugdletdt fi Redd ald Ehli’d-Daldlat isminde Farsga bir eser yazdi.! Muhammed
Esref’in oglu Muhammed Ytnus Sah Fi’l-Hal de Huccetii’I-Hak fi Def’i I tirdzati
Seyh Abdiilhak isminde bir eser kaleme aldi.

17. yiizyillda Ahmed Sirhindi’nin baz1 goriisleri iizerinde ortaya ¢ikan bu pole-
mikler esnasinda, Hicaz’da Muhammed Beg Burhanpiri’nin ¢abalariyla Sirhindi
aleyhine yiiriitiilen propagandanin nii kesilmis, Hindistan’da da Muhammed Fer-
ruh gibi Miiceddidiyye mensuplariin eserleriyle aleyhteki atmosfer biiyiik 6lgtide
giderilmistir. 18. ylizy1l ve sonrasinda bu konuda bir kag eser daha kaleme alinmis
ise de, bu donemde genellikle Sirhindi’yi savunan eserlerin yazilmig olmasi, muha-
lefetin biiyiik 6l¢iide giic kaybettigini ve hararetli tartismalarin sondiigiinii géster-
mektedir. Bununla birlikte 18 ve 19. yiizyillarda bile baz1 Miiceddidiler’in miidafaa
icin eser yazmis olmalari, azalmis olsa da, Sirhindi hakkindaki elestirilerin tam
olarak ortadan kalkmadigini gosterir. Bu dénemde Sirhind1’yi savunmak icin yazi-
lan eserlerden bazilar1 sunlardir: Abdiilgani Nablusi’nin (6. 1143/1731) Neticetii'l-
Ulim ve Nasthatii Ulemdi’r-Rusiim®; Kadi Senaullah Panipati’nin (6. 1225/1810)
Risale-i Ihkak®; Sah Abdiilaziz b. Sah Veliyyullah Dihlevi’nin (8. 1239/1824) Redd-i
I tirdzat-1 Za 'ife*; Gulam Ali Abdullah Dihlevi’nin (5. 1240/1824) Def -i I tirdazdt-1
Seyh Abdiilhak (veya Ecvibe-i I tirazét-1 Dihlevi)’; Vekil Ahmed Sikenderpiiri’nin
(6. 1322/1904)° Abdiilhak Muhaddis Dihlevi’ye cevap mahiyetindeki Hediyye-i

mediyye, s. 10; Haseni, Niizhetii’l-Havatir, V1, 230-231. Kesfii’I-Gita’nin yazma niishasi i¢in
bk. Miinzevi, Fihrist-i Miisterek, 111, 1793-1794. Eserin ismi Kesfii'[-Gita an Ezhani’l-Agbiya
olarak da bilinir.

Yazma niishasi i¢in bk. Miinzevi, Fihrist-i Miisterek, 111, 1421-1422.

2 Yazma niishalart: Siileymaniye Ktp., Diigiimlii Baba, nr. 326, vr. 11b-28b; Siileymaniye Ktp.,
H. Hiisnii Pasa, nr. 680 (26 varak). Eser Arapca’dir.

3 Abdiilhak Dihlevi’ye cevap mahiyetinde Farsca bir eserdir. Yazma niishast i¢in bk. Miinzevi,
age, 111, 1479. Eser, Ihkdku’I-Hak adiyla da bilinir, 25 Sevval 1160°ta (1747) tamamlanmustir.
Panipati’nin ayn1 mevzuda ikinci bir eserinin daha oldugu sdylenmektedir. Bk. Abul Hasan
Zaid Farooqi, Hazrat Mujaddid and His Critics (Urduca’dan Ingilizce’ye trc. Mir Zahid Ali
Kamil), Lahore 1982, s. 167.

4 Yazma niishalari i¢in bk. Rampur, Riza Library, Sulik, nr. 1081; Miinzevi, ae, 111, 1474.
Bu Farsca risalenin miiellif tarafindan verilmis bir ismi yoktur, miistensihler ona farkli isim-
ler koymuslardir. Yazma niishalari: Siileymaniye Ktp., Resid Efendi, nr. 491, vr. 102b-108a;
Miinzevi, age, 111, 1227. Bu risale, Abdullah Dihlevi’nin mektuplari arasinda yaymlanmistir.
Bk. Abdullah Dihlevi, Mekdtib-i Serife, istanbul 1992, s. 122-132 (no. 88).

6 Vekil Ahmed Sikenderptiri, Gulam Ali Abdullah Dihlevi’nin halifelerinden Sah Sa‘dullah’mn
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Miiceddidiyye (Delhi, Matba-1 Miictebai, 1311/1894), Salih Gucerati’ye (Muham-
med Salih Gucerati Ekberabadi) cevap mahiyetindeki Envar-1 Ahmediyye (Delhi
1309/1892) ve Muhammed Berzenci’ye cevap mahiyetindeki el-Kelamii 'l-Miinci
bi-Reddi Irddati’l-Berzenct (Delhi 1312/1895) isimli eserleri.'

Bu dénemde Sirhindi’yi elestiren bir eser ise Sa’deddin Ahmed Ensari Kabili’nin
(6. 1225/1810) Mi’yaru l-Kiisuf isimli eseridir. Bu eser aslinda, “Rahmani ve
Seytani Kesifler” hakkinda olup iginde bir vesile ile Sirhindi’ye de bazi elestiriler
yoneltilmistir.> Ancak Miiceddidiler’in bu esere cevabi gecikmemis ve Nizdmeddin
b. Sah Gulam Muhyiddin Sirhindi tarafindan Risdle fi Def i I tirdzdt-1 Hici Divine
isminde bir reddiye yazilmistir.?

20. yiizyilda da Ahmed Sirhindi hakkinda bazi elestiriler yapilmistir. Bu eles-
tirilerden biri Ahmed Avni Konuk (6. 1938) tarafindan yazilan /mdm-1 Rabbdni
ve Mektiibdat isimli eserdir.* Bu eserde Mektiibdt’tan segilmis bazi climleler tize-
rine elestiriler yapilmistir. Bu yiizyilda ayrica, Sirhindi hakkinda Hindistan’da M.
Mujeeb ve Athar Abbas Rizvi gibi baz1 akademisyenler klasik elestirilerden farkl
bazi yeni elestiriler getirmislerdir. Bunlara gore “Sirhindi bir¢ok bdlgeye halife-
ler gdndermis ise de, tarikatin1 ve fikirlerini yayma konusunda 6énemli bir basari
saglayamamus, yoneticileri de etkileyememistir”. Ayrica “Hindllar’a ve Sil Miis-
liimanlara kars1 tavizsiz bir tutum takinmistir”. Zira “o genis goriisli bir sifi ol-

maktan ziyade, dar goriislii bir molladir”.’ Bu elestiriler {izerine Ebu’l-Hasan Zeyd

(6. 1270/1854) halifesi olan Mir Esref Ali’nin (6. 1298/1881) miiridi idi. Bk. Sikenderptri,
Hediyye-i Miiceddidiyye, s. 331-332. Hayat1 igin ayrica bk. Haseni, Niizhetii'I-Havatir, V1II,
543-545.

1 Bu eserlere, miiellifi bilinmeyen Tenbihii I-Gdfilin ve Ikizu 'n-Ndimin isimli Farsca eser de
eklenebilir. Bk. Miinzevi, age, 111, 1363.

2 Yazma niishasi i¢in bk. Miinzevi, Fihrist-i Miisterek, 111, 1958-9; Arif Nevsahi, “Kiitiibhane-i
Hayriyye Pesaver key MahtGtat”, Fikr u Nazar, 34/2 (1996), s. 52-53.

3 Eserin yazma bir niishast Ozbekistan’m Taskent sehrindeki Birani Sarkiyat Enstitii
Kiitiiphanesi’ndedir (nr. 2087, vr. 1b-79b). Bk. A.A. Semenov, Sobranie Vostognih Rukopisei
Akademii Nauk Uzbekskoi SSR, Taskent 1955, III, 373.

4 Ahmed Avni Konuk, /mdm-1 Rabbdni ve Mektibat, itanbul Belediye Ktp., Osman Ergin
Yazmalari, nr. 1812, vr. 1a-21b. (Tiirk¢e). Hem bu eser, hem de Ahmed Avni Konuk ile Mu-
hammed Thsan Oguz’un (6. 1991) vahdet-i viicid ve vahdet-i suhiid konusunda birbirlerine
yazdiklar1 mektuplar (istanbul Belediye Ktp., Osman Ergin Yazmalari, nr. 1813, s. 1-91) yiik-
sek lisans tezi olarak hazirlanmistir: Bayram Kusursuz, Ahmed Avni Konuk 'un Vahdet-i Viiciid
Miiddfaasi, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Engtitiisii, 2003.

5 Bk. Saiyid Athar Abbas Rizvi, Muslim Revivalist Movements in Northern India in the Sixte-
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Faraki (6. 1993) Hazret-i Miiceddid Avr Unkey Ndkidin isminde Urduca bir eser
yazip yayinlamis (Sarkptlir 1979), bu eserde hem Abdiilhak Muhaddis Dihlevi’nin,
hem de adi gegen akademisyenlerin elestirilerine cevap vermistir. Eser daha sonra
Ingilizce’ye de ¢evrilmistir.!

Miiceddidi seyhlerinden Mazhar Can-1 Canan ve Vekil Ahmed Sikenderpiri,
Ahmed Sirhindi’ye yonelik elestirilerin asil sebebinin, Sirhindi’nin vahdet-i
viicidu reddedip vahdet-i suhidu savunmasi oldugunu sdylemislerdir.? Onu
elestirenlerin diisiince yapist dikkate alindiginda, bu sézde haklilik pay1 ol-
dugu acik¢a anlasilir. Sirhindi’ye yonelik elestirilerde 6n safta yer alanlardan
Ahmed Kusasi, Sattariyye basta olmak iizere bir¢ok tarikattan icazetli bir seyh
olup, Kelimetii’l-Cud ale’l-Kavl bi Vahdeti’l-Viiciid isminde bir risale yazmis-
tir.> Onun miiridi olan ibrahim Kirani vahdet-i viicd ve varlik mertebelerini
konu edinen ez-Tuhfetii’I-Miirsele isimli esere Ithdfii z-Zeki bi-Serhi t-Tuhfeti’l-
Miirsele ile’n-Nebi adiyla bir serh yazmis?, ayrica Matla 'v’l-Ciid bi-Tahkiki t-
Tenzih fi Vahdeti’l-Viiciid isminde bir eser kaleme almistir.® Kiirani’nin talebe-
si olan Muhammed Berzenci de ibnii’l-Arabi’yi miidafaa icin Seyh Mekki (6.
926/1519) tarafindan yazilan el-Canibii’I-Garbi isimli Farsca eseri el-Cazibii’'l-
Gaybi ismiyle Arapga’ya cevirmistir.® Yani Ahmed Sirhindi’yi elestirenler,
vahdet-i viiciidu benimseyen stifi-alimler idi. Bu sahislar tarafindan Sirhindi’ye
yoneltilen elestiriler onun “vahdet-i suhtid” diisiincesine yonelik olsaydi, tasav-
vuf felsefesi agisindan sonraki nesillere verimli bir literatiir miras birakilmis
olacakti. Oysa tenkidler ¢ogunlukla Sirhindi’nin satahat tiirtindeki sozleri tize-
rinde yogunlasmistir. Bunun nisbeten bir istisnasi Ibrahim Kirani’nin kiiciik

risalesidir. Kirani burada Sirhindi’nin Taayyliin-i Evvel’in Taayyiin-i Viictdi

enth and Seventeenth Centuries, Agra 1965, s. IX-XIII, 311, 375, 424; M. Mujeeb, The Indian
Muslims, London 1967, s. 244.

1 Abul Hasan Zaid Farooqi, Hazrat Mujaddid and His Critics (Ingilizce’ye trc. Mir Zahid Ali
Kamil), Lahore 1982.

2 Abdullah Dihlevi, Makdmdt-1 Mazhariyye, s. 128; Sikenderptri, Hediyye-i Miiceddidiyye, s.
98-99.

3 Siileymaniye Ktp., Resid Efendi, nr. 428. Eser, yiiksek lisans tezi olarak hazirlanmigtir: Musk
tafa Tuncay, Kussasi'nin (6. 1071/1661) Kelimetii’lI-Ciid ale’l-Kavli bi Vahdeti’l-Viicid Adh
Eseri, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Engtitiisii, 1997.

4 Siileymaniye Ktp., Ayasofya, nr. 2169.

Stileymaniye Ktp., Ayasofya, nr. 2169.

6 Siileymaniye Ktp., Laleli, nr. 1352 (261 varak); Haci Selim Aga Ktp., Hiiddayi, nr. 506 (247

varak).
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oldugu, vicidun Zat’in ayn1 olmadig seklindeki fikirlerini elestirmistir.!

Ote yandan, Hicaz alimlerinin Sirhindi aleyhine fetva verip bunu Hindistan’a
gondermelerinin ardinda politik ve ekonomik meselelerin de oldugu anlagilmakta-
dir. Zira Hindistan’dan Hicaz alimlerine Sirhindi hakkinda fetva talep eden mek-
tubun (istifta) ulastigi 1093 (1682) senesinde padisah Evrengzib, Hindistan’dan
Hicaz’a (Haremeyn’e) 100.000 rupye para gondermis, 40.000 rupyesinin Mekke
Serifi Sa’id b. Berekat’a, kalan 60.000 rupyesinin de Mekke ve Medine’deki insan-
lara dagitilmasini istemisti. Ancak Mekke Serifi bu paranin hepsinin kendisine tah-
sis edilmesini istedi. Mekke’nin 6nde gelenleri bu teklifi kabul ettiler. Medine’nin
onde gelenleri ise “tiim halk ile ilgili bir meselede biz karar veremeyiz” diyerek
Serif’in bu talebini reddettiler. Paranin tahsisi ve dagitilmasi ile ilgili baska bir for-
miil bulunmus ise de, Evrengzib yasanan ihtilaftan haberdar olmus ve bundan ra-
hatsizlik duymustu. Serif, muhtemelen Evrengzib ile arasini diizeltmek i¢in ona bir
elci heyeti gonderdi. Bu heyetin basinda, Sirhindi’ye yonelik elestirileri ile bilinen
Muhammed Berzenci vardi. Serif, Berzenci ile birlikte, bir de mektup géondermisti.
Bu mektubun yaninda muhtemelen bazi Hicaz alimlerine onaylatilmis olan Sirhindi
aleyhindeki fetva da bulunuyordu. O dénemde (h. 1090°da) Hindistan’da, 6zellikle
Evrengabad sehrinde padisah Evrengzib’in talebi ile Sirhindi’nin Mektiibat’ inin
yasaklandig1 Hicaz’daki alimlerce biliniyordu. Mekke Serifi, Evrengzib’in Ahmed
Sirhindi’nin fikirlerine muhalif oldugunu diisiinerek, Sirhindi’yi tekfir ve tadlil
eden bir fetva gondermek siretiyle padisah ile arasini diizeltmek istemis olmalidir.
Evrengzib, Berzenci’nin getirdigi mektubu almis ise de, onu huzuruna kabul etme-
mistir.? Bu olaylar, Sirhindi’ye yonelik elestirilerin sadece fikri bir ¢aba olmadigi-
ni, ardinda politik ve ekonomik iliskilerin de bulundugunu gostermektedir.

Son yillarda Pakistanli Prof. Dr. Muhammed Ikbal Miiceddidi, imam-1 Rabbani
Ahmed Sirhind?’yi miidafaa etmek i¢in yazilan bazi risdleleri Resail der Difa’ (La-
hor: Sir-i Rabbani Publications, 2011) ve Difa-1 Hazret-i Miiceddid-i Elf-i Sani
(Gucranvala, Tanzimu’l-Islam Publications, 2012) adlariyla iki cilt halinde nesret-
mistir.

1 Tbrahim Karani, Risdle fi'r-Redd, vr. 3a-7Ta.

2 Al b. Takiyyiiddin Sencari, Mendihu’l-Kerem fi Ahbari Mekke ve Viilati’l-Harem, Mekke
1998, 1V, 241-242, 498-9, 502; Abdiilmelik b. Hiiseyn el-Isami, Simtu 'n-Nuciimi'l- ‘Avali fi
Enbai’l-Evdil ve t-Tevali, Kahire 1959, 1V, 529, 539; Atallah S. Copty, “The Nagshbandiyya
and Its Offshoot, The Nagshbandiyya-Mujaddidiyya in the Haramayn in the 11th/17th Cen-
tury”, Die Welt des Islams, 43/3 (2003), s. 342-345.
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