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Akaid geleneginin kaynagi, gecmisle olan bag ve kendi i¢ dinamikle-.
riyle olugturulan yeni paradigmanin tesekkiil ettigi ve genellikle H. 2. yiizyil
ile baslatilan tedvin donemidir. Akaid gelenegi sadece diisiincenin, dilin ve
kiiltiirlin bir aktarimi degil, ayn1 zamanda dis etkene kars1 bilingli bir bicimde
diigiiniilerek insa edilen dini gelenegin de asli bir unsurudur.’ Bu gelenek
igerisinde Siinni, Selefi, Mu’tezili, Miircii, Harici ve Sii firkalar tarafindan,
kendi goriislerini agiklamak, ispat etmek ve bir digerine kargi savunmak ama-
cyla yazilan akaid metinleri vardir.* Sevddii’l-A’zam’m yazdirilma sebebi,
ortak hedefe bir 6rnektir: Horasan valisi, ortaya ¢ikan bid’at akimlarina bir ce-
vap niteliginde, dogru olan itikadin yazilmas: gayesiyle Buhara ve Semerkant
alimlerini toplamus, onlar da bdyle bir isi Hakim Semerkandi (6.342/953)’nin
daha iyi yapacagim s6yleyerek, kitabin yazimini ona havale etmislerdir’

Ehl-i Siinnet 6zelinde bakildiginda, onlardan itikadi mevzular hakkinda
konugan ilk ismin Hz. Ali oldugu sdylenmistir. Onun Havéric ile va’d ve vaid,
Kaderiyye ile de kaza, kader, megiet ve istitaat konularin1 tartigtigi bilinmek-

1 Bu calisma, biiyiik 8lgiide, yazara ait “H. JV-IX./M. X-XV. Yiizyil Maturidi ve Es ‘ari Akaid Metinlerinde
Ebit Hanife'nin Etkisi" isimli Yiksek Lisans Tezinin ikinci bolimiiniin ii¢iincil alt bash@ temel
alinarak hazirlanmigtir. )
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tedir.® En eski miiellif ise, Bagdddi’ye gore, Risdle fi zemmi’l-Kaderiyye ile
Ebu’l-Esved ed-Diieli (6.69/688)’dir. Bununla beraber aym dénemlerde, Ka-
deriyye ve Mu’tezile’nin yanhs itikadlanm reddetmek igin Yahya b. Ya’mer,
Abdullah b. Ebi ishak el-Hadrami, Isa b. Omer es-Sekafi ve Ebfi Amr b. Ala
gibi nahivciler tarafindan yazilan metinler de vardir.” Bu dénemden sonra
Ebi Hanife (6.150/767) nin risaleleri gelir ki bunlar kendisinden sonraki siinni
akaid metinlerinin temel referanslaridir.

Hicri II. yiizyilin sonu ITI. asrin bagmda Ashabu’l-Hadis’in akaid litera-
tiiriinii zenginlestirdigi bilinmektedir. Hadisciler tarafindan hadis kitaplarinda
akaide dair béliimler acilmakla kalmamis miistakil eserler de kaleme alinmig-
tir. Ornegin Imam Malik (6.179/795), el-Muvatta’da akaid ile ilgili mevzu-
lar igin ‘Kitabii’l-Kader’ baghgiyla bir béliim agmustir. Miistakil eser icin de
Imam ‘Safii (6.204/820)’nin Berdhime’nin reddi ve bid’at ehlini tenkid i¢in
yazdig iki eseri 6rnek verilebilir.® Neticede akaid kiiltiiriiniin olusumunun
temel taslarmdan biri de Ashibu’l-Hadis’in iirettigi akaid edebiyat olmustur.
Ibn Kiillab (6.240/854), Ahmed b. Hanbel (6.241/855), Haris el-Muhasibi
(6.243/857), Kalanisi (6.255/869), Darimi (6.255/869), Buhari (6.256/870),
Ebii Davud (6.275/889) ve Taberi (6.310/923) gibi alimler de akaid konular1y-
la ilgilenmis ve siinni akideyi savunan risaleler yazmiglardir.’ Bu isimlerden,
fbn Kiillab, Haris el-Muhasibi ve Kalanisi siinni akideyi hedef alan itirazlara
cevap vererek sistematik Ehl-i Siinnet Kelaminin dogusunu etkilemislerdir.
Ehl-i Siinnet akaid sistemi, bu tarihsel siire¢ ile olusumunu tamamlamistir.

Akaid metinleri yapisal olarak incelendiginde Ehl-i Siinnet inang esas-
larimin, karmagik bir ifade sekli benimsenmeden gayet kisa ve net ciimlelerle
ifade edildigi goriilmektedir. Metinlerin, sadece akidevi prensipleri ele alan bu
sadeliginden, siddetli tarigmalar yapan Kelamcilar i¢in degil, daha ¢ok Miis-
liitman halk i¢in yazildiklan anlasilabilir. Cogu metinde, hangi unsurlara iman
etmeleri gerektigi halkin zorlanmadan rahat anlayabilecekleri bir ifade tarziyla
yazilmigtir. Bu tercihin, halkin zihin diinyasi ve ¢ogu metnin yazilma sebebi
olarak gosterilebilecek bid’at gériislerin yayildig1 zemin diigiiniildiigiinde zo-
runlu bir tercih oldugu tahmin edilebilir.

6 Bagdadi, Abdulkdhir b. Tahir b. Muhammed, Usiilu'd-Din, Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrut
1981, . 307.

7 Kilavuz, a.g.m., s. 214. 3

8 M. Hayri Kirbasoglu, ‘Ashabu'l-Hadis'in Akaid Edebiyati', Islami Araghrmalar Dergisi, S. 5, 1987,
5. 80 vd. )

9 Kilavuz, a.g.m., s. 214.
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En genel anlamda Kelam ilminin meseleleri gibi akaid metinleri de
iceriksel olarak ii¢c temel baglikta toplanmustir: Allah’in varlig ve sifatlari-
n1 igeren lahiyyat, peygamberlik ile ilgili meseleleri inceleyen Niibiivvat ve
ahiretten bahseden Sem’iyyét. Bunlarin disinda ilk dénemden itibaren aka-
id metinlerinde, imamet hakkindaki kabullerin ve bir takim fikhi ve ahlaki
hiikiimlerin de zikredildi§i goriilmektedir. Baz1 akaid metinlerinin girisinde,
zikredilen itikadi bagliklara gegmeden 6nce onlara temel teskil edecek bilgi/
ilim konusunun islendigi gorilliir. el-Akaidu’n-Nesefi, el-Umde fi'l-Akaid ve
es-Seyfu’l-Meshur bu metinlerdendir.'® Bilginin mahiyeti ve gesitlerinin akaid
metninde aktanlmasiyla metinde ele alacak itikadi esaslarin kaynaklarnin
ve bilgi degerlerinin ne oldugu gosterilmis olmaktadir. Bilgi gibi digerlerinden
farkli olarak Semseddin Semerkandi metnine varlik konusuyla baslar ve Al-
lah’mn varhig: ve sifatlariyla devam eder.!' Bu igerik ile de Hariciler, Mu’tezile
ve Sia gibi bid’at fikirlerin kargisinda ‘Kur’an’in getirdigi ve Hz. Peygam-
ber’in davet ettigi, insanlar arasinda tefrika ortaya ¢iktigi devreye kadar, Hz.
Peygamber’in ashabimin yapmaya devam edegeldikleri seylerin’!? tahpg:sx
anlamina gelen Ehl-i Siinnet itikadi olugturulmustur.

Akaid Metinlerinde Naslarin Kullanimi

Akaid metinlerinin hacimsiz olmalarinin en temel sebebi, zikredilen
itikadi esaslarin kapsamh olarak ispat edilmesine ¢aligilmamasidir. Kelam ki-
taplarinda gériilen derin felsefi izahlarla akaid kiiltiiriinde karsilagilmaz. Omer
Nesefi (6.537/1142), Osman el-Usi (6.575/1179) ve Hizir Bey (6.863/1459)’in
metinleri naslarla istidlil edilmeden esaslarin kesinlik bildiren ifadelerle su-
nuldugu metinlerdir. Bununla birlikte bazi akaid metni yazarlan aktardiklan
itikadi esaslara delil getirmek icin bir takim ayet ve hadislerden yararlanmis-
lardir. Tahavi (6.321/933), Hakim Semerkandi (6.342/953), Ebu’l-Berekit
en-Nesefi (6.710/1310), Ciiveyni (6.478/1085) ve Gazzali (6.505/1111)’nin
metinleri de bu kisma 6mek verilebilir. Aym sekilde bazen agirlikh olarak
akli istidlallerin kullamldig: goriiliir. Ebd Ishak el-Isferdyini (6.418/1027) ve
Semseddin Semerkandi (6.702/1303) metninde bu usilii takip etmistir. Bu iki

10 Omer en-Nesefi, fsigm Akidesi, Cev. Bekir Swirmabiyikoglu, Yasin Yy., Istanbul 2012, s. 15; Ebu’l-
Berekit en-Nesefi, el-Umde fi'l-Akaid, Cev. Temel Yesilyurt, Malatya 2000, s. 25; Siibki, Taceddin,
es-Seyfu'l-Meghur fi Serhi Akideti Ebi Mansur, Cev. Mustafa Saim Yeprem, TDV Yy., Ankara 2011,
s. 48.

11 Semseddin Semerkandi, /slam Inang llkeleri, Cev. Ismail Yiirik-ismail Sik, Araghrma Yy., Ankara
2011, s. 59-60.

12 Ebd Hanife, er-Risale, Imdm-1 A'zam'm Beg Eseri iginde, Cev. Mustafa Oz, M.U.LF.V. Yy,, Istanbul
2011, s. 60.
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ismin metninde hadislerle neredeyse hic karsilagilmaz. Yine de Kelam kitap-
lartyla kiyaslandiginda ‘bu delil getirme gayreti akaid metinlerinde oldukga
azdir. Akaid esaslarnin ‘tespit edilmesini saglayan bu deliller 6zellikle ayet
ve hadisler olmugtur. Bu noktada ilgili naslann tahlil edilmesi éncelik kazan-
maktadir. Akaid esasi-olarak zikredilen kabullerin hangilerinin ictihadi, han-
.gilerinin itikadi olduklar da delillerin kaynaklan &lgiisiinde tespit edilebilir.
Oncelikle metinlerde kullanilan bazi ayetlerden 6rnek verilecek sonrasinda
‘hadislerin kullammi degerlendirilecektir.

Ebi Hanife’'nin metinlerinde hadislerin fazla bir agu'llg'lmn olmadig,
genellikle ayetlerin delil olarak kullamldig gériiliir. Sayisal olarak bakildigin-
.da beg metinde yiiz yirmiden fazla ayet zikredilirken hadislerin sayis: yirmiyi
‘bulmaz. Ayetlere bakilacak olursa, onun, amelin iman tanimina dahil edile-
‘meyecegini ifade ettigi bir pasajda delil getirdigi ayetlerden bazilari sunlar-
dir: “iman eden ve salih amel isleyenler...” (Asr 103/2), “Ey iman edenler,
size kisas farz kilindi...” (Bakara 2/178), “iman eden kullarima soyle, namazi
dosdogru kilsinlar.”* (Ibrahim 14/31) Biiyiik-kiiciik giinah ayrimi konusun-
da delil getirilen su ayet de Eb{i Hanife'nin kullandig: ayetlerdendir: “Eger
yasakladigimiz bilyiik giinahlardan kagimirsamiz, sizin (kiigiik) kusurlarimiz
orteriz.” (Nisa 4/31) Ebii Hanife’de biiyiik olanlar da dahil olmak iizere gii-
nahlarin affedilebileceginin delili ise gu ayet olmugtur: “Siiphesiz Allah kendi-
sine girk kosulmasini affetmez. Onun 6tesinde diledigi kimselerin giinahlarin
affeder.”"* (Nisa 4/48) Bu naslar sonraki siiregte Kelam kitaplarinda da tekrar
edilmigtir.

Ebii Mukdtil’in iyilikleri yikap iptal ettigini diistindiigii “igki icen kim-
senin kirk giin kirk gece namazmin kabul edilmeyecegi’ soziiniin anlamim
sordugu soruya Ebi Hanife’nin Allah’in adaletinin bildirildigi ayetlerle cevap
verdigi goriiliir: “Kim zerre miktan iyilik islerse karsiligim goriir, kim de zerre
miktan kotiiliik islerse karsiigim goriir.” (Zilzal 99/7-8) “Ancak islediklerini-
zin cezasin goriirsiiniiz.” (Saffat 37/39) gibi. Ebli Hanife hadis kaynaklarinda
gecen “Allah icki igen kimsenin kirk giin kirk gece kildigi namaz kabul et-
mez” sdziiniin anlamini bilmedigini s6ylemekle birlikte konuya getirdigi izah-
tan onun bu sézii pek de dogru bulmadig: anlagilmaktadir.'s

Kisinin kiifriiniin belirleyicisi olarak ayetleri merkeze yerlestiren Ebi
Hanife nin ilgili tutumu su 6rnekle agiklanabilir: O, Allah’in yarattiklarindan

13 Ebil Hanife, el-Alim ve'l-Miiteallim, a.g.e.,s. 11.
14  Ebi Hanife, a.g.e., s. 15.
15  Ebi Hanife, a.g.e., 5. 25-26.
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herhangi bir seyi inkar edip ‘bunun yaraticisimin kim oldugunu bilmiyorum’
diyen kiginin, “Allah her seyin yaraticisidir” (En’am 6/103) ayetinden dolay1
kafir oldugunu belirtir. Aym sekilde ‘Allah’in bana namaz, oruc ve zekiti farz
kildigim bilmiyorum’ diyenin de “Namaz dosdogru kilin, zekati verin” (Ba-
kara 2/43) ve “Sizin lizerinize orug farz kihndi” (Bakara 2/178) ayetlerinden
dolayi kafir olacagim séyler. Fakat o kisi ‘ben bu ayete inaniyorum fakat te’vil
ve tefsirini bilmiyorum’ derse kafir olmaz.'® Sonugta ayetin inkar gercekles-
medigi miiddetge kisinin kafir ilan edilmesi s6z konusu olmamaktadir. Ebdl
Hanife’ye gore ayetin tenzili reddedilmeden te’vilinde hata edilmesi kigiyi
kafir yapmaz."”

Ebil Hanife’nin hadise yaklasiminin keyfiyetinin de tespit edilebilece-
g1 su omek itikada dair nakledilen rivayetler icin kullamlacak metodolojiyi
gostermesi acisindan énemlidir: Ebi Mukatil hocasina “mii’'min zina edince,
bagindan gémleginin ¢ikarildigi gibi, imam da g¢ikanlir, sonra tevbe edince
iman kendisine iade edilir” hadisini aktanir ve onu rivayet edenler hakkinda
ne diisiindiigiinii sorar. Ebi Hanife, bu haberin Kir’an’a muhalif oldugunu
iddia ederek iddiasim ayetlerle temellendirir. Arkasindan da Hz. Peygam-
ber’den Kur’an’in aksine bir hadis nakleden kisiyi reddetmenin Hz. Peygam-
ber’i reddetmek ya da onu yalanlamak anlamina gelmedigini séyler. Hatta red
Hz. Peygamber adina batil olani rivayet eden kigiyi reddetmektir ki yapilmasi
gereken de budur.'® Ebii Hanife, Hz. Peygamber’in s6yledigini duydugu ya da
duymadig her seyin basimn iistiinde oldugunu ifade etmekle birlikte Kur’an’a
mubhalif herhangi bir haberi, Hz. Peygamber’den geldigi iddia edilse bile ka-
bul etmemistir. Zikredilen haber, Haricilerin amelin imanin bir parcasi oldu-
gu inancinin dogrulugunu ispat eder mahiyettedir. Onlarin ya da herhangi bir
mezhebin Kur’an’a muhalif olan bu gibi haberlerle itikadlarini olusturmalari-
nin yanlighg ortadadir. Bu baglamda Eba Hanife’nin yéntemi akaid metinle-
rinde esaslann itikadi oldugunun belirleyicisi olan her hadise uygulanmaldir.

Sonraki siire¢te kendisine 6ncelikli olarak miiracat edilen, itikadin ige-
riginin temel yapisini olugturan Cibril ve mezheplerin sayisinin kendisine gére
belirlendigi yetmis fi¢ firka hadisleri de Ebdi Hanife nin metinlerinde gegmek-
tedir.'” Ebt Hanife, kendisine insanlara kilic ile karsi ¢ikan, onlarla savasan
ve onlardan bazi eyler alanlarin durumu soruldugunda bunlarn gesitli zim-

16  Ebi Hanife, el-Fikint 'I-Ebsat, s. 35.

17  Eba Hanife, a.g.e., s. 36.

18 Ebi Hanife, el-Alim ve'l-Miiteallim, s. 23-24.
19 Ebi Hanife, el-Fikhu 'I-Ebsat, 5. 34, 45.
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reler oldugunu ve hepsinin de cehennemde oldugu yanitim verir. Bunun fizeri-
ne yetmis ii¢ firka hadisini nakleder: “Israilogullan yetmis iki firkaya ayrlds,
benim iimmetim de yetmis ii¢ firkaya ayrilacak. En biiyiik cemaat 6tesinde
hepsi atestedir.”* Bu hadis hakkinda farkli degerlendirmeler mevcuttur.?' Su
kadan ifade edilebilir ki; Ebti Hanife’nin, Miisliiman toplumda insanlara kilig
cekip onlarla savagan sayica az bir toplulugun kargisina yerlestirdigi bu ce-
maat; mii’minin canim ya da malim almay: helal saymayan, kible ehlini tekfir
etmeyen, ihtilaflan fikirsel diizeyde kalan ve bu kabulleriyle de sayica en fazla
olan topluluktur. Bu baglamda kurtulacak kesimin tek bir mezhep iizerinden
belirlenmesi yanhis bir tutum olacaktir. Zira hadiste kurtulanlar igin zikredi-
len ‘cemaat’ veya ‘Sevadii’l-A’zam’ tabirlerinden kastedilen umumi bir top-
luluktur.”? Bu toplulugun da ¢aligmamizda itikadi kabullerini zikrettigimiz ve
kendisiyle kastedilenin Es’arilik ile Méaturidilik oldugu belirtilen Ehl-i Siinnet
ve’l-Cemaat oldugu séylenmigtir.?

Hakim Semerkandi metninde altmigtan fazla hadis kullanmigtir. Bu say1
diger metinlerle kiyaslandiginda bir akaid risalesi i¢in son derece fazladir. Bu
hadisler arasinda da kaynag tespit edilemeyen, mevzu ve verdigi hiikiim itiba-
riyle kabul edilemeyecek hadisler mevcuttur. Ornegin Halku’l-Kur’an mese-
lesinde goriigiine delil getirdigi u hadisin mevzu/uydurma oldugu tespiti ya-
pilmistir: “Kim ‘Kur’an yaratilmistir’ derse o kafirdir.”?* Yine Hz. Omer’den
geldigini sdyledigi bir rivayete gére ““Ben insallah mii’minim’ diyen kimse
Allah’m emrinden ¢ikmugtir. ‘iman artar ve eksilir’ diyen kimsenin Islam’dan
nasibi yoktur. ‘iman yaratilmigtir’ diyen kimse de kafir olur.”> Bu haliyle
kaynaklarda gegmeyen rivayetin Selef’ten dénemli isimlerin kabul ettikleri
goriisleri reddetmekle kalmayip onlarin Islam’dan nasibi olmadiklarim iddia
ettigi, bu yiizden de metin itibariyle b&yle bir rivayetin kabul edilmesinin dii-

20  Ebi Hanife, a.g.e.,s. 45.
Aynintili bilgi igin bkz. Osman Oral, “73 Firka Hadisinin Kelam Ilmi Agismdan Degerlendirilmesi”,
Kelam Aragtirmalan Dergisi, 2014,
-22  Hilmi Demir, “Ehi-i Siinnet'in Kuruen Oznesi Olarak Ebit Hanife ", Basilmamig Makale, s. 12,
23 Muhammed Murtaza ez-Zebidi, Jthdftis-Sadeti’l-Miittakin bi Serhi Ihyé-i Ulumi'd-Din, Dari’l
~ Kitiibi'l-lmiyye, Beyrut 1989, ¢. 2, 5. 8.

24  Muhammed b. Ali Sevkani, Fevdidii'l-Mecmua fi I-Ehddisi 'I-Mevzua, Thk. Abdurrahman Muallimi,
Mektebetii’l-Islimi, Beyrut 1987, s. 277-278; Hakim Semerkandi, es-Sevddii -4 'zam, s. 118; Hadisin
soyle bir nakli de mevcuttur: “Kim *Kur’an mahliktur” derse o miirted hitkmiindedir. Eger tovbe
ederse, geri kabul edilir, yoksa 6ldiiriiliir": Ebu’l-Hasan el-Es'ari, el-lbane ve Usiilii Ehli5-Siinne,
Cev. Ramazan Biger, Gelenek Yy., Istanbul 2010, s. 53. )

25  Benzer igerikli bir hadisin senet tahlili i¢in bkz. Ibn Ebi’l-Izz Hanefi, el-Akidetii t-Tahdviyye ve Serhi,
Cev. M. Besir Eryarsoy, Guraba Yy., Istanbul 2014, s. 401.
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siiniilemeyecegi sdylenmistir.® Rivayette gecen imamn mahluk olup olma- |
dig1 meselesi de Ehl-i Siinnet Kelam ekolleri arasinda tartigmali bir konudur.
Ornegin Ebu’l-Berekat en-Nesefi imanin yaratilmis olduguna inanmaktadir.’
Bu durumda hadisteki ifadeye gore Nesefi bu goriisiinden dolay: kafirdir.
Goriilityor ki akaid metinlerine bu tarz problemli-haberlerin alinmasi kiginin
itikadi pozisyonu hakkinda son derece yanhs hiikiimler verilmesine sebep ol-
maktadir.

Semerkandi’nin metninde sayica fazla olmasinin yaninda kaynagi ve
metni problemli olan bir takim haberleri zikretmesi onun tasavvuf diisiincesi-
ne yakinligiyla izah edilebilir. O, tasavvuf kiiltiirii ¢evresinde iiretilen ve ilk
dénemlerden itibaren kullanilan hadislerden: “Ashabim yildizlar gibidir; han-
gisine uyarsamz hidayete erersiniz” zayif hadisini de sahabe hakkinda kot
stz sdylemenin bid’at oldugunu ifade ettifi pasajinda aktarmigtir.’® Bunun
gibi kaynag sikintili bagka hadisler de aktaran Semerkandi’nin bu yontemi,
bir akaid metni i¢in pek de saglikli degildir. Zira sahih de olsa dhad bir haber
dahi iman ve daléletin belirlenmesi noktasinda delil tegkil etmezken?®, zayif
hatta mevzu hadislerin akaid metninde kullanilmasinin isabetli bir istidlal yon-
temi oldugu séylenemez.

Omer Nesefi metninde goyle bir esasa yer verir: “Halifelik otuz yildir.
Otuz yil siiren bu halifelikten sonra meliklik ve hiikiimdarlik vardir.”® Bu-
rada Nesefi bu bilgiyi her ne kadar hadis olarak sunmamis olsa da haberin
kaynag su hadistir: “Benden sonra imamet otuz yildir, ondan sonra meliklik-
tir.” Bu rivayetin senedi itibariyle zayif ve metin itibariyle de ciddi sorunlar
tagidig1 sSylenmistir.’' Ravilerinin cerh durumlan itibariyle de delil olarak
kullanilamayacag ifade edilen ve itikada dair herhangi bir hiikiim tasimayan
béyle bir hadisin iceriginin akaid metninde zikredilmesi dogru bir tutum de-
gildir. Bununla beraber bu bilginin akaid metninde gecmesi Hz. Peygamber’in
gayba dair baz1 bilgilere sahip olduguna inancin da bir yansimas olarak oku-
nabilir. Nitekim Allah’in izin verdigi 6lgiide peygamberlerin gaybi bilmesinin

26  Hakim Semerkandi, es-Sevddii'l-A zam, s. 391.

27  Ebu'l-Berekit en-Nesefi, el-Umde fi 'l-Akaid, s. 60.

28 Hakim Semerkandi, a.g.e, s. 193; Bu badisi Semseddin Semerkandi de aym konu baglaminda
‘metninde kullanmustir: Semerkandi, fslam Inang fkeleri, s. 95; Hadis hakkinda aynntih bilgi igin
bkz. Muhittin Uysal, Tasavwuf Kiiltiiriinde Hadis -Tasavvaf Kaynaklarmdaki Tartigmali Rivayetler-,
Yediveren Yy., Konya 2001, 5. 342-343.

29  Taftazani, Serhu 'I-Akaid, Cev. Siileyman Uludag, Dergdh Yy,, Istanbul 2010, s. 71.

30  Omer en-Nesefi, [sldm Akidesi, s. 301; Ebu’l-Berekit en-Nesefi, el-Umde fi l-Akaid, s. 67.

31 Ahmet Keles, Apokaliptik Hadis Edebiyat: ve Problemieri -“/mamet Benden Sonra Otz Senedir™
Hadisi Ornegi-, Istem, 2006, S. 7, 5. 54.
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imkani Ehl-i Siinnet’in kabulleri arasindadir. Bu baglamda ¢ogu akaid met-
ninde gegen, Hz. Peygamber’in isimlerini zikrettii on kisinin cennete gire-
ceZi meselesi de hatirlanabilir.*> Buna gore her mii’minin agere-i miibegsere
olarak tanimlanan bu isimlerin cennete girecegine inanmas: gerekmektedir.
Yine akaid metinlerinde zikredilen kiyamet alametleri hakkindaki bilgiler de
Hz. Peygamber’in gayba dair sdyledigi seylerdir. Sonug olarak metinlerde bu
tarz bilgilerin zikredilmesinin temel nedeni, Hz. Peygamber’in gayba dair bir
takam bilgilere vakaf oldugunun kabuliidiir. Fakat bu mesele yorumlanmaya
ve tartigmaya son derece agik bir meseledir. Zira sahabe arasinda da tartigmali
olan bu hususta farkh hiikiimler verilmigtir.3* Bu sebeple de akaid metinlerin-
de Hz. Peygamber’in gayb bilgisiyle baglantili olarak aktarilan bilgiler dogru-
dan itikadin bir kargihigi olarak anlasilmamalidir.

[slam diisiincesinde, 6zelde akaid genelde ise biitiin dinf metinlerde sth-
hati problemli hadislerin kaynak olarak kullanilmasi problemi ilk dsnemlerden
itibaren kendisini gostermistir. Itikadi diizeydeki bir metinde bu tarz haberle-
rin kullanilmas: ise akaid kiiltiiriiniin sorgulanmasini beraberinde getirecektir.
Bu cercevede hadislerin istidlali olmadan hem itikadi hem de ahlaki esaslarin
tamamen Kur’an merkezli tespit edildigi bir akaid metni ingasinin daha ev-
rensel bir kimlik olusturacag: sdylenebilir. Hadislerin zikredilen problemleri
hakkindaki su ifadeler de meseleyi 6zetler mahiyettedir: “Hicri ikinci asnin
baslarindan itibaren Islam timmeti icerisinde Kaderiyye, Cehmiyye, Cebriyye,
Miircie, Revifiz, Haviri¢ ve Mu’tezile basta olmak {izere ¢ok sayida siyasi ve
itikadi firka tegekkdil etmistir. Bu firkalar kendi aralarindaki miicadelelerde fi-
kirlerini Peygamber soziiyle destekleme yoluna gitmisler ve bu amagla hadis-
ler uydurmay1 mubah gérmiislerdir. Onlarin benimsedikleri metoda misliyle
mukabele edilerek muhalifierce, bu firkalar1 zemmeden gok sayida rivayet uy-
durulmugtur. Kisileri bu faaliyetlere iten nedenlerin en basinda cehalet, taklit,
taassup ve agin tarafgirlik gelmektedir. Bu diigiinceden hareketle muhaddisler,
imanin artip eksilmesi ve kader gibi sonradan ortaya ¢ikan itikadi problemler
ile itikadi firkalardan bahseden rivayetlere kuskulu yaklagmiglar ve bu alanlan
mevzu hadislerin cok¢a bulundugu alanlar olarak kabul etmislerdir.”*

32 ibn Ebi’l-izz Hanefi, el-Akidetii t-Tahdviyye ve Serhi, s. 34; Hakim Semerkandi, es-Sevddii I-A zam,
s. 175; Ebu’'l-Berekat en-Nesefi, el-Umde fi'l-Akaid, s. 66; Aynntih bilgi igin bkz. Orhan Aktepe,
‘Kelam [imi Agisimdan Asere-i Mitbeggere’, EKEV Akademi Dergisi, y. 13, S. 39, 5. 128-131.

33 llyas Celebi, "Gavh ", DIA, TDV Yy., istanbul 1996, c. 13, s: 407.

34  Hilmi Karagag, “Kaderivye/Mu'tezile'nin Meciisilikle Ithaminin Teolojik Arkaplam”, Kelam
Arastirmalan Dergisi, 2015, S. 13/1, s. 199; [Ik dénem isimlerinden Dirdrb. Amr (6.200/815) da itikadi
ve diger hususlarda mezheplerin ya da gahislanin kendi hevalarina uygun haberleri rivayet etmek ya
da Hz. Peygamber'e ait olan haberleri kendi arzulan dogrultusunda yorumlamak suretiyle birbirlerini
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Akaid Metinlerinde Fikhi Hiikiimlerin Kullanim

Din, Allah’in iman edilmesini zorunlu kildig: itikadi esaslardan ibaret
degildir. Allah tek bir din yaratmigken cesitli seriatlar gondermistir. Her seriat
mii’min i¢in kabulii zorunlu ve takibi de gerekli bir yoldur. Seriat i¢inde dog-
rulugu kesin naslarla sabit olan hiikiimler inkar edilemez. Fakat mii’min kimse
icin delillerin kullanim gekli ve farkli bakis agilarindan dogan ictihadi goriis-
lerin kabulii itikadi bir zorunluluk degildir. Bununla birlikte akaid ve fikih,
mezheplerin diigiince sistemlerini birlikte olusturmustur. Su degerlendirmeler
- fikhin anlam sahasini géstermesi agisindan 6nemlidir: “Islam’da ‘mezhep’ ads
verilen fikih okullar: her ne kadar hukuk odakl yapilar olsalar da aslinda mez-
hepler, hukukun &tesinde inang, ibadet, ahlak gibi cok daha genis bir cerceveyi
ilgilendiren bir ilgiye sahiptirler ve bu cergevede mensuplarina belirli bir diin-
ya goriigiine dayal: diisiinsel ve pratik ilkeler manzumesi Gnerirler.” Burada
zikredilen belirli diinya gériigii hem fikhi hem de itikadi anlamda tercih edilen
" kimlikler olarak yorumlanabilir. Ozelde Hanefi mezhebinden bahsedilen bu

yorumun devaminda su tespit zikredilir: “Hanefi hukuk okulu da bu manada
mensuplarinin hayatlarinin biitiiniine dair bir bakis acisi ve kimlik olusturmak
durumundaydi. Bu agidan teolojik onciillerini Hanefi-Maturidi-Kelam cizgisi
iizerinden inga etti.”*
Goriiliiyor ki bir mezhebin kendi kimligini insa edebilmesi iki temel
. tizerinde miimkiin olmaktadir: akaid ve fikih. Bu yiizdendir ki fikha ait bir
takim kabuller itikadi metinlerde de kendisine yer bulabilmistir. Bu tarz me-
tinlere fikht hiikiimlerin dahil edilmesi bu bakisla izah edilebilir. Fakat neden
bagka hiikiimler degil de asagida zikredilecek hiikiimler tercih edilmistir? Bu
durumun muhalif firkalarin stinnete ters oldugu diisiiniilen kabullerine tepkisel
bir- karsilik oldugu séylenebilir. Bu baglamda ilk siinni metinlerin olusturul-
dugu donemlerde yasayan diger firkalarin sadece itikadi goriisleri degil fikhi
tercihleri de 6nem kazanmis olmaktadir.

itham ederek kanlanini ve mallarini miibah gérdiiklerini aktarmaktadir. O, Hz. Osman’in sehadetiyle
baglayan ilk ihtilaflar/fitne déneminden itibaren taraflarin birbirleriyle olan miicadelelerinin rivayetler
iizerinden yapildigini ifade eder. Omegin Miircie ve Kaderiyye'yi saf disi birakmak isteyen gruplar
Hz. Peygamber'den, yetmis peygamberin diliyle Allah®in onlara lanet ettigi haberini uydururlar. Yine
onlar, Miircie'nin Ehl-i Kible’nin Yahudileri oldugu, ahirette de ameli imandan ayirmalan sebebiyle
iblisin sahitleri olacaklanm Hz. Peygamber’den naklederler. Dirdr, kitabinda insanmn fiilleri ve iman
bahisleri gibi itikadi meselelerde bagvurulan hadisleri de ele almigtr: Dirdr b. Amr el-Gatafini,
Kitdbu t-Tahris, Thk. Hiiseyin Hansu, Cev. Mehmet Keskin, Litera Yy., Istanbul 2014, 5. 58, 85.

35 Murteza Bedir, Buhara Hukuk Okulu -Vakiyf Hukuku Baglammda X-XIII. Yiizyi Orta Asya Hanefi
Hubakwe Uzerine Bir Inceleme-, isam Yy., istanbul 2014, 5. 56.

36  Murteza Bedir, a.g.e., 5. 56.
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Oncelikle metinlerde gecen fikhi hiikiimlere; mest iizerine meshet-
mek*, sefer halinde namazlan kisaltmak ve orug tutmamak®, Ramazan
aymnda teravih namaz kilmak®, salih veya fasik her mii’minin arkasinda na-
maz kilinmas: ve onlardan 6lenlerin de cenaze namazimn kilinmasi®’, imamin
abdestinin bozulmasiyla cemaatin namazinin bozulmasi*!, az ve durgun su-
dan abdest alinmasi*?, kan ve irinin abdesti bozmas1*, hurma suyunun helal
olmasi*, hac ve cihad® gibi meseleler 6rnek gosterilebilir. Bunlarla birlikte
imamet meselesi de fikhin sahasina girmektedir.

Yukarida zikredilen orneklerle birlikte akaid metinlerinin hepsinde
fikhi hiikiimlerin gec¢tigi stylenemez. Metinlerine fikha ait bazi1 meseleleri
dahil eden isimlere Ebii Hanife (6.150/767), Tahavi (6.321/933), Hakim Se-
merkandi (6.342/953), Omer Nesefi (6.537/1142) ve Ebu’l-Berekit en-Ne-
sefi (6.710/1310) 6rnek gosterilebilir. Onlann akaid metinlerinde fikha yer
vermeleri, bid’at fikirlerin sadece itikadi esaslarda degil, fikhi esaslarda da
bir takim farkh kabuller gelistirmelerinden kaynaklanmig olmalidir. Bununla
birlikte zikredilen akaid metni yazarlarinin ayn1 zamanda Hanefi fikhinin da
onde gelen isimleri oldugu bilinmektedir. Bu alimlerin Hanefi fakihi olmalan
da akaid metinlerinde fikha yer vermelerine sebebiyet vermis olabilir. Bu ek-
sende onlarn diisiince sistemlerinde fikhin itikad ile biitiinlesmis olmasi ya da
fikhi mezheplerin akaid metinleri aracilifiyla yayilmasinin hedeflenmesi de
muhtemel sebepler olarak zikredilebilir.

Fikih ve itikad arasinda kurulan bagin nedenleri arasinda ilk donemler-
deki kimlik ingasimin gerekliligi 6zellikle zikredilmelidir. Bu metinler, yazil-
dig1 dénemde en yaygin halde bulunan bid’at firkalar tanimlayan bir takim
tercihlerin kargisinda durmustur. Bu bid’at diisiincelerin sadece akaid alaninda
degil amel alaninda da kendisini gostermistir. Bu duruma Hakim Semerkan-

37  Ebi Hanife, el-Vasiyye, s. 67; ibn Ebi’l-lzz Hanefi, el-Akidetii --Tahdviyye ve Serhi, s. 28; Hakim
Semerkandi, es-Sevddii'l-A'zam, s. 376; Omer en-Nesefi, Isldm Akidesi, s. 327; Ebu’l-Berekat en-

: Nesefi, el-Umde fi'l-Akaid, 5. 65.

38  Ebi Hanife, el-Vasiyye, s. 67-68.

30  Beyazizide, el-Usilii’l-Minife, el-Usilii'l-Miinife i Imdm Ebi Hanife, Cev. llyas Celebi, MUIFV
Yy., istanbul 2000, s. 160.

40  Ebd Hanife, el-Fikhu'l-Ebsat, s. 45; Ibn Ebi’l-lzz Hanefi, el-Akidetii t-Tahdviyye ve Serhi, s. 28;
Hakim Semerkandi, es-Sevddii'l-A'zam, s. 57, 72; Omer en-Nesefi, [slim Akidesi, s. 317; Ebu’l-
Berekit en-Nesefi, el-Umde fi'l-Akaid, s. 65.

41  Hakim Semerkandi, es-Sevadii 'I-A’zam, s. 363.

42  Hakim Semerkandi, a.g.e., s. 378.

43  Hakim Semerkandi a.g.e., s. 381.

44 Omer en-Nesefi, [sldm Akidesi, s. 329.

45  [bn Ebi'l-izz Hanefi, el-Akidetii 1-Tahdvivye ve Serhi, s. 28.
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di’nin metninden 6mek getirilebilir. O, mii’min bir kimsenin Rafiziler*® gibi
olmayip salih ve fisik her mii’'minin arkasinda namaz kilabilecegini séyler.*’
Réfiziler boyle bir mii’minin arkasinda namaz kilinabileceginin caiz oldugu-
na inanmazlar.*® Burada Réfizilerin uyguladiklar fikhi bir hilkkmiin yanhsh-
§1 lizerinden dogru kabul edilen hiikiim zikredilmistir. Yine mestler lizerine
meshetmenin hak oldugunu ifade ettikten sonra Semerkandi, mestler {izeri-
ne meshi caiz gormeyenlerin Rafiziler oldugunu aktarmaktadir.®® Fikihtaki
bid’at diisiincelere karg: akaid metninde kullamilan bu tepkisel sdylem sadece
itikadi dedil aym1 zamanda fikhi bir kimligin olusumunun da yansimalaridir.

Yine Hanefiler ag¢isindan bakildiginda Fikih ve Kelamin i¢ ice gectigi,
bu yiizden de Fakih ve Miitekellim ayriminin bile yapilmasiin zor oldugu
soylenmistir. Bu tespite Maveraiinnehir Semerkant ekoliiniin en biiyiik otori-
telerinden sayilan Eb(i Bekr Aldaddin es-Semerkandi (6.5'39:' 1144)’nin Mizd-
nu'l-Usil fi Netdici’l-Ukill fi Usdli’l-Fikh adh eseri 6rek verilebilir.*® Bu
eser asil itibariyle bir fikih eseri olmasina ragmen, iceriginde tekvin, marife-
tullah ve hiisn-kubh gibi ihtilafli Kelami konulara da yer verilmistir. Aldaddin
Semerkandi’nin bu tercihi, Hanefi-Méturidi akaid metinlerinde fikhi hiikiim-
lerin kullanilmasimin sebebini de belli dlctide aydinlatmaktadir. Méturidi me-
tinler ile karsilastinldiginda Es’ari akaid metinlerinde bu kullamima neredeyse
hi¢ rastlanilmadig: da burada ifade edilmelidir.

Bunlarla birlikte dinin ameli sahasina ait olan hiikiimlerin, nakli kay-
naklarin kesinligi géz oniinde bulundurularak akaid metinlerine alindif da
sbylenebilir. Bu minvalde yine mest iizerine meshetmek iyi bir 6rnek olacak-

46  Burada Réfiziler hakkinda kisa bir bilgi vermek yerinde olacaktir: Réfizi ismi, baglangigta Zeyd b.
Al (6.122/740)’den aynlan ilk imamiler igin kullamilan bir isimken sonraki siiregte biltiin Sia’y1
kapsayacak sekilde genellesmistir. Omegin Es'ari (6.324/935) Rafiz ile Imamiyye'yi kastederken
Bagdidi (6.429) bu ismi Sia’mn e anlamhs: olarak kullanmigtir. Tarihsel siiregte ise genel olarak
Ehl-i Siinnet alimlerinin Rfiziler ile Imamiyye Sia’sin kastettikleri soylenebilir. Bu firka, imdmetin
Hz. Ali’nin hakki olduguna inanmakta, dolayisiyla da ilk fi¢ halifenin imametini reddetmektedirler.
Onlann bu ve benzer yanlis goriislerini reddetmek amaciyla Ehl-i Stinnet alimleri er-Red ale 'r-Rafiza
adiyla kitaplar yazmslardir. Akaid metinleri de bu fikirlerin ifade edildigi metinler olmugtur: Mustafa
0Oz, “Rdfiziler”, DIA, TDV Yy., Istanbul 2007, c. 34, 5. 396; Burada el-Fikhu I-Ekber sirihlerinden
Ebu’l-Leys es-Semerkandi (6.373/983)"nin Rifiziler ve $ia arasinda yaptifi aynm da zikredilmelidir.
Ona gore, sahabenin bir kismim digerlerinden daha gok seven (tevella) kimseler $if iken; sahabenin
bir kismina kars: diismanhk gosterenler (teberrd) Rifizi'dir: Karadag, Cagfer, ‘Semerkand Haneft
Kelam Okulu Maturidilik -Olusum Zemini ve Geligim Siireci-", Usil Islim Aragtrmalan Dergisi,
2006, S. 6, 5. 78. ?

47  Hakim Semerkandi, es-Sevddii'l-A 'zam, s. 57.

48  Es'ari, Makalatii'l-Islamiyyin ve Intilafit 'I-Musallin, Gev. Mehmet Dalkilig-Omer Aydin, Kabale1 Yy.,
[stanbul 2005, s. 78-79.

49  Hakim Semerkandi, es-Sevddii'I-4 'zam, s. 376.

50  Mehmet Kalaycy, Tarihsel Siirecte Esarilik Maturidilik figkisi, Ankara Okulu Yy., Ankara 2013, s. 30.
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tir. Tk olarak Ebi Hanife’nin &nemini vurguladigi bu konu Tahavi, Hakim
Semerkandi, Omer Nesefi ve Ebu’l-Berekit en-Nesefi tarafindan da tekrar
edilmistir>' Ebi Hanife, aktanlan hadise gére mest iizerine meshetmenin
caiz oldugunu belirtir. Hadisin miitevétire yakin oldugunu dolayisiyla da inkar
edenin kiifriinden korkulacagim soyler.”? Fakat dogrudan kafir hitkmii ver-
mez. Hatta Kerhi (6.340/952) de onun bu diigiincesini su goriisiiyle devam
ettirmistir: “Mest iizerine mest yapmanin caiz olmadigina kani olanlarin ka-
fir olmalarindan korkarim. Ciinkii bu konuda nakledilen eserler ve haberler
tevatiir hitkmiindedir.”* Konunun ilk dénem hadis kaynaklarinda gectigi sek-
li de oldukea dikkat ¢ekicidir. Buna gore Enes b. Milik (6.93/711), kendisine
“Ehl-i Stinnet ve’l-Cemaat kimdir?” diye soruldugunda s6yle cevap vermistir:
“flk iki halifeyi seven, ondan sonraki iki damat halifeyi karalamayan ve mest
iizerine meshi caiz gorenlerdir.” Bu haberden hareketle Taftazani mest iizeri-
ne mesh yapmanin caiz olmadigi kanaatini tagiyanlarin bid’at ehli olduklarinm
soyler.> Haber, kaynak degeri tartisilabilir olmakla birlikte mest iizerine mes-
hin caiziyetini Ehl-i Stinnet’in karakteristik dzellii olarak sunmasi hasebiy-
le 6nemlidir. Bu meseleye mezhebi bir kimligin isareti olarak kabul edilecek
kadar énem verilmesi mestin zahire ait bir olgu olmasindan da kaynaklaniyor
olabilir. Kiginin dini hayatimin zahirdeki belirleyicisi olan bu tarz hiikiimlerle
siinni kimlik belirlenmistir. Fakat bu ameli kimligin akaid metnine dahil edil-
mis olmasi, hitkmii, itikad1 zorunlu bir esasa doniistiirmez.

“Fikhi mezheplerin olugumu diigiiniildiigiinde aym delillerin farkl anla-
silmasinin ya da bagka delillere miiracat edilmesinin farkli hiikiimler verilmesi
sonucunu dogurdugu bilinmektedir. Bu agidan hangi fikhi hiikmiin akaid met-
nine alindif1 da 6nem kazanmaktadir. Omekle ifade etmek gerekirse Hakim
Semerkandi’nin metninde yer verdigi vitr namazi, Ehl-i Siinnet imamlarinin
ihtilaf ettigi bir meseledir. Semerkandi kendi mezhebinin (Hanefi) kabuliiniin
yani vitr namazmin tek selamla {i¢ rekat olarak kilmmasimin hak oldugunu
soyler. Ona gére vitrin ii¢ rekat oldugunu reddedip tek rekat oldugunu id-
dia edenler ise bid’at igindedir.”® Ehl-i Siinnet’in fikih mezheplerinden biri
olan Milikilige gore vitr tek rekattir.’® Bu durumda Semerkandi Malikilerin

51  Tbn Ebi'l-lzz Hanefi, el-dkidetii t-Tahdviyye ve Serhi, s. 28; Hakim Semerkandi, es-Sevddii 'I-A'zam,
s. 376; Omer en-Nesefi, [slam Akidesi, s. 327; Ebu’l-Berekit en-Nesefi, el-Umde fi'I-Akaid, s. 65.

52  Ebi Hanife, el-Vasiyye, s. 67.

53  Taftazini, Serhu'l-Akaid, s. 273.

54  Taftazini, age., s. 273.

55  Hakim Semerkandi, es-Sevddii'l-A'zam, 5. 349.

56  Abdurrahman el-Ceziri, Kitdbii 'I-Fikhi ala'l-Mezdhibi 'il-Erbaa, Diru Ahyai't-Tiirasi’l-Arabi, 1986,
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bid’at¢i oldugunu sdylemis olmaktadir. Bu ithamun talihsiz bir tutum oldugu
ve itibar edilecek bir davramig olmadig: degerlendirmesi yapilmistir.’” Bizim
diisiincemize gore de seriata dahil olan bu tarz hiikiimlerin akidevi bir zorun-
luluk doguracak olasilikla zikredilmesi dogru bir yaklasim degildir. Burada
fikha dair tartigmali bir hiikiim s6z konusudur ve miiellif kendi fikhi mezhe-
binin tercihini itikadi bir esas gibi zikretmistir. Amelin dahil edilmedigi iman
tanimint benimseyen bir diigiince sisteminin keyfiyeti hususunda siinni anla-
yista bile ihtilaf olan béyle bir konuyu akaid olarak sunmasi pek de isabet-
li goriinmemektedir. Bu baglamda Ebii Hanife’nin konu hakkindaki tavrinm
dnemsenmesi gerekir. Onun metinlerinde fikha dair yalnizca iki hiikiim ak-
tanlmigtir: Mest iizerine meshetmek ve sefer halinde namazlan kisaltmak ve
orug tutmamak. Birincisi hakkinda gelen hadisin miitevétire yakin oldugunu
soyleyen Ebf Hanife ikincisi hakkinda da ilgili ayetleri delil getirmektedir.*®
Getirdigi delillerin kesinligi diigiiniildiigiinde Ebi Hanife’nin bagka degil de
bu hiikiimleri tercih etmesinin sebebi daha kolay anlagilabilir.

Mezheplerin kimlik olusturma problemi bazen yukandaki 6rnekte
de oldugu gibi Ehl-i Siinnet’in kendi icinde de goriilmiistiir. Hanefi-Maturi-
di bir isim olan Omer Nesefi, metninde kendi mezhebi ile diger siinni fikih
mezhepleri arasinda ihtilafli olan hurma suyu/nebiz konusuna yer vermis ve
su hitkmii nakletmistir: “Biz hurma suyunu/nebizi haram saymayiz.”** Taf-
tazani (6.792/1390) hurmadan elde edilen ve sarhos edici halde olmayan bu
mesrubatin i¢ilmesini Réfiziler’in haram saymasina karsilik Ehl-i Siinnet’in
helal kabul ettigini aktanr.® Fakat Imam Muhammed, imam Malik, imam
Séfil ve imam Ahmed’e gére de nebiz az ya da gok olusu fark etmeksizin
haramdir.®’ Ameli bir problem olan nebiz hakkinda siinni isimlerin de ihtilaf
ettigi goriilmektedir. Buna ragmen Taftazdni’nin Nesefi’nin kabuliinii Ehl-i
Siinnet ve’l-Cemaat’in ortak kaidesi olarak takdim etmesi yanlis bir tutumdur.
Bu noktada konu hakkindaki su degerlendirme zikredilebilir: “Sirf Caferile-
ri Rafizilikle suglayip reddetmek i¢in akaid ve Kelam kitaplarina sokulan bu
ve benzeri hiikiimler kérii kériine bir akide olarak kabul ve miidafaa edilir-

c. 1, 5. 339; Yine imam Safii (5.204/820) ve Ahmed b. Hanbel (6.241/855) de vitrin tek rekatla
kilinabilecegi goriisindedirler: Bkz. Mihammed b. idris es-Safii, el-Umm, Thk. Muhammed -en-
Neccir, Mektebetu'l-Kiilliyyati'l-Ezheri, 1961, c.1,s. 143.

57  Hakim Semerkandi, es-Sevddii ‘I-A 'zam, s. 352-353.

58  Ebid Hanife, el-Vasiyye, s. 67-68.

59  Omer en-Nesefi, Islam Akidesi, 5. 329.

60  Taftazini, a.g.e., s. 273.

61 Ceziri,age.,c.2,s.7.
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se, Islim’a ve Miisliimanlara en azindan higbir fayda saglamayan kisir gekis-
melerin igine girilmis, bosuna zaman ve mesayi harcanmis olur.”% Burada
itikadin fikihtan soyutlanmas: ihtiyaci ortaya ¢ikmaktadir. Fikhi hiikiimlere
yer verilmeyen bir itikad metni de pekala diisiiniilebilir. Omegin Ebfi ishak
el-Isferdyini (6.418/1027)’nin metninde imamet dahil olmak iizere fikhi her-
hangi bir hiikiim gegmemektedir. ci (6.756/1355), Usi (6.575/1179) ve Hizir
Bey (6.863/1459) de metinlerinde imdmet siralamasindan bagka amele dair bir
hitkiim zikretmez. Fakat metinlerin yazildiklan dénemde ileri siiriilen farkh
diigiincelerin bid’at olarak kabul edilmesi temayiilii, itikadin simirlarinin genis-
letilerek hakkinda ihtilaf olan bir takim fikhi hiikiimlerin de bu ¢gember i¢cinde
kabul edilmesine sebep olmus olabilir. Aym sekilde 6zellikle ameli alanda go-
rillen mezhepgilik taassubuyla sadece kendi mezhebinin sdylediginin dogru
oldugu inanci da bu tarz hiikiimlerin akaid metinlerine girmesi sonucunu do-
gurmustur.

Burada Ehl-i Stinnet’in kendi i¢inde goriilen mezhep ¢atigmalariin bo-
yutunu géstermek gayesiyle bir parantez agmak uygun olacaktir. Bu gergevede,
Selguklular donemine miiracat edilebilir. Tugrul Bey (6.455/1063)’in veziri ve
Hanefi-Mu’tezili olan Amidiilmiilk Kunduri (6.456/1064) nin Es’arilik ve Sa-
fiilige kars1 diismanca tavirlaninin oldugu bilinmektedir. O, Rifiziler ve bid’at
goriis sahiplerinin yaninda Eg’arilere de Horasan minberlerinden lanet okut-
mustur. Hanefiler ve Séfiiler arasindaki bu fitne, Horasan’in diginda Sam, Hi-
caz ve Irak’a da yayilmistir.®® Bunun gibi aym dénemlerde 6zellikle Bagdat’ta
Hanbeli-Es’ari ¢atigmalan da goriilmektedir.® Biraz daha sonraki dénemin
(M. 13. Yy.) Isfahan’inda Safiiler ile Hanefiler arasindaki siirekli taassuptan
kaynakl savas ve ge¢imsizlik sebebiyle sehrin harap edildigi, galip gelen tara-
fin maglubun bélgesini yikip yakip yagmaladigi kaynaklarda yer alan bilgiler
arasindadir.*  Yine bazi Es’ari Sififlerin Ebli Hanife ve Hanefilik karsithig

62  Taftazini, a.ge, s. 273-274.

63  Taceddin es-Sibki, Tabakdtii's-Sdfiyyeti'l-Kiibra, Thk. Mahmud Muhammed et-Tandhi-Abdulfettah
Muhammed el-Hulv, Déru Thyai’l-Kiitibi'l-Arabiyye, Kahire 1948, c.3, s. 389-391; Bu dénemde
uygulanan sindirme politikas: yiiziinden Nisabur'daki segkin E§’ari-Sifii alimler (Cilveyni gibi) ehri
terk etmek durumunda kalmiglardir. Bu politika sonucunda Séfiilik ve Es ariligin niifuzu ciddi dl¢iide
yara almus ve Merv, Nisabur gibi sehirlerde her iki grubun (Hanefi ve Safiiler) taraftarlan arasinda
siddetli miicadeleler tecriibe edilmistir: Mehmet Kalayci, a.g.e., 5. 147-148.

64  Ticeddin es-Siibki, a.g.e.,, c.4, s. 234,

65  Ebi Abdillah Yakut el-Hamevi, Mu ‘cemu l-Biilddn, Daru Sadir, Beyrut 1977, c.1, 5. 209; Catigmalar
o kadar ileri diizeyde yasanmustir ki Hanefilerden olusan halk Safiilerin medresesini yagmalamakla
kalmams kiitiphaneyi de yakmuglardir. Yine Sultan Sencer (6.552/1157) idaresi doneminde
gerceklesen bir kavgada Hanefilerden yetmis kisinin 6ldirildiigi kaynaklarda gecen bilgiler
arasindadir: Mehmet Kalaycy, a.g.e., s. 150.
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da bilinen bir husustur. Ornegin, Ciiveyni (6.478/1086) kisisel olarak Ebai Ha-
nife’yle ilgili bir probleminin olmadigim sdylemekle birlikte onun usiliiniin
ve mezhebinin yanhs ve gegersiz oldugunu, akl basinda her Miisliimamn da
[mam-1 $4fit (6.204/820)’nin mezhebini benimsemesi gerektigini ifade eder.®
Ornekler cogaltilabilir fakat burada edinilen amacin hésil oldugunu diisiinii-
yoruz. Ancak su kadan soylenebilir ki Ehl-i Stinnet i¢indeki Hanefi kesimin,
akaid metinlerinde zikrettigi fikhi esaslarla kendisini sadece Sia ve Mu’te-
zile’ye karsi degil, diger ameli mezheplere karsi da konumlandirmis oldugu
agiktir. Bu tavir, zikredilen olaylar gbz 6niinde bulunduruldugunda daha kolay
anlagilabilecektir.

Akaid metinlerinde fikhin kullanim bir kiyasla da izah edilebilir. Ima-
met konusunun bir igerigi olup imamda olmas: gereken sartlardan biri ola-
rak one stiriilen imamin Kureys’ten olmasi meselesi, fikhi-siyasi bir tercih
olmasina ragmen akaid metinlerinde kendisine yer bulabilmistir.®’ imameti
bir kabilenin tekeline birakan bu kabul hakkinda bir takim ihtilaflar olmasina
ragmen ¢ogunluk ilgili hadisin kaynakliginda imametin Kureys’e ait oldugunu
diistinmiistiir. Fakat Ibn Haldun gibi diisiiniirlerin fikirleri ekseninde, dsnemin
sosyolojik ve siyasi zemini gbz Oniinde bulundurularak, imdmetin hedefine
saglikli bir sekilde ulagabilmesi i¢in boyle bir sarta ihtiya¢ duyuldugu da soy-
lenmistir.5® Bu baglamda imamet i¢in Kureys’ten olma sart1 asabiyet merkezli
dénemsel bir ihtiyactir ve Kureysliler imdmetin gerektirdigi kudreti kaybet-
tiklerinde bu sart ortadan kalkar.% Tipki bu sartin evrensel kabul edilmemesi
gibi, fikhi hiikiimlerin akaid metinlerine dahil edilmesi de evrensel boyutta
anlagilmayip donemsel bir gereklilik olarak goriilebilir.

Akaid metinlerde bu tarz haberlerin yer almasinin sebebini Gazzali’nin
tavr belli 6lciide ortaya koymaktadir. O, itikadi konulan aktardig Kitabimda

66  Mehmet Kalayc, a.g.e., s. 145-146; Ciiveyni'den sonra Gazzali (6.505/1111) ve Fahreddin Rézi
(6.606/1210) tarafindan da Ebii Hanife ve Hanefilik karsiti sdylem devam ettirilmistir. Fahreddin
Rézi Mendkibu'l-fmam eg-Safii isimli eserinde Safiiligin neden diger, &zellikle Hanefi mezhebine
tercih edilmesinin gerekliligini izah eder. Onun, fikhin yaninda Kelami meseleler iizerinden getirdigi
bu izahin karsisina Mu'tezililer kadar Hanefi-Maturidileri de almistir, Hanefilik karsithi Eg’arilik
karsithgim da beraberinde getirmigtir: Mehmet Kalayci, a.g.e., s. 154, 156; Ashinda bu muhalefeti
ilk hangi tarafin baslattifi noktasinda kesin bir hitkim verilemez. Bu durum, en kisa ifadesiyle -
sosyal, kiiltiire] ve politik sartlar zemininde mezheplerin nasil konumlandinldiginin bir sonucu olarak
goriilebilir.

67  Omer en-Nesefi, [sldm Akidesi, s. 305; Siibki, es-Seyfu'I-Meghur, s. 91; Gazzali, Kavaidi'l-Akaid,
Thk. Musa Muhammed Ali, 2. Baski, Beyrut 1985, s. 230.

68  Konu hakkinda aynntili bilgi iin bkz. M. Said Hatipoglu, Jslamda fik Siydsi Kavmiyeicilik Hildfetin
Kureygliligi, A.U.LF. Dergisi, c. 23, s. 183-186.

69  Ibn Haldun, Mukaddime, Cev. Halil Kendir, Yeni Safak Kiiltiir Armagani, Ankara 2004, c. 1, 5. 276.
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imimet/devlet bagkanlig1 meselesini aktarirken, bu konunun taassuplarin or-
taya ¢iktigi fikhi bir mesele oldugunu syler. Ancak itikadi konularm genel
planinin imdmet babsi ile bitirilmesi aliskanligl ona da bu gelenegi takip et-
tirmigtir.” Yine aym eserinde Gazzali, giinahkar bir kimsenin iyiligi emredip
kotiilitkten sakindirmasmin miimkiin olup olmadig1 problemini drek vererek
bunun fikhi bir ihtilaf oldugunu sdyler ve sorar: “O halde (bunun) kelam ve
ozet olarak anlatilan itikadi konularla birlikte ele alinmasinin geregi nedir?”"
Bu soruyu biz de tekrar ediyor ve tanim diizeyinde amelin imandan ayri diigii-
niilmesi gibi, fikhin da akaid olarak anlagilmamasimmn liizumunun, miisliiman
iist kimliginin ingasinda 8nemli bir ihtiya¢ oldugunu diigiintiyoruz.

Sonuc

Sistematik bir metin diizeyinde diigiiniildiigiinde (soylem ve icerik) Ebl
Hanife (6.150/767)’nin akaid metinleri, diger siinni akaid metinlerinin hem
yapisal hem de iceriksel baglamda referanslarini teskil etmistir. Bu referans
ile olusan siinni akaid kiiltiirii, Hz. Peygamber’in vefatinin ardindan gergek-
lesen bir takim olaylar ve bu olaylarin sonu¢larinin zorunlu bir iiriintidiir. Bu
donemde Miislimanlarn tecriibe ettigi dini-siyasi-sosyal problemler Islam’m
itikadi boyutunda da deprem etkisi yaratmistir. Islam akaidinin bu deprem-
den hasar almadan kurtulmasim saglayan ise Ehl-i Siinnet’in akaid metinleri
olmustur. Bu metinler, gayet kisa olmas: hasebiyle hacimsel olarak bir agr-
liga sahip olmamalarma ragmen, mezhep i¢in degismez hitkiimleri icermeleri
nedeniyle niteliksel olarak oldukga giicliidiir. Nasil, pergel ile yapilacak bir
cizimde pergelin bir ayagi hareket ederken digeri sabit durmak zorundadir ki
dogru ¢izim yapilabilsin; bunun gibi siinni akaid metinlerinin olusturdugu bu
kiiltiir de isabetli bir Islami diigiince yapis: igin gereken sabite olarak kabul
edilmistir. Ancak zamamn ve zeminin bize verdigi imkanlarla, metinlerde
karsilasilan; itikada konu olamayacak, tamamen fikri/ictihadi diizeydeki baz
stibjektif goriislere, fikhi hiikiimlere ve problemli hadislere yer verilmeden,
sadece, Kur’an’in evrenselligini teslim ettigi prensiplerle olusturulacak bir
akaid metninin daha kusatic1 olacagim diisiiniiyoruz.

70  Gazzili, el-Iitisdd fi 'I-] tikid, Cev. Osman Demir, Klasik Yay., Istanbul 2014, s. 190.
71 Gazzili,s. 187. '
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