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B Giris

insan haklari meselesi bu giinlerde millet ve toplumlarin gelismislik seviyesini 6lc-
mede uluslararasi 6lctlerin en énemlilerinden olmus, uluslararasi drgitlerden birka-
¢! bunun ne élciide uygulandigini denetlemeye baslamistir. insan haklari meselesi
islam’da on dért asirlik zaman dilimi boyunca herhangi bir propaganda ya da gos-
termelik ¢aba s6z konusu olmaksizin genig bir 6zenle ele alinmig, Mislimanlarin ilk
nesilleri bunu pratige gegirmislerdir.

insanin giicli ve dzgiiveni hangi noktaya ulasirsa ulassin insan kendisini zayif kilacak, diizgiin bir
davranista bulunamayacagi ve icinden gecenleri anlatamayacag! bir takim durumlarla karsilasabilir.
iste insanin, kendi haklarina saygi gésterilmesine en cok ihtiyac duydugu anlar bu anlardir; ¢iinkii
bu zayifliga daha dnceden hazirlanmis degildir. Kisi, bireysel 6zgurlige riayet ettigi ve kamu yarari
rilmesinden sonra “sanik” sifati ile nitelenmis olabilir. insanin sucsuz olmasi asildir. insanin “sanik”
olarak nitelendigi bu asama, sugsuzluk ile sucluluk arasinda orta bir asamadir. Ancak kisi hakkinda
“sanik” niteligi s6z konusu olsa bile onun suclulugunu ortaya koyan kesin bir yargi karari verilmedikce
kisi sugsuz olmaya devam eder.

Saniga yonelik hirriyetini kisittama, cezai uygulamalar yoluyla haklarini cigneme gibi ihtimallere kar-
si onu korumak amaciyla, kendisine ithamin yoneltildigi esnada, bu ithami reddetme ve kanunen
kendisine taninan her tirli yéntemi kullanarak kendisini savunmaya iliskin bittin garanti ve haklarin
taninmasi gerekir. Modern ifade alma araglarinin gelismesi karsisinda bazilari saniga inceleme yetki-
si karsisinda daha ¢ok hak taninmasinin zorunlu oldugunu ifade etmektedir. Bu haklarin en 6nemlile-
rinden biri sanigin susma hakkini kullanma zorunlulugudur. Yani sanik kendisine ydneltilen sorulara,
sucu isledigine iliskin itirafta bulunmasini isteyen herhangi bir baski gérmeden ve sorular karsisinda
sessiz kalmasi halinde bu sessizlik, su¢glamay! kabul ettigine dair bir karine olarak gérilmeksizin
cevap verme veya sessiz kalma hakkina sahip olmalidir.

Buradan, sanigin susma hakkinin bizzat insan haklari meselesiyle iligkili oldugu agiga ¢ikmaktadir.
Bu hak, adil yargilamaya iligskin uluslararasi élcilerden biri olmustur. Bu hakkin énemine ragmen,
gerek fikihgi gerekse hukukgulardan konunun uzmanlarinin bu meseleye iliskin gérigleri farkli kisim-
lara ayrilmistir. islam ceza hukuku doktrininde konuya iliskin iki egilim bulunmaktadir. Bunlardan biri
sanigin susma hakkini destekledigi halde digeri karsi ¢cikmaktadir. YUrurlikteki kanunlarda da durum
aynidir; kimi kanunlar agik¢a veya 6rtuli bir sekilde bu hakki tanidigi halde bagka bazi kanunlar ise
bu haktan s6z etmemistir. Yine sanigin susmasi konusunda yarginin konumu da Ulkeden Ulkeye
degismektedir. Dahasi ayni ulke icinde bu hakka iliskin yargi hikumleri arasinda ¢eligski s6z konusu
olabilmektedir.
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M . islam Hukukunda Sanigin Haklari

A. Kanun Acisindan Sanigin Tanimi

Kanuna goére sanik, su¢ sayilan bir fiili isledigine iliskin stpheler bulunan kimsedir.
Buna bagli olarak savciligin kendisine yénelttigi sorumlulugu Gstlenmek, kanunun be-
lirledigi uygulamalara boyun egmek durumundadir. Bu uygulamalarin hedefi stipheleri
arastirmak, degerini 6lcmek, daha sonra sugsuzluk veya sucluluga karar vermektir.!

B. islam Hukukunda Sanigin Haklari

islam Hukuku, sanigin hakim éniinde bir takim haklarinin bulundugunu kabul etmistir. Bunlar ara-
sinda; adalet hakki, adil yargilanma hakki, otoritenin haksizligina ve iskenceye karsi himaye edilme
hakki bulunmaktadir.

1. Adalet Hakki

Kisinin yalniz ve yalniz Allah’in seriatina gére yargilanmay! isteme hakki bulunmaktadir. Bunun delili
su ayettir: “Bir konuda anlasmazliga duserseniz bunu Allah’a ve Resil'e géturin.” (Nisa, 59)

Kisinin glict yettigi takdirde kendisine yonelik haksizligi giderme ve yine kendisinden talep edilmemis olsa
bile giicu yettigi takdirde baskasinin haksizligini gidermek icin sahitlik yapma hakki vardir. Nitekim Res(-
lullah (s.a.v.) sdyle buyurmustur: “Size sahitlerin en hayirlisini sdyleyeyim mi? Kendisinden talep edilme-
den d6nce sahitlik yapandir.” Yalnizca davacinin sahitligiyle yetinmeyip davalinin sahitligini de dinlemek.

2. Adaletli Yargilanma Hakki

insanin sugsuz olmasi asildir. Sanik da suclulugu ispatlanincaya kadar sugsuzdur. Kanunsuz ceza
yoktur. Sug islendigi kesin bir delille ortaya konmadigi siirece ceza uygulanamaz. Hukukun sug icin
6ngordigu cezanin 6tesine gecilemez. Hi¢ kimse bagkasinin isledigi sugtan sorumlu tutulamaz.
“Kimse bagkasinin ylikinu yuklenmez.”

3. Otoritenin baski ve iskencesine karsi korunma hakki

Degil sani@a, sucluya bile iskence yapilamaz. Suglunun insanlik onuru korunmalidir.

4. Konusmama /Susma Hakki

Sanigin konusmama hakki, kendisine sorulan sorulara kargi konusup cevap vermeme hakkidir. Bu,
kendisi aleyhine bir delil sayilamaz. Saniga kendisi ile ilgili tahkikat yapilirken bdyle bir hakkinin ol-
dugunun ifade edilmesi gerekir. Sanigin susma hakkinin ézellikleri sunlardir:

1. K&Kl ve fitri bir haktir.

Sanigin susma hakki kékli ve fitr bir haktir. Glnkd sanik, kendisine ydneltilen téhmeti reddetmek
icin konusabilecegi gibi susmanin kendisi i¢in daha yararl olduguna inandig taktirde susabilir de.
Cunki sanik konugsmaya zorlanamaz, sugsuzlugunu ispat etmekle ylikimli tutulamaz.

2. Sahsi bir haktir.

Susma hakki, sanigin kendisini yargl éniinde savunabilme hakkini pratije yansitmasinin mimkuin
olmasi i¢in onun yararina kabul edilmis bir hak oldugundan susma hakki onun kendisini savunma
hirriyetinin géstergelerinden biri olmanin digina ¢ikmaz.

1 Mahmud el-Haseni, Serhu Kanuni'licraati’lcinéiyye.



3. Genel bir haktir.

Susma hakki bireysel oldugu igin ayni zamanda genel olma &zelligine de sahiptir. CUnki sanigi
konusmaya zorlamak mumkin olsa bile onu dogru séylemeye zorlamak zordur. Buna bagli olarak
da susma hakki ayni zamanda cezai adaleti korumak ve himaye etmekle somutlasan kamu yararini
himaye etmek icin de kabul edilmistir. islam fikhi sanigin hakim &niinde konusup konusmama hiir-
riyetini ona tam olarak tanimigtir. Fakihler bunun igin su ayeti delil getirmiglerdir: “Kim iman ettikten
sonra Allah’i inkér ederse -kalbi iman ile dolu oldugu halde (inkara) zorlanan baska- fakat kim kalbini
kafirlige agarsa, iste Allah’in gazabi bunlaradir; onlar igin biyik bir azap vardir.” [Nahl, 106]

Fikih¢ilar buna dair stinnetten de su hadisi delil olarak zikretmislerdir: “Benim tmmetimden, yaniima,
unutma ve zorlanarak yaptiklari seylerin sorumlulugu kaldinimistir.” Hz. Ali, Resdlullah (s.a.v.)’'tan
sunu rivayet etmistir: “Beladan (iskenceden) sonra itirafta bulunan kimseye had cezasi yoktur.” Yine
rivayet edildigine gére Hz. Ali sdyle sdylemistir: “Tek basina alindiginda veya hapsedildiginde yahut
korkutuldugunda itiraf eden kimseye had cezasi uygulanmaz.” Hz. Ali'den sdyle bir olay nakledilmis-
tir: “Hz. Omerin halifeligi ddneminde hamile bir kadin onun huzuruna getirildi. Hz. Omer kendisini
sorguladiginda kadin zina ettigini itiraf etti. Omer onun recmedilmesini emretti. Hz. Ali o kadinla kar-
silasinca kendisine “bu kadinin durumu nedir?” diye sordu. Oradakiler “Omer onun recmedilmesini
emretti” dediler. Bunun (izerine Hz. Ali kadini geri gevirdi ve Omer’e “sen onun recmedilmesini mi
emrettin?” diye sordu. Hz. Omer “evet, benim yanimda zina ettigini itiraf etti” dedi. Bunun iizerine Hz.
Ali “haydi diyelim ki senin bu kadin Uzerinde ceza uygulama yetkin var, peki ya karnindakine ceza
vermeye yetkin var mi?” diye sordu. Hz. Omer “onun hamile oldugunu bilmiyordum” dedi. Hz. Ali
“madem bilmiyordun, simdi onun rahminin bosalmasini (dogum yapmasini) bekle!” dedi. Daha sonra
da ona “muhtemelen sen bu kadini azarladin ve korkuttun, degil mi?” dedi. Hz. Omer “evet béyle
oldu” dedi. Bunun Uzerine Hz. Ali sdyle dedi: “Sen, Resdlullah (s.a.v.)In, iskence sonrasinda itirafta
bulunan kimseye had cezasi uygulanmaz, sézinu isitmedin mi? Senin bagladigin, hapsettigin veya
tehdit ettigin kimsenin ikrari gegerli degildir.” Bunun tizerine Hz. Omer kadini serbest birakti ve sdyle
dedi: “Kadinlar, Ali’nin bir benzerini doguramaz! Ali olmasaydi Omer helak olurdu!”

B Il islam Ceza Hukukunda Sanigin Susma Hakki

Sanigin konusmaktan kacinma hakki yalnizca onun kendi istedi ile sinirli degildir,
bilakis sayet susmayi segerse onun bu suskunlugunu aleyhine bir karine olarak da
gbérmemek gerekir. Kendisine yoneltilen ithamla ylizlesmek durumunda kalan ve ko-
nusmaktan veya kendisine yoneltilen sorulara cevap vermekten kaginan sanigi sus-
maya yonelten sey, kendisine yoneltilen tdhmet karsisinda soka girmesi, afallamasi,
ciddiye almamasi veya ilglenmemesi olabilecedi gibi sucu ikrar etmesi de olabilir.
Sanigi bunun diginda susmaya ydnlendiren baska etmenler de bulunabilir. Bu et-
menler sanigin kendisine isnad edilen sucu islememis olmasi ihtimalini glindeme
getirmektedir. Bu sebeple susma yoluna basvuran sanigi, bu susmasina dayanarak
suclayici bir hikim vermek saniga haksizlik etmek anlamina gelebilir. Sanigin sus-
masinin islam ceza hukuku agisindan hilkkmi nedir?

Fakihler, ceza davasinda davalinin (sanigin) susmasinin hitkmi konusunda ihtilaf etmislerdir. Bazi-
lar su goérisu ileri sirmastur: “Hakim, [kendisine sorulan soruya] cevap verinceye kadar sanigi hap-
sedebilir; clinki her davaci davalinin cevap vermesini isteme hakkina sahiptir.” Diger bir egilim ise
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davalinin susmasinin inkardan cok ikrara yakin oldugunu belirtir. Glnki itham edildigi halde susan
kisinin bu susmasi, kendisine ydnelik olarak def etmedigi ithami inkér ettigi anlamina gelmez. Clnku
islam hukukunda her ne kadar “susan kimseye bir s6z isnad edilmez” seklindeki genel kural benim-
senmis olsa da burada su sekilde ifade edilebilecek bir baska genel kural da vardir: “Konusmaya
ihtiya¢ bulunan yerde susmak, kabul etme veya ikrar anlamina gelir.” Bir diger grup ise su gérisi be-
nimsemistir: Hakim bdyle bir durumda davaliya “[sana sorulan soruya] cevap ver, aksi takdirde seni
yemin etmekten kaginmis sayarim ve yemin etme hakkini davaciya tanirim” der. Davali buna ragmen
konusmamakta i1srar ederse hakim ona yeminden kacinan kisiye iliskin hiikiimleri uygular, davaciya
yemin ettirdikten sonra onun lehine hikmeder.

El-Mebsut adli eserde [imam Serahsi] sdyle demistir: “Hasim [davali] hakime “ikrar da inkar da etmiyo-
rum” derse Ebl Hanife’ye gére hakim onu buna zorlayamaz. Bu durumda davaciyi sahitleriyle birlikte
caginr. ion Ebf Leyla sdyle demistir: “Ben, o kisi ikrar veya inkarda bulununcaya kadar kendisini salmam;
¢Unkd onun cevap verme yukimlUltgi vardir. Guci yettigi halde yapmasi gereken seyden kacinirsa
hékim onu yerine getirmesi icin kendisini hapis cezasiyla zorlar.” Fikih Ansiklopedisinde s6yle denilmistir:
“Sahn(n —ve bir rivayete gére Esheb- sOyle demistir: Davali, mahkemede “ben [hakkimdaki suglamayi]
ikrar da inkér da etmiyorum” dediginde sayet inadinda i1srar eder ve davacinin da delili olmazsa hakimin
davaliyr hapsetme ve tedib etme hakki vardir. S&fii de bu yénde goéris belirtmistir.” Semseddin es-Serah-
si sdyle demistir: “Davalilar yemin etmekten kagindiklarinda yemin edinceye kadar hapsedilirler; ¢linki
kasame uygulamasinda dinin cana verdigi dnemi géstermek adina [t6hmet altinda bulunanlar tarafindan
edilmesi istenen] yeminler, dogrudan elde ediimesi amaglanan bir haktir. Dogrudan bir hak ile yikimli
olan bir kimsenin bunu yerine getirirken baskasina vekalet vermesi s6z konusu olamaz. Bunu yerine
getirmekten kagindiginda ifayi gergeklestirinceye kadar hapsedilir. Lian isleminde sdylenmesi gereken
kelimeler de bdyledir. Konuya ilgili dérdinci bir gérls ise sunlar sdyler: “Sanigin susmasi durumunda
hakim davanin sartlari ve ilgili durumlari géz éniinde bulundurarak takdir yetkisini kullanir. Clinkl dava-
hyr yeminden kacinmis sayabilecedi gibi davaciyi davasini ispatla yukimli tutmayi da uygun gérebilir.”

Kanaatimize gbre son goris adalete daha yakindir; ¢ciinki cezaya iliskin konularda dikkate alinmasi
gereken, kendisine sunulan delillere binden hékimde olusacak kanaattir. Yine kanaatimize gére bir
ceza davasinda, kendisine sunulan diger unsurlara gére sonuglari ¢ikaracak olan kisi ceza hakimidir.
Bu gériisiimiizde islam fikhinda yerlesik olan su kurallara dayaniyoruz: “Susan bir kimseye bir s6z
isnad edilemez.”, “Had cezalari stipheli durumlarda uygulanmaz.”

1. “Susan bir kimseye bir s6z isnad edilemez. Ancak a¢iklama yapilmasi gereken yerde susmak
beyan kabul edilir” kurali

Fikihtaki genel kurala gére susan bir kimseye herhangi bir s6z isnad edilemez. Sorgulama esnasinda
kendisine yéneltilen sorulara karsi susma yoluna basvuran saniga da herhangi bir s6z isnad edile-
mez. Buna gére islam fikhinda davacinin susmasi, kendisine nispet edilen seyi kabul ettigi anlamina
gelmedigi gibi ceza davalarinda susmak ikrar anlamina gelmez, hatta ahval-i sahsiyye gibi medeni
yargilama alaninda da durum bdyledir. Sanik, suglulugu ispat edilinceye kadar su¢suzdur. Dava-
ci davasini delille ispat etmek zorundadir. Sanik, sugsuzlugunu ispatla yUkimli degildir. Saniktan,
kendisine yoneltilen ithami reddetmesi i¢in delil getirmesi talep edilemez; ¢unkl ispat yukimluligu
savcilik makaminin Uzerindedir.

2. “Had cezalarinin siipheli durumlarda diismesi” kurali

“Had cezalarinin sipheli durumlarda dismesi” kurali her ne kadar had cezalari ile ilgili olsa da aslin-
da bu kural islam fikhinda adaletin genel ilkelerindendir ve bu kurali sanigin susmasi durumunda da



isletmek mimkiindur. Bu kuralin seri dayanagdi “had cezalarini stipheli durumlarda disdriin!” genel
hadisidir. Ebu Hureyre’den rivayet edildigine gére Res(lullah (s.a.v.) sdyle buyurmustur: “imkan buldu-
gunuz 6lgtide had cezalarini def edin!”. Hz. Aige’den rivayet edildigine gére Resilullah (s.a.v.) sdyle bu-
yurmustur: “Glcunuz 6lglisinde Mislimanlardan had cezalarini def edin. Bir ¢ikis yolu varsa [sanidi]
salin. Devlet bagkaninin af konusunda yanilmasi, cezalandirma konusunda yaniimasindan daha iyidir.”

islam hukukunda ispat konusundaki genel kurala gére delil getirmek, davacinin, [davaci delil getire-
mediginde] yemin etmek de inkar edenin yukumliligadur. Bu sebeple Resilullah (s.a.v.) sdyle buyur-
mustur: “Delil getirmek davacinin, yemin etmek ise davalinin yikiimlaligidur.” Son olarak saniga in-
sanca muamele edilmesi hakkini hatirlatmamiz gerekir. Nitekim bu konu, hanif olan dinimizde yaygin
bir sekilde yer almaktadir. Muslim’in sahihinde Eb( Hureyre’'den rivayet ettigine gére Hz. Peygamber
(s.a.v.) sOyle buyurmustur: “Her bir MUslimanin cani, mali ve irzi diger Mislimana haramdir.”

Sanigin diger bir hakki da kendisine yéneltilen téhmeti bilmektir. Hatta ilim ehlinden pek ¢ok kisi onun,
hakkin hangi sebeple kendisi Uzerine gerekli oldugunu bilme hakki bulundugunu sdylemislerdir. Mev-
vak, et-Tac ve’-Iklil adli eserde sdyle demistir: “Esheb sdyle dedi: Davall kendisinden [bir mal konusun-
da] hak talep eden kimseye bu mali hangi sebepten dolayi talep ettigini sordugunda davaci “benimle
onun arasinda bir sirket kurulmustu” dese, ona bununla ilgili sorular sorulur. Davaci, hangi sebebe
binaen hak sahibi oldugunu belirtmedigi siirece hakim davali aleyhine herhangi bir hiikiim vermez.”

B 1ll. Beseri Kanunlarda Sorusturma ve itiraflar

A. Tarihi Siirece Dair

Sanigi konusmaya zorlamak ge¢cmis caglarda ve Roma ddneminde izin verilen is-
lerdendi. Konusmak istemeyen sanik, iskence yapmak suretiyle bile olsa kendisine
sorulan sorulara cevap vermeye zorlanirdi. Clnkd hakimleri ilgilendiren yegane sey
hikim vermek i¢in sanigin itirafta bulunmasiydi. Bu itiraflarin hangi araglar yorda-
miyla elde edildigine bakilmazdi. Ortagaglarda sanik, tahkik ve muhakeme asama-
sinda sessiz kalmay! tercih ettiginde ¢esitli iskence sekillerine maruz kalirdi.

Sanigin susmayi tercih etme hakkinin arkasindaki sebepler ve tarihsel etkenler yeterince acik degil-
dir. Latin Kanununda yer alan “hi¢ kimse, kendisini itham etmeye [bir sugu itiraf etmeye] zorlanamaz”
seklindeki genel kural, ingiltere’de on altinci yiizyilda tarihte “yildiz salonu” (star chamber) diye bilinen
yerde cocuklarina iskence yapan aileler ve buyukelgilik icin en blyik delile ddnismustir. Buralarda,
belirtilen mahkemelerin 6niine getirilen saniga, kendisine yoneltilen ithamin ne oldugunu heniiz bil-
meden, sorulacak sorulara dogru cevap verecegine dair yemin ettirilirdi. Bu, blyUk karisikliklara yol
acmisti. Zira sanik kendisini su siklardan birini segmeye mecbur hissediyordu: Sayet yalan séylerse,
kendisini korumak icin yeminin arkasina siginarak adaleti yaniltmis olacak. Kendisine sorulan sorula-
ra cevap vermemeyi tercih ederse mahkemeyi kiiclik gérmesi sebebiyle siddetli cezaya carptirilacak,
yemine sadik kalarak dogru sekilde cevap verirse, bu sefer de kendisini koruma konusundaki dogal
hakkina ihanet etmis olacakti.

1640 yili 6ncesinde ingiltere’de durum bdyleydi. Sanik, muhakemeden énce ve muhakeme esna-
sinda sorgulamaya boyun egmek durumunda kaliyor, bazi durumlarda iskence géruyordu. Ortada
sorulacak sorularin turleri veya kimin soracagina iliskin herhangi bir kayit yoktu. Sanik, sorgulama
esnasinda sugunu itiraf ederse henuz itiraf etmedidi suglara iliskin de itiraflarda bulunabilecegi imit
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edilerek ¢cok daha fazla sorgulamaya muhatap oluyordu. Sanigi sorgulama hakki hakimlere ve yar-
dimcilarina verilmisti. Hatta kilise mahkemelerinde kilise adamlarina da bu hak taninmisti. Onlar bu
hakka dayali olarak saniklari sorguluyorlar ve itiraf etmeleri beklentisiyle iskence yapiyorlardi. 1641
yilinda parlamento Magna Carta ad verilen “ingiliz vatandasinin hak ve hiirriyetleri” kanununu kabul
etti. Bu kanun, Theodors Stewart antlasmasi ile delinmistir. Bunun sonucu olarak saniklara iskence
yapmak uzere kurulmus olan “yildizlar salonu” kaldiriimigtir.

On yedinci yuzyilda durum biraz degismis, hakimler baski, tehdit ve iskence sonucunda elde edilen
hicbir itirafi kabul etmemeye zorlanmiglardir. Ancak ortada, muhakeme esnasinda sucunu itiraf et-
mek gibi korkutma sonucunda elde edilmis bu delilleri kullanmayi engelleyen bir yasa yoktu. Itirafin
nasil alindigina bakilmaksizin her turld itiraf sanik aleyhine bir delil olarak kullanilabiliyordu.

On sekizinci yuzyilin basinda sorusturma yéntemlerini degerlendirmede bir 6l¢l olarak delillere ilis-
kin yargi kanunlar gelistirildi ve 1800 ile 1852 yillari arasinda biitin mahkemelerde, sanigi her turll
sorusturma ydntemine karsi himaye etmek amaciyla sorusturmada “istege bagl cevap verme” ilkesi
uygulandi. Mahkemeler sanigi blyiik él¢lide himaye ediyor ve herhangi bir itirafin elde edilme yon-
temine iliskin en ufak bir siphe s6z konusu oldugunda bu itirafi dikkate almama konusunda hazir
oluyordu. Ancak durum 1852 yilindan sonra yavasca degisti, zira mahkemeler bazi tarihcilerin géru-
sline gore sanigi daha az himaye etmeye basladi. 1848 yilinda muhalefet kanunlarinin 18. maddesi
yasalastirildi. Bu madde, sanigi sorgulamakla gérevlendirilmis olan adalet mensuplarini, sorgulama
esnasinda herhangi bir sey sdylemekle yukimli olmadigini saniga bildirmekle yikiumll tutuyordu.
Durum, 1912 yilinda h&kimler kanunu ¢ikarilincaya kadar devam etti. Bu kanun, emniyet gulglerinin
tahkikat sirasinda sanigi sorgularken uymasi gereken proseduri belirliyordu. Kanun, ceza muhake-
mesi esnasinda saniga sahitligini sunma veya gerek tahkikat gerekse muhakeme esnasinda sessiz
kalma hakkini veriyor, tahkikat yaparken emniyet glclerine yardimci olmayi zorunlu kilmiyordu.

B. Avrupa ve Modern Devletlerin Kanunlarinda Susma Hakki

1. ingiltere

Britanya kanunu emniyet giclerine herhangi bir saniga yoénelik ifade alma veya tahkikata baslama-
dan énce resmi uyarida bulunmayi ve onun bu uyariyl anlayip anlamadigindan emin olmayi gerekli
kilmaktadir. Bu uyari su sekilde yapilir: “Herhangi bir sey sdylemek zorunda degilsin. Ancak sana
sorulan bir konuda ileride mahkemede delil olarak kullanacagin bir seyi zikretmemen savunmana
zarar verebilir. SGyleyecegin her sey aleyhine bir karine ve delil olabilir.”

Sanigin susma hakki bulunmakla birlikte Britanya kamu hukuku 1984 tarihli ceza hukuku delilleri ka-
nununun ¢ maddesinin belirttigine gére bu hak, aksi sonuglara ulagsma gibi bir duruma yol agabilir. Bu
da; Sanik, ileride kendisine dayanacag! ve vakti icinde zikretmesi beklenen gergeklerden herhangi
birini zikretmediginde, Mahkemede veya sorulan sorulara cevap verirken sahitligini eda etmediginde,
Kendisinin siyasi bir takim amaglarinin ya da elinin altinda bir takim [yasak] maddelerin veya elbise-
sinin ya da ayakkabilarinin Gzerinde bir takim alametlerin bulundugu gerekgesiyle tutuklandiginda
sorulan soruya cevap vermediginde, Tutuklandiginda, tutuklandigi bélgede nigin bulundugunu izah
etmediginde olur. Buna ragmen ortada tam anlamiyla sanigin susmasina dayanan bir suclama yok-
tur. Mahkemenin, susmayi tercih eden sanigin hakkina iliskin juri Gyelerinin takip etmesi gereken
prosedri onlara bildirmesi gerekir. Nitelikli dolandiricilikla miicadele biirosu tarafindan ortaya atila-
cak sorulara gelince; susma hakki asagiya cekilmistir. Ayni sey, terér saniklari icin de s6z konusudur.



2000 yilinda cikarilan “Arama Yetkisi Kanunu” 49. Maddesi geregince ifade vermesi istenen kisi ifade
vermeyi reddederse kanuna aykiri hareket etmis olup iki yila kadar hapisle cezalandirilr.

2. Avrupa insan Haklari S6zlesmesi

Sozlesme sanigin susma hakkini agik olarak ifade etmemekle birlikte Avrupa insan Haklari Mahke-
mesinin verdigi hilkme gore, sorgulama esnasinda sanigin sessiz kalmasi ve kendisine ydneltilen
suclamay1 kabul etmeme hakki, uluslararasi kabul géren ilkelerden biri olup kanunun uygulanmasin-
da adalete iliskin 6. Maddenin icinde yer almaktadir.

3. Fransa

Fransa ceza infaz kanunun 116. Maddesi, sorusturma ile gérevli olan hakimin sanigi dinlerken, sus-
ma, sahitligini eda etme veya sorulara cevap verme hakki bulundugunu resmi bir sekilde kendisine
bildirmekle yukimll tutmustur.

4. Almanya

Ceza infaz kanunu geregince sanik ister tutuklu olsun ister olmasin, tahkikata baslamadan énce sa-
niga susma hakkinin oldugunun belirtiimesi gerekir. Ceza infazinin herhangi bir asamasinda sanigin
tam olarak suskun kalmasindan herhangi bir aksi sonu¢ gikarmaya izin verilmemistir. Ancak sanik,
suca iliskin muayyen sorularin sorulmasi esnasinda sessiz kalmay! tercih ediyorsa bundan aksi bir
takim sonugclar ¢ikariimasina izin verilir.

5. Hong Kong
Sanigin susma hakki, kamu hukuku geregince koruma altindadir.

6. Hindistan

Hindistan Anayasasi 20. (3) maddesi geregince biitlin vatandaslara suclanmalarina karsilk [kendile-
rini savunma) hakki vermeyi garanti etmektedir. Kanun maddesi “Herhangi bir téhmetle suclanan bir
kimsenin kendi aleyhine sahitligi kabul edilmez.”

7. Hollanda

Her sanik, emniyet glcleri ve savcilik tarafindan tahkik veya dinleme oturumundaki sorgulama esna-
sinda sessiz kalma hakkina sahiptir.

8. Norvec

Ceza infaz kanunu geregince sanik, sahitlik yapmakla yukimld tutulamaz. Sanik hakkinda vaad de
bulunma, arastirilmamis bilgiler, tehdit ve zorlama kullanilamaz.

9. Pakistan
1973 tarihli Pakistan Anayasasi'nin 13. Maddesi, kisinin sugunu itiraf etmesine karsi onu korumaktadir.

10. Amerika Birlesik Devletleri

Amerika Birlesik Devletleri Anayasasi’nin besinci gézden gecirilmesinde su madde yer almaktadir:
“Herhangi bir ceza davasinda muhakeme esnasinda herhangi bir sahsi kendi aleyhine sahitlik etmek
[itirafta bulunmak] Gzere zorlamamak gerekir. Savci vekili saniktan sahitlik talep edemez, onun sahit-
ligi reddetmesine iliskin yorum yapamaz. Sanigin sahitlik yapmayi red veya kabul etmesi tamamen
sanigin kendisine iligkin bir durumdur.”
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B Abstract

Official Warning

“You don’t have to say anything. However, it might harm your defence not to respond
a question which you might use as evidence in the future. Anything you say might be
presumption or evidence against you.”

Such phrase is one of the most important phrases of Britain’s Criminal Law. Such that all the polices
and detectives should know such phrase by rote and repeat it before asking a question to suspect
or interrogating him. Adopting right to remain silent in British Law focuses on suspect’s refusal to
comment or respond to a question before or during the trial.

Islamic criminal law and right to remain silent

Human rights issue have become one of the most important international criterion to measure the de-
velopment level of nations and societies and some of the international organizations have started to
supervise implementation of it. In Islam, such issue has been held carefully for 14 centuries without
propaganda or show and first generations of Islam put them into practice.

When people are accused with a crime, their rights need to be respected most. Although a person
respects individual freedoms and protects general interest and public order, he might be labelled
as suspect because of the evidence charging him virtually. Presumption of innocence is essential.
The stage in which a person is described as suspect is a medium stage between innocence and
guiltiness. However, although a person is described as suspect he remains innocent without a final
judgment of court which proves his guilt.

In order to protect the suspect from possible restriction on freedom and possible violation of rights
by criminal enforcements he should be given every chance to refuse the accusation and all the rights
and guarantees should be recognized to him to defend himself with all legal methods. Some scholars
claim that, it is mandatory to recognize more rights to the suspect due to improvement of modern
interrogation tools. One of the such most important rights is using the right to remain silent. Accord-
ing to it, the accused shouldn’t suffer oppression to make a confession and if he remains silent his
silence shouldn’t be accepted as presumption of guiltiness. He should have the right to respond or
to remain silent.

Hence, the importance of the right to remain silent must be understood as it derives from the impor-
tance of human rights. Again, such right has become one of the international criterion on the issue of
fair trial. Right to remain silent has become an issue on which many international congress and con-
ferences focused. One of the factors which makes it important to search the subject is the presence
of different jurisprudential, legal and and judicial opinions on the issue.



There are two tendencies towards the right to remain silent in the doctrine of Islamic criminal law.
One of them supports it while the other doesn’t. Such situation is the same in applicable statutes
as well: While some statutes recognize such right in explicit or implied way, some statutes don’t
mention about that right. Again, the attitudes of judiciary towards the right to remain silent diversify
from one country to another. There might be conflict between the provisions about the issue even
in the same country.

In this study, we will argue the ideas of scholars towards the right to remain silent and explain the
jurisprudential perspectives supporting or objecting such right. By this way, we will try to understand
the implication of the hadith says “Giving evidence is plaintiff's duty and taking an oath is the duty of
person who deny”.
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