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ABDÜLLATiF B. SADULLAH EL -KOCA Vi EL­
GEKBOZEVi VE RiBA RiSALESi 

Ahmet EK$/• 

] 

Miladi 16. asırda yaşayan Abdüllatif b. Sadullah el-Kocaevi el Gekbtlzevi ve onun tek 
yazma nüsha yazma halinde bulunan "RisMe fi Ahkfuni'r-RibA" adlı eseri bu çalışmanın 
konusunu oluşturmaktadır. Çalışma üç bölümden oluşmaktadır. Birinci bölümde müel­
lif hakkında ulaşabildi&miz bilgiler sunulacak,ikinci bölümde risalenin edisyon kriti& 
yapılacak,üçüncü bölümde ise nsalenin tam metni tahkikli olarak yer alacaktır. 

Bu risale üzerinde yapaca~ çalışmayla öncelikle bu eseri ilim dünyasının takdirine 
sunmayı amaçlamaktayız. Ayrıca bu çalışmanın Kocaeli'nin kültür tarihine bir katkı suna­
ca~ ümidindeyiz. 

Hayab ve ilmi Şahsiyeti 

ilerleyen satırlarda gösterilece@ üzere risalenin metnindeki bazı ipuçlarından hareketle 
10/16. asırda yaşadı~ düşündüğümüzAbdüllatif b. Sadullah'ın tam olarak dogtım 
ve ölüm tarihlerini tespit edemedik. Zira ulaşabildi@miz tek eseri olan "RisMe fi Ahka.­
mi'r-RibA" adlı eserinin dışında her hangi bir malumata rastlayamadık. Bu eserde yer alan 
"Kocavi'' ve "Gekbuzevi''1 nispetlerinden hareketle müellifin Kocaeli'nin Gebze ilçesinden 
oldugu ulaşabildi@miz tek kesin bilgi ni teli& taşımaktadır. Bunula beraber risalenin bulun­
dug-o mecmuada ve risalede geçen bazı şahıs isimleri müellifin yaşadı~ döneme dair ipuç­
lan içermektedir. Zira risalede "Allah kabrini nurlandırsın." duasıyla ÇivizadeMehıned 
(ö. 995/1587) ismi geçmektedlı.2 Ancak bu şahıs ÇivizadeMuhyiddinMehmed Efendi (ö. 
954/1547) de olabilir. Bu durumda müellifin 900-1000/1500-1600 yıllan arasında yaşadığı 
söylenebilir. 

• Yrd. Doç. Dr., Kocaeli Üniversitesi İ1ahiyat Fakültesi FıkıhABD Öğretim Üyesi, aeksi72@hotmail.com. 

1 bk. vr. 8la. 
2 bk. vr. 8la. 
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Kocaeli ve çevresindeki medreselerde yukarıda verdiğimiz tarihler arasmda müdenislik 
yapan şaluslar arasmda "Abdullatif Efendi" adında bir şalus bulurunaktadır. Bu tespiti 
yapan Cahit Baltacı şu bilgileri vermektedir: "Abdullatif Efendi bazı medreselerde müder­
rislikten soma 952/1545-46'da 50 akçe ile İznik'te Süleyman Paşa Medresesi'ne müderris 
oldu ve 953/1546-47'de vefat etti."3 Bu tarihler ile yukarıda müellifin ça~daşlarıyla ilgili 
verdiğimiz tarihierin birbirleriyle örtüşmemesi söz konusu kişinin Abdüllatif b. Sadul­
lah olmadı~ da açık bir gerçektir. Her ne kadar risalenin kaynaklarının Hidaye merkezli 
olması ve usul eserlerinden "et-Tavzih" den yararlanması4 müellifin müdenislik yapmış 
olabilece~ ihtimalini akla getirse de yaph~ araştırmalarda aynı asırda söz konusu böl­
gede aynı isimle müderrislik yapan başka birinerastlamadık.5 

Abdüllatif b. Sadullah, riba gibi bir konuyu "HidAye" merkezli birkaç eserden faydala­
narak ve zaman zaman da usul tartışmaları çerçevesinde kısa, öz ve anlaşılır bir şekilde 
sunmakla fıkıh literatürüne önemli bir eser kazandınruştır. Ancak müellif, risalenin giri­
şinde ilmi yetersizli~den, fikri derinli~e sahip olmadı~dan ve yeteri derecede gayret 
gösteremedi~den bahsederek hAlini arz ebnektedir.6 Aslında bu ifadeleriyle kendini ta­
nıtmaktan çok kanaatiınizce aynı dönemde yaşadı~ bazı Mimlerin de~ini ifade ebnekte 
veya tevazu göstermektedir.Zira kendisini Sahibü'lHidaye karşısında vahyin karşısındaki 
karınca ve güneş ışığı karşısındaki yapay ışıklar gibi görüyor. Risalede yer verdi~ yarı Far­
sça yarı Türkçe olan bir Beyt'te kendisini di~r ulema karşısında Süleyman'ın dergaluna 
gelip eşi~ önünde bekleyen karmcaya benzetiyor. Devammda ulemanm beli~ ve ilmi 
ifadelerinin yanmda çok genel şeyler söylemekten öte geçemeyece~ belirterek haddi 
aşmaması hususunda nefsini uyarıyor.7 

Müellif, telif aşamasında yeterli derecede araştırma yapamadı~ konuyla alakalı bütün 
kaynaklara müracaat edemedi~ hatta yazdıktan soma gözden geçirme imkAnı bulama­
dı~ belirterek risaleyi "müsvedde" olarak nitelemektedir. Ayrıca zihninin çok da~ 
olmasına ve başka meşguliyetlerinin bulunmasına dikkat çekerek ilmi eleştirilere açık ol­
dugunu belirtmektedir.8 Her ne kadar tevazu gere~ söylenmiş sözler olarak görülse de bir 
müellifin kendi eksiklerini bu şekilde belirtınesi onun ilmi ve ahlaki kişili~ bakımından 
önemli oldu~ kanaatindeyim. 

Riba Kisalesi 

Risale .fi Ahkarni'r-Ribaadlı eser muamelata dair Arapça yazma bir eserdir.9 Bu esere dair 
kayıt Konya Bölge Yazmalar ktp. Burdur h Halk K tp. Koleksiyonu numara 1610/9. 81a-84b 
varakları arasında bulunmaktadır ve tespitimize göre eserin elimize ulaşan tek nüshasıdır. 
Mecmuanm tamamı 180 varaktır. 

3 Cahit Baltacı, XV- XVI. Yüzyıllarda Omıtı~~lı Medrese/eri, İrfan Matbaası, İstanbul, 1976, s. 430. 

4 İznik Süleyman Paşa Medresesi gibi eltili medreselerde söz konusu eserler ders kitabı olarak okutulmaktaydı. (Baltacı, 

s. 40). Medreseler hocaların aldığı maaşa ve takip edilen müfredata göre yimıili, otuzlu, kırklı. eliili ve albnışlı gibi 

kategorilere aynlmaktadır. En yüksek derece al~lı medreselerılk (Baltacı, Osmanlı Medreııeleri, s. 37-42; Mehmet 

İpşirli, ''Medrese", Türkiye Diyanet vakfı İslam A11Siklopedisi, XXVIII, 330). 

5 N is petleri farldı olsa da aynı isimıle olan bazı şahısbır bulunmalda beraber bunlar müelliften en az 2-3 asır sonra yaşamıştır .. 

Bunlar; Bayburtlu Abdullatif Efendi (1293 h.), Mardinli Abdullatif Efendi (1296 h.), KerbelalıAbdullatif Efendi (1271 

h.), İstanbullu Abdullatif Efendi (D. 1305 h.), Hadımlı Abdullatif Efendi (D. 1276 h.), Uzunköprülü Hafız Abdullatif 

Efendi (D. 1276 h.) ve Beyrutlu SeyyitAbdullatifEfendi (D. 1293 h.). Sadık Albayrak,&mdevirOsmanlıUleması, I-V. 

İstanbul Büyükşehir Belediyesi Kültür İşleri Daire Başkanlığı Yayınları, İstanbul, 1996, U140-142. 

6 bk.vr. S la. 

7 bk.vr. S la. 

8 bk.vr. S la. 

9 Eserin sadece 81b numaralı varakında yan Farsça ve yan Türkçe olduğunu düşündüğümüz bir Beyt'e yer verilmiştir. 
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Mecmuada Riba Risalesi ile birlikte 12 tane daha risale bulunmaktadır. NftrüddinAli b. 
Muhammed b. Ali el-Hazreci el-Makdistnin "Zuhri'l-Cuma" nsalesiyle başlayan mec­
mua "FıkhuKeydani'' adlı risaleyle son bulmaktadır. Mecmuanın girişinde "Zuhri'l-Cu­
ma" risalenin yazan olan NürüddinAli b. Muhammed b. Ali el-Hazred el-Makdisi (ö. 
1004/1596)' den akıllı, zeki, yetenekli ve ilmi derinli~e sahip olan bir Mirn oldu~dan öv­
güyle söz edilen bir ifade bulunmaktadır. Yine aynı ifadenin devanunda "Allah ruhunu 
mukaddes/terterniz kılsın, kabrini aydınlatsın." şeklinde bir dua da yer almaktadır.10 Bu 
kısım mecmuaya sonradan da eklenmiş olabilir. 

Tertibe uygun olmamakla birlikte bütün risaleler mecmuanın başında isim olarak yer al­
maktadır. Genellikle bu yazmaların fihrist kısımlarında risalelerin varale sayılan verilmek­
le birlikte bu mecrnuada her bir risalenin sayfa satır sayıları verilmiştir. Bu satır sayılannın 
16 ile 24 arasında de&şti& görülmektedir. 

Kisalenin Ed.isyon Kritiği 

~\ ~l_, u;t,. oell ~ ~ i;L-:. _, ~'il U'l.:li.JI ~~ i~b.ifadesiyle başlayan risale 
~\ ~-' ~ .Jı ~\ J:ijill ~\_,l_, ifadesiyle tamamlanmıştır. Bu durumda risale­

nin fera~ kaydının olmadı~ görülmekle birlikte tamamlandı~ açıkça ifade edilmiştir. 

Riba risalesinin yer aldı~ sayfalar tam olup bu sayfalarda okunma zorlu~ sebebiyet 
verecek her hangi bir yırtılma ve silinme bulunmamaktadır. Varakların ön yüzü "a" arka 
yüzü ise "b" harfleriyle gösterilmiştir. Bilgi sayar hattına aktardı~ bu risalenin aslına 
sadık kalmak maksadıyla varale numaralarını metin içinde nüshada oldu~ şekliyle (81a, 
81b ... )gösterdik. Tespit etti&miz bazı yazım hatalarını düzelterek nüshanın orijinalinde 
yer alan hatalı yazımlan dipnotta gösterdik. Yazım esnasında eksik bırakıldı~ düşündü­
~üz bazı harf ve kelimeleri de [] ile metin içinde belirttik. Okunma zorlu~ sebebiyet 
verecek veya yanlış okunma ihtimali olabilecek kelimeler tarafımızdan harekelenrniştir. 

Bilindi& üzere genellikle yazma eserlerde paragraf ve noktalama işaretleri bulunmamak­
tadır. Sunulan metindeki ibarenin durumu göz önüne alınarak paragraf düzenlernesi ve 
irnla işaretlerinin konulması tarafımızdan yapılmıştır. 

Kisalenin Telifinde Faydalamlan Kaynaklar 

Müellif nsalesinde ayet ve hadislerin yanı sıra bazı usul-i fıkıh eserleriyle füru fıkıhtan 
Hidaye ve bazı şerhlerinden yararlanmıştır. Dört varaktan oluşan bu kısa risalede Sahi­
bu'l-Hidaye11(vr. 81b), Sahibu'n-Nihaye12 (vr. 81b), el-İ~13 (vr. 81b), Sahibu't-Tavzih14 

(vr. 82a), Sahibu'l-Kifaye15 (vr. 82b) ve Sahibu'l-İnaye16 (vr. 83a, 83b) gibi temel kaynakla­
ra atıfta bulunulması eserin ilmi de~eri açısından önem arz etmektedir. Bu kaynaklardan 
en-Nihayeve el-Kifaye yazma olup diğerleri ise matbu durumdadır. 

öncelikle Risalede yapılan atıflar asıl kaynaklarından lafzen alıntılandı~ için {} şeklinde 
paranteze alınarak belirtilmiştir. Ardından bu atıflar asıl kaynaklanndan kontrol edilerek 
ilgili eserlerin tam künyesiyle birlikte dipnotlarda gösterilmiştir. 

10 bk. vr.la. 
11 Ebü' l-Hasan Burhaneddin Ali b. EbiBekrMerginani(öl. 593/1197). 

12 Hüsam.eddin Hüseyin b . Ali b. Haccac es-Siğııaki.(öl. 711113 ll). 
13 K.ıvAmüddinEmirKfi.tib b. Emir Ömer b. EmlrGizi el-F6ribi el-İtkiııi(öl. 758/1357). MüellifİtkAni'ninTebym adlı Fıkıh 

U sulüne dair eserinden yararlanmıştır. 

14 Ubeydullah b. Mes'ud b. Mahm\1d el-Buhari el-MahbubiSadıiişşeria(öl. 747/1346) 

ıs Celaleddin b . Şemseddin e1-HarezıniK.urlani (öl. 76711367). 

16 Ekmelüddf:n Muhammed bin Muhammed bin MahmUd el Baberti(öl. 710/1310). 
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Kisalenin İçeriği 

Risalenin çok detaylı bir araşbrma yapılınadan ve ilgili önemli kaynakların tamamına mü­
racaat edilmeden yazıldıgı dolayısıyla benzerleri yanında müsvedde niteli& taşıdı& bizzat 
müellif tarafından dile getirilmiştir. Zihninin dagımk ve işlerinin yo~u~ gerekçesiyle 
bu çalışmaya yeterince ehemmiyet veremedi& yine müellif tarafından ifade edilmiştir. Bu 
nedenle müellif eserinin her türlü ilmi eleştiriye açık oldu&ınu ayrıca ifade etmiştirF 

Müellif maruzatını dile getirdi& giriş kısmından sonra "emir ve nehy" kavranu üzerinde 
kısa bir usul tarhşması yapmaktadır. Müellife göre emir bir şeyin var olmasını, nehiy ise 
bir şeyin yoklu&ınu talep etmektir. Sanılanın aksine bir şeyin yoklu&ınu isternek onun 
daha önceden var oldu~ anlamına gelmez. Müellif bunun aksi düşüncenin zayıf bir görüş 
oldu&ınu belirttikten sonra bir şeyin yasaklanmasının onun daha önceden serbest oldu~ 
anlamına gelmeyece&ffi ısrarla vurgular.18 

Abdüllatif b. Sadullah, nehyedilen hususun rnekruh de&! haram oldu&ınu belirttikten 
sonra rlbanın da baştan beri haram oldu~nu söylemektedir. Bu görüşüyle rlbayı alış veri­
şe benzetip de ilavefasit şarttan dolayı haram görenlere de karşı çıkar. Müellife göre rlba 
hem lügat hem de ıstılah bakınundan alış verişten (bey') farklıdır. Ona göre riba sözlükte 
"fazlalık" ıshlahta ise "mal de&şiminde karşılı& olmayan fazlalıktır."19 Bütün bunlardan 

1 ı -.ıı -. - - ::.·.~it .t.\ ·ı~ ·ı-sonra i.J:..)"I (' _,? .J rfi"' .W U""- .J 11 ,,,Allah alışverişi helal ribayı haram kıldı .. ,1120ayetin-
den hareketle "bey' ile riba"nın birbirinden farklı anlamlara geldi&ne dikkat çekmektedir. 

Ribanın fasit şarttan dolayı de&l baştan beri haram oldu&ınu belirttikten sonra şöyle bir 
tarhşma açmaktadır. E~r riba alış veriş gibidir ama fasit şarttan dolayı haramdır denilirse 
o şart kalkhğında belalin zıddı gerçekleşir. Ancak belalin zıddı, hareket-sükün ikilisinde 
oldu~ gibi de&ldir. Helalin, haram ve kerahet gibi birden çok zıddı vardır. Dolayısıyla 
riba haramlıgı,bu zıtlıktan ziyade, baştan beri Kitap Sünnet ve icma ile sabit olmuştur de­
mektedir.21 

Risalede ribanın haram olmasının illetine geniş yer aynldıgt görülmektedir. Konu Hanefi 

mezhebinin görüşü çerçevesinde ele alındıgı için riba yasagının illeti olarak da mübadele 
edilecek mallar arasında "cins, ölçü ve tarh birli&"nin bulunması olarak tarhşılınaktadır. 
Bu iliete bina edilen haram hükmünün hikmetini ise insanların mallarını zarardan koru­
mak oldu&ınu ifade etmektedir. Müellife göre seferilikte meşakkati gidermekte oldu~ 
gibi hükümler hikmetlerden hali de&ldir.22 

Zaman zaman risalede "bazıları" ifadesiyle itirazlar ve far k1ı görüşler dile getirilmektedir. 23 

Bu görüşlerden hareketle müellifin "bazıları" ifadesiyle Şafiileri kastetti& kanaatindeyim. 
Çünkü itirazlar sadedinde Şafiiler tarafından ribanın illeti olarak savunulan "semeniyet/ 
para olma" konusu tarhşılmaktadır. Kaldı ki bu risalenin ana kaynagıru oluşturan Hida­
ye' de Şafiilerin görüşlerine sıklıkla yer verilmiş olmasına ra~en müellifin Şafiilerden söz 
etmemesi düşünülemezdi. 

17 bk.vr. 81a ve 81b. 
18 bk.vr. 8lb. 
19 bk. vr. 82a. 
20 Bakııra, 21275. 
21 bk. vr. 82b. 
22 bk. vr. 83b. 
23 bk. vr. 83a ve 83b. 
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İlletin tespitinden sonra konuyu şu şekilde özetledi~ görülmektedir: Ölçü veya tartı malı, 
kendi cinsiyle eşit olarak sahlırsa caizli@n şarh olan miktar eşitli~ bulunduğundan sahş 
caizdii. Ancak mailann biri öbüründen fazla ise sahş caiz de&J.dii. Mallar arasındaki ka­
lite farkı hükmü degiştirrnez. Dig-er taraftan mallarda aynı cinsten olma vasfı ile ona baglı 
miktar vasfı bulunmuyarsa farklı ve vadeli olmalan caizdir. Ancak adı geçen iki vasfın 
bulunması halinde farklı ve vadeli olmaları caiz de&J.dii. V asillardan yalnız biri varsa bu 
durumda mailann farklı olmaları caiz, vadeli olmalan ise caiz de&J.dii. Neticede fazlalık 
ribasırun caiz olmaması, her iki vasfa baglı iken vade ribasırun caiz alınaması vasillardan 
biiine baglıdır.24 

Müellifin bu ana düşünceler çerçevesinde farklı mal ve maddelerden verdigi örneklerle 
konuyu açıkladıgı görülmektedir. 

Sonuç 

Kocaeli ve Gebze nispetleriyle 16. y.y. yaşamış olan Abdüllatif b. Sadullah'ın Risale fi Ah­
kami'r-Riba adlı eseriyle ilgili çalışmamızda vardıgmuz sonuçlan şu şekilde özetleyebili­
riz. 

Abdüllatif b. Sadullah' ın yaşadıgı asır bilinmekle birlikte dogum ve ölüm tarihleri tam ola­
rak tespit edilememiştir. Söz konusu risale dışında kendisine ait bilgi bulunamadıgmdan 
hayalı hakkında da yeterli rnalumat verilememiştir. Her ne kadar müderrislik yaphgına 
dair bazı ipuçlan bulunsa da bu bilgileri dogrulayacak yeterince veri de bulunmamaktadır 

İnceleme konumuru oluşturan Risale fi Ahk.arni'r-Riba adlı bu eser dışında müellife ait 
başka bii eser bulunmamaktadır. Bu eserin 12 risaleyle beraber bulundugu mecmuaya dair 
kayıt mevcuttur. 

Dört varak olan risale Arapça olarak yazılmış olmasına ragrnen içerisinde yan Farsça yan 
Türkçe bii beyt bulunmaktadır. Risalede az da olsa bazı irnla hatalan tarafımızdan tespit 
edilmiş olup dogru yazımlar metin içinde ve dipnotta gösterilmiştir. 

Risalede ayet ve hadislerin yanı sıra Hidiiye ve buna ait üç ayrı şerhiyle birlikte iki de usu­
lü fıkha dair eserden alıntılar bulunmaktadır. Bu ralıntılann tamarnı asıl kaynaklanndan 
tahriç edilerek dipnotta gösterilmiştir. Hanefi fıkhına ait bu eserlerden en-Nihaye ve el-Ki­
faye yazma digerleri ise matbu durumdadır. 

Emir ve nehyin delaletleriyle ilgili kısa bii tarhşmadan sonra ribanın illeti üzerinde duru­
lan riaselederibanın alış verişten farklı olarak baştan beri yasak oldugu vurgulanmaktadır. 
Ayrıca bu yasagm "zarar vermeme" hikmetindende ha.li olmadıgı belirtilmektedir. 

Farklı görüşler risalede "bazıları" ifadesiyle dile getirilmiştir. Bu görüşleriniçeri@ne bakıl­
dıgmda müellifin "bazılan" ifadesiyle Şafiileri kastettigi anlaşılmaktadır. 

Risalede, yararlanılan kaynaklardan farklı olarak; 

- Emir ve nehyin delaletlerinin tarhşılmas4 

- mg-er mezheplerin görüşlerine açıkça yer verilmemesi, 

- Ribanın yasaklanmasının hikmetine dikkat çekilmesi dikkat çekmektedir. 

24 bk. vr. 84a ve 84b. 
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Konu işienirken riba yasağıyla ilgili ayet ve hadisiere çok az yer vermesi, referans alınan 
az sayıdakaynağın sadece Hanefi mezhebine mensup eserlerden seçilmesi. giriş kısmında 
risale hakkında olumsuz ön yargılar oluşturacak ifadelerin kullanılması eserin zayıf nok­
talan olarak düşünülebilir. 

Netice itibariyle riba yasağını usulden hareketle bol örneklerle kısa ve anlaşılır bir şekilde 
sunan bu eserin yapngımız çalışmayla Kocaeli kültur tarihine ve fıkıh ilmine katkı sunaca­
ğını ümit etmekteyim. 

~~ "1~ •"•ıı ~ı d~ ots_J~_j ~.)_JA ~~ ~ u'J rJjl:i ~tluı1 ~ ~ LJA 
.~I.J.J ı.:;.a.J.JI r~ "'"'-~ ~ ~\&. .ı.....S~ r5ı. ı.::..ıjfi 

~t;Jı ~L....:ıı» .fi'::J ~\tı y"re. 4·ı ~m Jli.Jn4)1 Y4]~r~~~~~~ ~L....:ıı Jli 
~ I~)I.J ~ .JJAl. ~~0~{ ~_jill ~.J ~ ~~.J nwli:i11 ~~ rl~.Jy 11)) 

. }.UC. 

25 •W"<-',ıl~l 

26 I..H)I 

27 u:-ııı 

28 48b 
29 \,o ,ıH\1 • ~~ 
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30 ~ 

31 oVY\Y .ı~l 

32 •I"Y\Y ·~jill 
33 ,,_,,,r .~ı~ı 
34 ı.,ıı.a.ııı 

35 26b 
36 lı\T ~~~~ 

37 Slb 
38 vw.~ı 
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47 .u...! 
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57 ~ 

58 rı-"''" .~ı.ı.,ıı 
59 1\\Vı~l 

60 ll.IJ.Jl 
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