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Giris

Tekfir; s6z, fiil ve inancindan dolay1 bir kimseyi veya toplulugu
kiifre nispet etmek anlamina gelen dini bir terimdir. Eger tek-
fir Kuran, stinnet ve icma-1 immetin gerektirdigi usulde, ku-
rallarina goére ve lizumlu hallerde yapilmiyor; gelisigiizel, go-
rece, keyfi yahut asilsiz vé temelsiz olarak tatbik ediliyor veya
bir silah olarak kullaniliyorsa bu ¢esit tekfir itham ve iddiala-
r1 “tekfircilik” diye adlandirilmaktadir.

* Istanbul Sehir Universitesi Islami llimler Fakiiltesi Ogretim Uyesi
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Islam fikhi ve diisiincesinde tekfir ameliyesi ciddi bir i§ kabul
edilmistir. Zira sonuglari ciddidir. Miisliiman iken tekfir edilen
kisi irtidad etmis yani miirted olmug kabul edilir. Miirted, eger
tévbe edip dinine geri donmez ise, artik Miisliimanlarin yarar-
landig: haklardan mahrum hale gelir. Durumuna gore 6liim ce-
zasini da iceren bir yargilama ve cezalandirma siireciyle kars:
karsiya kalir. Karisi veya kocasindan bos olur. Sahitligi kabul
edilmez. Kestigi yenmez. Miras haklarindan mahrum kalabilir.
Irtidaddan 6nceki ibadet ve salih amellerinin sevaplari iptal ol-
mus olur. Cenazesi kilinmaz ve Miisliiman kabristanina defne-
dilmez. Ahirette ise ebediyen cehennemde kalacagina hitkmo-
lunur.! Tekfirin bu derece ciddi olusu nedeniyledir ki, selefi ve
halefiyle Islam ulemas, tekfirdeki 6lciiyii biitiin hatlariyla or-
taya koyan esaslari tespit etmis ve tekfircilikten Miisliimanlar1
sakindirmistir.

Tekfirciligin islam Tarihindeki ilk Goriintiisii:
Haricilik

Miisliimanlar nazarinda tekfircili§in olumsuz, problemli ima-
j1 daha ok tarihteki Haricilik tecriibesinden kaynaklanmakta-
dir. Siffin Savag: (657) sonrasinda ortaya ¢ikan Hariciler, basta
4. Halife Hz. Ali olmak iizere birgok alim ve yoneticiyi tekfir
etmigler, sonra da Hz. Ali’yi 6ldiirmiisler ve birkag asir siire-
cek fitne ve anarsinin misebbibi olmuglardir. Hariciler, savas
sona erdirmek icin gérityme yapmakla gérevlendirilen tahkim
heyetini sirk ve kiifiir olarak nitelemislerdi. Bunun nedeni, tah-
kimin Id hukme illa lillah (Allah’tan baska hiikiim koyucu yok-
tur) Islami prensibine aykir: olusuydu. Hz. Ali bunu “kendisiy-
le batil kastedilen hak s6z” olarak deZerlendirmistir.
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Daha ¢ok badiye denilen, kirsalin ve ¢6l bélgelerinin halkla-
rindan yani bedevilerden olusan bu ilk Harici toplulugu, Mekke
ve Medine’deki sahabe ve tabiin nesillerinin almig oldugu Islami
egitimden mahrum kalmig kesimlerden olusmaktaydi. Dine bii-
tiinciil bakamamalari ve temel kaynaklar: pargac: okumalari,
bu tiirden yanlis sonuglara varmalarinin bagta gelen sebebiydi.
Kur’an’ ok okuyan bir topluluk olmalar1 neticeyi degistirme-
misti. Hayli dindar bir goriintii vermeleri, cok namaz kilip ¢ok
orug tutmalar: da tarih nazarinda isledikleri ciiriimleri hakl
¢ikarmadi. Tekfirin bir neticesi olarak mesru hiikiimetlere ve
Miisliiman topluluklara verdikleri sikintilar, geride biraktikla-
r1 olitler ve yaralilar, Hariciligi kot fakat ibret alinmas: gere-

ken bir tecriibe olarak tarih sayfalarina yazdird:.

Hariciler, amel dedigimiz davranislari da imanin bir parca-
s1 kabul ediyorlardi. Dolayistyla sirf islenmis olan bir giinah
sebebiyle imanin ortadan kalktigini, kiifre diistildiigiini ileri
sﬁriiybrlardl. Bu hiikiimlerinin farz olan emr-i bi’l-ma’rilf ve
nehy-i ani’l-miinker (iyiligi emretme ve kétiiliikten sakindir-
ma) oldugunu soyliiyorlardi. Emr-i bi’l-ma’raf’un “el ile” yani
fiili olarak yapilmasini 6nceliyorlar, verdikleri tekfir hiikiimle-
riyle Miislimanlara siddet uyguluyorlar, mallarini ve canlari-
ni1 helal sayiyorlar ve bunun cihad oldugunu iddia ediyorlard:.
Taassup ehli olduklar: i¢in ikna edilmeleri de son derece zor-
du. Haricilerin demagoji ustas: olduklar: da kaydedilmektedir.
Ozellikle fikirlerini savunmak ve hasimlarini susturmak icin
ayet ve hadislerden kendi goriislerine uygun olanlar1 bir ara-
ya getirip sanki dinin tek dogru hiikmii bunlarmis gibi delil-
lendirmeler yaparlardi. Islam’in ruhunu ve dinin maksatlarin:
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heniiz kavramamus, itikat ve seriatin inceliklerinden habersiz
olan muhataplarinin gozlerini bu yolla boyarlar ve onlar ara-
sindan yeni taraftarlar kazanirlardi.

Haricilerin diger bir 6zelligi, siirekli Miisliimanlar: hedef al-
malariydi. Islam’in ilk yiizyillarina baktigimizda Harici toplu-
luklarin devamli Miisliimanlarla ugrastiklarini, gayrimiislimlere
karg1 savagsmadiklarini, fetih hareketlerine genellikle katilma-
diklarin1 gérmekteyiz. Hariciler 6ncelikle i¢teki sorunlarin ¢6-
ziilmesi gerektigi kanaatindeydiler. I¢ bozuk olunca digla mes-
gul olmanin bir fayda getirmeyecegi goriisiindeydiler. Tekfir,
bu gayretin en etkili silahiydi. Miisliman toplumlar: kendile-
rine baglamak icin “bizler ve 6tekiler” ayrimini bir arag olarak
kullaniyorlardi. Hakim olduklar: yerleri dariilislam ilan eder-
ler, diger Miisliimanlar: “Allah’in hiikéimlerinin uygulandig”
bu diyara hicret etmeye zorlarlardi. Diger diyarlar ise dariil-
harp kabul edilirdi. Dolayisiyla buralarin ahalisi Harici terd-
riin dogrudan hedefi haline gelirdi.?

Haricilik bir mezhep olarak giiniimiize intikal etmedi. Bunun
bagta gelen nedeni, kendi i¢lerinde siirekli bolinmeleriydi. Ameli
imanin bir par¢asi saymalarindan dolay1 her giinahi, hatta hata
sayilacak kiigiikliikte olan kabahatleri dahi birbirlerini tekfir et-
menin malzemesi haline getirmislerdi. Ezarika grubunun yap-
tig1 gibi,? onlara katilmayan ve onlar gibi diger Miisliimanlarla
savagmayan farkli Harici gruplar da tekfir eder hale gelmislerdi.
Siirekli isyan halinde ve ¢atisma icinde olmalar siirdiiriilebilir
bir durum degildi. Eski su¢lularin, macera arayanlarin, ganimet
pesindekilerin, toplum dis1 kisiliklerin kolayca kendilerine yer
bulacaklar: bir sosyal ortami saglamalar, siiphesiz ki kendileri
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agisindan istikrar1 yok eden bir 6zellikti. Bu sebeplerle Harici
hareket giiniimiize kadar gelemedi. Fakat Hariciligin karakte-
ri ve birgok 6zelligi bugiin degisik grup ve akimlarda kendisini
apacik gostermektedir. Genellikle Siinnilik biinyesinden ¢ikan
bu yapilar, gayrisiinni bir mezhep oldugu i¢in Haricilik ile bir-
likte anilmay: bityiik hakaret kabul etseler de fikir, s6z ve ey-
lemde onlara ¢ok benzer durumdadirlar.

Selefiligin Tekfircilige Miiptela Olmasinin
Sebepleri

Siinni biinyedeki iki ana koldan biri olan ehl-i hadis ¢izgisin-
deki alimler, iman tarif ederken onun tasdik, ikrar ve amel-
den tesekkiil ettigini sdylemislerdir. Buna gore farz amelin terk
edilmesi ve biiyiik giinah islenmesi, imanin yalanlanmasi anla-
mina gelmekte; farz amelin yerine getirilmesi ve giinahlardan
uzak durulmasi ise imanin dogrulanmasini ifade etmektedir.”
Mesela namaz kilmamak insani iman ve Islam’dan ¢ikartan
bir amel kabul edilmistir.® Tahmin edilecegi gibi, Haricilik ile
benzesen bu iman anlayisi, ehl-i hadisi veya sonraki meshur is-
miyle selefiyyeyi ister istemez tekfircilige agik hale getirmistir.

Tekfirciligin 6niine gegmek icin hadis ekoliiniin limleri bir-
takim ara kavramlar: kullanmak zorunda kalmiglardir. Ibn
Teymiyye'nin (6. 1328) ve Ibn Kayyim el-Cevziyye'nin (6. 1350)
eserlerinde kargimiza ¢ikan kiifr din kiifr (kiigiik kiifiir/kiifriin
berisindeki kiifiir) yahut kiifrun la yenkul ‘anil mille (dinden et-
meyen kiifiir) kavramlari, amelsiz ve giinahkar miiminlerin kiif-
re girdiklerini ama bu kiifriin onlari miirted yapmadigini agik-
lamak i¢in kullanilmigtir.” Béyle bir kisinin “imandan ¢ikacag:
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fakat Islam’dan ¢ikmayacagi” seklindeki selefi izah tarzi1 da ayn1
gayeye matuftur. Selefi ekol bunu yaparak tekfirin ciddi sonug-
larini uygulamaktan kaginmakta, Haricilik ile ayn1 kulvara gir-
mekten kendisini korumaya ¢alismaktadur.

Fakat ehl-i hadis-selefiyye tarihine baktigimizda, her sey ma-
kul ve piiriizsiiz devam etmis midir? Bu soruya miispet cevap
vermek miimkiin degildir. Bu ekolden 4limler arasinda, bilhassa
iman1 yok eden amellerin neler oldugu hususunda ciddi ihtilaf-
lar vuku bulmugtur. Hangi giinahlarin imandan, hangi giinah-
larin hem imandan hem Islam’dan ¢ikardig1 konusunda da'go-
riis birligi mevcut degildir. Dolayisiyla cogu kere Miisliimanlar
cesitli sebeplerle selefi tekfirciligin hedefi olmuslar, bu yiizden
bityiik sikintilara maruz kalmiglardir. Bunun en bariz sekilde
tezahiirii, 18. ylizyildan itibaren ehl-i hadis-selefiyye hattinda-
ki Vehhabilik ad1 altinda yaganan fikri ve ameli kirilmayla ger-
ceklesmistir. Arabistan’in Necd bélgesinden Muhammed Ibn
Abdiilvehhab (6. 1792) ile baslayan Vehhabilik akimu, tekfir un-
surunun asir: kullanimi ve bu yolla disladig: kesimlere uygula-

dig1 siddet nedeniyle cogu zaman Haricilik ile 6zdeslestirilmistir.

Tipk: Hariciler gibi Vehhabiler de tedhisgiligi cihad ad: al-
tinda megrulagtirma yoluna gitmistir. Vehhabiligin arkasinda-
ki Suudi siyasal destek, s6z konusu dramatik durumu daha da
kotii hale getirmigtir. Bu 6zellikleriyle Vehhabilik, Emir San’4ni
(6. 1768), Muhammed Sevkani (6. 1834) gibi selefiyye alimleri
tarafindan bile tenkit edilmistir. Ibn Abdiilvehhab’in 6z kar-
desi Siileyman Ibn Abdiilvehhab da es-Sevaiku’l-ilahiyye fi'r-
red ‘ale’l-Vehhabiyye adl1 eseriyle tepkisini ortaya koymustur.
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Diger taraftan Ibn Abdiilvehhab’in kendisinden sonraki takip-
cileri, hocalarinin goriislerini agiklayan ¢ok sayida eser kaleme
alarak Vehhabilik agirihiginin selefiyye i¢inde kalic1 ve gitgide
baskin hale gelmesine katkida bulunmuglardir. Bu miiellifler-
den Hamed b. Atik (6. 1883), Siileyman b. Sehman (6. 1930),
Abdurrahman b. Hasan (6. 1869), Abdiillatif b. Abdurrahman
(6. 1876) ve Muhammed b. Abdiillatif (6. 1948) giiniimiizdeki
selefiyye kaynakli tekfircilikte en fazla referans verilen isimler-
dir. Ebu Muhammed el-Makdisi gibi giiniimiiziin ¢ok okunan

“cihadi” yazarlarinin bagvuru kaynaklar: arasinda bu miiellif-

ler bag siralarda yer almaktadir.

Selefiyye ekoliinii bir biitiin olarak tekfirci olmakla sugla-
mak haksizlik olur. Bugiin gelinen noktada, bu ekoliin tarihte-
ki tecriibelerini tekrarlar tarzda farkli selefi anlay1s ve yapila-
rin tezahiir ettigi bilinmektedir; yani tek bir selefilik ile degil
“selefiyyeler” gercegiyle kars: karsiyayiz.® Ustelik bu farkl: ha-
reketlerden her biri, digerini sahih selefi menhecden sapmak-
la, dolayisiyla ehl-i siinnet yolundan ayrilmakla su¢lamaktadar.
Tekfir konusunda hassas ve dikkatli selefi yapilar mevcut ol-
makla birlikte, tekfircilikte haddi fazlasiyla agan olusumlar da
bulunmaktadir. Calismamizin bundan sonraki béliimlerinde
konu etraflica incelenecektir.

Selefi Tekfirciligin Giiniimiizdeki Niteligi ve
Tutarsizlig:
a. Umumi tekfir

Giintimiizde yoneticilerin tekfiri konusunda agiriya giden tek-
firci gruplarin argiimanlari, gegmiste Vehhabilerin Osmanl
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Devleti ve sultanlarim tekfir etmelerine cok benzemektedir.
Ayni argiimanlar giintimiizde selefiligin en biiyiik hamisi sa-
yilan Suud Devleti’ne kars: dahi kullanilmakta, Suud kralla-
r1 baz1 gruplarca kafir sayilmaktadir. “Umumi tekfir” denilen
ve bir devletin, bir iilkenin veya belli bir halkin topluca tekfir
edilmesi islemini sistematik olarak ilk yapan kisi Muhammed
Ibn Abdiilvehhab olmustur. O, kendisine muhalif bir selefi alim
olan Siileyman b. Sitheym’i tekfir etmekle kalmamis, onun ve
babasinin mukim oldugu Harc bélgesini de tiimiiyle kafir say-
mustir. Emrindeki mutavvia denilen Vehhabi inzibat gérevlile-
rini, tekfir ettigi muhalif alimlerin {izerine géndermis, bu yol-
la onlar: etkisizlestirmek istemistir.’ Vehhabi dlim Hamed b.
Atik’in o sirada Osmanlr’nin elindeki Mekke-i Miikerreme’yi
bir sirk beldesi olarak tanimlamas: da ayni konuya dair diger
bir ilging 6rnek olabilir."” Goriildigii gibi umumi tekfir; catis-
ma, rekabet ve muhalefet halindeki kisi ve gruplarin muhatap-
larini zor durumda birakmak, onlar1 sindirmek i¢in kullandik-
lar1 bir arag olarak iglev gérmektedir. Giiniimiiz tekfirciliginde
belirgin olan motivasyonun daha ¢ok bu oldugu, dikkatli bir
inceleme neticesinde rahathikla anlasilabilir.

20. yiizyil Islamcilarinin bazi kavramlagtirmalarinin da ben-
zer sorunlar1 dogurdugunu bu baglamda hatirlamak gerekir.
Seyyid Kutub’un (6. 1966) “cahili toplum” kavrami bunlardan
bir tanesidir. “Allah’in egemenligini tanimayan ve O’nun geriati-
nin uygulanmadif hig bir yerde Islam yoktur.” diyen Kutub’un
bu ve benzeri ifadeleri," bu aziz sehidin maksadinin ¢ok 6te-
sinde umumi tekfirin malzemesi yapilmigtir. Mevdudi’nin (6.
1979) Kur'an'a Gore Dért Terim adl iinlii eserindeki ilah, rab,
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ibadet ve din kavramlari tizerindeki agiklamalari da benzer
bir etki birakmigtir. Kelime-i sehadeti siirekli okuyup tekrar-
ladig: halde bu kavramlarin Kur'an'daki hakiki anlamlarini
idrak etmedigi i¢in hayatinda “Allah’tan bagka rabler edinen”
Miislimanlardan bahseden Mevdudi,”” ¢ok da farkinda olma-
dan baz tekfirci gruplara kullanish argiimanlar saglamis ol-
maktaydi. Tekfirciligi yiikselten bu yanlis anlagilmalara mey-
dan vermemek i¢in Thvan-1 Miislimin’in Hasan el-Benna’dan (5.
1949) sonraki ikinci lideri Hasan el-Hudaybi (6. 1973), Davet¢iyiz,
Yargilayict Degil baghikli eseri kaleme almak zorunda kalmis-
tir."* Bu 6nemli kitap, insanlarin imanini sorgulayan ve onla-
r1 miimin, miinafik, kafir kategorilerinde muhatap alan tekfir
egilimlerini delilleriyle tenkit etmekte ve bu yaklasimlarin Hz.
Peygamber, onun sahabileri ve Benna’dan itibaren [hvan’in uy-
gulamig oldugu davet usuliine aykiri oldugunu ispatlamaktadir.

b. “el-vela ve’l-berda” ve bunun neticesi olarak
silsile tekfiri

Miimine dostluk, kéafire diigmanlik gostermenin kavramlagmus ifa-
desi olan el-vela ve’l-berd, ilgili selefi literatiirde kelime-i tevhidin

bir geregi olarak sunulmaktadir. La ildhe lafzi berd’nin, yani iliski-
yi kesme ve uzaklasmanun, illallah lafz: ise veld’nin en 6zlii ifade-
sidir. Bu retorik Allah’in kullarina déniik olarak da siirdiiriilmeli,
dost ve diigmanin belli edilmesi, gerek miimin-kafir ayriminda
gerekse ehl-i siinnet-ehl-i bidat ayriminda gerceklesmelidir."* Ehl-i
hadis kaynaklarinda sik¢a rastladigimiz bidat ehliyle arkadashk
yapmama, onlardan ders okumama, onlarla oturup kalkmama,
arkalarinda namaza durmama, hatta miinakaga dahi yapmama

seklinde gelisen tavirlar el-vela ve’l-bera’nin pratik sonuglaridir.
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Kavramin konumuzla alakali kismy, silsile tekfiri veya zincir-
leme tekfir denilen ve tekfirci diigiincenin gok bariz bir goriin-
tiisiinii tegkil eden tavrin el-veld ve'l-bera ile temellendirilme-
sidir. Silsile tekfiri genellikle “kim kafiri tekfir etmezse yahut
onun kiifriinden siiphe ederse o da kifirdir” seklindeki hiikiim
ciimlesiyle ifade edilir.”® Bu tekfir ¢esidi kuskusuz “Allah’in ké-
fir saydiginin tekfiri” yahut “dinden giktig siiphe gétiirmeyen-
lerin tekfiri”nden farkli bir duruma isaret etmektedir. Umumi
bir tekfir ile kéfir sayilan kisi, kurum veya toplumlar: kéfir say-
mayan digerleri, bagka bir deyisle umumi yahut hususi bir tek-
fir girisimini hatali veya agir1 buldugu i¢in onaylamayan kisi-
ler bu yolla kafir sayilmakta, tekfir edilen gerceve zincirleme

olarak genisletilmis olmaktadir.

Ornegin bir rejim, devlet veya kurum tekfir edildikten son-
ra bu yapilara bagh ¢alisgan memurlarin tekfiri, tekfir edilen
yonetime kars: sessiz kalip ayaklanmayan yahut bir miicadele
yiriittiigii iddiasindaki tekfirci gruba katilmayan siradan hal-
kin tekfiri, bu tiirden bir genisletme ameliyesidir. Tekfir edi-
len kimselerin mallari ve canlarinin helal sayilip sayilmayacag:
konusu, zincirleme tekfiri benimseyen gruplar arasindaki an-
lagmazliklardan bir tanesidir ve bu ihtilaf dahi tek bagina ko-
nunun ciddiyetini gosterecek niteliktedir.

c. Irca yaftasi ve ehl-i siinneti sadece kendilerine
tahsis etmeleri

“Son karar1 Allah’a birakma” anlaminda irca, Islam’in ilk asrinda
Harici tekfircilige kars: bir tepki olarak ortaya atilan bir kavram-
d1.'s Ic savaslara dahil olan, bu ve baska sebeplerle biiyiik-kiiciik
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ginahlari islemek durumunda kalan Miislimanlarin tekfir
edilmemesi, haklarindaki son kararin ahirete ertelenip Allah’a
birakilmas: ve bu nedenle Miisliiman muamelesi gormeye de-
vam edilmeleri gerektigini sdyleyen kesimler Miircie (“ertele-
yenler”) olarak isimlendirilmislerdi. Yine Miircie, imani @iglii
tarif etmeyen, ameli imanin bir parcas: gérmeyen kesimlere de
isim olmustu. Bu nedenle Imam-1 A’zam Ebu Hanife (6. 767) ile
bazi hoca ve talebelerinin Miircie’den olduklar: ifade edilmisti.

Miircieler arasinda dar bir ¢ercevede de olsa bazi kesimler
ircd kavramini istismar ettiler ve amelsizligi tegvik eder tarz-
da, tek bagina imanin ebedi kurtuluga ermek icin yeterli oldu-
gunu sdylemeye bagladilar. Siiphesiz ki bu tavir Hanefiler ta-
rafindan reddedildi. Ancak irca, bu kot niyetli ve istismarci
kesim yiiziinden ehl-i siinnete aykir1 bir goriis olarak kelam kay-
naklarimizda yerini ald1. Fakat ayn1 kaynaklar, iman ikili ta-
rif eden Hanefilere “Ehl-i siinnet Miirciesi”, “Fukaha Miirciesi”
adlar1 vererek onlari digerlerinden ayirdilar, bunlari onlarla
bir tutmadalar. |

Opysa giiniimiiz selefiyyesi bu basit ayrimi gérmezden gelerek
ameli, imanin bir pargasi saymayan ve bu yiizden tekfirci egi-
limlere mesafeli duran bagta Hanefiler, Maturidiler ve Egariler
olmak iizere genis Miisliiman kesimlere -hi¢bir kayit diigme-
den- Miircie yaftasi vurmakta, boylece onlar: Siinniligin dig1-
na itmeyi, toptan degersizlestirmeyi amaglamaktadir."” Yani
onlarin zihninde, kendileri gibi tekfir etmeyen herkes “cagdas”
Miircie’dendir. Dolayisiyla bidat ehli olduklarindan kinanmay:
hak etmektedirler. Hatta bazilarinca silsile tekfiri ile kifir kabul
edilmektedirler. Cagdas selefiligin sozlii ve yazili kaynaklarinda
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s6z konusu agiriliin birgok misali bulunmaktadir. Bu yaniltma
yontemi iizerinden selefiler, ehl-i stinnet kavramini da tekelle-
rine almig olmaktadirlar. Bunun anlami, 73 firka hadisinde'®
haber verilen “kurtulusa eren grubun” (firka-i ndciye) sadece
kendileri oldugu, digerlerinin ise dogru yoldan saptig: iizerin-

de olusturduklar1 haksiz ve yaniltict hitkiimdir.
d. Saz goriisii icma gibi gostererek yaniltma

Haricilikten baglamak iizere bugiine kadar tekfirci egilimlerle
mensubiyet bagi kuran topluluklarin zihin kodlarina bakildi-
ginda, genellikle taklitci (skolastik) bir zihniyete sahip olduk-
lariny, tecriibi ve akilc1 yaklagimlara tepki duyan bir tutum
sergilediklerini ve kendilerini bu sekilde ifade ettiklerini gor-
mekteyiz. Dini konulardaki bilgilenme siirecleri dogal olarak
bu zihniyetin etkisi altinda gelismektedir. “Arasgtirma ve sor-
gulama’nin eslik etmedigi bir “dinleme ve itaat etme” usuli-
niin siirdiiriildiigii ve Islami olan metodun bu oldugu seklinde
kesin bir inancin benimsendigi goriilmektedir. Boyle bir men-
subiyet sosyoloji ve psikolojisi, tabii ki bu topluluklar: yanilma
ve yaniltilmaya rahatlikla acik hale getirmektedir.

Ornegin selefilerin mezheplerden bagimsiz ve dogrudan de-
lillere dayanan bir dini diigiince ve yagantiy1 6ngérmesi, bunun
pratikte boyle oldugu anlamina gelmemektedir. Aynen mez-
heplerde oldugu gibi, cogu kere ulema araya girmekte, bun-
dan sonra ise siradan mensuplar icin “Kur’an, siinnet ve selef-i
salihinin ne dedigi” degil, bu arac1 ulemanin deliller arasinda
hangisini tercih ettigi yahut bu delillerden kendince ne anla-
dig1 esas haline gelmektedir; yani merci ve otorite artik deliller
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degil bu ulema olmaktadir. Iman ve tevhid tanimlarinda veya
tekfirin usul ve esaslarinda bu durumun sayisiz misali bulun-
maktadir. Alim statiisiinde gériilen kiginin, 6rnegin “bu husus-
ta alimler ittifak etmistir” demesi veya bir tahkikat yapildi§:
izlenimi veren, delil ve goriiglerin art arda serdedildigi risale-
lerin yazilmasi, video ve bant kayitlarinin yayimlanmas: basa-
rili bir illiizyon olusturmakta, bunlarin okuyucu ve izleyicile-
rini, bu konularin derinliklerine vakif olmadiklarindan dolaysi,
ciddi sekilde yaniltmaktadir.

Ibn Abdiilvehhab’in Nevakidii’l-Islém adli risalesinde zikret-
tigi on maddenin iizerinde ulemanin icmainin oldugunu séyle-
mesi, konumuza uygun bir 6rnek olabilir. Bu maddelerden silsile
tekfiriyle alakali iiciinciisiinde Ibn Abdiilvehhab s6yle demek-
tedir: “Kim miigrikleri tekfir etmezse veya onlarin kiifriinden
kugku duyarsa yahut onlarin mezhebini onaylarsa kifir olur.”
Dogrudur, eger o fiil gercekten sirk ise, boyle bir tekfir tahak-
kuk edebilir. Oysa ibn Abdiilvehhab’in sirk dediklerinin bir kis-
mini1 Siinni alimler sirk kabul etmemis, bu hitkmiin maksadi
agtigini soylemislerdir. Dolayisiyla sirk olmayan bir seye sirk
dememek Vehhabilige gore miisrik olmakla sonu¢lanmaktadir.

Yine Ibn Abdiilvehhab’in tevhidin tasdik, ikrar ve amel-
den olustugunu, bu ti¢ unsurdan birini ihmal ve ihlal edenin
Islam’dan ¢ikacagini sdylemesi ve bunun “tiim ulemanin it-
tifak1” oldugunu bildirmesi de diger bir yaniltma érnegidir.”®
Béyle bir icmain Islam alimleri arasinda mevcut olmadig: her-
kesin malumudur. Kendi agabeyi Siileyman b. Abdiilvehhab
dahi kardesinin agiriliklarina karsi cikmis ve es-Sevdikii’l-la-
hiyye adli reddiye eserini kaleme almak durumunda kalmugtir.
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Peki tekfirci olmayan kisi ve kurumlarin tirettigi karsi litera-
tiir nasil ele alinmaktadir? Tekfiriciler ilk agamada bu kisi ve
kurumlari, 6rnegin devlet, iiniversite, ilahiyat fakiilteleri, resmi
dini kurumlar gibi baglantilarini gerekce gostererek suglayip
degersizlestirmekte® ikinci agamada ise yukarida zikredilen
usul ve yéntemleri kullanarak hacimli reddiyeler hazirlamak-
ta, béylece muhataplarina kendilerini hakl gosterecek yaniltica
bir tabloyu ortaya koymaktadirlar. Muhaliflerini karaladikla-
r1 diger bir konu, onlarin cihad alanlarindan uzak olmalaridir.
Oysa bu tekfirci gruplarin cihad dedikleri miicadele bi¢iminin
Islamiyet’in cihad fikhi ve ahlakiyla ¢ogu kez bagdagmadig: her-
kesin bildigi bir husustur. Bu mesele, bu caligmanin kapsam1
diginda ayrica incelenmesi gereken diger bir 6nemli konudur.

e. Tekfirciligin dereceleri ve goreceligi

Selefi tekfirciligin diger bir agmazi, tekfir konusundaki gére-
celik (subjektivizm) ve karmagadir. Kimlerin tekfir edilecegi
tizerinde selefi ulema ve gruplar arasinda ciddi ihtilaflar bu-
lunmaktadir. Konunun 6rneklerle verilmesi, bahsettigimiz tab-
loyu netlestirecektir.

s 20.yiizyilin en bityiik selefi alimlerinden Nasiriiddin
el-Elbaninin (6. 1999) tuttugu yol ile konuya basglaya-
biliriz. Bu yola Ibn Teymiyye'nin mezhebi de diyebi-
liriz. Umumi tekfir ve silsile tekfirini kabul etmeyen
Elbéni, “hakimiyyet tevhidi” kavraminin temeli olan
Maiide suresi 44. ayeti tekfire gerekce gormemektedir.
Yani Elbani’ye gore “Allah’in hiiktimleriyle hitkmet-
meyen” herkes mutlak olarak kéfir degildir.”



Hariciligin Modern Bir Gériintiisii Olarak Tekfircilik I 7

Verecegimiz ikinci 6rnek, Ebu Muhammed el-Mak-
disi’nin tuttugu yoldur. Buna el-Kaide’nin mezhebi de
diyebiliriz. Tipk: Elb4ni gibi el-Makdist de sirk hali g6-
riilse bile kelime-i sehadet getirip Miisliiman oldugu-
nu soyleyen kimseleri tekfir etmemektedir. Zira sirki-
ne muttali olunan kimsenin isledigi fiilin mahiyeti ve
neticesi hususunda bilgisiz olmasi muhtemeldir; yani
cehalet bir 6ziirdiir. Dolayisiyla silsile tekfiri uygulan-
maz. Silsileyle tekfir hakkinda ulemanin gegmigte koy-
duklar: kurallar isin ciddiyetine isaret i¢indir. Yoksa
bu kurallar birebir tatbik edilemez. Umumi tekfir de

sakincalidir.®®

Fakat Makdisi, Elbaninin aksine hakimiyyet tevhidi
konusunda ¢ok hassastir. Demokrasiyi bir din olarak
kabul etmesi ve bu idare bicimini “asrin kiifrit” ola-
rak nitelemesi nedeniyle demokratik metotlar1 goniil-
lii olarak benimseyip kullanan kimselerin kiifre diig-
tiigiini sdylemektedir. Secimlere katilanlar: dogrudan
tekfir etmemekle beraber, yonetici konumuna yiikselip
kanun ihdas edenler veya Allah’in kanunlari haricin-
deki kanunlar: uygulayanlar el-Makdisi’ye gére tekfi-
ri hak etmektedirler.??

Uciincii érnegimiz, el-Kaide mezhebinin asirilikta
bir iist halidir. Bu yola DAES’in mezhebi de diyebili-
riz. DAES cemaati kelime-i sehadeti ve namaz kilma-
y1 Miisliiman alameti saymakta, bu alametlerin aksini
gormedikge kisilere Miisliman muamelesi yapmaktadir.
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Aksini gortir ise tekfir etmektedir. Peki DAE§’e gore
iman ve tevhid ne ile bozulmaktadir? Demokrasinin
kabulii, demokratik yonetimlere memur olmak, par-
lamento faaliyetlerine katilmak, segmek ve secilmek
kiifrii icap eden amellerdir. Bu isi yapanlar hususi veya
umumi tekfir ile kafir sayilirlar.** Kafiri tekfir etme-
yenler de silsile tekfiriyle kafirdirler.

DAES’in halifelik ilan etmesi ve bir devletinin oldugu-
nu sdylemesi, tekfircilikte bu grubun daha agiriya git-
mesine sebep olmustur. Nisa suresinin 77 ve 97. ayet-
leri uyarinca, dariilislama hicret edip devletlerinin
himayesine girmek ve biat edip Islam devleti emrin-
de cihada katilmak farz kabul edilmektedir. Bu farz:
yerine getirmeyen kisi, grup ve cemaatler asidirler ve
bu nedenle kendileriyle savagilir. Kendi vatanlarinin
haricindeki tilkeler ise dariilkiifiirdiir. Bunlarin hal-
ki umumen kéfir sayilmasa bile bu iilkelerde hakim-
lik, savailik, polislik, askerlik yapanlar tekfir edilirler.
Cehalet (bilgisizlik) bir 6ziir sayilmaz.

«  Dbérdiincii 6rnegimiz, tekfirde en agir1 gidenlerdir. Bu
mezhebi takip eden kisi ve gruplara gére kelime-i ge-
hadet ve namaz, asrisaadette Islam alameti olmasina
kargin giiniimiiz Misliimanlar: i¢in artik bir alamet
olmaktan ¢ikmugtir. Zira Miisliimanlarin yagadig bel-
delerde simdi kiifiir hakimdir. Dolayisiyla buralarin
halkina éncelikle miigrik muamelesi yapilir. Insanlar
hakkindaki asil hitkiim mutlak manada kiifiirdir.
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Bu insanlar ilan ve baraat (el-veld ve’l-beré) suretiy-
le Islamliklarini izhar etmek zorundadirlar. Umumi
tekfiri ve silsile tekfirini uygulayan bu gériis sahip-
leri, 1970’lerde Misir’da ortaya ¢ikan Tekfir ve Hicret
Cemaati’ne ¢ok benzeyen kanaat ve pratikleri uygula-
maktadirlar.®

S6z konusu kesim, el-Kaide’nin hocalarindan Makdisi’yi
Filistin Hamas tegkilat: ve liderlerini tekfir etmedigi,
Ebu Katade’yi*® de Elbani’ye Miircie demedigi i¢in tekfir
etmektedir. el-Kaide lideri Eymen ez-Zevahiri'yi ise Sia
toplumunu umumi tekfir ile tekfir etmedigi icin tek-
fir etmektedir. Islam iizere olmadiklarina inandikla-
r1 Irak ve Suriye halkindan zekét topladigi icin DAES
ve liderligini tekfir eden bu Kafkasyali grup, bir kismi
infaz bir kismi da tutuklanma suretiyle 2014 yili so-
nunda tasfiye edilmistir. Ebu Omer el-Kuveyti grubu
ile Hazimiyye denen DAES icindeki odaklar da ben-
zer bir akibete maruz kalmiglardir.

Goriildiigii gibi tekfircilikte bir son sinir bulunmamaktadir.
Konunun enteresan tarafi sudur ki, tiim bu 6rnek kisi ve grup-
larin risalelerine, bant kayitlarina ve bu kaynaklardaki istid-
lallerine bakildiginda hepsinin ayet ve hadislerle kendi gériis-
lerini destekledikleri goriilmektedir. Selef-i salihin denilen ilk
nesillerin ve selefiyyenin muteber saydigi ulemanin goriisleri-
ne de cokea referans yapilmaktadir. Ornek verdigimiz her bir
tekfirci kademe, goriiglinii paylagmadig: tistiindeki kademeyi
Miircie ve Cehmiyye olmakla, altindaki kademeyi de Haricilige
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sapmakla suclamaktadir. Her bir kademe kendisini ehl-i siin-
netin yegane temsilcisi saymaktadir. Kendi goriislerine uyma-
yan delilleri ya tevil etmekte ya da zayif deliller olduklarini ile-
ri siirmektedir. Makbul saydiklari alimlerden kendi gériiglerine
aykiri sozler sadir oldugunda “seyh burada yanilmigtir” diyerek
konuyu gecistirmek en ¢ok rastlanan tutumdur. Tiim bunlar1
basit bir ictihad farklili1 olarak degerlendirmek miimkiin de-
gildir. Zira ortada sonuglar itibariyla gok ciddi hitkiimleri ba-
rindiran bir yargilama bulunmaktadir. Konu, Miisliiman veya
kafir olmak ve bu gekilde muamele gérmek meselesidir.

f. Hakiki kafirleri birakip Miisliimanlarla savas

Makdisi’nin bu mesele hakkindaki agiklamalar: konuyu izah
edici mahiyettedir. Bu miiellifin tekfir hakkindaki gorisleri ve
tekfiri uyguladig: kesimler yukarida agiklanmisti. Ona gore,
miirted oldugunu kabul ettigi Miisliman y6neticilerle savagmak,
diger kafirlerle savagmaktan daha onceliklidir. Ciinkii riddet
kiifrii asli kiifirden daha agirdir. Ayrica “kafirlerden size ya-
kin olanlarla savasin” ayeti*” uyarinca yakin kafirlere kars: ci-
hada baglamak, uzak olan kéfirlere kars: cihada baglamaktan
daha 6nceliklidir. Kiginin tek basina bile olsa onlara karg1 ayak-
lanmasi caizdir.”® Bu baglamda Makdisi’nin hakimiyyet tevhidi
tizerinden miirted deyip tekfir ettiklerini diger bir selefi alim
olan Elbani’'nin Miisliiman saydigin1 hatirlarsak, cihad ad1 ve-
rilen bu kanli miicadelenin, girisilen isyanin ve ¢ikan anarsgi-
nin hangi zayif temeller tizerinden megrulastirildig: kolaylik-
la fark edilebilir. Hariciligin tarihteki seriiveni de bu minvalde
gelismis, Hz. Ali ile birgok sahabe ve alim bu kargasada ne ya-
zik ki hayatlarini yitirmigtir.
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Selefiyye Disindaki Islami Olusumlarda
Tekfircilik

Tekfircilik her ne kadar yukarida agiklanan sebeplerle genel-
likle selefilik ile yan yaha getirilse de bu akim disginda med-
rese, hatta tarikat gelenekgiligi icinde de benzer tekfirci egi-
limlerin mevcut oldugu bilinmektedir. S6z konusu temayiiliin
basta gelen nedeni, bu gelenekler biinyesinde kendi zamanla-
rinda kendi sartlarinda yazilmug eserlerin giiniimiizde esas ka-
bul edilmesi ve yazilis gayelerini hi¢ degerlendirmeye almadan
ve miiellifin ne demek istedigine yonelik bir muhteva tenkidi
yapmadan dogrudan bu kaynaklara bakilarak tekfir hiikiimle-
ri verilmesidir. imandan cikip kiifre girmeye sebep olan séz ve
fiillerin siralandig elfaz-1 kiifiir risaleleri bu tiir eserlerden en
¢ok bagvurulanlaridir. Oysa dlimlerimiz, elfaz-1 kiifriin kiifiir
ve inkar sonucunu dogurmasi i¢in bazi gartlarin mevcudiyetini
gerekli gérmiiglerdir.”® Bu sartlar: hi¢ dikkate almadan, sadece
bu tiir eserlerde listelenen s6z ve fiiller kendilerinden sadir oldu
diye Miislimanlarin tekfir edilmesi dogru bir yéntem degildir.

Diger taraftan bir mezhebin usulii iizerine bina edilmis fetva-
lardan olugan fetva mecmualar: da tekfire kaynak teskil etme-
si yoniiyle yanlis sonuclara kaynaklik edebilmektedir. Mesela
hadisgiler ile kelamcilar arasinda Abbasiler zamaninda vuku
bulmug gerginlikleri yansitan akaid ve fikih hiikiimlerini, ya-
hut Osmanli-Safevi savaslar: sirasinda $iiler hakkinda verilmis
fetvalari o dénemlerin gartlarini goz 6niine alarak okumak ge-
rekir. Dénemin siyasal konjonktiirii, zaman zaman temel bir
Siinni kural olan “ehl-i kible tekfir edilemez” prensibinin ko-
layca ihlal edilmesine sebep olabilmistir. Olaganiistii sartlar
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normale déndiigiinde bu gesit fetvalarin daha bir sagduyuyla
verildigini, tekfir temayiiliiniin gittikge azaldigini gormekteyiz.
Bu tiirden eski kaynaklar1 dogrudan bugiine tagimak ve onlar1
referans alarak tekfir hiikiimlerinde bulunmak ne fikih ne de
kelam usullerimizin kabul ettigi bir yéntemdir.

Dogrudan Kur'an’a bagvurmak iddiasiyla sahih siinnete hig
miiracaat etmeden ve Kur’anin nasil anlasgildigini bilmemi-
zi saglayan kadim Islami ilimler miiktesebatini da devre dist
birakarak birtakim hiikiimlere varilmas: da yine konumuzla
alakalidir. Aslinda tam bir usulsiizliik olan bu tiir bir moder-
nist yontemle, sadece ayetlerin literal anlamlarindan hareket-
le, niizul sebeplerini ve inig maksatlarini hi¢ dikkate almadan
yapilan kiifiir ve girk ithamlar: da ayn1 zararlar1 dogurmakta-
dir. Ote yandan basta Sia olmak iizere gayrisiinni toplumlarda
mezhepci saiklerle ehl-i siinneti hedef alan tekfirci egilimleri
de gérmezden gelemeyiz. Tekfirciligin Islam alemindeki tek so-
rumlusunun Vehhabilik-selefilik oldugu seklindeki bir kana-
ati diinyaya yaymaya caligan Iran baglantili kurumlar, “mez-
heplerin yakinlagtirilmas:” (takrib-i mezahib) tiiriinden gesitli
siyasal yumusak gii¢ aygitlarini da bu alg1 operasyonu igin is-
tihdam etmektedirler.

Oysa tipki Siinni diinyada oldugu gibi $ii diinyada da tekfirci
olan ve olmayan egilimler bulunmaktadir. Bunlarin tarihi te.
melleri de mevcuttur. $ia’y1 diger mezheplerden ayiran imamet
inancim inkar etmenin kiifre mucip olup olmadig: seklindeki
kritik soruya Ibn Babeveyh (6. 991), Seyh Miifid (6. 1022), Serif
Murteza (6. 1044) gibi erken donemlerin meghur $ii ulemasi

“kiifrii gerektirir” cevabini verirken; Nasiriiddin et-Ttsi (5. 1274)
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“kible ehli tekfir olunmaz” kaidesini esas almig, Miisliiman’in
tekfirinin tehlikeli oldugunu 6ne siirerek tekfir tislubuna kar-
s1 cikmistir.® Bu iki egilimin giiniimiiz $ii ulemasinda giiphe-
siz ki kargiliklar: bulunmaktadir.

Tekfir Konusunda Islam’in Dogru Metodu

Tekfir konusunda Islam’in dogru metodu apagik sekilde Kur’an
ayetlerinde ve Hz. Resulullah’in stinnetinde bulunmaktadir.
Dolayisiyla bunun Siinni bir metot oldugunun ayrica altini ¢i-
zebiliriz. Miislimanlarin kahir ekseriyetinin bu metodu dog-
ru buldugu ve bu mezhep tizere oldugu da zaten bilinmektedir.

a. Hz. Resulullah’in metodu -

“Miiminler ancak kardestirler” ayeti* kuskusuz temel bir Islami
ilkeyi ortaya koymaktadir. Buhéri ve Miislim’in birlikte riva-
yetiyle sihhat derecesi yiiksek olan bir hadiste peygamberi-
miz, “Bir kimse din kardesini tekfir ederse yahut kardesine ey
kafir diye hitap ederse bu tekfir sézii mutlaka ikisinden biri-
ne déner” buyurmaktadir.”? Bu sozdeki sakindirma gercekten
biiyiiktiir. Hz. Peygamber’in hayatinda timmetine kars: disla-
manin degil, kapsayici olmanin ve kucaklamanin 6rnekleri-
ni buluyoruz. Sahabeden Usime b. Zeyd’in bir gazve sirasin-
da diigmanini kelime-i sehadet getirdigi halde 6ldiirmesi Hz.
Peygamber’in biiyiik tepkisine neden olmus, Usdme’nin &ne
stirdiigii “6liim korkusundan Miisliiman oldu” mazeretini ka-
bul etmeyen Peygamberimiz, “Onun bu ikrarindaki samimi-
yetini anlamak i¢in kalbini mi yarip baktin” demis ve bu su-
cun ahiretteki hesabinin ok biiyiik olacagini ona hatirlatmigti.
Usame’nin tiziintiisii ve pismanhii o kadar biiyiiktii ki, keske
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o giine kadar Miisliiman olmasaydim da bu cinayeti islemek-
ten korunsaydim diye i¢ gegirmekten kendisini alamamaigt1.®

Bu hadis, kaynaklarimizda genellikle Nisa suresi 94. ayetin
tefsiri baglaminda zikredilmektedir. Ayette soyle buyurulur:

“Ey iman edenler! Allah yolunda sefere ¢iktiginiz za-
man, gerekli arastirmayi yapin. Size selam veren kim-
seye, diinya hayatinin gegici menfaatine (ganimete)
g6z dikerek, ‘sen miimin degilsin’ demeyin. Allah ka-
tinda pek ¢ok ganimetler vardir. Daha énce siz de 6yle
idiniz de Allah size liitufta bulundu (Miisliiman oldu-
nuz). Onun igin iyice arastirin. Ciinkii Allah, yaptik-
larinizdan hakkiyla haberdardir.”

S6z konusu ayet konumuzla alakal ¢ok dénemli agilimlar
yapmaktadir. Oncelikle Miisliimanligin zahiri bir alame-
ti olan Allah’in selamini veren kiginin bir miimin oldugunu,
ona “sen miimin degil kafirsin” demenin kimsenin hakki ol-
madigin: bildirmektedir. Ikinci olarak tekfirin yani birisini
dinden ¢ikartmanin siradan bir sey olmadigina isaret etmek-
tedir. Iki defa gecen “aragtirin” emr-i ilahisi, basit istidlaller-
le ve bugiin yapildig1 gibi umumi bir sekilde tekfir mekaniz-
masini isletmenin mitmkiin olmadigini, saglam bir tahkikatin
lazim geldigini ve bu aragtirmanin o kigiye mahsus yapilaca-
gin1 belirtmektedir. Ugiincii olarak ayet, tekfirin arkasinda-
ki giiniimiizde de ¢ogu kez karsimiza ¢ikan temel bir saiki
giindeme getirmektedir ki bu da gegici diinyevi menfaatler-
dir. Bugiin bu, daha ¢ok siyasal hesaplar ve husumetler ola-
rak karsimiza ¢ikmaktadir.
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Ayet dérdiincii bir husus olarak Kur'an’in muhatab: o giinkii
Miisliimanlara, “siz de 6nceden Miisliman degildiniz” hatir-
latmasini yapmaktadir. Bu hatirlatma, bir “insafl1 olun” uyari-
sidir. Muhatabiniz hakikaten islam’la ilgisini kesmis dahi ola-
bilir, ama t6vbe kapisi agiktir, hatadan dénmek miimkiindiir
ve kolaydir. Allah’in liitfu genistir, diledigine hidayet verir. O
halde tekfirde aceleci ve 1srarli olmanin makul bir tarafi yok-
tur. Ayet, “Allah’in her yapilandan haberdar oldugunu” séyle-
yerek nihayete ermektedir. Yani Rabbimiz “ey tekfirciler, siz
niyet okuyarak insanlar1 tekfir ediyorsunuz, ama ben de sizin
niyetinizi okuyorum, i¢inizdekini biliyorum, asil maksadiniz-

dan haberdarim” mesajini vermektedir.

Hz. Resulullah’in hem kendisinin hem de Miisliimanlarin gii-
venligini agikea tehdit eden, onlarin izzetini kiiciik diigiiriicii pek
cok faaliyetin arkasinda olan miinafiklar hakkinda Medine’de
toleransli davranmasi, onlarin imani durumunu ¢ok iyi bildigi
halde harekete gecmemesi, hatta bazilarinin cenaze namazim
dahi kilmasi bu yiizdendir. Zira tekfirin zarari, onlarin verdigi
mevcut zarardan daha fazla olacaktir. Kelime-i sehadet getirip

“ben Miislimanim” dedigi halde; “tembel tembel” de olsa na-
maz kildi§1,* goniilsiizce zekatini verdigi, mecburen cihad or-
dusuna katildig1 halde bu insanlarin cezalandirilmas, siiriilme-
si, 6ldiiriilmesi, Islam toplumuna fitne tohumlar ekecek, tiim
samimi Miislimanlar bundan tedirgin olacaktir. Miislimanlar,

“beyan ve ilan etmekten bagka iman ve Islam iizere oldugumu
daha bagka nasil ispat edebilirim” endigesi icine girecektir. Bu
ciddi bir kisisel ve toplumsal travmadir. Nifak ve riyanin da

Oniinii agacak tehlikeli bir gelismedir.
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Sahabeden Hatib b. Ebi Beltaa'nin gizlice yiiriitiilen Mekke’nin
fethi hazirhgini miisriklere haber vermesi, bu ihbarin daha sonra
ortaya gikmasi, bunu acik bir ihanet olarak géren Hz. Omer’in
onu dldiirmek istemesi, fakat Hz. Peygamber’in buna miisaade
etmemesi konumuz agisindan uygun bir 6rnek olabilir.** Hatib
bu isi Mekke’deki akrabalarini korumak i¢in yaptigini itiraf
etmisti. Resulullah bu niyete bakmus, islenen fiilin kendisine
odaklanmamstir. Bu nebevi tavir, tekfirde niyeti degil de fi-
ili esas alan agir1 yaklasimin yanlishigini ortaya koymaktadir.
Hz. Ebubekir’in zekit vermeyenlerle savagi, onlarin bu fiilleriy-
le kiifre girmelerinden dolay1 degil, devlete kars: ayaklanip asi
duruma diismelerinden dolayiydi. Hz. Ali ise, i¢ savaglar sira-
sinda rakiplerini tekfir eden taraftarlarini ikaz babinda onla-
rin kafir degil kendilerine karsi haksizca isyan eden “kardes-
leri” oldugunu soylemistir.*

b. Tekfirin fikhi

Miisliiman olmadigini ilan eden, higbir sek, siiphe, ikrah ve te-
vil olmadan haram1 helal, helali haram sayan, dinin temel usul
ve itikatlarini inkar eden, soz ve fiiliyle bu tiir kiifiirleri isle-
yen kimseler tabii ki kafir sayilirlar. Burada ol¢ii, zdrdirdt-1 di-
niyye (dinin zaruretleri) denen seylerdir. Yani Kur’an agik bir
beyanla ve tevili miimkiin olmayacak bir sekilde bir itikadin,
bir ibadetin, bir helal veya haramin vb. mevcudiyetini bildiri-
yorsa ve ilk donemden bugiine Islam ulemas: bu konular itti-
fakla itikat esaslarindan sayiyorsa, ister inanca ister davranisa
iliskin olsun, dinin bu zaruretlerini inkar eden kisi dinden ¢1-
kar, kafir muamelesi goriir. Zira bu tavir imanin ash olan tas-
diki ortadan kaldirmaktadir.””
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Acik bir sekilde kiifre diisen kisiler delilleriyle tekfir edilme-
yecek olursa diisiince, s6z ve hareketleriyle Miisliimanlar ara-
sinda fitne, kargasa ve anarsinin ¢ikmasina sebep olabilirler;
batil itikatlarini yaymak suretiyle sahih Islam inancini bulan-
diracak faaliyetler icine girebilirler.”® Kur’an “fitnenin adam &l1-
diirmekten daha beter bir ciiriim oldugunu” bildirmektedir.*
Boylesine bir fitnenin 6niine gegmenin ilk adimy, bu kisilerin
dinden ¢iktiklarin, zira soz veya fillerinin agik bir sekilde kii-
fiir oldugunu ilan etmektir ki, béylece hem insanlar hem de
yetkili kurumlar gerekli tedbirleri alabilsinler.

Ote yandan gelisigiizel, gorece, keyfi, asilsiz ve temelsiz tek-
fir diye tanimladigimiz tekfircilik de benzer fitnelere sebep ol-
maktadir. Bu nedenle Islam alimleri tekfir etmeyi ciddi bir is
gbrmiisler ve bunu siki kurallara baglamislardir. Oncelikle tek-
fire karar verecek kisinin iman, itikat ve kiifiir konularinda iist
diizeyde ilim sahibi olmas: gerekecektir.®® Bu ilmin 6nemli bir
parcasi mevdni’ii t-tekfir denilen tekfire mani olan hallerin de-
taylariyla bilinmesidir.

Malum oldugu {izere seriat, zahire gore hitkmeder. Soz ve fi-
illerin arkasindaki niyet veya sakli manalar goz oniine alina-
rak zan ile tekfir yapilmaz. Zahire gore tekfir hitkkmii vermenin
de sartlar: vardir. Mesela bir fiilin kiifiir olmasz, o fiilin sahi-
bini zorunlu olarak kafir yapmaz. O kisinin isledigi fiilin veya
soyledigi soziin mahiyeti ve sonucu hakkinda malumat sahi-
bi olup olmadigina bakilir. Yine bu fiil veya s6zde ikrah duru-
munun, yani bunu zorlama suretiyle yapip yapmadiginin tah-
kik edilmesi gerekir. Kisinin kafir olmasi ve bu yiizden tekfir
edilmesi i¢in o kiifiir séziinii veya fiilini goniilden isteyerek ve
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neticesini bilerek benimsemesi gerekir (kiifr-ii iltizami). Zira
iman bir tasdik, kiifiir de bir tekziptir. Tekzip ise tipk: tasdik
gibi bilingli bir tercihtir.

Tekfirin asli ve saglam bir delile dayanip dayanmadig, yani
soz ve fiilin {izerine hiiccet ikame edilip edilmedigi mutlaka
aragtirilir. Bir s6z veya fiilin ne manaya geldigihi “yorumlaya-
rak” o s6z veya fiilin sahibini kiifre nispet etme (kiifr-ii liiziimi),
giintimiiz tekfirciliginde en ¢ok karsilagilan yanhistir. Yahut o
kisinin soz ve fiillerinin kafirlerde de bulunmasi o kisinin tek-
firini tek bagina icap ettirmez. S6z veya fiilin tevile miisait olup
olmadi§1 yine burada 6nem arz eder. Tevile gelebilecek bir s6z
ve fiil ise, tekfirden sakinilir. Mesela yukarida zikredilen “bir
kimse din kardesini tekfir ederse yahut kardesine ‘ey kafir’ diye
hitap ederse bu tekfir sézii mutlaka ikisinden birine déner” ha-
disi, alimlerimiz tarafindan tevil edilmistir. Yani bu hadis-i serif,
yanlis ve haksiz tekfirde bulunan kisinin kafir oldugunu zahi-
ren bildirse de bunun béyle olmadigs, hadisin tekfirden sakin-
mak ve sakindirmak i¢in vérid oldugu belirtilmigtir.*

Goriildigi gibi tekfir bagli bagina bir ilimdir. Bu ilmi kugan-
madan yersiz, geliﬁgiizel yapilan tekfirin neticeleri ise ciddidir.
Bu yiizden alimlerimiz tekfiri, genellikle kisi izerinde degil de
ilke temelinde yapmay: tercih etmiglerdir; yani herhangi bir séz
veya fiilin kiifiir oldugunu séylemekle yetinmislerdir. Boyle ya-
pilinca, kisiyi kiifiir, sirk ve irtidada gotiirebilecek sakinilmasi
gereken hususlar ayan beyan ortaya gikacaktir. Diger taraftan
ise 6zel kigiler dogrudan hedef alinmadig igin siiphe ve fitneye
sebebiyet verilmemis olacaktir. Nasilsa Allah ahirette hitkmii

nii verecektir. Bu metot, Kur’an ve siinnetin nifak alametlerini
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ve miinafiklik tiplemelerini acik sekilde ortaya koymasina ben-
zer. Fakat ayni kaynaklarda, su veya bu kisinin miinafik oldu-
guna, yani iciyle kafir ama diglariyla Miisliiman olduguna dair
bir beyanda bulunulmamaktadir.

Bir kéfiri Miisliiman kabul etmedeki yanilgs, bir Miisliiman’
kéfir kabul etmedeki yanilgidan daha hafiftir.*? Imam Gazzali’nin
(6. 1111) deyisiyle, bir Misliiman’in kanini dékmektense bin ka-
firi cezasiz birakmak evladir.*® Sonra da Gazzali 6zellikle su ha-
dis-i serifi nakletmektedir: “Ben insanlarla, onlar 14 ilihe illal-
lah deyinceye kadar savagmakla emrolundum. Bunu dediler mi,
onlarin kanlar: ve mallar1 haram olur.™* Hz. Resulullah bu s6-
ziiyle imani ikrar etmenin Miisliman sayilmak ve Miisliiman
muamelesi gérmek icin yeterli oldugunu belirtmektedir.

c. Ehl-i kiblenin tekfiri meselesi

Ehl-i kiblenin tekfir edilemeyecegi, ehl-i siinnetin dikkat ce-
ken prensiplerindendir. “Kabe’yi kible kabul edenler” anlami-
na gelen ehl-i kible; teferruatta farkli gériisleri benimsemekle
birlikte, Islam’in temel esaslarini kabul eden ve Kabe’ye déne-
rek namaz kilmanin farziyetine inanan, bu sebeple Islam dai-
resi i¢inde yer alan, degisik mezheplere mensup Miisliimanlari
ifade eder. Buna gore ehl-i kible olmak, bir kimseyi Miisliiman
yapan temel ve ortak degerleri kabul etmek demektir.

Ehl-i kibleyi miimin ve miislim olarak kabul ettiklerini bildi-
ren klasik Siinni ¢izginin bityiik isimlerinden Imam Tahavi'nin
(6. 933) bu s6ziinii agiklayan Ibn Ebi’l-’iz (6. 1390), ehl-i kible
arasinda Yahudi ve Hristiyanlardan daha kétii sayilan miina-
fik insanlarin mevcudiyeti bilinmesine ragmen hiikmiin béyle
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oldugunu, onlarin tekfir edilemeyecegini, ¢iinkii onlarin tip-
ki miinafiklar gibi goriiniiste de olsa Allah ve resuliine imanin
icaplarini yerine getirdiklerini belirtir.** Ebu Hanife de “kara-
r1 Allah’a birakma” goriisiinii ehl-i kibleye uygulamis, nasil sa-
habe arasindaki ihtilaflar icin “Allah en iyisini bilir” diyorsa,
ehl-i kible icin de ayni seyi soyledigini belirtmis, yani onlar:
Miisliitman kabul ederek nihai hitkmii Allah’a havale etmigtir.*
Yine ehl-i siinnet miitekellimlerinden el-Ici (6. 1355), el-Mevakif
adl1 iinlii eserinde Mutezile, Miicessime, Haricilik, $ia gibi gay-
risitnni mezhepleri tekfir edenlerin delillerini ele almis, bun-
lar tek tek ciiriiterek onlarin Islam d4hilinde sayilmas: gerek-
tigini sdylemistir. Bu esere serh yazan el-Ciircani (6. 1413) de
ayni goriise kail olmus, bu mezheplerin kiifre nispet edileme-
yecegini aciklamigtir.?

A _ad

Meshur 4lim Aliyyii’l-Kari’nin (6. 1605) bu konudaki tavri en-
teresan bir 6rnek teskil etmektedir. Memleketi olan Herat seh-
rinde Sii Safevilerin saldirilar: sirasinda bir¢ok akrabasini kay-
beden ve Hicaz’a kagmak mecburiyet kalan Aliyyii’l-Kari buac
tecriibesine ragmen, ehl-i siinnetin bu genel prensibi uyarin-
ca hakki teslim adina Semmii’l-Avariz fi Zemmi'r-Revifiz adli
miistakil bir eser kaleme almis, bu eserinde $ia'nin tekfirinin
dogru olmadigin: delilleriyle ortaya koymustur. Bazi kimsele-
rin tekfir ettigi meghur mutasavvif Muhyiddin Ibnii’l-Arabi’yi
(6. 1240) savunan Risale fi’r-Red ‘ald men Kale bi Tekfiri Ibni’l-
Arabi’yi yazan Celéliilddin ed-Devvani (6. 1502) de bu minval-
de hareket eden diger bir alimimizdir.

Allah, “(Ey iman edenler!) Hep birlikte Allah’in ipine (Islam’a)
sumsiki sarilin ve par¢alanmayin™® buyurarak Miisliimanlara
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her alanda birlik ve biitiinliik halinde olmalarini emretmis, ay-
riliga diismeyi yasaklamigtir. Diisiince ve pratikte aralarindaki
farklilik ve ihtilaflar, eger dinin zaruretlerine miiteallik degil
ise, kendilerine Miisliiman ismi veren tiim mezhep ve gruplarin
kardeslik hukukunu devam ettirmeleri hem Islam’in bir emri-
dir hem de tiim Miisliimanlarin menfaatine olan bir tutumdur.
S6z konusu mezhep ve gruplar arasindaki bagta siyasette olmak
iizere vuku bulan anlagmazlik ve miicadeleler ise, karsilikli tek-
firin hi¢ karistirilmadig1 bir alanda Islam gelenegindeki miiza-
kere, istisare, hakemlik gibi miiesseseler devreye sokularak ¢6-
ziilmeye caligilir. Siddetli husumet ve savag durumunda dahi
tekfir yontemine bagvurulmaz. Hucurat suresinde goriildagi
iizere Allah, birbirleriyle savasan Miisliiman topluluklardan

s6z ederken bile onlardan “miimin” ismini kaldirmamgtir.*’
Sonug

Ehl-i siinnet ve’l-cemaat terkibindeki “siinnet” sahabenin yay-
gin din telakkisini, “cemaat” ise cogunlugun siyasi temayiili-
nii, bu sekilde tesis edilen birligi ve beraberligi ifade etmektedir.
Muaviye b. Ebi Siifyan zamaninda Hz. Hasan’in goniillii olarak
hilafet hakkindan vazge¢mesi ve boylece i¢ savaglarin sona er-
mesinin gerceklestigi yil, “cemaat yili” olarak tarih kitaplari-
miza ge¢mistir. Cemaat halinin devami ehl-i siinnetin {izerin-
de hassasiyetle durdugu bir konudur. Bu nedenle Stinnilerin
-selefilerin 6nemli boliimiinii de i¢cine alacak gekilde- ortak ka-

naati, tekfirciligin kétii bir bidat oldugu yéniinde olusmustur.

Buna ragmen, azinhik bile olsalar tekfirci sahis ve cemaatlerin

mevcudiyeti, immet i¢in her zamankinden daha fazla problem
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teskil etmektedir. Cehalet, buna eslik eden taassup, mezhepgilik
gayreti, cedelci yaklagim, 6fke, intikam ve husumet psikolojisi,
sagduyu yoksunlugu, siyasal fanatizm, ¢ikar iligkileri ve menfa-
at beklentisi, yersiz, miinasebetsiz ve gereksiz dini heyecan, gii-
niimiiz tekfirciliginin arkasindaki temel nedenlerdir. Haricilik
de ayn1 sebeplerle maluldii. Marjinal bir cemaat olarak tarih-
te yerini aldi. Fakat geriye biraktig: hasar hayli maliyetli oldu.

Giiniimiizde Miisliiman cografyanin neredeyse bir 6liim ka-
lim miicadelesi i¢cinde olmasi, emperyalist iggaller, Filistin ve
Kudiis meselemiz, dikta rejimlerinin kurdugu vesayetler gibi
birgok sorun, birlik ve beraberligi, dayanigmayi, miizakere ve
istisareyi zorunlu kilarken, Miisliimanlarin birbirlerini tek-
fir etmeleri tiim bu imkénlar: ortadan kaldiracak, onlar1 ken-
di iclerinde mesgul edecek, enerji israfina sebep olacak, hatta
fitne atesini daha da parlatip yeni sorunlar: doguracak biiyiik
bir riski tagimaktadir.

Tekfirden insanlar: sakindirmanin diisman oyununa gelme
oldugu, bunun kiifiir yénetimlerinin istedigi bir sey oldugu
seklindeki itiraz tutarsiz bir itirazduir. Yine tekfir yapilmaz, saf-
lar ayrilmaz, dogrﬁ—yanlls ortaya ¢cikmaz ise devrim ve degisi-
min gergeklesmeyecegi tezi batil bir tezdir. Tam aksine tekfir;
saflar1 boliip parcalayarak, giicleri zayiflatarak, fitneyi azdira-
rak devrim ve degisime ket vurmaktadir. Bu nedenle tekfir-
cilik Islam diigmanlarinin arzu ettigi bir seydir. Tekfircilerin
birbirlerini tekfir etmesi, tekfir yolunun tam bir ¢ikmaz oldu-
gunu gosteren en bariz 6rnektir. Ote yandan tekfirci, hedef al-
dig: kisi ve gruplarin ahiretteki durumu hakkinda saglam bir
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delile dayanmadan kesin bir hitkme varmig, onlar1 ebediyen
cehennemlik yapmigtir. Bu bir bakima Allah’in isine karig-
mak ciiretinde bulunmaktir. Ayrica tekfirci, tekfir ettiklerini
bu diinyada Miislimanlar nezdinde kétii bir duruma stiriikle-
mis, onlarin can ve mallar: iizerindeki ser’i emniyeti ortadan
kaldirmigtir. Tiim bunlar, hesabi agir olacak biiyiik veballerdir.



-

| 1; Tehdit ve Riskler Isiginda Islam Danyasinin Gelecegi

Sonnotlar

Genis bilgi i¢in bk. Ahmet Saim Kilavuz, fman-Kiifiir Simirs, Istanbul:
Marifet Yayinlari, 1984, s. 201-241.

Hariciler ve &zellikleri hakkinda bk. Harun Yildiz, Din Siyaset Ideoloji:
Haricilik Diigiincesinin Dogusu, Samsun: Sidre Yayinlari, 1999; Adnan
Demircan, Haricilik Mezhebinin Dogusu Baglammda Din Siyaset Iliskisi,
Istanbul: Beyan Yayinlari, 2015.

Ezirika hakkinda bk. Ebu’l-Hasan el-Eg'ari, Makaldtii'l-Islamiyyin, thk. N.
el-Cerrah, Beyrut, 1427/2006, s. 59-63; Ebu’l-Feth Muhammed es-Seh-
ristani, el-Milel ve'n-Nihal, thk. Emir Ali Mehna, Ali Hasan F&'iir, Beyrut,
1419/1998, s. 137-141.

Haricilerin giiniimiizdeki devam olarak bilinen Umman ve baz1 Kuzey
Afrika iilkelerindeki Ibazi Miisliimanlar, Hariciligin belirtisi olan agirilik-
lar zaman icinde terk ettiklerinden dolay: sa§ ve birlik halinde kalmay1
basarabildiler. Ezirika grubu, mesru hiikiimete isyan ve kendileriyle bir-
likte hareket etmedikleri igin Ibaziyye’yi “tembelce oturanlar” anlammn-
da ka'ade olarak isimlendirdi ve bu hareketi kiifre nispet etti, bk. el-Eg'ari,
Makalatii'l-Islamiyyin, s. 59, 68-70. Ayrica bk. Ethem R. Figlah, “Ibaziyye”,
DIA, c. 19, 5. 256-261. ;
Bu konudaki ehl-i hadis gériislerini bir arada gérmek igin bk. S6nmez
Kutlu, Islam Diigtincesinde Ilk Gelenekgiler, Ankara: Kitabiyat, 2000, s. 85-96.
Konu hakkindaki kaynalklar, istidlal ve degerlendirmeler i¢in bk. Kutlu,
Islam Diisiincesinde Ilk Gelenekgiler, s. 148-150; Kilavuz, Iman-Kiifiir
Stnry, s. 153-160. '

bk. Takiyyiiddin ibn Teymiyye, Mecmiii’l-Fetava, Riyad, 1416/1995, c.
7, s. 312; Ibn Kayyim el-Cevziyye, ed-Dav'ii’l-Miinir ale’t-Tefsir, haz. Ali
el-Hamed es-Silihi, Beyrut, t.y,, c. 2, s. 405.

Bu konuda bk. Mehmet Ali Biiyiikkara, “Giiniimiizde Selefilik ve Islami
Hareketlere Olan Etkisi’, (Tarihte ve Giiniimiizde Selefilik, ed. Ahmet Kavas,
Istanbul: Ensar Nesr., 2014) icinde, s. 485-524.

Kaynaklar i¢in bk. Tarik K. Firro, “The Political Context of Early Wahhabi
Discourse of Takfir", Middle Eastern Studies, 49/5 (2013), s. 775.

Mekke-i Miikerreme’nin bir kiifiir beldesi olup olmadigi hakkinda Hamed
b. Atik'in goriigleri, onun Sebiliin-Necat adli eserinde yer almaktadir.

Suudi Arabistan ve Vehhabilik, Istanbul: Ragbet Yayinlari, 2010, s. 265-269.



Hariciligin Modern Bir Gérintiisii Olarak Tekfircilik | 45

- bk. Seyyid Kutub, Yoldaki Isaretler, cev. Salih Ugan, Istanbul: Hicret Yayinlari,

1980, s. 99.

Ebu'l-A'l4 el-Mevdadi, Kurana Gore Dért Terim, gev. O. Cilacy, I. Kaya,
Istanbul: Beyan Yaynlari, 1987, s. 8-9.

Bu eser, Davet¢iyiz, Yargilayic: Degil: Islam Diinyasinda Inang Sorunlar
adryla Tiirkceye gevrilmistir (cev. Besir Eryarsoy, Istanbul: inkilab Yayinlan,
2002).

Genis bilgi i¢in hususen bu konuda yazilmis selefi literatiire miiracaat edi-
lebilir. Mesela bk. Hamd b. Ali b. Atik, Veld, ¢ev. Harun Unal, Istanbul:
Tevhit Yay, tsz.; Muhammed b. Said el-Kahténi, el-Veld ve'l-Berd, gev.
Harun Unal, Istanbul: Yasin Yay., 1991.

“Men lem yiikeffir el-kafir ev sekke fi kiifrihi fe hiive kafir".

- Konu hakkinda genis malumat icin bk. Sénmez Kutlu, “Miircie”, DIA, c.

32, s. 41-5.

- Imam-1 A'zam Ebu Hanife de kendi zamaninda haksiz gekilde kendisine

aym yaftanin yakigtirildigindan sikéyet etmektedir, bk. Ebu Hanife, Osman
el-Betti’ye Risdle, [Imam-1 Azam'm Bes Eseri, ev. Mustafa Oz, Istanbul,
1992] icinde, s. 68 (Arapga: s. 83).

Ebu Davud, es-Siinne: 1; et-Tirmizi, el-Imén: 18; Ibn Méce, el-Fiten: 17;
ed-Dérimi, es-Siyer: 75. hadisin cegitli tarikleri ve sihhati haklkinda bk.
Ismail b. Muhammed el-Acltini, Kegfii’l-Hafd, “ifterakat” maddesi.

. bk. Muhammed fbn Abdiilvehhab, Kesfiis-Siibithat, thk. Talat Merzilk,

Iskenderiye, ty., s. 51.

“Kéfir ve miigrikleri dost edinmek”, “taguta boyun egmek”, “l ilahe illal-
lak'in geregini yerine getirmemek”, “beseri kanunlan din edinmek” gibi
haksiz karalama kaliplar: sik¢a karsimiza gikmaktadr.

». Muhammed Nasiriiddin el-Elbani, Fitneti't-Tekfir, (Fetavas-Seyh Elbani ve

Mukaranetiiha bi Fetdavd'l-’Ulemd, ngr. Ukkase Abdiillmennan Tibi, Beyrut,
1415/1994) i¢inde, s. 238-253.

Ebtt Muhammed el-Makdisi, Akidemiz Budur, Ankara: Beyaz Minare Yay.,
2014, s. 48-51.

». el-Makdisi, Akidemiz Budur, s. 44-5.
% DAES benzeri diger 6rneller icin bk. Halil Aydinalp, “Kural Dig1 Dini Bir

Yonelim Olarak Cagdas Tekfir Ideolojisini Anlamak’, Marmara U. flahiyat
F Dergisi, 46 (2014), 5. 19-28.

Bu cemaat icin bk. Ahmed M. A. Celi, Cagdag Haricilik Diigiincesi: Tekfir ve
Hicret Cemaati Ornegi, cev. A. Demircan, Istanbul: Beyan Yayinlari, 1997.



46

27,

I¢ Tehdit ve Riskler Isizinda Islam Diinyasinin Gelecegi

Ebu Katéde el-Filistini ismiyle maruf bu gahis, kendilerine cihadi ad1 ve-
ren ¢agdag selefi gruplarin miiracaat kaynaklarindan birisidir.
Tevbe, 9/123. '

#. el-Makdisi, Akidemiz Budur, s. 55.

5

30,

3

n

.

s,

37,

38

38,

LN

». bk. Ahmet Saim Kilavuz, “Elfaz-1 Kiifiir”, DIA, c. 11, 5. 26-7.

Kaynaklar icin bk. Aqil Sirinov, “Islam Mazhablari Tarixinda Takfir’,
Baki Dévlat Universiteti llahiyyat Fakiiltasinin Elmi Macmuasi, 11 (Nisan
2009), s. 175-6.

Hucurat, 49/10.

el- Buhari, el-Edeb: 73; Miislim, el-imén: 111.

Miislim, el-Imén: 158.

- bk. Nisa, 4/142.

el-Buhari, el-Megazi: 46.

- Alaiiddin Ebabekir el-Kasani, Bedaiu’s-Sanai’ fi Tertibis-Serdi’, Beyrut,

1982, c. 1, s. 312; Ibn Kesir, el-Bidaye ven-Nihaye, Beyrut, 1966, c. 5, s. 290.
Kaynaklar i¢in bk. Yusuf Sevki Yavuz, “Tekfir”, DIA, c. 40, s. 352.
Kilavuz, fman-Kiiftir Sinrs, s. 187-8.

Bakara, 2/191.

Konu haklinda detayl bilgi icin bk. Kilavuz, fman-Kiifiir Stniry, s. 189-191.
Bu konu ve tekfirin manileri hakkinda malumat icin bk. Ahmet Alabalik,
“et-Tekfir: Davébituh, Mevani'uh, Levazimuh fi Dav'i'l-Kur'ani’l-Kerim”,
Yalova Sosyal Bilimler Dergisi, 3 (2011-2012), s. 192-7.

Yavuz, “Tekfir”, s. 352.

- Ebi Himid el-Gazzali, el-Tktisad frl-I'tikad, thk. Insaf Ramazan, Beyrut,

1423/2003, s.'176-7.

Miislim, el-Imén: 8.

Sadruddin Ali Ibn Ebi’l-"iz el-Hanefi, Serhu’t-Tahaviyye fi'l- Akideti’s-Sele-
fiyye, thk. Ahmed Muhammed $akir, Riyad, 1418, s. 296-7.

Ebt Hanife, Osman el-Betti’ye Risdle, s. 68 (Arapca: s, 84).

- Seyyid Serif Ciircani, Serhu’l-Mevakif: Mevékif Serhi, cev. Omer Tiirker,

Istanbul: Kirk Gece Yayinlari, 2015, c. 3, s. 649-665.

- Al-i Imran, 3/103.
- bk. Hucurét, 49/9,



