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Prof. Dr. Cemil Hakyemez
Hitit Universitesi ilahiyat Fakiiltesi

Siada Beklenen Kurtarici Inanci ve
Gunimiizdeki Yansimalari

Giris

Kurtarici mehdi diigtincesinin temel bir itikadi mesele haline déntistiigii
en dnemli Islim mezhebi Imimiyye Sia'sidir. Imimiyye Sia’si, bir mezhep
olarak ortaya ¢ikmasindan itibaren en cok mesgul oldugu konu olan kurta-
rict mehdi, onun gaybeti, gérevleri ve zuhur vaktiyle ilgili sorulara asirlarca
coziimler liretmeye ¢aligmugtir. Sia'nin sosyopolitik durumuna uygun olarak
farkli bigimde tirettikleri bu ¢zlimler sonucunda en nihayet Humeyni ile
birlikte veldyet-i fakih meselesi ortaya atilmistir. Gelinen bu en son du-
rumda mehdinin konumu ve fonksiyonlari halen daha tartigilmaya devam
etmektedir.

“Beklenen kurtarici” inancy, Sia’nin bir firka olarak olugmaya baglamasina
paralel olarak gelisme g&stermis 6nemli bir itikadi meseledir. Vasilik, ric‘at,
mehdi, gaybet ve beda’ gibi ilk $if fikirler biiyiik oranda mitik bir kurtarici
esasina bagli olarak ortaya ¢iktiklar: icin “beklenen kurtarici” diisiincesi olma-
dan Siilik'ten bahsetmek pek miimkiin olmaz.

Sia’nin beklenen kurtaricist zaman zaman farkl isimlerle anilmis olsa da
nihayetinde onlar da bekledikleri kisiyi, diger Islim mezheplerinde oldugu
gibi “mehd” ismiyle nitelendirmislerdir. Hatta erken dénem Islim diisiince-
sine bakugimizda mehdi iddialarinin daha ¢ok $if gruplar tarafindan benim-
sendigini goriiriiz. Bunun temel sebebi, onlarin genelde Miisliiman y6netim-
lerin muhalif kanadini temsil etmelerinden kaynaklanmaktadir. Aliogullar: ve
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onlari destekleyenlerin ilk olarak Emevi iktidarina, ardindan da Abbasilere
kars: girismis olduklar: ayaklanmalarda bir tiirlii basari elde edememis olma-
lary, aralarindan Gnemli bir kesimini umutsuzluga itmigtir. Onlar bu gekilde,
baskilara karg: caresiz kalan ge¢mis bazi topluluklarda oldugu gibi, umutlarin:
gelecegini bekledikleri bir kurtariciya, yani mehdiye baglamiglardir.

Hemen hemen tiim $ii gruplar, kurtarici olarak biiyiik umutlar besleyip
pesine diigtiikleri imamlarinin vefatinin ardindan onun 6lmedigi, vefatinin za-
hirde oldugu, yakinda geri doniip diigmanlarindan intikam alacag; fikrini ileri
stirmislerdir. Zamanla kéklesmeye yiiz tutan bu inang, bagarisizliga ugrayan
$ii isyan hareketlerinin biiyiik cogunlugu agisindan dagilmaktan kurtarici bir
etkiye sahip olmugtur. Liderlerinin vefatiyla bir kismi bunu kabul edip kendi-
lerine yeni bir imam ararken, diger bazilar: ise Sliimiiniin gercekligini redde-
derek yakinda geri dsnme umudu ile beklemeye baslamislards.'

1. Sia’da Kurtaric: Fikrinin Ortaya Cikast

Siada “beklenen kurtaricr” diigiincesinin olusumunda siyasi meselelerin
belirleyiciligi esas olmakla birlikte bu fikrin ekil kazanmasinda basta eski Pers
kiiltiirii olmak iizere kadim din ve kiiltiirlerin etkisi bir hayli fazladir. Iran-
lilarin ¢ofunun erken bir donemde Miisliiman olmasi, yiizyllarin birikimine
dayanan Iran mirasinin, basta edebi eserler kanaliyla olmak iizere Islim’a so-
kulmasini saglamugtir.? Cogunlugu Hz. Ali taraftari olan bu muhalif kitleler,
ozellikle siyasal iktidara karg: kurtaricx liderler olarak bekledikleri bazt kisilerin
bagarili olamamalarindan kaynaklanan hayal kirikligiyla birlikte asiri fikirlere
yonelmeye basladilar. Diigiincelerine Islimi bir kilif bulmak amaciyla da, kay-
nagi Mazdeizm vb. Iran’in kadim dinlerinin olugturdugu “bitni” esaslara
sarildilar, Siilik ad: altinda ait olduklar: din, felsefe ve kiiltiir havzalarina ait
motifleri Islim’a sokarak imamlarini mesrulagtirma yoluna gittiler. Béylece
gaybet, visilik, mehdilik, masumiyet, rec‘at, beda’, takiyye gibi baz fikirler ge-
ligtirdiler. Sonraki dénemlerde tarih sahnesinde yer alan Sii mezhepler de, ilk
dénemde “gulit” olarak kabul edilen s6z konusu fikirlerle ilgilenmeye devam

| Yasar Kucluay, fslam ve Yabudi Mezhepleri, Ankara 1965, s. 217; Avni Ilhan, Mebdilik, Istanbul
1993, s. 52-53.
2 Montgomery Wart, filami Hareketler ve Modernlik, cev. Turan Kog, Istanbul 1997, s. 35.
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ederek, imamlari yari ilihi bir degerle bezemeye bagladilar. Hz. Ali'nin Miislii-
manlarca terk edilip sonunda katledilmesi gibi, onun yolunu izleyen imamlarin
her birinin iktidardaki Emeviler ve sonra da Abbisiler tarafindan zulme maruz
birakilip ardindan gizlice Sldiiriildiiklerini hissedegeldiler. Bu gekilde biiyiik
cogunlugu, igerisinde bastirilmig kadim Arap diistincesindeki bazi agir1 gériig-
lerden de esinlenilerek Imamiyye Stasrna 6zel bir dinf goriiniim kazandirdilar.

2. flk Mehdilik iddialar:

Miisliimanlar arasinda, kendisine kutsal nitelikler atfedilen bir mehdi id-
diastyla kargilagilmast ilk olarak, mevili arasinda yayilan Keysiniyye ile birlikte
olmugtur. O dénemde heniiz kiiciik capli bir grup olan Keysiniler,’ Muham-
med b. el-Hanefiyye (81/700)nin Radva daginda yetmis sene gizli kaldiktan
sonra ortaya ¢ikarak ikeidar: ele gecirecegini ve Beni Umeyye'den kendilerine
zulmedenleri 6ldiirecegini iddia etmiglerdi.®

Islim Mezhepleri Tarihi ile alakali eserlere gore Muhammed b. el-Hane-
fiyye (81/700)'nin Sliimiiniin ardindan ii¢ gruba béliinen taraftarlart arasinda
Kiiseyyir b. Abdurrahman el-Huzai (105/723) ve Kiimeyt b. Zeyd el-Esedi
(126/744) sdyle demiglerdi: “Muhammed b. el-Hanefiyye lmemistir, diridir.
Mekke ile Medine arasinda Radva dagindadur. Saginda aslan, solunda kaplan,
ortaya ¢ikip kiyam edinceye kadar onu koruyacaklardir. O, Al-i Muhammed'in
Kaim'i ve Restlullah’in, yeryiiziinii dogruluk ve adaletle dolduracagini insanla-
ra haber verip miijdeledigi Mehdi'dir.” Konuyla ilgili pek ¢ok siir yazmig olan
Kiiseyyir de siirlerinde bunu dile getirmigti.®

Muhammed b. el-Hanefiyye'nin 6liimiinden sonra oglu Ebu Hésim Ab-
dullah’in (98/716) Hésimogullarinin yeni lideri olarak ortaya ¢ikmasi, Mu-
hammed b. el-Hanefiye'nin (81/700) mehdiligine iligkin gdriisii geriletmis ve
babasinin yapamadigint Eb Hasim'in gergeklestirecegine dair biiyiik umutlar
dogmustu. Ancak Ebu Hésim'in de basariya ulagamadan vefat etmesi, énceden

3 Abdiilaziz ed-Diri, “Abbasi Propagandas: Siirecinde ve Abbasilerin 11k Asrinda Mehdi Tasavvu-
ru”, cev. M. Bahauddin Varol, /STEM, Sayi. 3, 2004, s. 220.

4  Nasi el-Ekber, Abdullah b. Muhammed (293/906), Mesailiil-Imame, Beyrut 1971, s. 27.

Nasi el-Ekber, Mesdifiil-imdnme, s. 26.

6  Ebu'l-Ferec Ali b. el-Hiiseyin el-Isfahani (356/966), Kitabu'l-Egani, thk. el-Hey'ecit'l-Misriy-
yeti'l-Amme, Kahire 1992, IX, 14.
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olusan krizin tekrar yenilenmesine neden olmugtur. Taraftarlarindan bir kismu,
onun 8lmeyip halen gaib veya gizlenmis oldugunu, “el-Mehdiyyii'l-Muntazar”
olarak geri dénecegini iddia etmeye baglamuglardur.”

Hasimogullari, Ebli Hagim'in basarisizligindan kisa bir siire sonra, Ehl-i
Beyt'ten biri olup Emevi iktidarinin son dénemlerinde Isfahan'da iktida-
ra karsi bazt bagarilar elde eden Abdullah b. Muaviye b. Abdullah b. Ci‘fer
et-Tayyar''in (129/746-747) etrafinda toplanmiglardi.? Ancak Abdullah b.
Muaviye'nin de yenilgiye ugrayip Sldiiriilmesi taraftarlar: iizerinde ok etkisi
yapmugtir. Onlardan bir kismi maglubiyet haberine dayanamamus oldugundan
Abdullah b. Muaviye'nin 6lmeyip Isfahan daglarinda ikamet ettigini, liderli-
gini Aliogullarindan, yani Ali ve Fauma'nin torunlarindan bir adama teslim
etmeden asla 6lmeyecegini soylediler. Diger bir kesimi de, onun Hz, Nebi'nin
miijdeledigi Mehdi oldugunu iddia etti.” Onlara gre Abdullah b. Muaviye'nin
doniigti, glinesin dogusuyla batig: arasinda bir yerde olacak ve immetin tiimi,
iizerinde ittifak ederek tiim insanlik onun dinini benimseyecektir.'®

Yukarida ifade edilen ve Emeviler donemindeki Sii gruplar tarafindan
gerceklegtirilen séz konusu isyanlar ve bu cercevede gelisen mehdi beklentileri
genelde tiim Hagim1 ailenin bireylerini kapsayabilmekteydi. Aliogullart veya
Higimi kabilesinin tiim iiyelerinin bagini ¢ektigi bu isyanlar Emevilerin son
ddnemlerinde daha da artarak nihayet, biiyiik oranda Keysini-Sii beklentiler
iizerinde temellendirilmig olan Abbasi devrimi gerceklesmistir.! Fakat idareyi
ele geciren Abbisiler, iktidart Aliogullariyla paylasmak istememis, kisa bir
siire sonra da onlara sirt ¢evirmiglerdi. Aliogullari, bu andan itibaren Abbisi-

lerin de en azindan 6nceki Emeviler kadar diigmanlari olduklarini anlamaya
bagladilar. Sii muhalefetinin yegine odag olarak kalan bu aile, Abbasi hilafe-

7  Bkz. Ebu Muhammed el-Hasan b. Musa en-Nevbahei (310/922), Firaku’s-Si'a, Marbaa-
td-Devle, iscanbul 1931, s. 28.

8  Ebu Ci'fer Muhammed b. Cerir et-Taberi (310/922), Taribu I-iimem ve'l-miilik, chk. Muham-
med Ebu'l-Fazl ibrahim, Dirii'l-Mearif, Kahire ts., VII, 302-309, 371-374.

9  Nevbahd, Firaku's-Si'a, s. 31.

10 Nasi el-Ekber, Mesdiliil-imdnme, s. 37.

11 Shaban, Islamic History, Cambridge 1976, 9; Abdulaziz Abdulhussein Sachedina, Slamic Messi-
anism: The Idea of Mabdi in Twelver Shi'ism, Albany: State University of New York, 1981, s. 11.
Abbasi devletinin kurulusu hakkinda ayrinuli bilgi icin bkz. Nahide Bozkurt, Olusum Siirecinde
Abbasi Ihtilali, Ankara 1999.
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tini de zamanin baski ve adaletsizliginin sembolii gorerek onlarla sik sik silahli
miicadeleye giristiler.'

Erken donem tarih kitaplari, Aliogullari igerisinde iktidara kargi ayaklan-
mast i¢in etrafinda toplananlar tarafindan Mehdi olarak beklendigi icin pek cok
kisinin Abbasiler tarafindan oldiiriildiigiinti kaydederler. Abbasilerin bircok
farkli Alioglu isyanini bastirmaya ¢aligmalarinin temel sebebi de buydu.”* Diger
taraftan, iktidarlarinin ilk yillarinda Abbésiler de birtakim mehdici sdylemleri
benimsemede 1srar ederek bu silahi rakipleri Aliogullarinin elinden almak is-
temislerdi. Halife Mansur, bu amagla kendisinden sonra halife olacak ogluna,
Islim’in beklenen kurtaricisi “Mehdi” ismini takmis ve Mehd?nin Muhammed
b. Abdullah degil kendi oglu oldugunu iddia etmisti." Fakat iktidarlari sabit-
lestikten sonra bu tiir sGylemlere bagvurma geregini bir daha duymadilar. Artik
mehdi beklentileri daha ziyade Ali soyuyla sinirli hale gelmistir.

Hz. Al'nin soyu ve onlara mensup taraftar kitleler, Abbastlerin kendile-
rini aldatmalar1 kargisinda iki farkli tavir sergilediler. Bir kism1 Nefsiis-Ze-
kiyye (145/762) gibilerin isyan hareketlerine destek verirken bazilar: da ses-
siz kalarak tepkisini gostermek istemigtir. Iktidara kars: ayaklanmalara sicak
bakmayan Hiiseyni kolunun lideri Cé‘fer es-Sadik (148/765), izledigi siyasal
¢izgiye uygun bir tavir sergileyerek Nefsii’z-Zekiyye isyanina destek verme-
misti."” Sddik’a gére Muhammed b. Abdullah’in girigtigi hareket bir fitne
unsuruydu.’® Ancak onun bu tavri, etrafinda toplanan Aliogullarinin iktidar
miicadelesinden vazgectigi anlamina gelmiyordu. fsyan hareketlerinden uzak
durmaya ¢aligan bu kesim, iktidar umutlarini sartlarin uygun hale gelecegi
ileri bir tarihe ertelemeyi daha uygun gdrmiistii. Bu yiizden Cé‘fer es-Sidik

12 Vedat el-Kads, “The Development of the Term Ghulat in Muslim Literature with Special Refe-
rence to the Kaysaniyya.”, dkeen das for Arabistik und Islamwissenschaft, Gottingen, August 1974,
302; Mehmet Umit, Zeydiyye-Mu tezile Etkilesimi ve Kdsim er-Ressi, Basilmarmg Dokrora Tezi,
AUSBE, Ankara 2003, s. 96-97.

13 Sachedina, Ilamic Messianism, 40.

14 Ebull-Ferec Ali b. el-Hiiseyin el-Isfabini (356/966), Melarilii's-Talibiyyin, chk. Seyyid Ahmed
Sakar, Beyrur ts., 212, 218.

15 Muhammed b. Ali b. Tabataba (709/1309), el-Fabri fi'l-addbi’s-sultaniyyeti ve'd-diiveli'l-Islamiy-
ye, Dirii's-Sadr, Beyrurt ts., 164-165.
Ca'fer es-Sadik'in iktidara kargt taver haklanda genis bilgi icin bkz., Mehmert Atalan, $ifligin
Farkligma Siirecinde Calfer es-Sadik'm Yeri, 97-100.

16 Isfahani, Mekdril, 220.
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ve onun soyundan gélen her bir imamin 6liimiiniin ardindan bir kisim taraf-
tarlar1 onun gaybete girip bir siire sonra kiyam edecek Kaim oldugunu iddia
etmiglerdi. Ciinkii onlara gore Cé‘fer es-Sidik, Hz. Peygamber’in miijdeledigi
mehdi ve Al-i Muhammed’in Kaimi idi. Bunlar, reisleri Basrali ibn Névis'a
nisbetle Névisiyye diye isimlendirilmislerdir. Ci‘fer’in s6yle sdyledigini iddia
ederler: “Benim bagimin dagdan iizerinize yuvarlanip diistiigiinii gorseniz bile
inanmayn. Ben sizin efendinizim; birisi gelip size benim hasta oldugumu,
sonra 8ldiigiimii daha sonra beni yikayip kefenleyip defnettigini sdylerse de
sakin inanmayin. Ben sizin efendinizim, kili¢ bendedir.”

Ci'fer es-Sadik'in vefatinin ardindan ortaya ¢ikan gruplardan biri de, on-
dan sonra torunu Muhammed b. Ismail b. Ci‘fer'in imametini iddia etmisti.
Muhammed b. Ismail b. Ci'fer’in 6liimiiniin ardindan asir1 taraftarlar: arasin-
da biiyiik goriis ayriliklari dogmugtur. Aralarindan bazilari ise Muhammed b.
Ismail'in 5lmedigini, Rum iilkelerinde yasamaya devam ettigini ve el-Mehdi
el-Kaim oldugunu iddia ettiler."” Buna delil olarak da “imamlarin yedincisi
onlarin Kaim’idir, Muhammed de yedinci imamdur” geklinde bir rivayet giin-
deme getirdiler.'s

Ci'fer es-Sadik’in 8liimiiniin ardindan bir kistm meshur Sii fakih ve
kelimcilar ise Musa Kizim'in imambgin kabul etmislerdi.”” Ancak Musa
el-Kazim’in 183/799 yilinda Bagdad'da bir hapishanede Sliimii Siiligi yeni bir
epilime yoneltmigtir. Taraftarlar1 onun vefatinin ardindan birgok firkaya bé-
linmiigse de bu durum, ileride Gnemli sorunlara yol agacak iki ana grubun
dogmasina neden olmustur. Bunlar, Musa el-Kizim’in 6liimiinii kabul eden
ve onun yerine Isnaaseriyye'nin sekizinci imam: Ali er-Riza'y1 (203/818) halefi
olarak sectigini savunan Kat‘iyye ile onun vefat: gergegini kabul etmeyen veya
bu konuda giiphe duyan Vikifa'dir.

Imameti Musa b. Ci‘ferde durdurduklari ve ondan sonra hi¢ kimsenin
imamligini kabul etmediklerinden dolayr Vakifa veya Memtiire diye nitelen-

17 Nevbahd, Firdku's-Si'a, 62.

18 Kadi Abdulcebbar, Kadiu'l-Kudat Abdulcebbar b. Ahmed (415/1020), el-Mugni fi ebvabi't-tev-
bid, thk. Abdulhilim Muhammed ve Siileyman Diinya, Dirit'l-Misriyye, XX/II, 180.

19 Nevbahd, Firdku's-5i'a, 5. 66.

20 Nasi el-Ekber, Mesailii l-imédme, 47-48; Ebu'l-Feth Muhammed b. Abdiilkerim es-Sehristini
(548/1153), el-Milel ve'n-nibal, thk. Ahmed Fevzi Muhammed, Beyrur 1413/1992, s. 170,
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dirilen bu kesim, Cé‘fer b. Muhammed’in, imimeti nas yoluyla oglu Musa
b. Ci'fer’e devrettigini iddia etmisti. Onlara gre Musa b. Cé‘fer 6lmemisti.
Yeryiiziinin Dogu ve Batsina sahip olana kadar da 6lmeyecekti. O, zuliimle
dolmus yeryiiziinii adalete kavugturacak Kaim'di.!

Musa b. Ci‘fer'in (Musa Kdzim) imimetinde ittifak ederek ondan sonra
Ali b. Musanin (Ali er-Riza) imametini inkir eden bu grubun, goriislerini
desteklemek icin birtakim rivayetler giindeme getirdikleri nakledilmektedir.
Onlara gére Imam Cé‘fer, “Kaim’in ismi Tevrat'in sahibinin ismidir” ve “yedin-
ciniz Kaiminizdir” seklindeki ifadeleriyle Musa’y: igaret etmigti. Onun diri olup
dlmedigini iddia etmek icin de yine Ci'fer es-Sadik'in gbyle dedigini rivayet
ettiler: “Onun baginin dagdan size dogru geldigini gorseniz bile onun Kaim
olduguna inanmayn.” Bazilar1 ise, Musa'nin 6lmiis olmakla birlikte, tekrar dé-
niip kiyam edene kadar bir bagkasinin imam olamayacagini sdylediler.?

Musa Kézim'dan sonra Ali er-Rizanin imametini benimseyen Kat'iyye
ise, hak devletin kurulmasmi gelecek bir zamana erteleyen taraftarlar: tara-
findan yonlendirilmigti. Vékifiyye-Kat‘iyye tartigmasi, kurulacak bir Alioglu
yonetiminin ertelenmesindeki Silerin sabirsizlifi ve bu miicadeleye karigan
kisilerin liderlik konusundaki tutumlarin: da yansitir.?

Yukarida akrtarianlardan da anlagilacag: tizere, Musa Kdzim'in Gliimii
sonrasi yaganan tartigmalarin konumuz agisindan ayri bir 6nemi vardur. Ciinkii
onun Glimiini inkir eden Vakifilerin “Kitabi’l-Gaybe” gibi gaybet tizerine
yazmug olduklari eserler, gaib mehdinin dénmesi ile ilgili gelenekle tanisilmast
bakimindan biiyiik 6nem arz etmektedir.* Yedinci Imam kabul ettikleri Musa
Kézim veya Muhammed b. Ismail b. Ci‘fer’in mehdiligi adina dillendirilen
birtakim rivayetler on iki ile degistirilerek bu sekilde yeni olugmakra olan Sif

21 Nasi el-Ekber, Mesdilii'l-imame, 47-48; Nevbahdi, Firdku's-5i‘a, 68.

22 Nevbahd, Firdku’s-Si%a, 67-68; Ahmed b. Hamdan b. Ahmed Ebu Hartim er-Razi (322/933
veya 324/936), Kitabu'z-Zine fi kelimdti '.I'-fs!'mnfyye, thk. Abdullah Selam es-Samerrii, Bagdac
1988, s. 289-290.

23  Krs. Abdulaziz Abdusselam Sachedina, The Just Ruler (al-Sultan al-Adil) in The Shi'ite Llam,
Oxford University Press, New York 1988, s. 54.

24 Said Amir Arjomand, “The Crisis of the Imamete and the Insutmnion of Occulration 1n Tivelver
Shi'ism: A Sociohistorical Perspective”, Int.I. Middle East Stud. 28 (1996), s. 494; Mehmet Ali
Biiyiikkara, “The Schism in the Party of Musa al-Kazim and the Emergence of the Waqifa”,
Jonurnal of Islamic Studis, Vol XLLVII, Brill, Leiden 2000, s. 86.



£y

. 9@ Beklenen Kurtarict Inanci

96

Imimi hadis ve tefsir kitaplarinda yerlerini almiglardir. Diger taraftan, Ci‘fer
es-Sadik ve daha sonra Musa Kézim ¢izgisindeki Sifler arasinda, sonraki bazt
imamlarinin Sliimlerinin ardindan onlarin mehdiliklerini iddia edenlerden
de sz edilmektedir. Onikinci Imam’in gaybeti iddialarinin hemen 6ncesinde
meydana gelen ve gesitli $if gruplarin katulmis oldugu Yahya b. Omer isyanu ise
tizerinde durulmaya deger unsurlar tasimakeadur.

Gerek Musa Kizim sonras: ihtiliflar neticesinde olugan Vakifiler, gerekse
daha 6nce Ci'fer es-Sadik’in mehdiligini ileri siirenler, iddialarin temellendir-
mek i¢in Hz. Peygamber ve imamlarina atfettikleri birgok rivayet tiretmiglerdi.
Bu haberlerin zamanla toplum hafizasinda yer etmeye baglamasi, séz konusu
rivayetlerin dénemin Sii hadiscileri tarafindan kayda gecirilmesiyle sonuglan-
mustir. Bu durum, Kaim'’in yakin bir gelecekte ortaya ¢tkmasini beklemeleri
yoniinde $iilere biiyiik cesaret vermisti.. 250/864’te patlak veren Alioglu isyani,
Kiim Mehdi'nin ortaya gtkmasiyla ilgﬂ‘i beklentilerin yogun oldugu ve bu ri-
vayetlerin kendisine yakistirildigi en 6nemli hareketlerden biridir.

Yahya b. Omer, Islim devletinin muhtelif yerlerinde birgok kimseyi etra-
fina toplamis oldugundan yakalanarak 235/849-850 yilinda el-Miitevekkil'in
huzuruna getirilmigti. Halife onu hapsederek agir igkencelere tabi tutmugtur.?’
Serbest birakildiktan sonra, 250/864 yilinda Kiife'de tekrar isyan etmis ve etra-
finda bircok insan toplamugtr.?® Sehir hapishanesinin kapilarini agtirarak tiim
mahkdmlari salivermigtir.”” Cevrede bulunan tiim Zeydilerin etrafinda toplan-
dif Yahya, Ebl-i Beyt'e itaate davetle Bagdart halkindan kalabalik bir kitleyi de
kendine biat ettirmistir.”®

Bircok tarihgi tarafindan, 250-51/864-65 yillarinda Kife, Taberistan, Rey,
Kazvin, Misir ve Hicaz bélgelerinde patlak veren Alioglu isyanlarinin sorum-
lusu ve lideri olarak gosterilen Yahya b. Omer, Halife Miistain (248-252/862-
866) dénemindeki son ayaklanmasinda 8ldiiriilmiigtiir.?” Kesik bagi da Hiiseyin

25 Ibni’l-Esir, Ebu’l-Hasan Ali b. Muhammed Abdulkerim es-Seybani (630/1232), fslam Taribi
(el-Kamil fi't-Tarib), cev. Ahmet Agrakea ve arkadaslars, Istanbul 1985, VII, s. 50.

26  Isfahani, Mekatil, 5. 509.

27 Ahmed b. Ebii Ya'kub b. Ca'fer b. Veheb el-Ya'kubi (292/905), Taribw’l-Yakibi, Diru Sadir,
Beyrur 1992/1412, 1, 497.

28 ‘Taberi, Tarih, IX, 266-270; Ibnii'I-Esir, el-Kamil fi't-tarib, VII, 111-112;

29 Ya'kabi, Taribu'l-Ya'kibi, I1, 497; Mes'adi, Ebu'l-Hasan Ali b. Hiiseyin el-Hudhali el-Bagdadi
(346/957-958), Miirficii'z-2eheb ve Me'adinu’l-cevher, thk. M. Muhiddin Abdiilhamid, Beyruc
1408/1988, IV, 147-148.
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b. Ismail tarafindan Bagdad’a gotiiriilerek teghir edilmistir. Olay infiale sebep
olmus, biriken kalabalik bir topluluk, 8liimiinii inkir ederek “Yahya ldiiriil-
memigtir” diye bagrismaya baslamiglardi. Cocuklarin da aralarinda bulundugu
bu kalabalik halk grubu gittikce cogalmig ve hep birlikte, “o &ldiiriilmemistir ve
kagcmamigtir, o kuyuya girmistir” seklinde tempo tutmusglardi.*

Yahya b. Omer'in &liimiiyle sonuglanan bu isyan sonrasinda onun tekrar
geri doniip taraftarlarini baskidan kurtarmak igin gaybete girdigi seklindeki
iddialarin kitleler tarafindan da dillendirilmesi, bu inancin toplum igerisinde
onemli derecede yer ettigini gbstermektedir.

Sonug olarak ifade edersek; Islim rtarihinde ilk olarak Muhammed b.
el-Hanefiyye'nin (71/690) &liimiiniin ardindan giindeme gelmeye baslayan
kurtarici mehdi diiglincesi, zaman igerisinde diger iddialarla da geligtirilmig ve
250/864’lii yillara gelindiginde ise Sii toplumun bilincinde belli bir yer edin-
mistir. flk etapta belli bir kabilenin iktidara gelmesini amaglayan veya sadece
marjinal birtakim olusumlarin farkl sekillerde giindeme getirdikleri mehdilik
iddialari, yaklagtk iki asirlik bir siire icerisinde bir araya gelip din ve eski kiil-
tiirlerin sentezi sonucu yeni bir mehdilik tarz: gelistirmislerdir. Inang boyu-
tuna da hitap eden sz konusu yeni mehdi anlaysg, ileride de goriilecegi gibi,
Hasan el-Askeri'nin (260/874) bir oglu olup gaybete gittigi ve mehdi olarak
geri donecei iddiasini ileri siiren Imamiyye agisindan 6nemli avantajlar sagla-
mustir. Zira Imimiler, kendilerinden dnce s6z konusu sahislarla ilgili giindemie
gelen gaybet ve mehdilik rivayetlerini tamamen kendi baksg agilarina gore yo-
rumlayarak kayda gecirmis ve bu sekilde Onikinci Imam’in gaybetinin ve meh-
diliginin dogrulanmas: yoniinde $if toplumun bilincini kugatmaya almglardur.

3. Ismaililerin Mehdisi

Sia'nin diger 6nemli bir kolu olan Ismaililer de, yukarida da ifade etti-
gimiz gibi, Muhammed b. Ismail ile onun soyundan gelen diger imamlarin,
Faumiler devletinin kurucusu Ubeydullah el-Mehdf'ye (6. 322/934) kadar bir
nevi gaybet sayilabilecek gizlilik (setr) iginde bulunduklarin: iddia etmigler-
di. Gaybet ve mehdilik rivayetlerinin ortalikta dolagmaya baslamas: onlar a1~

30 Isfahani, Mekatil, s. 509,
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sindan da 6nemli firsatlar dogurmugtu. Ismaililer, “gizlilik dénemi” denilen,
Cé'fer es-Sadik’in (148/765) dliimiiyle birlikte onun torunu Muhammed b.
Ismail’in imametini benimsemelerinin ardindan Onikinci Imam’in kayboldu-
gu seklindeki Imim iddialarin giindeme geldigi doneme kadar goriiniir bir
faaliyette bulunmamuglard:. Bu yiizden Ismailyye’nin gizlilik déneminin sona
erisi ile Onikinci Imam’in gaybeti iddialarinin ayni tarihlerde olusu dikkat
cekicidir. _

Hasan el-Askerfnin (260/874) vefatiyla imamsiz kalan Imimi toplulugu
da yanlarina gekerek biiyiik bir ihtilali baslatmak isteyen Ismaililer icin bu

. zaman tam bir firsat aniydi. Yemen, Bayreyn ve Kuzey Afrika'daki Ismaili da-

vetgileri, ilk olarak Beklenen Mehdinin yakinda ¢ikacagini miijdelediler. $ahsi
bilinmeyen birinin Mehdi olarak miijdelenmesiyle alt yap: hazirlanmaya bag-
lads. Ismaili déiler, hareketin ilk asamasinda beklenen Mehdinin adint acikla-
mamaya ozellikle dikkat ettiler. lk bagari Yemen'de kazanildi. Cegitli iilkelere
salinan davetciler hep ayn1 takrigi uyguladilar. Meghur di Ebu Abdullah es-
Sitde, Magribde kazandig: taraftarlarina, beklenen mehdinin adini agiklama-
maya dikkat ediyordu. Baglaulan hareket, 297/910 tarihinde belli bir seviyeye
ulagarak koklesmeye baglamigti. Bu agamada Ebl Abdullah es-Sii tarafindan
Magrib’e gagrilan Imam Ubeydullah, soy zinciri C‘fer es-Sadik’in oglu Isma-
il'e dayandirilarak mehdi ilan edildi. Onun Kuzey Afrika’nin 6nde gelenlerinin
biatiyle 297/909-910 yilinda “el-Mehdi Billah” unvanin: alip ilk Fatimi hali-
fesi olmas erken donem Ismaililik’in gizlilik devrinin (Devru’s-Setr) sona erip
mehdi beklentilerinin sonlanmasina sebep oldu. Bu sekilde Fatimi Devleti de

kurulmus oldu.*

4. Imémiyye/Isnaaseriyye Sia’st ve Mehdilik

ImAimeti Muhammed b. Ismail'in soyundan devam ettiren Isméiliyye'de
olaylar yukaridaki sekilde cereyan ediyordu. Imamiyye’yi olusturan Siilere ge-
lince: Musa Kézim'in vefatindan itibaren Vikifd ve Kat'iyye olarak iki ana kol-

31 Aynnul bilgi igin bkz. ibnitl-Esir, el-Kamil fi't-rarih, VIIL, 29 vd.; Avni Ilhan, Mebdilik, is-
tanbul 1993, 50-51; Muhammed Gilib ec-Tavil, Arap Alevilerinin Taribi, Nusayriler, ¢ev. {smail
Ozdemir, Tstanbul 2000, 159-160; Fechad Daftary, fsmaililer; Tarib ve Kuram, gev. Erciiment
Ozkaya, Ankara 2001, s. 160-167; Ahmer Baglioglu, Jnanc Esaslar Agsindan Diirzilik, Ankara
2004, s. 45.



N Dini Arkaplan ¢
: 99

dan devam eden $if ¢izgide, Kat'iyye kolu rakibi kargisinda daha da giiclenerek
liclincii yiizyiin sonlarina gelinmistir. Sia’nin sesssiz ve pasif kanadini temsil
eden bu ¢izgi daha sonra imimiyye ismiyle temsil edilecektir. Onlar, devrimci
hareketler pesinde kosmadiklari igin Ismaililerin kurdugu Fatimi Devleti gibi
bir siyasi iktidara sahip olma sansi elde edememiglerdi. Bu yiizden de igten ige
hep takiyye yaparak sessiz kalmis ve bir kurtarici beklemeyi tercih etmigler-
dir. Bu yiizden Kat‘iyye ve sonra da Imimiyye $iastnin, gegmisten gelen tiim
kurtarict mehdi iddialarinin Sia icerisindeki tek temsilcileri olarak kaldiklarin:
soyleyebiliriz.

Imamiyye/Isniageriyye, mehdi fikrinin tam anlamiyla bir inang esast ola-
rak yerlestigi ve akaidinin buna gore sekillendigi yegine Sif firkasidir.?? Keysé-
niyye ile baglayip daha sonra bir¢ok grup tarafindan giindeme getirilen mehdi
diigtincesinin asil 6nemli bir safhaya girmesi Kat'iyye Sia'sinin imamlarindan
Hasan el-Askeri’nin vefatiyla olmugtur. '

Hasan el-Askeri (260/874), kardesi Cé‘fer’le birlikte Ali el-H4d?'nin ya-
sayan iki oglundan birisiydi.** Onun, kendine halef olacak birini ilan etmeden
Samerra'da vefat etmesi, imametin kiyamet giiniine kadar devaminin zorunlu
olduguna inanan Kat‘iyye Siileri arasinda biiyiik bir krize neden olmus ve ima-
metin gidisatinin nasil olacagiyla ilgili ciddi bir belirsizlik olugmugstu. Hasan
el-Askerfnin halefsiz 6liimiiyle saskina ddnen taraftarlari, imamin kim oldu-
gunu ispat etme yoniinde ilk olarak, Siilerin biiyiik ¢ogunlugunun benimsemisg
oldugu imamlarina ait birtakim rivayetlere bagvurma yoluna gitmiglerdir. Bu
rivayetlerin yorumlanmasi farkli bakss agilarina yol agmug ve Kat'iyye icerisinde
alt boliinmelere sebep olmugtur.

Kat'iyye Sia’s1, Hasan el-Askerfnin éliimiiniin hemen akabinde Eg'ari el-
Kummf’ye gore on bes,* Nevbahti'ye gére ise yaklasik olarak 14 firkaya® ay-
rilmigti. Cogunlugu da Hasan’in bir oglunun olmadifina inanmaktaydi.* Bu
gruplar arasinda, Nevbahtinin (310/922) on ikinci olarak saydig: Imamiyye,

32  Ethem Ruhi Figlal, “Mesih ve Mehdi Inanci Uzerine,” AUTFD, XXV, 205.

33 Ya'kabi, Taribu'l-Ya'kibi, 11, 503.

34 Si'd b. Abdullah el-Es'ari el-Kummi (299/911 veya 301/914), Kitabu'l-Makalat ve'l-firdk, nsr.
Muhammed Cevad Meskiir, Tahran 1963, 102.

35 Bu gruplarin ayninul gorigleri icin bkz. Nevbahti, Firaku’s-5i'a, 79-94.

36 Nevbaht, Firaku's-Si‘a, 79.
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Hasan'in bir erkek ¢ocugu oldugunu veya bu ¢ocugun ana karninda bulun-
dugunu ileri siirmekteydi. Onlarin bdyle birinin varhgni iddia etmelerinin
sebebi, bu firkalarin goriiglerinden de anlagilacagy tizere, imémetin kesintiye
urayabilecegini bir irlii kabul edememeleriydi.”

S6z konusu yazarlara gore Hasan'in ana karninda oldugunu iddia eden
Imémiyye, Hasan'in kardesi Ci‘fer’e olan diimanliklarindan dolay: da imame-
tin Hasan ve Hiiseyin'den sonra iki kardegte olmayacagini® 1srarla vurgulamig-
ur. Diger kardes Muhammed de babasindan 6nce vefat ettigi icin tek alterna-
tifleri kalmigti. O da, 6nceden $ia'nin yabanc olmadig, Hasan'in kaybolan bir
oglunun varhginda israr etmekti. Onlara gore dénemin Abbisi halifesi, boyle
birinin saklandigini bildigi icin Hasan el-Askerf’nin kardesi Ci‘fer'in mirastan
hak talebini kabul etmemisti.*’ Bu yiizden bagta Kiileyni (329/941) ve Ali
b. el-Hiiseyin el-Kummf (329/941) oliak tizere dénemin Imami hadisgileri,
konuyla ilgili Muhammed Bakir ve Ci'fer es-Sadik gibi 6nceki imamlarina
isnat ettikleri bir¢ok rivayet aktardilar. Onlar bu rivayetlerin bir kismini Mu-
hammed b. Halid el-Berki (274/887 veya 280/893) gibi kendinden &nceki
hadisgilerden aldiklarini séylerler. Fakat s6z konusu Alimin, bu déneme bizzat
sahit olmasina ragmen eserinde ne on ikinci imamin isminden ne de onun
gaybetinden bahsettigi goriilmektedir.

Onikinci imam ile ilgili bu ihtilaflar, aslinda béyle bir socugun dogdugu-
na dair somut bir bilgi bulunmamasindan ileri gelmekreydi. Imimi Nevbahti
(310/922) de dihil muasir1 oldugu tiim firka yazarlari, Hasan el-Askeri’nin bir
oglu olmadigini kabul ederler. Ancak bagta Imimiyye olmak iizere $ta'nin yok
olacagini fark eden bir kisim Kat'iyye, varliklarin: siirdiirebilmek i¢in iméme-
tin devam ettigini siirekli giindemde tutmugtur.

Imimiyye/Isniaseriyye’ye gore Onikinci Imam Muhammed Mehdi,
260/874 yilinda gaybete girmigtir. Gaybetinden itibaren Dérdiincii Sefir'in
oliim tarihi olan 328/940 yilina kadarki dénem “Kiigiik Gaybet” veya Dort
Sefir Dénemi, 328/940 yilindan itibaren Muhammed el-Mehdfnin ortaya

37 Nevbahdi, Firakus-Si‘a, 84-86.

38 Bk Kiileyni, Eb Ca'fer Muhammed b. Ya'kib er-Razi (329/941), Usil-i Kafi, Farsca terciime
ve serhi ile birlikee, thk. Seyyid Cevad Mustafa, Tahran s, 11, 39-40.

39 Ibn Babaveyh el-Kummi (Seyh Sadiik), Ebt Ca‘fer Muhammed b. Ali (381/991), Kemalii'd-din
ve temamii'n-ni'me, Da.ru’l-Kﬁri.ibi'l-fs]émiyyc, Kum 1395/1975, I1, 479,
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cikmasina kadar gececek dénem de “Biiyiik Gaybet Donemi”dir. Onlara gbre
Biiyiik Gaybet Donemi olan ikinci gaybet, Allah’in dilegi dogrultusunda, bir
sebebe dayali olarak sefir ve aracilarin kalkug: kdinat igin planlanan bir do-
nemdir. Bu dénem boyunca imtihan, sinav, deneme, eleme ve arnma gibi
etmenlerin tiimii gerceklesecektir.

Genellikle gizli tutulsa da Imimiyye’ye gore Onikinci Imam hala yeryii-
ziinde yagamakta ve zaman zaman bazilarina goziikerek temsilcileriyle mek-
tuplagmakra olup bu sekilde taraftarlarinin kaderleri fizerinde kontroliinii de-
vam ettirmektedir.®

Iméimi kaynaklar, Kiim veya Sahibu’z-Zaman diye nitelendirdikleri Oni-
kinci Imam’in ortaya gikiiyla ilgili verdikleri baz bilgilerde, onun Cumartesi,
yani Hiiseyin'in ldiiriildiigii Agure giiniinde ortaya cikacag*! sdylenmektedir.
Zuhur ettiginde de 30* veya 40 yaslarinda geng bir insan suretinde® olacag; ve
yaninda da Bedir Ehli sayisinca 313 taraftar: bulunacagr;“ ileri siiriilmektedir.

Onikinci Imam Muhammed el-Mehdt'nin gaybette oldugu ve bir siire
sonra mehdi olarak geri donecegi inanci, ilk basta Kat'iyye icerisindeki en
kiigiik bir grup olan Imimiyye'nin iddiastydi. Fakat zamanla o kadar Gnemli
hale geldi ki aruk tiim Kat‘iyye Sidst Imdmiyye'nin bu goriigiinii benimsemis
ve imamet inanglarinin en dnemli unsurlarindan biri saymislardir. Iddialarina
gore, baul esaslar {izerine kurulan bir devletin idaresi alunda gizli imamun li-
derliginde yapilan kulluk, goriinen imamla yapilandan daha tistiindiir.” Hatta
Hz. Peygamber'in imlés: dogrultusunda Hz. Ali'ye yazdirdigs gercek Kur'an'in,
ilk imamdan digerlerine gegerek su anda Géib Imam Muhammed el-Meh-
di’nin yaninda oldugunu ileri siirerler. S6z konusu imam “Beklenen Mehdi”

olarak ortaya ¢iktiginda onu agiklayacak ve onunla hitkmedecektir.

Imim1 Alimler, “beklenen mehdi” konusuna verdikleri nemden dolay:
olsa gerektir, ¢cok 6nemsedikleri ve neredeyse bir inang esast olarak vazettikleri

40  Pellac, CH., Encyclopedia of Islam, (New Edition), Leiden 1971, 5.1026.

41 Ibn Babaveyh, Kemalii'd-din, 11, 654.

42  Ebf{t Ca'fer Muhammed b. Hasan ec-Thsi (460/1067), Kt’mbn’!-@aybe, thk. Ibadullah Tahrani ve
Ali Ahmer Nasth, Kum 1417, s. 420.

43 Tosl, Gaybe, s. 419.

44 Ibn Babaveyh, Kemalii'd-din, 11, 672-673, 378.

45 Bkz. Kuleyni, L5il-i Kafi, II, 128.
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takiyye esasini bile Onikinci Imam ve onun doniigiiyle direkt iliskilendirme
yoluna gitmislerdir. Takiyyenin uygulanma siiresini, Géib Imam’in ortaya cik-
masi gibi belirsiz bir zamana, yani bir anlamda kiyamete kadar uzatmglardur.
Iddialarina gore Kiim ortaya cikincaya kadar takiyye vaciptir; Kiim'in orta-
ya cikigindan 6nce takiyyeyi terk eden kimse Allah’in dininden ve Imimiyye
inancindan gikmis olur.*

Imimiyye Siasinda Gaybet ve mehdilik meselesinin giindeme gelmesine
neden olan unsurlardan biri de rec‘at inanciydi. Rec’at anlayiginin temel gii-
diisii, zulme ugrayan Ehl-i Beyt mensuplariyla onlara zulmedenlerin, Onikinci
Imam’in ortaya gikmast déneminde diriltilip tekrar diinyaya gonderilmesi ve
ardindan Ehl-i Beyt diigmanlarindan intikam alinmasini gdsterme ¢abasidir.
Seyh Miifid'e gore, Allah kifirleri (diinyaya) déndiirdiigiinde onlardan inti-
kam alacak ve onlarin tovbelerini kabul etmeyecektir.#” Ik olarak belli bir lider
veya tiim insanlar hakkinda giindeme getirilen bu diisiince, S$iiligin ayr1 bir
firka olarak tegekkiil etmeye baglamasindan itibaren, zlimler ve zulmedilenler
seklinde iki grupla sinirlandirilmig ve son olarak da, dénecek bu kesimle “Sa-
hibu'r-Rec‘at” adint verdikleri®® Gaib Onikinci imam Muhammed el-Mehdi
ve onun gaybetten ddniisii arasinda baglant kurulmustur.

5. Onikinci fmam’in Mehdiligi

flk imAmi yazarlardan Hasan b. Musa en-Nevbahdi (310/922),® Hasan
el-Askerf (260/874)'nin oglunun halefligini destekleyen iddialarla ilgili agiklama-
larinda, onun imamhgini mehdilik tizerinde temellendirmemigtir. Benzer durum
Ebu’l-Hasan el-Egari (324/935) ve Ebti Hatim er-Razi (322/934) gibi ¢agdaslan
olan firak yazarlan icin de stz konusudur. Onlar, Onikinci Imam’m varlign
iddia eden grubu tanimlarken, son imamlarinin “Beklenen Kaim” oldugunu ile-
ri siirdiiklerini ifade ederler. Mehdiliginden ise bahsetmezler.®® Ebu’l-Halef el-

46 Bkz. Ibn Babaveyh el-Kummi ($eyh Sadiik), Ebu Ci'fer Muhammed b. Ali (381/991), Risale-
h“i’l—iﬁ{:&dﬁﬁ'I—fmdmiﬂe, Tiirkge cev. E. Ruhi Figlali, Ankara 1978, 128.

47 Seyh Miifid, el-Fusiilii'T-mubtara mine’l-‘uyini ve'l-mehdsin, Beyrut 1405/1985, s. 115-116.

48  Bkz. Ibn Riistem et-Taberi (IV/X. Asir), Deldilii'l-imame, Darii'’z-Zuhair, Kum ts., 5. 271.

49  Nevbahti, Firaku's-Si', s. 92.

50 Bkz Ebu'l-Hasan Ali b. Ismail el-Basri el-Es'ari (324/935), Makaldtiil-Tslamiyyin ve ibtila-

fu'l-musallin, thk. M. Muhiddin Abdiilhamid, Beyruc 1990, I, 104-105; Ebu Hatim er-Razi,
Kitabii'z-Zine, s. 293.
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Es‘ari (301/914) gibi diger erken donem Imami firak yazar: ise, daha cok “Kaim”
olarak vurguladigs Gaib Imam icin, onun “iimmetin hidayet rehberi ve mehdisi”
oldugunu sadece bir yerde belirtmigtir.”' Onlar, Onikinci Imam’in varligyla ilgili
giindeme getirmig olduklar: rivayetlerde, onunla ilgili olarak daha ¢ok “el-Kaim”
“Sahibu’l-Eme” “el-Hiicce™” gibi sifatlar kullanmuglardir.

Mehdi” ismi, tiim @immetin beklemis oldugu mehdiye isaret eder. An-
cak “Al-i Muhammed’in Kaim'i” denirken ise bu ailenin intikamini almaya
yonelik bir hedef arzulanmakradir. EbG Ci'fer et-Ttsi’nin bir rivayetinde bu
soyle ifade edilir: “Kaim diye isimlendirilmesi, 6liimiinden sonra tekrar ortaya
cikacak olmasindandir. O, 6nemli bir is i¢in kiyam edecektir.”*

Onikinci Imam’in diger bir ismi olarak kullanilan “Sahibu’l-Emrin ise,
“el-Hiiccetii min Al-i Muhammed”le birlikte ve “Kaim”le yan yana kullanildi-
g1 goriiliir. Aslinda bu isim Sifler agisindan baglangicta, acil beklenen kurtarict
anlamina gelmekteydi. Daha sonra On Ikinci Imam’a nispet edilmistir.

“Mehdi” veya “el-Mehdiyyii'l-Muntazar” likabinin Imamiyye inancinin
dnemli bir dliitii olmasi, kisa gaybet déneminin biririlip uzun gaybet déne-
minin baslatilmasiyla baslar. Imamin uzatlmig gaybeti, mehdinin fonksiyonu-
nun igsellestirilmesine katkida bulunan faktorlerden biri olmugtur. Imémiy-
ye, Imam’in ézellikle goriilebilir bir zamanda hilafeti ele gegirip gercek Islim
adaletini saglamasinin miimkiin olmadigini anlamasiyla, Keysiniyye ve Vikife
gibi eski Sif firkalarin gdriiglerine bagvurmugtur.®® S6z konusu gruplarin iddi-
alarina benzer rivayetlere yer veren erken ddnem hadis kitaplarinda, Allah’in
dine Mehdi ile birlikte yardim edecegi, Allah’in devletinin onun araciligry-
la kurulacag ve diigmanlarindan intikam alinacagr® seklinde birgok rivayet
s6z konusuydu. Onlar, bu ve benzeri mehdilik hadisleriyle, ortaya ¢ikmama
krizinden kurtulmak icin gerekenden daha fazla delil elde etmiglerdi.* Daha

51 Bkz. Kummi, Kitabu'l-Makaldt ve'l-firdk, s. 102.

52 Bkz. ibn Babaveyh, Risaletiil- i'tikadati’l-Imamiyye, s. 109,

53 Tusi, Gaybe, s. 218.

54 Krs. Sachedina, fslamic Messianism, 52, 59-60; Mustafa Vaziri, The Emergence of Islam: Prophecy,
I , and Messianism in Perspective, Ph.D. NewYork 1992, 159; Ahmed el-Katib, Siada
Siyasal Diisincenin Geligimi, gev. Mehmer Yolcu, Ankara 2005, 223.

55 Bke. Seffar el-Kummi, Ebu Ci'fer Muhammed b. el-Hasan b. Ferith (290/902), Besdin'd-dere-
cdri'l-kiibra, tsh, Mirza Muhsin, Tahran 1374, 90.

56 Krs. Dwight M. Donaldson, The Shi'ite Religion, London 1993, 229; Mazlum Uyar, Abbarilik
(Imamiye Siasi'nda Diisiince Ekolleri), Istanbul 2000, s. 40.
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sonra da mehdilik hakkinda o ana kadar sdylenen her seyi eksiksiz bir sekilde
Gaib Onikinci Imam’a uyarlamislardur.

Bu konuda firettikleri pek cok rivayetle Onikinci Imam Mehdf'nin déne-
cegini siirekli giindemde tutan Imimiyye ileri gelenleri, tehlike ve bask: do-
nemlerinde baglilarini cesaretlendirirken, onlardan seslerini cikarmamalarini,
mehdinin gelisinin, zulmiin, despotizmin, acilari, istirabin ve giinahin sonu
olacagin: soylediler.”” Mehdi Muhammed b. Hasan el-Askerf'ye inanmayan-
lan kifirlik, dinden dénme ve fasiklikla suglayan rivayetleri siirekli giindemde
tuttular. Mehdinin varligini reddetmekle Hz. Peygamber’in inkér edilmesinin
ayn1 oldugunu ileri siirdiiler.

Aslinda ilk fmami 4limlerin zihinlerinde kiyamete yakin gelecek bir meh-
di beklentisi yoktu. Bu yiizden mehdinin déniis zamaniyla ilgili birtakim ta-
rihlere yer vermiglerdir. Fakat onlarin, ifide ettikleri bu rakamlarla imamin ne
zaman ortaya ¢ikacagyla ilgili belli bir siire tayin etmekten ziyade sadece Sia’yr
biraz daha oyalama niyetinde olduklar ifade edilebilir. Kiileyni'nin (329/941)
Hz. Ali'ye atfettigi bu rivayette, gaybet ve saskinlik déneminin 6 giin, 6 ay véya
6 yil siirecei®® séylenmektedir. Ancak Onikinci Imamun yaginin yaklagik 75 yil
olarak belirlendigi yildan itibaren ise durumun akil almaz bir konu olarak dii-
siiniilmeye basgladig anlagilmaktadir. Ciinkii gaybet, normal bir insanin yasam
siiresinden daha fazla uzaulmisti. Imimi muhaddis en-Nu‘méni (360/971),
buradan yola gikarak Hz. Musa'min mucizevi dogumuyla ilgili Kur'an'da an-
latilan kissayr 6rnek gosterir ve dmriin uzatlmasinin aklin da kavrayacag bir
husus oldugunu ileri siirer. Ona gére Allah, hiiccetini daha uzun siire de yaga-
tabilir. Ciinkii bu Allah’in en biiyiik mucizesidir; onunla birlikte dinini diger
tiim dinlere iistiin kilacak ve onunla kirleri yikayacakur.®® Sz konusu riva-
yette, “Allah’in, bu isin (hicrf) 70 yilinda olacagini planlamig oldugu, ancak
Hz. Hiiseyin 6ldiiriiliince kizip bu tarihi 140 yilina erteledigi, vermis oldugu

57 M. M. Serif, fslam Diigiincesi Taribi, ed. Mustafa Armagan, Istanbul 1990, 11, 365-366.
Tabarabai'ye gére Mehdinin zuhuruna inanmak gercek miiminleri bozulma, kérii yollara diigme
ve iimitsiz olma tehlikelerinden korur. Allime Tabatabai ve Henry Corbin, Soylgiler, cev. Ismail
Bendiderya, Istanbul 1996, s. 68.

58 Bkz. Ibn Babaveyh, Kemalivd-din, T1, 409, 411, 412.

59 Kileyni, Usii-i Kafi, 1, 136.

60 el-Katip Ebu Abdullah Muhammed b. Ibrahim en- Nu'mani (360/971), Kitabu'l-Gaybe, thk.
Ali Ekber el-Gaffari, Tahran 1397, s. 158.
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bu bilginin de ifsa edilmesi tizerine bir daha bununla ilgili herhangi bir vakit
belirlemedigi™®' sdylenmektedir.

Nu‘méni, Kaim'in ortaya ¢ikmasinin Sia ayriliga diismedikge, birbirle-
rinin yiizlerine tiikiirmedikge ve birbirlerini tekfir etmedikge gerceklesme-
yecegi® seklinde aktardigs diger bir rivayetle de durum tespiti yaparak tarih
vermekten kacinmak istedigini agik¢a ima etmigtir. Neticede tartigmalarin,
meselenin ancak kiyamet giiniine ertelenmesiyle son bulacag: anlagildig: icin
mehdi vurgusu artik kaginilmaz bir hal almugtir. Bu gercevede aktarilan bir
rivayette, Resfliillah’m, Alinin ziirriyetinden Hiiseyinogullarindan olacak
Kaim'in “ahir zamanda” ortaya ¢ikacag1®® net bir gekilde ifade edilmigtir.

Bazi $il Imimi rivayetlerde Kaim’in kiyamindan 8nce meydana gelecek
bes hadiseden bahsedilirken, el-Yemani, es-Siifyani, bir miinadinin gokten
bagirmast, sahranin gécmesi ve Nefsii'z-Zekiyye'nin 6lmesi® gibi olaylardan
bahsedilmektedir. Ancak erken dénem Siinni hadis Kitaplarinda da yer alan
bu tiir hadislerin, 145/762’lerdeki ayaklanmalarla ilgili olduklar: kolayca fark
edilmektedir.

6. Giiniimiizdeki Yansimalar:

Onikinci Imam’in gaybetinin uzaulmasiyla baglayan Biiyiik Gaybet D6-
nemi, imamlarinin hayatta oldufu dénemlerin aksine Sii toplumu bir liderden
mahrum etmesine ragmen,* sadece hadis aktarmakla yetinen fukahaya, grev-
lerini miictehidlige dogru gelistirme olanag saglamigtir.* Bu sekilde, gaybetle
bir imamdan mahrum olmus gibi goziiken Sifler, imameti fakihler yoluyla
devam ettirerek bu eksikligi hissetmemislerdir.”

Sit diistincenin fakihler tarafindan temsil edilmeye baglamasi aslinda
Sia’y, igerisinde bulunmus oldugu ¢ikmazdan kurtaran bir unsur olmus ve
bu bakimdan her ne kadar kendilerini imamin naibi kabul etseler de, pratikte

61 Nu‘mini, Kitabu'l-Gaybe,s. 293.

62 Nu'méni, Kitabu'lI-Gaybe,s. 206.

63 Nu'mini, Kitabu'l-Gaybe,s. 247.

64 Ibn Babaveyh, Kemalii'd-din, II, 649.

65 Sachedina, Llamic Messianism, s. 99-101, 106-108,

66 Krs. Jassim M. Hussain, The Occultation of the Twelfth Imam, London 1982, s. 150.
67 Mustafa Vaziri, The Emergence of Islam, s. 170.
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Siinni ulemayla ayni konuma gelmiglerdir.*® Fakihlerin bir kismu yetkinin bir
pargast olup giiclerini krallik derecesinde genisletirken digerleri de politik are-
nadan uzak kalmay tercih etmigtir.*

Imimi fukahanin yetkisinin genisletilmesi, Imdmiyye toplulugunun bir-
likteligine de 6nemli bir katk: saglamisti. Onlart etrafinda birlestiren giic,
kaybolan imamin imametine inanmaka1. $iflik bu sekilde daha fazla parcalan-
maktan korunmus oldu. Gaib Imam’in imametine inanan bir fakihin &liimii,
onun taraftarlar: arasinda béliinme sebebi olmamis, genelde diger bir Imidmi
fakihin liderligi benimsenmisti. Bundan dolay: Hasan el-Askeri sonrasi olugan
gruplar, Onikinci Imam’in tamamen gaybette oldugunu iddia eden Imimiyye
hari¢, 373/983’lii yillara gelinceye kadar yok olmuslardir.” Imamlar, taraftar-
lari arasinda agikea yagarlarken meveut iktidarin baskilarina maruz kaliyorlard.
Fakar ikinci gaybetten sonra bu bask: tiimden kalkmig ve Imami hukukgular,
kendi haleflerinin karsilagtiklar zorluklarla yiizlesmeden faaliyetlerini yliriic-
meye baglamiglard1.”

Fakihlerin yetkisinin bu derece genisletilmesi, en biiyiik etkisini 1979
yilinda gergeklesen Iran Islim Devriminde gostermistir. Kagar Hanedanli-
g1 doneminde giiclenerek devletten bagimsiz hale gelen Imami fukaha, fran
Islim devriminin hazrlik siirecinde birinci derecede rol oynamistir. Onlarin
bu giicii, $ii toplumun gaybet doneminde fukahanin ictihadina gére hare-
ket etmesi gerektigi ve imam mehdinin tiim gérevlerinin fukaha tarafindan
devralindig: seklindeki s6z konusu anlayigtan kaynaklanmakeayd:. Bu diigiince
zamanla daha da yayginlagarak, XIX. asra gelindiginde “merci-i taklit” miies-
sesenin olugmasina yol agmstur.

“Merci-i taklit” anlayis1, Osmanli Devleti yonetiminde Irak’ta bagimsiz
olarak faaliyetlerini siirdiiren Sii Imimi fakihlerin konumunu daha da giig-
lendirerek, devrimin gerceklesmesine dnemli derecede etki etmistir. Onikinci
Imam’in gaybeti déneminde onun ggrevlerini iistlenen ve niibu’l-imam ol-

68 Mazlum Uyar, Abbdrilik, s. 48.

69 Hamid Enayat, Modern Islamic Political Thought, University of Texas Press 1982, s. 18-51;
Manochehr Dorraj, From Zarathustra to Kbomeini, United States of America 1990, 12; Pellac,
CH., Encyclopedia of Islam, (New Edition), 1971 Leiden, s.1026.

70  Seyh Miifid, Ebu Abdullah Muhammed b. Muhammed b, En-Numani el-Ukberi el-Bagdadi
(413/1022), el-Fuiulitl-mubtara mine'l-‘uyiini ve'l-mehasin, Beyrut 1405/1985, 261.

71 Krs. Hussain, The Occultation, 157.
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duguna inanilan Humeyni, ulemanin roliinii Hz. Peygamber’in fonksiyonuyla
tamamen esdeger gorerek, onlari sadece halki dini konularda aydinlatmakla
yiikiimlii degil, ayni zamanda imamin gaybeti déneminde basta siyasi olmak
tizere toplumu ydnlendirici tiim islevlerini yerine getirecek kisiler olarak dii-
siinmiigtiir. O ana kadar oldukga statik ve aktif siyasetten yoksun imamet ma-
kamui, bu sekilde yeni ve dinamik bir boyut kazanmigtir. “Néibu’l-imam” kabul
edilen Humeyni'nin direktifleri Allah’in emirleri gibi algilanmus, siirgiin ola-
rak yasadig1 Fransa'dan seslenerek tiim Iran halkint sokaklara dékebilmigtir.”

Humeyninin veldyet-i fakih anlayiginin, teorik sdylemde mehdinin geli-
sini hizlandiracak hazirlayici bir amag tagidigy vurgulanmaktayds. Fakat aslinda
durum ifade edildigi gibi olmamis, Mehdi’nin ¢ogu fonksiyonlarinin ulema
tarafindan iistlenilmesi onun acilen gelmesini gerektirecek pratik sebepleri
ortadan kaldirmistir. Yani Onikinci Imam Muhammed el-Mehdj ile birlikte
imamet gokten yere dogru inerek insanilesmistir. Geriye kalan tek fonksiyonu
ise Kiyametin kopmasindan 6nce iistlenecegi roliidiir. Ki her ne kadar onun bu
misyonu giiniimiiz Imamiyye Sia’st limleri tarafindan ¢ok arzulanan bir bek-
lenti olarak ifade edilse de gergekte durum béyle olmamaktadir. Tiim siyasi
idareler gibi yonetimdeki Iran Sif ulemas: da, Mehdi'nin gelmesi adina ilerin
kotii gitmesi icin Gzel bir gayret gostermemekte, tam aksine kendi toplumsal
sartlarimi daba da diizeltmek i¢in yogun bir ugras vermektedir.

1979 Iran Islim Devriminden bu yana gecen yaklasik 37 yildan sonra
giiniimiiz ii diinyasina bakugimizda epeyce farkli bir tabloyla kargt karstya
geldigimizi soyleyebiliriz. Iran $ah’ndan mustarip olup kurtulus icin devrime
sarilan kitlelerin eski heyecan: da pek kalmamus gézitkmektedir. Her zaman
oldugu gibi devrimin sunmus oldugu idealizasyon gercek hayatta pek kargi-
lik bulmamistir. Zaten devrimci neslin yerini sonrakiler almistir. Ozellikle
Iran Islim Cumhuriyeti'nde yagayan $if halki, elinde kurtarici mehdinin acilen
gelmesini zorunlu kilacak zalim iktidar gerekgesi de kalmayinca, ulemanin
devrimci sloganlarina karsi eski heyecanli tepkiyi vermemektedir. Yine Mehdi
ile ilgili Ayend-i Riigen (Mehdeviyyet Arastirma Merkezi) bagta olmak iizere
Kum gibi $if merkezlerde yiizlerce yayin vb. ¢alisma yapilsa da bunlar giiniimiiz

72 Genis bilgi icin bkz. Hasan Onat, Shi'ism in the Twenticeth Century and The Islamic Revolution
of Iran, Ankara 1996, s. 33-50; Hamid Algar, “Merci-i Taklid”, Did, XXIX, 172-174.
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Iran gengligi tarafindan pek fazla dikkate alinmamakradir. Mehdi'nin dogum
giinii olarak kabul edilen 15 Saban'da yapilan anma gsterilerine milyonlarla
ifade edilen kisini katilmast ve atlan sloganlar, daha ziyade ABD ve Israil kar-
sithigryla motive edildigi icin zamanla degisim gosteren uluslararast politikalar,
Siyonizm kargiti sylemlerin etkisini azaltarak pratikte mehdiye olan ihtiyact
gereksiz kilmaktadir. Kum, Meshed gibi dini merkezleri bir kenara birakirsak
fran halkinin 6nemli bir kesimi, ekonomi vb. i¢ sorunlar arttikca kendilerini,
neredeyse bu olaylardan sorumlu tuttuklari ulemanin baskisindan kurtaracak
bir kurtarici bekler hale gelmis bulunmakradur.

Gegmigte Saddam’in zulmiinden bir hayli mustarip olmug Irak Siileri-
ne gelince, onlarin da artk Mehdfyi heyecanla beklediklerini séyleyemeyiz.
ABD bagta olmak iizere Batl iggalciler, bélgeyi kaosa siiriiklemelerinin ar-
dindan kendi varliklarini kalict hale déniigtiirebilmek icin Irak halkini mezhep
savaglariyla mesgul etmekredir. Isgalci giigler gegmiste nasil birtakim Siinni
guruplari destekledilerse bu giinde iilkenin belli bash $ii liderlerini yanlarina
cekmek icin onlara siyasi ve ekonomik avantajlar saglamakeadirlar. Yani on-
lar, bu gekilde Siilerin kiyamete d6niik kurtarici arzularinin unutturulmasi-
na, buna kargilik diinyevi beklentilerinin 6ne cikartilmasina sebep olmaktadir.
Saddam’in baskict politikalar: hala daha hafizalarinda olan Irak Siileri de, kur-
tulus i¢in ancak kiyamete yakin gelecek bir mehdi beklemek yerine, kendile-
rine sunulan firsatlar en iyi gekilde degerlendirip kisa siirede politik iistiinliik
kurmaya daha istekli goziikmektedirler.

Meselenin diger boyutu ise bolgedeki Siilik iizerindeki Iran baskisidur.
Giiniimiiz Irak siyasi yonetiminin ABD giicleri tarafindan birtakim $if grupla-
ra devredilmesi ve onlarin bir kisminin da Iran Islim Cumhuriyeti yonetimiyle
koordineli olarak hareket etmesi, Sif kesim iizerindeki iran etkisini artirmak-
tadir. Her biri bagimsiz merci-i taklidlere bagh olarak giiniimiize kadar gelmis
Irak Siiligi, yavag yavas Kum’a bagimli hale gelmeye baglamigtir. Osmanls y&-
netimindeki Irak’ta 19. Yiizyilin ortalarinda siyaseten bagimsiz sivil bir yapida
kurulan merci-i taklid miiessesesinin giintimiiz fran Siiliginin etkisinde siya-
sallasmast, hem Sid'nin dzgiinliigii hem de geleneksel mehdi beklentilerinin
[ran'dakine benzer bir yapiya doniismesi agisindan bityiik 5nem arz etmekredir.

Tiim buraya kadar anlatuklarimizdan yola ¢ikip kisaca ifade edersek;
Imémiyye Sias'nin niifus olarak en yogun temsil edildigi iki iilke olan Iran
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ve Irak’ta siyasallagan dinf yasamla birlikte onlarin mehdi beklentileri de artik
evrilmeye baglamigtir. Yani vaat edilen Mehdi, asil fonksiyonlarini ulemaya
devrederek gogu yetkilerinden vazgecmis, sadece Kiyamete yakin gelip isle-
ri diizenleyecek bir kurtaricr roliiyle kendini sinirlandirmigtir. Tek farks ise,
Sia’ya kars1 zuliimde ileri gidenlerle mazlum Siilerin, kiyametten &nce tekrar
diriltilerek mazlumlarin intikamini zalimlerden almasi iddiasidir. Ki bunun da
reel hayatta bir kargilig: bulunmamaktadir. Her ne kadar gaybette oldugu hal-
de gozlerden uzak yagamaya devam eden Mehdtnin, 6zellikle muhtag, kisilere

yardim ettigine inanilsa da bunun goriiniir ve ispatlanabilir somut bir yonii
bulunmamaktadir.

Sonug

Iméimiyye Sia’sinda Onikinci Imam Muhammed el-Mehdfnin gaybetinin
iddia edildigi ddnemden itibaren bir insan mriinden fazla bir zaman gegince,
beklentiler mehdilik vurgusuyla uzak hedefe dogru yénlendirilmisti. Bu se-
kilde imametin tekrar iglerlik kazanmasi da, ucu agik ve gelmesi gok uzak bir
doneme ertelenmisti. Ancak sosyoekonomik, kiiltiirel ve dinf sartlar ulemay:
pratik ¢6ziim arayiglarina itmis, onlar da siireg icerisinde bu meseleyi tartiga
tartiga nihayetinde Gaib Onikinci Imam’in tiim yetkilerinin kullanilabilecegi
bir formiil gelistirmislerdir. Ashnda bu da demek oluyor ki Sia, ¢cok biiyiik
hayali gergeklestirmek icin asirlarca gaybetten dénecegini bekledigi kurtarict
mehdisini, sartlar geregi artik kendi eliyle yok etmistir.

Iste en son Ayetullah Humeyni tarafindan “velayet-i fakih” olarak ni-
telendirilen bu ¢6ziim ve ardindan $iiligin gelmis oldugu bugiinkii durumla
birlikte 1300 kiisur yillik Siilik tarihinde ¢cok 8nemli bir degisimin yasandigina
sahit olmaktayiz. Ortadogu'da birtakim agiri Siinni ve $if gruplarin 6ne ¢ikar-
tilmasinin mezhep catigmalarini artirdigy bir vakia olmakla birlikte bunun,
Siilerin kendi i¢ yonelimlerine ve dolayisiyla da onlarin mehd? beklentilerine
tam olarak ne yénde etki edecegini zaman gosterecektir.

Mehdiligin diger bir yonii de Siinni diiglinceyle alakalidir. Yukarida da
ifade edildigi gibi, Imimiyye/Isnaageriyye’de mehdilik konusunun temel bir
esas oldugu muhakkaktir. Ancak meseleye Siinni mehdi iddialariyla muka-
yese edilerek bakildiginda ilging bir tabloyla karsi kargrya kalindigimni ifade
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edebiliriz. Imamiyye $iz’st Onikinci Imam’in mehdi olarak dénecegini her ne
kadar bir inang esas: olarak belirtse de, nihayetinde doniigiinii kiyamet giiniine
erteleyerek aslinda onun gelmeyecegi konusunda kendi icerisinde uzlagmig ve
béylece tiim mehdi iddialarinin 6niinii kesmigtir. Bununla birlikte bib (imama
acilan kapi) gergevesinde birkag olay araciligryla bu anlayis delinmeye caligil-
mus, fakat bu yolla genel Imami diigiince iizerinde fazla etkili olunamamustir.
Fikihg1 ve kelimeilarin kontroliindeki $ii Imimi diisiince, mehdiligin 6nceden
belirlenmis esaslar1 gercevesinde hareket ederek herhangi bir sapmaya pek faz-
la miisaade etmemistir.

Siinnilerin ise, mehdiligi bir inang meselesi olarak belirtmemekle birlikre,
sonuglan agisindan bakildiginda aslinda meseleyi daha 6nemli bir hale getir-
diklerini syleyebiliriz. Siinni alimlerin, mehdiligi belli bir esasa baglamayarak
ucu agtk bir duruma terk etmeleri, dzellikle birtakim tasavvufi olugumlarin,
zaman zaman “kutup”luk gibi iddialarla ortaya gikarak ¢ok biiyiik mehdi kriz-
lerine sebebiyet vermesine neden olmugtur. Siinni diinyada ulemanin agirhig:
fazla olmadiBy icin mesele hala daha olduk¢a kontrolsiiz bir sekilde birtakim
batini tesirler dogrultusunda yonlendirilmeye devam etmektedir. Ayrica meh-
di rivayetlerinin Siinni hadis kitaplarinda bir gekilde yer almas: ve bunlara nasil
yaklagilacaguyla ilgili bir esasin olugturulamamasi, olugan bu krizleri icerisin-
den daha da ¢ikilmaz hale déniistiirmektedir.

Yani kisaca ifade edersek; giiniimiiz itibariyle bakildiginda mehdilik ko-
nusunun Siada bir inang esasi olarak sik¢a vurgulanmasina ragmen, zaman
zaman pratikte Siinni diinyay: daha fazla etkiledigini s6yleyebiliriz.
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