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OSMANLI'DA iBN TEYMIYYECILIGI BIRGIVI UZERINDEN
IHDAS ETMENIN IMKANI

— ELESTIREL BiR YAKLASIM —

Adem ARIKAN™

Girig

Osmanli dénemi denildiginde uzun bir tarih araligi ve genis bir
cografyadan s6z edilmis olur. Bu dénemle ilgili yapilan calismalarda bazi
yaklagimlar, simirlamalar ve tasnif denemeleri yapilmustir. Osmanli dini
diisiincesine hakim “Fahruddin er-Razi mektebi” ile “Ibn Teymiyye mek-
tebi” olmak tizere iki ana mektepten bahseden tasnif bunlardan biridir.
Bu tasnifte Birgivi Mehmed Efendi (929-981/1523-1573), ibn Teymiyye

mektebinin temsilcisi olarak gésterilmektedir.'

Bu caligma daha &nce Ingilizce olarak yayinlanmis makalenin gbzden gecirilmis

halidir; bkz. Ankan, Adem, “On the Probability of the Creation of the Ibn Taymiyya

School of Ottoman Thought via Birgiwi Mehmed Efendi — A Critical Approach -,

Habiyat Studies 6/2 (2015), 147-180.

Yrd. Dog. Dr.; istanbul Universitesi flahiyat Fakiiltesi 4

1 Qcak, Ahmet Yasar, Yenicaglar Anadolu’sunda Islam'mn Ayak Izleri: Osmanl Dé-
nemi (Makaleler-Arastirmalar) (Istanbul: Kitap Yayinevi, 2011), 178.
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Osmanlrda Ibn Teymiyyeciligi Birgivi Uzerinden Ihdas Etmenin imkani/A. Arikan

ibn Teymiyye'nin gorigslerinin etkisi Vehhabi gevfelerde goriil-
mektedir. Ibn Teymiyye’den Vehhabilige uzanan tarihi seyir icerisinde bu
goriiglerin etkiledigi bazi isimler aragtirmalara konu olmustur. Bu isimler-
den biri olarak Birgivi bazi arastirmalarda Vehhabilik ile de iligkilendirile-
rek konu edinilmektedir. Vehhabilik éncesinde genis Osmanh cograf-
yasinda Ibn Teymiyye'nin goértglerinin etkiledigi ilim cevrelerinin ol-
"dugu bir gercektir. ibn Teymiyye dendiginde mezhepler tarihinde Se-
lefilik akla gelmektedir. Baz1 aragtirmacilara gore Selefilik bir mezhep
olmaktan ziyade bir zihniyettir.” Selefiyye’yi mezhep edinmek, Selefe
tabi olanlarin kabul etmedikleri bir bid‘attir.® Birgivi i¢in Selefi niteleme-
si, bazen zihniyet, kimi zaman da mezhebi bir etiketleme olarak yapil-

maktadir.

Bu calismada Birgivi’'nin glinimiize ulasan eserlerinden hareketle
onun Ibn Teymiyye ekolii icerisinde gosterilmesine getirilebilecek bazt

itirazlar ortaya konacaktir.
Birgivi ve Ibn Teymiyye Ekoli

Birgivi, 929/1523 yilinda* Balikesirde dogmustur. Miiderris Pir

]

Kirbagoglu, Mehmet Hayri, “Maziden Atiye Selefi Diisiincenin Anatomisi”, Isldmiydt:
Uc Ayhk Arastirma Dergisi (Kokencilik Ozel Sayisi) 10/1 (2007), 142.

Bitd, Muhammed Said Ramazan, es-Selefiyye: Merbale zemeniyye miibdrake Id mez-
bheb Islami (8. bs., Dimesk: Daru’l-Fikr, 2006), 219 vd.

Birgivi'nin kendi ifadesine gére “Viladetim tarihi tokuz yliz yigirmi tokuz Cemaziye'l-
Glasinun onuncu giiniidiir.” Hicrl 10 Cemaziyelevvel 929 tarihi miladi 27 Mart 1523
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Ali'nin ogludur. Birgivi ilk tahsilini babasimin yaninda yapti.” Ardindan
istanbul'a gitti ve burada Ahizdde Mehmed Efendi (6. 974/1563) ve Ka-
zasker Abdurrahman Efendinin (6. 983/1575) derslerine devam etti.
Bayrimi seyhi Abdullah el-Karamidn?ye (6. 972/1564-65) intisap etti.
Seyhinin de tavsiyesiyle ders ve irsad faaliyetlerine déndi. Sultan II. Se-
lim'in (slt. 1566-1574) hocasi Ataullah Efendi'nin (6. 979/1571) Birgi'de
yaptirdigi Darulhadis’e miiderris olarak tayin edildi.’ Omriiniin geri ka-
lan kismumi Birgi'de tedris ve telif faaliyetleriyle gecirdi. Birgivi (Birgili)
nisbesiyle sohret buldu. Birgivi, 6mriiniin sonlarina dogru tekrar Istan-
bul’a dénerek sadrazam Sokollu Mehmed Paga’ya (6. 987/1579) tavsiye-
lerde bulundu. 981/1573 yilinda vefat etti ve Birgi'de defnedildi.’

tarihine denk gelmektedir; Birgivi, Muhammed b. Pir Ali, Vasiyyet-ndme: Dil Incele-
mesi, Metin, Sozliik, Ekler Indeksi ve Tipkibasim (haz. Musa Duman; Istanbul: Risale
Yayinlari, 2000), 122.

3 Cenabi, Ebd Muhammed Mustafa b. Hiseyin b. Sinan (Cenibi Mustafa Efendi),

Tarih-i Cendbi (el-Aylemit’z-zdbir fi abvdli'l-evd'il ve'l-evdbir) (Nuruosmaniye Ki-

tiiphanesi, 3100), vr. 427a. Birgivi'nin amcasimn oflu Muhammed b. Bahitddin

(Bahiiiddinzade) (8. 953/1546), imam Ebii Hanife'nin el-Fikhii'l-ekberine bir serh

yazacaf zaman 6nce Pir Ali ile istisare etmisti; bkz. Katib Celebi, Haci Halife Mustafa

b. Abdullah, Mizdnii'I-Hakk T ibtiydril-ebakk (sad. Orhan Saik Gokyay & Siileyman

Uludag; istanbul: Kabalct Yaymevi, 2008), 51, 179, 297.

Birgivi'nin bu medresedeki egitim faaliyetleri i¢in bkz. Maru, Huriye, Birgivi Mebmed

Efendi: Osmanli'da Bir Daru’'l-Hadis Seybi (Istanbul: Dirulhadis, 2008), 59 vd.

7 Ali b. Bili Celebi, el-fkdiil-manziim fi zikri efddili'r-Riim (Tagkdprizide'nin eg-
Sekd'tku'n-Nu'‘mdniyyési ile birlikte; Beyrut: Daru'l-Kitabi'l-Arabi, 1975), 436-437;
Nevizide Atdullah A1, Hadd'iku'l-bakdyik fi tekmileti’s-Sakaymk (Sakaik-1
Nu'maniye ve Zeyilleri, c. 11 icinde haz. Abdiilkadir Ozcan; istanbul: Cagn Yaynlan,
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Birgivi'nin goriisleri uzun zaman tesirli olmustur. Osmanli déne-
minde Birgivi'nin takipgcilerinin bulundugu klasik kaynaklardan da anla-
silmaktadir. Terzioglu, Es‘ad Efendi'nin (1615-22, 1623-25 yillarinda gey-
hiilisldm) fetvalan arasinda “Birgivi hulefas1”, 1056/1646-47 yiinda Haci
Ahmed isimli bir miiellif tarafindan yazilan bir risalede “Birgiviler” ifade-
lerini tespit etmistir.®

Osmanl dini distincesiyle ilgili “Fahruddin er-Razi mektebi” ve
“Ibn Teymiyye mektebi” olarak yapilan tasnifte, Birgivi, ibn Teymiyye
mektebi temsilcisi olarak degerlendirilmektedir:

Osmanli ulemast dini bilimleri tahsil igin biri Orta Dogu, digeri Or-
ta Asya olmak lizere 6zellikle iki mintikay: tercih etmektedir. (...)
Iste buralarda tahsil ve ihtisas yapan Osmanli ulemasi, dinf dii-
stince alaninda 6zellikle iki mektebi, Osmanli iilkesine tasimstir.
Bunlardan birincisi, Osmanli merkezi ybnetiminin de, Osmanl
dini buirokrasisini tesis ederken siirekli tercih edecegi Fahruddin-i

1989), 179-181. Birgivi'nin hayat hakkinda detayl bilgi ve ilgili kaynaklar icin bkz.
Marti, Birgivi Mebmet Efendi: Hayati, Eserleri ve Fikir Diinyas: (Ankara: Tirkiye Di-
yanet Vakfi Yayinlan, 2008), 25 vd.

Terzioglu, Derin, Sufi and Dissident in the Ottoman Empire: Niyazi-i Misri, 1618-
1694 (doktora tezi; Cambridge, MA: Harvard University, 1999), 200, 202; Terzioglu,
“Sunna-minded sufi preachers in service of the Ottoman state: the Nasibatname of
Hasan addressed to Murad IV", Archivum Ottomanicum 27 (2010), 255. Terziog-
lu'nun yazmalarla ilgili kayitlan goyledir: Esad Efendi, Fetdvd-y miintebab (Siley-
maniye Kiitiiphanesi, Kasidecizade, 277), 1b-6b, 46b; Haci Ahmed, Risdle-i acibe
(Topkap: Saray1 Miizesi Kutiiphanesi, Bagdat Kogkii, 404), 96b-98b.
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Razi (yahut kisaca Fahr—i Razi) mektebi; digeri ise, tzellikle XVI.
yiizyildan itibaren bu birincisine bir tepki olarak kendini hisset-
tirmeye baglayacak olan ibn Teymiyye mektebi idi.

Akil ve re'y esasina agirhik veren Fahr-i Razi mektebi, XII. ylizyil-

dan XIV. yiizyil sonlarina kadar Necmiiddin Omer Nesefi (1142),

Ebil-Kasim Mahmud Zemahseri (1143), Burhaniiddin Merginani’
(1196), Fahruddin Razi (1209), Nasiruddin Tasi (1273), Kadi

Beyzavi (1291), Adudiddin Ici (1335) Kutbiiddin Rizi (1364),

Sa‘diiddin Teftdzani (1395) ve Seyyid Serif Ciircani (1413) gibi,

Gazzili (1111) sonrasi (miiteahhirin) déneminin {inlii ulemas: ta-

rafindan kuvvetle temsil edildi.’

Bu tasnifle ilgili ayni goriigler farkh ¢calismalarda benzer ifadelerle
tekrarlanmaktadir. Osmanlyda “Fahr-i Razi mektebi ve temsilcileri” bas-
lig1 altnda Matiridilik s6z konusu edilmekte, Rdzi mektebinin yerini
Matiiridilik almaktadir. Boylelikle Razi mektebi Matliridilik ile aynilesti-
rilmekte, her ikisi icin de temsil eden alimler olarak ayni isimlere yer
verilmektedir:

?  QOcak, “Klasik Dénem Osmanl Disiince Hayau”, Tiirkler (ed. Hasan Celdl Giizel,
Kemal Cicek & Salim Koca; Ankara: Yeni Tiirkiye Yaynlar, 2002), XI, 21; a. mif,, “Ot-
toman Intellectual Life in the Classical Period”, The Turks (ed. H. C. Giizel, K. Cicek &
S. Koca; Ankara: Yeni Tirkiye Publications, 2002), III, 749-750; a. mif,, “Religious
Sciences and the Ulema” Ottoman Civilization (ed. Halil inalcik & Giinsel Renda; in-
gilizce'ye cev. Ellen Yazar & Priscilla Mary Isin; Ankara: Ministry of Culture, 2003), I,
260-261.
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Siinniligin iki biiyiik inan¢ mektebinden birincisi olan Matiiridilik

(digeri Es‘arilik), Semarkand’da Eb Mansur Muhammed Matiiridi

(6. 333/944) tarafindan tesis edildi. Akil ve re'y esasina dayanan

bu mektebin iyice gelisip yerlesmesinde en biiyiik rolii oynayan-

lar, Maverdiinnehir ve Harezm mintkasinda yetisen ilimler ol-

mustur ki, (...) Omer Nesefi, Zemahseri, (...) Fahruddin Raz,

Nasiruddin Tasi, (...) gibi miiteahhiriin geleneginin inlii isimleri-

ni saymak gerekir.'

Fahruddin er-Rizi’nin Mitiiridi dlim Nureddin es-Sibuni (6.
580/1184) ile yaptigi miinazaralarda Matiridi goriislere yonelttigi elestiri-
ler kendi eserinde giiniimiize ulagmustir.” Dolayisiyla Rizi'nin kendi
eserinden hareketle bu tasnife itiraz etmek miimkiindiir. R4zi mektebi,
ogrencileri veya takipcilerinden bahseden bagka kaynak ve arastirmalar-
da da “hikmet”, “mantik”, “tahkik ehli” gibi terimler etrafinda sinirlamalar
ile baz: alimlerin isimlerine yer verilmektedir.'? Yukandaki tasnifte bu
dlimler hakkinda “akil ve re’y esasina dayanan/agirlik veren” nitelemesi,

1 Qcak, Osmankh Dénemi, 175; a. mif., “Religious Sciences and the Ulema”, 261; a. mif.,
“el-Hayarrd-diniyye ve’l-fikriyye”, ed-Devletii’l-Usmdniyye: Tarib ve haddra (ed.
Ekmeleddin ihsanoglu; Arapca'ya gev. Salih Sa‘davi; Istanbul: IRCICA, 1999), TI, 247.

"' Rizi, Ebii Abdullah Fahruddin Omer b. Muhammed, Miindzardtii Fabruddin er-Rézi
/7 biladi Mdaverd'innebr (thk: Fethullah Huleyf; Beyrut: Daru'l-Mesrik, 1966), 53 ve
14, 17, 23.

2 Rizi mektebi ile ilgili bilgi veren kaynaklar, yapilmus arastirmalar ve diger detaylar
igin su caligmaya bakilabilir: Arici, Mustakim, “islim Diisiincesinde Fahreddin er-Razi
Ekolii", Fahreddin Rézi(ed. Omer Tiirker & Osman Demir; istanbul: iSAM Yaynlan,
2013), 167-202.
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Razi/Matiiridi mektebinde tasnif edilmelerinde bu niteliklerinin dikkate
alindigin1® goésterebilir. Ancak tasnifin diger tarafinin merkezine yerlesti-
rilen Birgivi hakkindaki ifadelere bakildigmnda bu tasnifin mezhebi kim-
likler ile de iliskilendirilecek sekilde ortaya kondugu goriilmektedir:

Birgivi, boylece daha kendi zamaminda, Osmanli merkezi yoneti-
minin pragmatik Siinnilik anlayigina alternatif tasfiyeci mahiyette
ikinci bir Stinnilik anlayisinin dogmasina yol acmstir ki, bu yUz
den onu — kendisi her ne kadar Hanefi olsa da — ibn Teymiyye,
hatta Hanbeli mektebine baglamak yanls olmayacaktr.™*

Birgivi, Hanefi mezhebinden oldugunu kendisi dile getirmekte-

dir® ve eserlerinde bu tasnifte diger mektebin temsilcileri sayilan Ze-
mahseri, Kidi (Beyzivi), (Fahruddin) Rizi ve Ebl Manstrun'® (el-

13

14

Nitekim Ocak da Birgivi'nin bid‘at ile ilgili mumundan bahsederken “o, mezhepge
Hanefi olduu halde, bu tutumuyla ibn Teymiyye ekoliinii benimsemistir.” demekte-
dir; Osmanl Dénemi, 222.

Ocak, Osmanli Donemi, 179-180; a. mlf., “el-Hayatii'd-diniyye ve'l-fikriyye”, 251; a.
mif:, “Religious Sciences and the Ulema”,.263. Biraz faikli ifadelerle benzer goriigler
igin bkz. Lekesiz, Hulusi, “Osmanli {lmi Zihniyeti: Tesekkiilii, Gelismesi ve Coziilme-
si Uzerine Bir Tahlil Denemesi”, Tiirk Yurdu 21/49 (1991), 24, 25; Unan, Fahri, “Din-
de Tasfiyecilik yahut Osmanl Stinnilifine Siinni Muhalefet: Birgivi Mehmed Efendi”,
Tiirk Yurdu 36/382 (1990), 34-35. .

“Amelde mezhebin kimdir?* diseler, ‘imamiEb Hanife'diir’ diye; amma hitkm idiip:
‘Ebi Hanife mezhebi hakdur, gayrilar mezheb-i batldir’ dimeye.”; Birgivi, Vasiyyet-
ndme, 107; aynca bkz. a. mif., et-Tarikatii'l-Mubammediyye ve’s-siretii l-Abmediyye
(thk. Muhammed Hiisni Mustafa; Halep: Daru’l-Kalem el-Arabi, 2002), 399,

Birgivi, Inkdzti'I-balikin (Resd'ilit'I-Birgivi iginde; ngr. Ahmed Hadi el-Kassar; Beyrut:
Daru'l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 2011), 73.
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Matiridi) isimlerini anarak goriislerine yer vermektedir.”” Ancak hicbir
eserinde {bn Teymiyye'nin adina yer vermemektedir. Birgivi, bazt konu-
larda, déneminin dlimleriyle farkl: diisiincelere sahip'® olsa da, bu durum
onun Hanefi ve Matiiridi oldugu gercegini degistirmez. Birgivi'nin goriis-
lerini delillendirirken referans verdigi kaynak kitaplarininin ¢cogunlukla
Hanefi fikih, ozellikle de fetva kitaplart oldugu gorilmektedir.
Matiirfdiligin “tiim bolgelerde aym sekilde temsil edilmedigi™® bilinmek-
tedir. Birgivi gibi alimlerin farkli goriislerini Hanbelilik, Ibn Teymiyye ve
Selefilik ile 6zdeslestirmek hata olacaktir.

Ehl-i siinnet kendi icinde, genellikle Selefiyye (Eseriyye, Hanabi-

le), Matiiridiyye ve Eg‘ariyye olmak lizere lice aynlarak tasnif edilmekte-
dir. Hanbeli alimlerin® de yer verdigi bu iiclii geleneksel tasnif, bazen

7 Birgivi, et-Tarika, 201; a. mif., Inkdzii’l-hdlikin, 54.

Birgivi'nin itiraz ettigi konulardan olan para vakiflari Birgivi'den énce de Osmanl

ulemasi tarafindan tartigilmaktaydi. EbG Hanife ile 6grencileri de para vakiflan hak-

kinda farkli gériigler belirtmistir. Birgivi'den 6nce bu tartigmalara katlan dénemin

alimleri haklunda bkz. Ozcan, Tahsin, Osmanh Para Vakiflar:: Kaniini Donemi Us-

kitdar Ornegi(Ankara: Tirk Tarih Kurumu, 2003), 28 vd.

9 Kalayei, Mehmet, Taribsel Siirecte Esarilik-Maturidilik Hiskisi (Ankara: Ankara Okulu
Yayinlan, 2013), 129.

© jbn Fakih, Abdiilbaki b. Abdiilbaki ibn Fakih Fissa el-Mevahibi el-Hanbeli, el-Ayn
ve'l-eser f akd'idi Ebli'l-eser (thk. Isim Ravvis Kal'act; Dimesk: Daru'l-Me’'min li't-
Turds, 1987), 53; Seffarini, Ebil-Avn Semsﬁdd'm'Muhannned b. Ahmed b. Silim el-
Ha.nbe[‘f, Levdami‘u’l-envdri’l-bebiyye ve sevdti'w’l-esrdri’l-eseriyye li-serbi’d-Ditrreti’l-
mudiyye fi akdil-firkati’l-merdiyye (2. bs., Dimesk, Muessesetii'l-Hafikin ve Mekte-
betithi, 1982), I, 73.
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farkli ifade edilse de genelde kabul g&rmiistiir.” Ancak Hanbeli mezhe-
bini de sahiplenen Vehhabi temsilcileri Matiiridiyye ve Eg‘ariyye’nin kur-
tulusa erecek firka (firka-i ndciye) olamayacagin iddia eder. Bu diglayict
Vehhabi goriige gore “Ehlit's-siinne bir firkadan ibarettir” ve Ehl-i siin-
net'in itikadim Ibn Teymiyye beyan etmistir.”? Vehhabi gériisleri benim-
semis bazi aragtrmacilar, ileride orneklendirilecegi tizere, Birgivi'nin
Mitiiridi mezhebinden oldugu tespitini yapip goriislerini — 6zellikle ibn
Teymiyye’'nin goriiglerine uymadigini gostererek — tenkit etmektedir.

Birgivi'nin Eserlerinde ibn Teymiyye’ye At:f iddialar

Birgivi eserlerinde bir¢ok alimin goriiglerine yer vermistir. Orne-
gin Birgivi'nin et-Tarikatii’l-Mubammediyyéde Gazzili'ye bir¢ok refe-
ransi s6z konusudur.” Onun goriigleri ile Gazzili'nin fhyd'da yazdiklan

2 Teftdzani, Sa‘diiddin Mes'dd b. Omer b. Abdullah, Serbul-Makdstd (thk. Abdurrah-
man Umeyra; Beyrut: Alemivl-Kiititb, 1998), V, 231; Hadimi, EbG Said Muhammed b.
Mustafa b. Osman, el-Berfkatii'l-Mabmildiyye fi serbi’t-Tarikati'l-Mubammediyye (Is-
tanbul: Sirket-i Sahafiyye-i Osmaniyye, 1316), I, 201; Zebidi, Ebii'l-Feyz Muhammed
el-Murtazi b. Muhammed, ithdfii’s-sddeti’l-miittakin bi-serhi Ibydi ulitmi'd-din (3.
bs., Beyrut: Daru'l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 2002), II, 8; izmirli, ismail Hakki, Yeni ilm-i
Keldm (istanbul: Evkaf- Isldmiyye Matbaasi, 1339-1341), I, 98.

Alivs-Seyh, Salih b. Abdiilaziz b. Muhammed b. ibrahim, el-Le’dli'l-bebiyye fi serbi’l-
Akideti'I-Véasitiyye (thk. Adil b. Muhammed Milrsi Rifa'S; Riyad: Daru'l-Asime, 2010), I,
88-90; Useymin, Muhammed Salih, Serbu'l-Vésutiyye li-Seybulisidm Ibn” Teymiyye
(thk. Sa‘d b. Fevvaz es-Sumeyl; Riyad: Diru ibni'l-Cevzi, 2000), I, 53.

% Birgivi, et-Tarfka, 52, 60, 95, 151, 152, 398, 412.

~ 479 ~
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arasindaki benzerlikler arastirmalar ile de ortaya konmugtur.* Birgivi'nin:
Gazzali'den farkh diisiindiigiinde bunu ifade ettigi® de bilinmektedir.”

Birgivi'nin benzer konulan ele alan Hanefi alim Ebi'l-Leys es-

Semerkandi’nin (6. 373/983) eserleri”’ gibi bircok kaynaga sik miiracaat
ettigi gorilmektedir.

Birgivi ile Ibn Teymiyye arasinda iligki kuran bazi aragtirmacilar

Bunu delillendirmek isterken hatali 6rnekler vermislerdir. Birgivi'nin et-
Tartka'da “Ibn Kayyim el-Cevziyye'nin (6. 751/1350) ismini verdigi”*
iddias: bunlardan biridir. Ibn Kayyim el-Cevziyye'nin isminin gectigi
iddia edilen yerde Birgivi, Ebii’l-Ferec ibnirl-Cevzi'nin (6. 597/1201)
goriistini® aktarmugtir.® Ebii'l-Ferec ibnivl-Cevzi, Ibn Teymiyye’'nin 6-

25

Gagrici, Mustafa, “Gazzili'nin Thyd’s: ile Birgivi'nin Tarikatr Muhammediyye'sinin
Mukayesesi”, Islami Arastimalar (Gazzdli Ozel Sayisi) 13/3-4 (2000), 473-478.
Birgivi, er-Tarika, 151-153.

Maru, Birgili Mebmed Efendi'nin Hadisciligi ve et-Tarikatii'l-Mubammediyye: Tah-
kik ve Tablil (doktora tezi; Konya: Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
2005), 290-291.

Birgivi, et-Tarika, 52, 53, 54, 56, 59, 66, 105, 202, 253, 291, 301, 324, 370, 419, 420.
Lekesiz, XVI. Yizyil Osmanh Diizenindeki Degisimin Tasfiyeci (Pilritanist) Bir
Elestirisi: Birgivi Mehmed Efendi ve Fikirleri (doktora tezi; Ankara: Hacettepe Univer-
sitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 1997), 114 ve dipnotlar. Lekesiz, ibn Kayyim'in ismi-
nin gectigi yer olarak er-Tarikatii'l-Mubammediyyenin yazma niishasina auf yap-
maktadir. Kaynakcada s6z konusu niisha icin verilen kiinye goyledir: Milli Kiitiipha-
ne, Celal Okten Yazmalar Kismi, no: 2178, 97b (bkz. https://www.yazmalar.gov.tr/
detay_goster.php?k=66009, 107).

ibni’l-Cevzi, Ebt'l-Ferec Abdurrahman b. Ali, Telbisii iblis (thk. Seyyid el-Ciimeyli;
Beyrut: Daru'l-Kitabi'l-Arabi, 1994), 224.
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rencisi Ibn Kayyim el-Cevziyye (6. 751/1350) ile karistirdmustir.!

Bir baska hata éregi de Tekmile-i Tarika isimli et-Tarika tercii-
mesine referansla yapilmustir.”® Vedadi'nin bu terciime eseri, Birgivi'nin
yazdigi metnin terciimesinden ibaret degildir. Bizzat Vedadi, eserini boy-
le tanitmakta ve “bazi mahalleri kiitiib-i mu‘teberitran tezyil ve tekmil
olmagla Tekmile-i Tarika deyu nam verildi™” diye yazmakta, bazi kisim-
lara muteber kitaplardan eklemeler yapugini ifade etmektedir.** Dolayi-
siyla bu terclimedeki Ibn Teymiyye'ye atflar da Vediadinin tezyil ve
tekmil ettigi (ekledigi) kisimlardan olup, Birgivi'ye ait degildir. Bu ter-
ciimeden hareketle Birgivi’'nin denilerek verilen goriislerden bazidanmn
da yine Vedddinin eklemelerinden ibaret oldugu goriilmektedir. Bir-

givi'ye nispetle verilen bu goéruslerle ilgili yapilmis yorum ve tenkitlerin

M. Birgivi, et-Tarika, 196. Ayrica bkz. Marti, Birgili Mebmed Efendi'nin Hadis¢iligi, 284.

3 Kayl, Ahmet, 4 Critical Study of Birgiwi Mebmed Efendi’s (d. 981/1573) Works and
Their Dissemination in Manuscript Form (yliksek lisans tezi; Istanbul: Bogazici Uni-
versitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2010), 57 ve d.n. 137.

3 Unan, “Dinde Tasfiyecilik”, 42 (d.n. 55); miiellif su ceviriye atflarda bulunmaktadir:
Birgivi, Tekmile-i Terceme-i Tarikat-i Mubammediyye (cev. Vedadi; Istanbul: Daru’s-
Saltanat, 1256), 412, 419, 436, 449, 450, 465, 466, 467.

B Vedadi, Tekmile-i Terceme, 3.

¥ Ayrnica bkz. Kara, ismail, [lim Bilmez Tarih Hatirlamaz: Serh ve Hasiye Meselesine
Dair Birkag Not (2. bs., Istanbul: Dergih Yaynlar, 2013); 49; Marty miitercim
Vedidi'nin terclimeye ekledikleri yiiziinden daha sonra elegtiriye:ugradigim kaydet-
mektedic. ef-Tarika lizerine doktorasinda Mart;, “Birgili’'nin eserlerinin higbisinde Ibn
Teymiyye’'nin ismine rastlamiyoruz.” diye yazmaktadwr. Mart, Birgili Mebmed Efen-
di'nin Hadisgiligi, 126, 331, 332.
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en azindan bir kisminin yeniden gézden gegcirilmesi gerekecektir.

Birgivi'nin eserlerinde Ibn Teymiyye'ye de atiflar oldugunu kay-

deden bazi arastirmacilar,” bunun icin Yiiksel'in Birgivi hakkindaki dok-

torasini referans gostermistir.* Yiiksel doktorasin Tiirkge gevirisinde

Ziydretil’l-kubilr isimli risalenin Birgivi'ye ait olmadiginin ortaya konul-

mas1 sebebiyle, Birgivi’nin “eserlerinde Ibn Teymiyye'nin ya da &grenci-

‘lerinin adini zikretmedigini” kaydetmistir.”’” Yilksel, daha énceki bagka

bir ¢alismasinda da Birgivi'nin hicbir eserinde “Ibn Teymiyye’nin ismine

rastlamiyoruz™® diye yazmustir.

s

7

“Birgivi'nin kitap ve risale olarak yazdigx eserler incelendigi zaman, basta ibn Tey-
miyye olmak iizere, ... sonra yasanug daha bazi Hanbeli ulemanin etkileri pek acik
bir surette gériiliir. Bu eserlerinde Birgivi, okuyucularina sik sik ad: gecenlerin kitap-
larins tavsiye etmekie ve kendilerinden nakillerde bulunmaktadir.” Ocak, Osmani
Dénemi, 222; a. mif., “ibn Kemal'in Yasadifii XV ve XVI, Asular Tiirkiyesi'nde ilim ve
Fikir Hayau”, Tokat Valiligi Seybitlislam Ibn Kemadl Aragtirma Merkezi'nin Tertip Et-
tigi Seybiilislam Ibn Kemdl Sempozywmu: Tebligler ve Tartismalar (ed. S, Hayri Bo-
lay, Bahaeddin Yediyildiz & M. Sait Yaziciogly; 2. bs., Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yayinlan, 1989), 31, 32.

Ocak, Osmanh Dénemi, 234 ve d.n. 17.

“Birgivi'ye nisbet edilen Risdletii Ziydreti’l-kubfir isimli ¢aligmaya dayanarak Bir-
givi'nin dolayl yoldan Ibn Teymiyye'den etkilenmis olabilecegini yazmisum ... Bu ri-
salenin Birgivi'ye ait olmadig, Ahmet Turan Arslan'in (...) tebliginde ortaya konul-
mustur, Béylece eserlerinde ibn Teymiyye'nin ya da égrencilerinin adim zikretme-
yen, onlarn eserlerinden iktibasta bulunmayan Birgivinin Ibn Teymiyye'den etki-
lendigini séyleyebilecegimiz hicbir aralik kapt bulunmamaktadir.”; Yiiksel, Emrullah,
Mehmed Birgivi'nin Dini ve Siyasi Goritgleri (Ankara: Tirkiye Diyanet Vakfi Yaynla-
r, 2011), 147-148.

3 vyiiksel, “Mehmed Birgivi®, Atatiirk Universitesi Isldmi Ilimler Fakiiltesi Dergisi 2
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Ziydretiv’l-kubilr isimli risale, Birgivi ile Ibn Teymiyye arasinda
iliski kuran arastirmacilar tarafindan “onun ibn Teymiyye’'nin gériiglerin-
den haberdar oldugunun en acik delili™®
tii’l-kubiir, Ahmed b. Mehmed er-Rimi el-Akhisdri es-Saruhidni (6.

1041/1631) isimli miellife aittir, ama Birgivi'ye nispet edilmis, bt‘)yléce

olarak goriilmekteydi. Ziydre-

sohret bulmus, bircok defa basilmustir.®

Ziydretil’l-kubily da yapilan tasvirlerin ve bunlarla ilgili yoneltilen
tenkitlerin muhatabinin $ia (Rafiza) oldugu anlasimaktadir.” Bu sebep-
le, bu risaledeki bilgilerin en azindan bir kismundan hareketle yapilacak
tespitlerin, Osmanli dénemindeki baska mezhep mensuplanyla da ilgili

(1977), 184.
¥ Lekesiz, Birgivi Mebmed Efendi ve Fikirleri, 114, 115.
4 Arslan, Ahmet Turan, “imam Birgivi'ye Nisbet Edilen Baz Eserler”, 1. Ulusal Islam
Elyazmalar: Sempozyumu (13-14 Nisan 2007) Bildiriler Kitab: (ed. Ibrahim Giimiis;
Istanbul: Tiirkiye Cevre Koruma ve Yesillendirme Kurumu [TURGCEK], 2009), 180-181.
Ayrica bkz. Michot, Yahya, “Introduction”, Against Smoking: An Ottoman Manifesto,
by Abmad al-Ritmi al-Agbisari (ed. ve Ingilizce'ye cev. Yahya Michot; Leicestershire:
Interface Publications & Kube Publishing, 2010), 1.
ibn Teymiyye'nin Seyh el-Miifid’e izafe ettigi Mendsikii bacci’l-mesdhide yapilan auf
(Akhisari, Ahmed b. Mehmed er-RGmi es-Saruhini, Ziydretii'l-kubilr [Resd’ilit’l-
Birgivi icinde Birgivi'ye nispetle nsr. Ahmed Hidi el-Kassar; Beyrut: Daru’l-Kutiibi'l-
ilmiyye, 2011], 164) bizi boyle distinmeye sevk etmektedir. Sif 4lim ibnivl-Mutahhar
el-Hill'nin (6.726/1325) Minhdcii'l-kerdme isimli eserine, ¢agdas olan ibn Teymiyye
(6. 728/1328), Minbdcii's-sitnne adiyla bir reddiye yazmust. ibn Teymiyye, bu ese-
rinde Mendsikit hacci’l-mesdbidi Seyh el-Mifid’'e izafe ederek tenkitlerde bulunmak-
tadir; ibn Teymiyye, Takiyyiiddin Ahmed b. Abdiilhalim, Minhdcii’s-siinneti'n-
nebeviyye (thk. Muhammed Resad Salim; Riyad: Miiessesetii Kurtuba, 1986), 111, 419.

41
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sayilmasi, aynica Birgivi'nin yasadifi cevreyle ilgili gozlemleri olarak.
degerlendirilmesi hatali sonuclara gétiirmektedir.

Akhisari baska bir eseri olan Mecdlisii’l-ebrdrda kabirler ile ilgili
konulant ele alirken yine ibn Kayyim el-Cevziyye'ye ve seyhine (ibn
Teymiyye'ye) miiracaat etmektedir.”’ Akhisiri, ibn Teymiyye'den etki-
lenmis Hanefi dlimlerden biri olarak aragtirmalara konu edilmistir.”® An-
cak isaret edilmelidir ki Akhisari’nin de keldmi konularda Matiiridi mez-
hebine mensup oldugu tespit edilmistir.” Akhisari keldim ve tasavvuf
kitaplartm1  kaynaklarn arasinda saymakta, mikellef {izerine ilm-i
keldmdan Ehl-i siinnet ve’l-cemaat tizere sahih itikad: tahsil etmenin
vacip oldugunu kaydetmekte, Allah’in bilinmesi icin nazar ve istidlalin
vacip oldugunu, bunu terk edenin giinahkir olacagini savunmaktadir.®

Birgivi ve ibn Teymiyye’nin Goriislerinin Karsilastirilmasi

Birgivi ile ibn Teymiyye arasinda baglanti kurmak isteyen arag-

2 Akhisari, Ahmed b. Mehmed er-Rimi es-Saruhini, Mecdlisii'l-ebrdr ve mesdlikii’l-
ahydr ve mebd’iku'l-bida‘ ve mekdmi‘u'l-esrdr (doktora tezi icinde thk. Ali Misri
Simcin Fevrd; Medine: el-Cimiatii'l-islamiyye, 2007), 213, 215, 219, 654.

Ibn Teymiyye'nin Akhisiri'ye etkileri igin bkz. Sheikh, Mustapha, “Taymiyyan
Influences in an Ottoman-Hanafi Milieu: The Case of Ahmad al-Riimi al-Aqhisari”,
Journal of the Royal Asiatic Society 25/1 (2015), 1-20; Michot, “Introduction”, 1, 4, 8.
Fevra, Ali Misri Simcin, “Dirdse”, Mecdlisii'l-ebrdr ve mesdlikii'l-abydr ve mebd'iku’l-
bida* ve mekdmi'u'l-esrdr: Dirdseten ve tabkikan min biddyeti’l-kitab ile'l-meclisi’l-
bamsin (doktora tezi; Medine: el-Cimiatii'l-islimiyye, 2007), 13; Sheikh, “Taymiyyan
Influences”, 4.

5 akhisari, Mecdlisit'l-ebrdr; 2, 14, 15, 74, 144, 510.
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urmacilar bu iki dlimin goriislerini karsilastirmaktadir. Karsilastirmalarda
tizerinde durulan konulardan birisi bid‘at kavramudir. Birgivi'nin eserle-
rine bakildiginda, bid‘at konusunda farkli ve ¢nemli detaylar oldugu,
drnegin onun bid‘at-i hasene kavramina yer verdigi gorilecektir. ibn

Teymiyye ise bid'‘at-i haseneye de yer veren taksimi tenkit etmektedir.”

" Birgivi ile Ibn Teymiyye arasinda kurulan baglant: icin 6nemle
izerinde durulan bir nokta da tasavvuf ile ilgili tutumlandir. Birgivi ta-
savvufun kalbin rezilliklerden arindirilmasi, faziletlerle siislenmesinden
ibaret oldugunu kaydetmekte ve bu yola giren silike cesitli tavsiyelerde
bulunmaktadir.* Birgivi'nin 6zellikle kendi dénemindeki sufiler ile ilgili
tenkitleri de vardir.”” Birgivi kendilerinin ilm-i batin sahipleri olduklarins,
bir miigkilleri olduklarinda fetvasim1 Hz. Muhammed’'den aldiklarini, ol-
mazsa bizzat Allah’a miiracaat ettiklerini, bir hocadan kitap okumaya
ihtiyaclannin olmadigini syleyen sufileri elestirmektedir. Birgivi bu go-
riigleri baul saymakta ve duyup kabul edenin zindik sayilacagini kay-
detmektedir. Birgivi kendi dénemindeki cahil sufilerin “ilim perdedir”
goriiglerini tenkit etmektedir.”® Sufilerin bu gériiglerini tenkit ederken

% Detaylar igin bkz. Birgivi, et-Tarfka, 25-26; Yiiksel, Mehmed Birgivi'nin Dini ve Si-
yast Goriisleri, 67, 68

47 ibn Teymiyye, lktizdii's-sirdti’l-miistakim li-mubdlefeti ashabi’l-cabim (thk. Nésic
Abdiilkerim el-Akl: Riyad: Mektebetii'r-Riigd, 1994), 11, 585.

*  Birgivi, er-Tarika, 84, 235, 391-393. ¥

¥ Birgivi, a.e., 28, 47, 67, 362-364.

% Birgivi, et-Tarika, 28-29.
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miispet ifadelerle andigi Cuneyd-i Bagdddi'nin “Bizim ilmimiz ve mez-
hebimiz Kitap ve Stinnet ile kayithdir” ifadesini de aktarmaktadir. Ayrica
bazi tasavvuf buyiklerinin goérislerini Ebii'l-Kdsim el-Kugeyri'nin (6.
465/1072) er-Risdle adli eserinden’ alintilamaktadir.* “Insan fikih &gre-
nir de ziithd ilmi ve hikmete bakmazsa kalbi katilagir. Katilasmug kalp ise
Allah’tan uzakur” ifadelerini Hanefi dlim Ebii’l-Leys es-Semerkandi'den
-aktarmaktadur.”

Tasavvuf konulanni iceren ve Birgivi'ye nispet edilen™ Mibak-
ki’ l-mutasavvifin'de Osmanh ilimleri arasinda gokg¢a kullamilan akaid
metinlerine referanslar verildigi de goriilmektedir.* Birgivi'nin temsil
ettigi cizginin tarikat cevrelerinde de pek cok yandas buldugu tespit
edilmigtir.*®

' Kugeyri, Ebirl-Kasim Zeynir'l-Islim Abdiilkerim b. Hevizin, er-Risdletii’l-Kuseyriyye
(thk. Abdiilhalim Mahmud & Mahmud b. es-Serif; Kahire: Diru’l-Maarif, ts.), 38, 45-
46, 48, 57, 58, 61, 79, 87, 98.

52 Birgivi, et-Tartka, 29-31, 236, 392.

3 Birgivi, a.e., 66-69.

. Kayli (A Critical Study of Birgiwt Mehmed Efendi’s Works, 138) bu risalenin Akhisiri
adina kayith niishalarini tespit etmis ve ona ait olabilecegini kaydetmistir.

% Lekesize gore (Birgivi Mebmed Efendi ve Fikirleri, 81) Birgivi, Mibalkkii’l-

mutasavvifin risalesinde stfiyenin Selefi akideye gore takip etmesi gereken hak yolu

gostermektedir. Ancak risalenin kaynaklan bu tespiti desteklememektedir. Birgivi bu
risalesinde akaid konularin: ihtiva eden su eserlere auf yapmustir: Omer en-Nesefi'nin
el-Akd‘id metni (s. 11), Gazzili'nin fhyd (s. 13, 28), Ici'nin el-Mevdkif (s. 14, 17), Ebdi

Hanife’'nin el-Fikhiil-ekber (s. 17), Teftdzadni'nin Serbu'l-Akd’id (s. 19).

Terzioglu, “Bir Terciime ve Bir intihal Vakas:: Ya da ibn Teymiyye'nin Siyasetii's-
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Tasavvuf ile 111§k111 olarak musiki egliginde raks ve semi yapanla-

rin Birgivi tarafindan tenkit edilmesi,”” onun iIbn Teymiyye takipgisi ol-
dugunu® géstermez. Ciinkii Birgivi raks ile ilgili Hanefi alimlerin fetva
kitaplar1 ddhil olmak tizere bircok eserden goriislere yer vermistir. Ha-

nefi/Matiiridi cevrelerde en cok okunan akaid metinlerinden birinin mii-

ellifi olan ve Rézi ekolii icerisinde oldugu iddia edilen Omer en-

Nesefi'nin (6. 537/1142) tasavvuf ehli gruplarla ilgili risalesinde® sapkin

gruplarin yapuklan arasmda bu konuya yer verilmistir. Birgivi‘den 6n-

B

Ser‘iyye'sini Osmanlhicaya Kim(ler), Nasil Aktard?”, Journal of Turkish Studies: Tiirk-
litk Bilgisi Aragtirmalar: 31/2 (2007), 267.

Birgivi, et-Tarika, 362.

Lekesiz, Birgivi Mebmed Efendi ve Fikirleri, 112, 113.

Nesefi'nin Risdle fi beydni mezahibi’t-tasavvuf isimli bu risalesi yazma niishalarinda
farkli isimlerle de kaydedilmektedir. Risalenin negir ve terciimesi hakkinda bkz. Ars-
lantiirk, Ayse Hiimeyra, “Nesefi, Necmeddin”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Isldm Ansiklo-
pedisi (DIA), XXXIII, 572. Risale yaymlanmus ve Tiirkce'ye de cevirilmistir; Nesefi,
Eb(: Hafs Necmtiddin Omer, Risdle fi beydni mezdbibi't-tasavvuf (“Risile fi beyani
mezahibi't-tasavvuf li-Ebi Hafs Umer b. Muhammed en-Nesifi es-Semerkandi” icinde
thk. Ali Ekber Ziyal, et-Tiirdsit'l-Arabi 46 [1992], 133-141); Nesefi, “Kitdb fi Mezihi-
bi'l-Mutasavvifa®, (cev: Silleyman Uluda@), Diyanet Dergisi 18/3 (1979), 167-173.
Nesefi'nin bu risalesi, Birgivi'ye nispet edilerek yayinlanmg Ddmigatii'l-miibtedi in®®
adli eserde ismi zikredilerek nakledilmistir. Metindeki “sihibii’l-Beyin” ifadesi (Bir-
givi, Ddmigatii’l-miibtedi‘in [thk. Abdiirrahim es-Sdyih & Tevfik Ali Vehbe; Kahire:
Daru'l-Afaki'l-Arabiyye, 2010], 55), tez calismasinda eserin kismi tahkikini yapan mu-
hakkik Uribi tarafindan, tereddiitlii bir ifade ile, Beydnii l-edydn mitellifi Ebirl-Me‘ili
Muhammed el-Hiiseyni el-Alevi (6. 485/1092) olarak yorumlanmustir (Birgivi, Ddmi-
Bativl-mubtediin ve kdsifetii butlani’l-milbidin [Sultan b. Ubeyd b. Abdullah el-
Urdbi, Damigativ’l-miibtedi‘in ve kdsifetii butlani’l-mitlbidin, el-imédm Mubammed
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ceki Osmanh alimleri de raks ve semé yapan tasavvuf ehli hakkinda
aleyhte fetvalar vermistir."

Birgivi ile ibn Teymiyye arasinda iliski kurulan bir baska eser de

Birgivi'ye nispetle nesredilen Ddmigatii’'l-miibtedi tr dir. Urabi Ddmiga-

tii’l-mitbtedi‘tr'de® ibn Teymiyye’nin 6zellikle vahdet-i viicud konusuy-

la ilgili tenkitlerini iceren ifadelerinin® alintilandigint tespit etmistir.*

Evstatiev de Urdbi'nin Ddmiga’daki alinti tespitlerine isaret ederek bu

61

62
63

b. Bir Ali b. Iskender el-Birkivi: Dirdse ve tabkik min evveli'l-kitdb ild kauvlib? ve em-
md sevdbii'l-amel bi's-stinne ..., yiksek lisans tezi icinde thk, Urdbi; Mekke: Camiatii
Ummi'l-Kurd, ts.], 216, d.n. 5). Ancak metinler karsilastirilinca, nakillerin Nesefi'den
oldugu anlagimaktadir. Birgivi'nin 23. fasil kaydi, buradaki bilgilerin Abdiilkidir
Geylani'nin Strru'l-esrdrindan alinmus olabilecegini gstermektedir. Giinkii bu kita-
b 23. fashinda aym icerikli bilgiler yer almaktadir; Cilini [Geyldni], Ebi Muhammed
Abdiilkddir b. Ebi Salih Abdullah, Sirru’l-esrdr ve mazbaru'l-envdr fi-md yabtdcii
ileybi’l-ebrdr (thk. Halid Muhammed Adnan ez-Zerl & M. Gassan Nasuh Azkdl; 4.
bs., Dimegk: Daru’s-Sendbil, 1995), 140.

Koca, Ferhat, “Osmanli Fakihlerinin Semd, Raks ve Devrin Hakkindaki Tartismalan”,
Tasavvuf: fimi ve Akademilk Arastirma Dergisi 5/13 (2004), 27, 59. Koca'nin calisma-
sinda, iclerinde Ebussutid’un da bulundugu, Birgivi'den 6nce ve sonra yasamus ¢ok
sayida 4limin konuyla ilgili goriiglerine yer verilmektedir. Ayrica bkz. Ongoren, Re-
sat, “Osmanlilar Déneminde Semi ve Devran Tartismalan”, Tasavouf' limi ve Aka-
demik Arastirma Dergisi 11/25 (2010), 123-132.

Birgivi, Ddmigatii’l-miibtedi‘in (es-Sdyih & Vehbe), 60.

ibn Teymiyye, Mecmfi u fetGvé (thk. Abdurrahman b. Muhammed b. Kisim; Medine:
Miicemmau’l-Melik Fehd li-Tibaati'l-Mushafi's-Serif, 2004), I1, 122.

Urdbi, Sultan b. Ubeyd b. Abdullah, “Dirdse”, Ddmigatii'l-mibtedi‘in ve kdsifetit
butldni'l-mitlbidin ... (yiksek lisans tezi; Mekke: Camiatii Ummi'l-Kur, ts.), 105,
125, 130 ve 228 (d.n. *).



Osmanlr'da ilm-i Keldm: Alimler, Eserler, Meseleler

argiimanin saglam metin arastirmasina dayali gériindigiinii ve ibn Tey-
miyye, Birgivi ve Kadizadeliler arasinda baglant: kurulmasinda dikkate
deger oldugunu kaydetmektedir.’

Halbuki Ddmigada $afii alim Semsiddin es-Sehavinin (8.
902/1497) el-Kavlii'l-miinbi® eserinden ibn Teymiyye'nin ifadelerini
iceren uzun alintilar bulunmaktadir.” Sehavi'nin kaydettigi sekliyle bags-
ka ilimlerin goriiglerinin de Ddmiga’'da nakledilmis olmasi miellifinin
Sehavi'nin kitabini kullandigini gdstermektedir.

Vahdet-i viicud tenkidinden hareketle bn Teymiyye'ye ulagma
konusunda da dikkat edilmelidir. Zira vahdet-i viicud Hanefi dlimler
tarafindan da tenkit edilmistir. Aldtiddin el-Buhiri (6. 841/1438) bunlar-
dan biridir.® Aldiiddin el-Buhiri ayni1 zamanda ibn Teymiyye’yi tesbih ile

- Ewstatiev, Simeon, “The Qadizddeli Movement and the Revival of takfir in the Otio-
man Age”, Accusations of Unbelief in Islam: A Diachronic Perspective on Takfir (ed.
Camilla Adang, Hassan Ansari, Maribel Fierro & Sabine Schmidtke; Leiden & Boston:
Brill, 2015), 232.

% Sehavi, Ebirl-Hayr Semsiiddin Muhammed b. Abdurrahman b. Muhammed, el-
Kavlivl-miinbt an tercemeti Ibni’l-Arabi (yiiksek lisans tezi, c. II icinde thk. Halid b.
el-Arabi Miidrik; Mekke: Camiatii Ummi'l-Kurd, 1422), 189, 238-239, 242-243, 272-
273.

5 Birgivi, Ddmigatii'l-miibtedi'in (es-Sdyih & Vehbe), 58-78.

% Buhari, Alitiddin Muhammed, Fadibatii'l-miilbidin ve ndsibatii '!—mumbbidm (yiik-

sek lisans tezi iginde thk. Muhammed b. Ibrahim el-Avdi; Mekke: Camiati Ummi’l-

Kuri, 1414).
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itham etmis, ona seyhilislim denilmesini kitfiir saymustir.”’ Ddmigada
uzun alinular™ yapilan Sinobi'nin Hayadtii'l-kuliib™ isimli eserinde de
vahdet-i viicudu kabul edenler (el-viiciidiyye) milhid ve sapmus (ddllin)
diye nitelenerek ele alinmaktadir.” Sinobi'nin vahdet-i viicud elestirisi
icerikli iki sayfalik risalesi basilmustir. Bu risalenin muellifi icin kullanilan
“el-mu'id li-ibn Kemal Pasa” ifadesi onun i¢inde bulundugu cevreyi gos-
termesi bakimundan dikkat gekicidir.” Sinobi'nin EbG Hanife ve Ebi
Mansiir el-Matiiridi'ye yaptug: atuflar’™ mezhebini tespit etmek icin deger-
lendirilebilir.

Dédmiganin bagindaki ilk alintilar” konumuz agisindan énemli-
dir. Hanefi 4lim Sadrusseria’'nmin (6. 747/1346) fikih usuline dair et-
Tavzib isimli eserinden yapilan alinti keldm, tasavvuf ve fikhin birlikte
dgrenilmesine dairdir.  Devamundaki ikinci alnti, Hanefi fakihi

Detaylar igin bkz. El-Rouayheb, Khaled, Islamic Intellectual History in the Sevente-
enth Century: Scholarly Currents in the Ottoman Empire and the Maghreb (New
York: Cambridge University Press, 2015), 16.

™ Birgivi, Ddmigatii'l-mitbtedi‘in (es-Sdyih & Vehbe), 107.

" Haydtiil-kulfib Nebi (Abdiilbari) b. Turhdn es-Sinobi tarafindan 936/1529 yilinda
Edirne'de kaleme alinmustir; Sinobi, Nebi b. Turhin b. Durmus, Haydti'l-kulilb
(Képriili Kiitiiphanesi, Fazil Ahmed Paga, 718), vr. 448a.

2 Sinobi, Haydtii'l-kulilb, vr. 189a, 191a.

7 Sinobi, Mecmii‘atii'r-resd’il fi vabdeti’l-viicid (istanbul: Ali Bey Matbaasi, 1294), 48-
49. ;

™ Sinobi, Haydtii'l-kulfib, vr. 24b-25a.

> Birgivi, Ddmigatii’'l-miibtedi‘in (es-Sdyih & Vehbe), 34.

% Teftdzani, Serbu't-Telvih ale't-Tavzih li-metni't-Tenkih fi usili’l-fikh (thk. Zekeriyya
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fma;rlzﬁde’nin (6: 573/1177) Osmanh alimleri arasinda ¢ok ragbet géren
ilmihal ve ahlak kitabr”’ Sir‘atii’l-Isidm’'dandir. Bu alintiya gore kim Al-
lah’tan tek basina keldm talep ederse zindik olur, tek basina ziihd talep
ederse bid‘atci olur, tek basma fikih talep ederse fisik olur. Hepsinde
maharet gosteren kurtulusa erer.”® Urabi Sir‘atii’l-Isldm hakkinda bilgi
edinemedigini yazmasina” ragmen Birgivi’'nin bazi eserlerinin Siratii’l-
Isldmin serhiyle birlikte basidigma dair bilgileri kaydetmektedir. ®
Sir‘ativ’l-Isldm'n bu cevrelerde kabul gérmedigi anlagiliyor. Bu kitabi
sadece sufilerin akidelerini bilen ve Selefin akidesinde uzman olanlarin

okumasina izin veren bir fetva bulunmaktadir ®

Birgivi dénemine yakin kaynaklarda Ddmiga’yr ona nispet icin
bir bilgi bulunamamustir. Bagdath Ismail Paga’nun (6. 1920) Hediyyetii'l-
drifin isimli eseri ve ondan sonra yazilmis fihrist yazarlan Ddmiga’y:
Birgivi'nin eserleri arasinda saymaktadir. Birgivi'nin bu telifi icin kendi-

sinden bir igaretin bulunmamasini, donemin sufi tasallutundan korktugu

Umeyrit; Beyrut: Dany’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 1996), 1, 16.

7 Cici, Recep, “imamzide, Muhammed b. Ebii Bekir”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Isiédm
Ansiklopedisi (DIA), XX11, 210-211. :

8 Seyyid Alizide, Mefdtibu'l-cindn: Serbu Sir‘atil-Isldm (istanbul: el-Matbaatiy'l-
Osminiyye, 1317), 41.

7 Urabi, “Dirdse”, 161.

% Urabi, “Dirase”, 86-89. <

81 hitp://fatwa.islamweb.net/fatwa/index.php?page=showfatwa&Option=Fatwald&Id
=118878, 05.02.2016.
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icin ismini zikretmemis olabilecegi ihtimaline baglamak® da yersizdir.
Cinkii et-Tarika'da ve diger teliflerinde kendi dénemindeki tasavvufun
bazt yonlerini ve ihtilafa distigti baska konulan korkusuzca tenkit et-
mektedir. Cendbi Mustafa Efendi (6. 999/1590), Birgivi'nin muhatab:
sultan bile olsa Allah nzas: icin hakk: sdylemekten ¢ekinmedigini kay-
detmektedir®® Ddmiganin miellifinin kimligi stipheli olsa da mezhebi
icin bir tespitte bulunma imkan: vardir. Akaid bahisleri bir Mattiridi 4li-
min eseri oldugunu géstermektedir.*

ibn Teymiyye, Birgivi, Kadizideliler ve Vehhabilik iliskisi

Kadizadeliler ile Vehhabiler'in toplumun dini hayatina miidahale
konusundaki benzer tutumlar, aralarinda iliski kurulmasina sebep ol-
maktadir. Bu iki grubun saygin kaynaklan sayilan Birgivi ve ibn Teymiy-
ye arasinda baglant kurulurken de daha ¢ok miidahaleci tavra zemin
saglayan goriisler kargilastinlmaktadir. Birgivi'nin yazdiklan ile takipcile-
rinin uygulamalarn arasinda celisen hususlar oldugu iddia edilebilir. Bir-
givi'nin gerektiéinde soziinli sakinmamas: kaynaklara yansinustir,
Cenabi Mustafa Efendi, Birgivi'nin dindar (miiteserri?) biri olup Allah
rizast igin hakki sdylemek (konusunda kimsenin kinamasindan korkma-

digini, muhatab: sultan bile «olsa iyiligi emretme, kotiilige engel olma

®  Detaylar icin bkz. Urdbi, “Dirdse”, 101-103.
8 Cenabi, Tdrib-i Cendbi, vr. 427a.
8 Birgivi, Ddmigati 'l-mitbtedi‘n (es-Sayih & Vehbe), 220.
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konusunda cok sert, Kuran’in muhafizi ve ilimlerin hamisi, yeme ve
giyim bakimindan da kanaatkir biri oldugunu kaydetmektedir.”

Birgivi iyiligi emredip kotiliikten alikoymanin, imkan dédhilinde
olup zarar vermemek kaydiyla farz-1 kifaye oldugunu kaydetmektedir.
Ayet ve hadislerin ifadeleri bunun her sahis icin gerekli (vacip) oldugu-
nu gostermektedir. Bunun tersi olan kotiiligl emredip iyilikten alikoy-
mak ise Kur'in’in da ifade ettigi*®® gibi miinafiklarin sifatidir.¥’” Birgivi gos-
teris (riyd) konusunu ele alirken de, vaaz ve nutuklarda ilmini belli et-
mek, Selefin hillerine titizlendigini gostermek, halkin gérecedi sekilde
emr bi'l-maruf yapmak, kotiliiklere kizgmligim géstermek, insanlarin
ginahlan sebebiyle tzintili gorinmek gibi 6rnekler vermektedir, ®
Birgivi fitne konusunu ele alirken vaiz ve miftilerin insanlar arasinda
fitneye sebep olmamas: igin dikkat etmesi gereken hususlar da anlat-
maktadur. Birgivi insanlann adetlerini, neyi kabul edip neyi reddedecek-
lerini, neyi gayretle yapacak, neye karg: da tembellik edecekleriml bil-
menin ve onlarla en uygun dil ile konugsmann gerektigini de 6giitlemek-

tedir. Emr bi'l-maruf yapmak ve kotiligi 6nlemek icin yapilan sey, ko-

% Cenabi, Tdrih-i Cendbi, vr. 427a. Cook da Birgivi'nin ve takipcilerinin kétiiliige engel
olma meselesiyle ilgili goriisleri lizerinde durmaktadir; Cook, Michael, Commanding
Right and Forbidding Wrong in Islamic Thought (Cambridge: Cambridge University,
2004), 323.

8 Tevbe 9/67.

Birgivi, et-Tarika, 281.

8 Birgivi, a.e., 90.

<
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taligiin artmasina veya birinin kétii duruma diismesine sebep oluyorsa
giinahtir. Fitnenin 4feti hakkinda “fitne adam &ldiirmekten beterdir”®
ayeti yeterlidir.” Birgivi'nin eserlerini okuyan takipcileri hakkinda anlati-
lan cesitli olumsuz hadiseler dikkate alindiginda onun bu uyanlanm
dikkate almadiklar, hatta aralannda zihniyet farklilig: oldugu bile iddia
edilebilir.

Kadizadeliler hakkinda yapilmus birgok arastirmada onlann Bir-
givi ile iligkisine dikkat cekilmistir.”" Birgivi ve Kadizadeliler, ibn Tey-
miyye ve Vehhabiler baglantili olarak zikredilmektedir.

ibn Teymiyye'nin baslatug: Selefiye hareketi, XVI. yiizyilda Os-

manli Imparatorlugu'nda Birgivi ekoliinii, XVIIL. yiizyilda konu-

muz olan Kadizideliler hareketini, XVIIIL. yiizyilda Vehhabilik ha-

reketini dogurmustur.”?

Birgivi i¢in “Osmanl: piiritanizminin manevi babas:” ifadesini kul-
lanan Michot'ya gére ibn Teymiyye ve Ibn Kayyim'in etkisiyle ortaya
cikan Kadizadeli hareketi, Vehhabiligin énciileridir.”® Currie, Kadizadeli-

%  Bakara 2/191.

Birgivi, et-Tarika, 224.

% Zilfi, Madeline C., The Politics of Piety: The Ottoman Ulema in the Posiclassical Age:
1600-1800 (Minneapolis: Bibliotheca Islamica, 1988), 143.

% Qcak, Osmanh Donemi, 218-219. Krs. Ocak, “ibn Kemal'in Yasadign XV ve XVL
Asirlar Tirkiyesi'nde ilim ve Fikir Hayan”, 31, 32; a. mif., “Religious Sciences and the
Ulema”, 263; Lekesiz, Birgivi Mebmed Efendi ve Fikirleri, 106.

% Michot, “Introduction”, 2.

-]

~ 494 ~



Osmanlr'da ilm-i Kelam: Alimler, Eserler, Meseleler

ler ile Vehhibiler arasindaki benzerligin ¢arpici oldugunu kaydetmekte,
bu iki grup arasinda baglant: kurmak igin baz: dlimler tizerinde durmak-
tadir.*

ibn Teymiyye ile Kadizadeliler arasinda bag kurulurken kullani-
lan 6nemli bir argiman da Ibn Teymiyye'nin yazdift es-Siydsetii’s-
ser‘iyye adli kitabimin Tiirkce'ye cevrilmesidir. Ceviri Kadizade Mehmed
Efendi'ye (6. 1045/1635) nispet edilmektedir.”

ibn Teymiyye'nin eserini Agik Celebi (6. 979/1572) Mi‘rdcii’l-
iydle ve minbdcii’l-addle adiyla, Ozet olarak Tiirkce'ye cevirmis, bazi
bolimler eklemis ve II. Selim’e (slt.. 1566-1574) sunmustur. Kadizide
Mehmed'in ¢evirdigi kaydedilen 7dcii'r-resd’il ve minbdcii’l-vesd'il (ve-
ya Nushu'l-bukkdm sebebii’n-nizam), Asik Celebi’nin terciimesine yapi-
lan baz ilavelerden ibarettir. Kadizide Mehmed, bunu Sultan Murad’a
(slt. 1623-40) sunmustur.®

Kadizdde'nin metnindeki baz ifadeleri kabul eden birinin Ibn
Teymiyye ekoliinden sayilmasina imkin yoktur. Sadece “Sultain ‘Mu-
rad’ ismindeki harf sayismin dért olup, ‘Allah’ lafzindaki harf sayis: ile

Currie, James Muhammad Dawud, “Kadizadeli Ottoman Scholarship, Muhammad ibn
‘Abd al-Wahhib, and the Rise of the Saudi State”, journal of Islamic Studies 26/3
(2015), 265-288. .
% Qcak, Osmanl Dénemi, 224.
Akyiiz, Vecdi, “Onstz", (ibn Teymiyye, Siyaset: es-Siyasetii’s-Ser‘yye icinde; gev.
Vecdi Akyiiz; Istanbul: Dergih Yayinlar, 1985), 6-7.

-
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esit olmasindan dolayi, bunda sayisiz sirlar bulundugunun kaydedilme- *
si” bile bunu ortaya koymak icin yeterlidir.

Bu tercimeyle ilgili aragtirmasinda Kadizidde'nin terclimesinin
Asik Celebi’den intihal oldugunu belirten Terzioghu’nun konumuzla ilgili

de tespitleri vardir:

Son dénemde bu hareketle (Kadizideliler) ilgilenen ¢ogu modern
tarihcinin aklimin bir kdsesinde, bu hareketle muhtelif “radikal,”
“koktendinci” veya daha az siyasallagmus, daha akademik dille
“selefi” islami hareketler arasindaki paralellikler olmustur. Kimi ta-
rihgiler de Kadizideliler'le biitiin bu tarz Isldmi hareketlerin ente-
lektiiel soy agacinda 6nemli bir baglanti noktas: olarak gérditkleri
Ibn Teymiyye arasinda bir iligki kurmak istemislerdir. Ancak go-
riinen o ki, ne ibn Teymiyye ne de Siydsetit’s-ser'iyyési on yedinci
yiizyilda ortaya ¢ikan geriat vurgulu Kadizadeliler hareketine &zel

7 “Evvelen: Bu, pddigdh-t vildyet-penihin (e‘azza'llihu nasrahi ..) hasa'isi ism-i
kerimlerindendir. Bu ism-i ‘Murdd’ ki dért harfdir. Hakk Te'dld’'nin ism-i zdu ki ‘Al-
lah’dur, dort harftir. Esma-i hiisnd ki doksan dokuz isimdir, yetmis tig ismi dort harf
iizeredir. Cehar-yar ki dir-1 din-i Payidare ¢ehir siitin-i payidirlardur, ¢ehirdir [dort-
tiir]. Ve e'immetit'l-Kur'dn ve's-siinnet ¢ehirdir. Bunda bi-somir [sayisiz] envir ve
esrdr vardir.”; bkz. Kadizide Mehmed [Muhammed b. Mustafa b. Muhammed],
Tdcit’r-resd’il ve minbdcii I-vesd’il (Siileymaniye Kiitiiphanesi, Hact Mahmud Efendi,
1926), vr. 11a-b. Ayrica boyle bir degerlendirmenin, ayn kitab: daha énce terciime
etmis olan Asik Pasa tarafindan Sultan I Selim'in isminin dért harf olusuyla ilgili ya-
pildigini da belirtmek gerekir; bkz. Asik Gelebi, Pir Muhammed b. Ali b. Muhammed,
Mi‘rdcii'l-iydle ve minbdcii’l-addle (Silleymaniye Kiitiphanesi, Sehid Ali Paga, 1556),
vr. 14.
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bir ilham kaynag: olmugtur.”®

Asik Celebi drneginin de gésterdigi gibi, bn Teymiyye'nin metni- -
ni cevirmek igin illa bugiin ‘Selefi’ olarak nitelendirilen dini cizgi-
de olmak gerekmez. Nitekim gerek Balikesirli Kadizide Meh-
med'in gerekse adiyla anilan hareketin esas ilham kaynag: olan
on alunc yiizyil ulemasindan Birgili Mehmed Efendi’nin kendisi,

hicbir eserinde ibn Teymiyye’ye 6zel bir yer vermez.”
Birgivi’nin Kelami Goriisleriyle ilgili Degerlendirmeler

Birgivi'ye gore ilm-i keldm'® farz-1 kifayedir. Ancak dindar ve ze-

ki olan, baul mezheplere meylinden korkulmayan kimselerin 6grenmesi

veya dgretmesi gerekir.'” Mantik da keldma dahildir.'® Birgivi'nin kelim

98
9

100

Terzioglu, “Bir Terciime ve Bir Intihal Vakasi”, 270.

Terzioglu, a.e., 266. Terzioglu, Birgivi'nin yazilannda ibn Kayyim el-Cevziyye'ye
referans oldugunu, fakat ibn Teymiyye'ye olmadifiini, Hilseyin Yilmaz'in doktorasina
atfla kaydetmektedir. Yilmaz da Yiiksel'in “Mehmed Birgivi” makalesine refarans ve-
rerek bu tespiti yapmaktadir; Yilmaz, Hiiseyin, The Sultan and the Sultanate: Envisi-
oning Rulership in the Age of Silleyman the Lawgiver: 1520-1566 (doktora tezi; Ann
Arbor: Harvard University, 2005), 78. Yukanda ifade edildigi gibi Yiiksel'in sonraki
yaywnlarda Birgivi'nin “eserlerinde ibn Teymiyye'nin ya da &grencilerinin adin zik-
retmedigini” ifade etmesi sebebiyle bu tespitlerin yeniden gdzden gecirilmesi gere-
kecektir.

Birgivi'nin keldmi goriigleriyle ilgili bir yiiksek lisans tezinin savunuldugu goriilmek-
tedir. Ancak bu tezi gorme imkdmmz olmadr: Ahmed, Auf ibrahim, el-Birgivi ve
drd'abn’l-keldmiyye (yiksek lisans tezi; Cimiati’'l-Kahire, 2013), http://cu.edu.eg/ar/
Cairo-University-Faculty-News-2489.html, erisim tarihi: 18.04.2013. 7

19! Birgivi, et-Tarika, 53.

102

Birgivi, et-Tarika, 55. Ayrica bkz. El-Rouayheb, “The Myth of ‘The Triumph of Fanati-
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ve mantik ilmiyle ilgili bu tutumu, ibn Teymiyye'den etkilenmedigine "
dair delil olarak giindeme getirilmektedir.'®

Birgivi'nin itikadi gorislerini Vasiyyetndme, bazi risaleleri ve el-
Tarika'da bunun icin aywrdigi fasildan'® tespit etmek miimkiindiir.
Keldmi konularla ilgili detayli ve sistematik bilgilerin yer aldift er-
Risdletii’l-i ‘tikddiyye isimli eser bazi aragtirmalarda Turkce olan Vasiy-
yetndmenin Arap dilinde kaleme alinmis hali olarak kabul edilmistir."®
Ancak er-Risdletii’l-i ‘tikddiyye Yahya b. Ebi Bekir'e (6. 893/1488) nispet
edilerek nesredilmistir,'®

Birgivi'nin et-Tarika'da akaid konulanna dair verdigi bilgilerde,
Omer en-Nesefi'nin el-Akd’idini esas aldig: tespit edilmistir.’” Burada
Nesefi'nin metninden aynen alintilar, bazen atlamalar, siralamada degi-
siklikler, farkl ifadeler ve ilaveler de vardir. Birgivi “kisaca Matiiridiyye

cism' in the Seventeenth-Century Ottoman Empire”, Die Welt des Islams 48/2 (2008),
200.

193 El-Rouayheb, “From Ibn Hajar al-Haytami (d. 1566) to Khayr al-Din al-Alasi (d. 1899):
Changing Views of Ibn Taymiyya among non-Hanbali Sunni Scholars”, Ibn Taymiyya
and His Times (ed. Yossef Rapoport & Shahab Ahmed; Karachi: Oxford University
Press, 2010), 269-318. g

9 Birgivi, et-Tarika, 44.

16 jcerik tamtimi icin bkz. Marti, Birgivi Mebmed Efendi (Tiirkiye Diyanet Vakfy), 74.

1% Bernand, Marie, “Le mubtasar fi bayan al-i‘tiqid", Annales Islamologiques 18 (1982),
1-33.

97 yiiksel, Mebmed Birgivi'nin Dinf ve Siyasi Gériigleri, 57, 71, 72.
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akidesini® anlatmaktadir.’® Oyle ki, et-Tarfka’yr tercime eden ve et-
Tarika tizerine dersler verdigi icin Tarikat¢c: diye bilinir olan'® Emir
Mustafa (6. 1143/1731), Birgivi'nin et-Tartka’da akaide ayurdigr fash
Ferd’idii’l-akad’idi’l-bebiyye adiyla Tirkge'ye tercime etmis ve genisce
serh etmistir.""’

Birgivi kendi zamanindaki bazi sufilerin velileri peygamberden
daha iistiin tutan gorislerini elegtirirken Osmanh alimleri arasinda ¢okca
miracaat edilen keldm kitaplanndan Ciircini’nin  Serbu’l-Mevikif,
Teftazani'nin Serbu’l-Makdsid ve Serbu'l-Akd’id isimli eserlerine atif

yapmaktadir.

Birgivi'ye nispet edilen Ddmigatii’l-miibtedi‘in isimli eserde de
yeri geldikce keldmi konulara girilmis, baska mezheplerin goriisleri de-
gerlendirilmis ve onlar hakkinda bazi hitkiimler verilmistir. Urabi, Ddmi-
ga'da mezhepler hakkinda hiikiimler igeren béliimlerin''? et-Tarika'da'
benzer gekilde yer almasini, bu eserin Birgivi'ye nispetine delil getirmek-

8 Marti, “et-Tarikatii'l-Muhammediyye”, Tiirkiye Diyanet Vakft Isldm Ansiklopedisi
- (DIA), XL, 107.

19 Mart, Birgili Mebmed Efendi'nin Hadis¢iligi, 199, 336. :

U0 Tagkatci Emir Mustafa, Ferd'iditl-akd'idil-bebiyye fi balli muskildti't-Tarikati’l-

Mubammediyye (Nuruosmaniye Kiitliphanesi, 2318).

W Birgivi, et-Tarika, s. 43, 47. i

2 Birgivi, Ddmigatii'l-miibtedi‘in (es-Sdyih & Vehbe), 51.

3 Birgivi, et-Tarika, s. 44.
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tedir."* Ancak ifadelerin benzer olmasi, her iki eserin aym miiellif tara-
findan yazildigina giiclii bir delil olusturmaz. Benzerlik her iki eserin de
kaynaklarinin aymi yere ¢ikmasina dayanmaktadir. Giinkii her iki eserde
de isim zikrederek Hanefi fetva kitabi el-Bezzdziyye'ye referans veril-
mektedir. Mezhepler hakkimndaki bu bilgilerin Matiiridi alim ez-Zahid es-
Saffar el-Buhiri’den’ (6. 534/1139) alindif1 yapilacak karsilagtirmayla
acikca gorilecektir. Ddmigada onun ismi ez-Zdhid olarak, el
Bezzdziyyéde agikca ez-Zahid es-Saffir olarak verilmis ve goriigleri nak-
ledilmigtir. '® Urdbi, muhtemelen el-Bezzdziyyeye bakmadigi icin ez-
Zahid'i, hatah bir sekilde Mu‘tezili-Hanefi 4lim Ebi{i'r-Recd Necmiiddin
Muhtir ez-Zihidi (6. 658/1260) olarak kaydetmigtir.""’ -

Birgivi'nin biitiin keldmi goriislerini ele almak yerine, ona nispet
edilip tartugilan baz ‘noktalara isaretle yetinecegiz. Birgivi'nin hangi
mezhebe mensup olduguna dair bazi aragtirmacilar farkh tespitler yap-

mustir,

Urabi, Birgivi'nin ibn Teymiyye ekoliinden (medrese) oldugunu

M Urdbi, “Dirdse”, 102-103.

U5 Saffir, Eb0 Ishak ibrahim b. Ismail ez-Zahid el-Buhidri, Telbisu'l-edille li-kavd'‘idi’t-
tevbid (thk. Angelika Brodersen; Beyrut: Orient Institut, 2011), II, 727.

U6 jbnivl-Bezzazi, Hafizuddin Muhammed b. Muhammed b. $ihdb el-Kerderi, el-
Fetdva’l-Bezzdziyye (el-Fetdva'l-Hindiyye fi mezbebi'l-mdm el-A'zam Ebi Hanife
en-Nu ‘médrn’in hamisinde; Bulak: el-Matbaati'l-Kiibrd el-Emiriyye, 1310), VI, 318.

W7 Urabi, “Dirdse”, 197.
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kabul etmektedir."'® Urdbi'ye goére Birgivi, “baz1 itikadi meselelerde
Matiridi/Hanefi goriiglere meyletmektedir.”'” Ancak Urdbi'nin “baz”
dedigi meseleler, Birgivi'nin mezhebini belirleyen meselelerdir ki hemen
her ihtilafli konuda Matiridiler'in gériisiinii benimsemektedir. Bu da
Birgivi'nin ibn Teymiyye ekoliine nispetinin hatalt oldugunu ortaya ¢i-
karmaktadir. Birgivi'nin eserleri lizerine ¢alisma yapan Selefi/Vehhabi
goriigleri benimsemis ara§nrmac1laf, calismalannin giris (dirdse) kisimla-
rinda tartigtiklan itikadi gortsleri genellikle reddetmekte ve bunu yapar-
ken de ibn Teymiyye'yi temel kaynak olarak kullanmaktadirlar.'

Tevhid ve Sifatlar

Birgivi et-Tarika'da itikadi konulara “Allah, birdir”'* diyerek bas-
lamaktadir. Urabi, Birgivi'nin tevhidi Matiiridiyye'nin goriiglerine gore
taksim ettigini tespit etmekte, buna gore tevhidii’l-ibdde icine dihil
edilmeden kurtulugun miimkiin olmadifim1 kaydetmektedir. Ibn Tey-
miyye tevhidi, tevhidii’ r-rubilbiyye, tevhidii’l-ulithiyye (tevbidii’l-ibdde),
tevbidii’l-esma’ ve's-sifdit olmak tizere {i¢ kisma ayirmaktadir. ibn Tey-

Y8 Urdbi, “Dirdse”, 52, 105, 125, 130.

19 Urdbi, “Dirdse”, 54.

120 Bu galigmalardan biri su master tezidir: Serif, Fitheyd b. Mansur b. Zamil b. Li‘eyy,
Abvali etfali’l-Miislimin; te’lifit Mubammed b. Bir el-Birkivi: Dirdse ve tabkik (yiik-
sek lisans tezi; Mekke: Camiatii Ummi'l-Kura, 1434).

2! Birgivi, et-Tarfka, 39. Aynca bkz. Birgivi, Vasiyyet-ndme, 95; Tarikatci, Ferd'id, vr.
2b; Kadizade Ahmed, Birgivi Vasiyetndmesi: Kadizdde Serbi (sad. A. Faruk Meyan;
Istanbul: Bedir Yayinevi, 2009), 22.
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miyye tevhidiil-ulfibiyye yerine tevbidii’l-ibdde (et-tevhid [i’l-ibadai)
ifadesini de kullanir.'” Ibn Teymiyye tevhidii’l-ibddeyi kabul etmeden
muvahhid ve miimin olunamayacagmn, diger sekliyle tevhidi miisriklerin
de kabul ettigini anlatmakta,® “Onlar buna ragmen miigriklerdi, tevhid-
leri onlara fayda etmedi.” demektedir.'* Tevhidii’l-ibdde olmadan kurtu-
lusun miimkiin olmadigm ifade ederek ibn Teymiyye’nin bu ifadelerini
‘alintilayan'® Urab?'nin yaptg: bu ima, Birgivi'ye ve onun Matiiridi kabul
edilmesine bakisini da ortaya koymaktadir.

Birgivi'ye gore mukallidin iman: gecerlidir, ancak mukallid, istid-
lalde bulunmadi: icin glinahkardir. Taklid kalbin 4fetlerinden biridir ve
akaidde caiz degildir. Detayli olmasa da (ve-lev ald tariki’l-icmdl) nazar
ve istidlal gerekir. Nitekim akil yiiritmeye (nazar) tesvik eden dyetler
oldugu gibi itikatta taklidi zemmeden ¢ok sayida dyet de vardir.'®
Ddmigada da “miikellefe ilk vacip olan seyin nazar oldugu” kaydedil-

¥ Biireykén, Ibrahim b. Muhammed b. Abdullah, Menbecii Seyhi’l-isldm ibn Teymiyye
S takriri akideti't-tevhid (Riyad: Daru ibni'l-Kayyim li'n-Nesr ve't-Tevzi & Kahire:
Daru ibn Affan, 2004), 174, 538.

1% ibn Teymiyye, Der'ii te‘ruzi’l-akl ve'n-nakl (thk. Muhammed Resad Salim; 2. bs.,
Medine: Cimiatii'l-imam Muhammed b. Su‘dd el-islimiyye, 1991), I, 225.

¥ ibn Teymiyye, et-Tedmiiriyye: Tabkiku'l-isbdt li'l-esmd’ ve's-sifdt ve hakikatii'l-cem"
beyne'l-kader ve's-ser® (thk. Muhammed b. Avde es-Sa‘'vi; Riyad: Mektebetii'l-
Ubeykan, 2000), 179.

123 Urdbi, “Dirdse”, 55.

1 Birgivi, et-Tarika, 41, 95.
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mektedir.'” ibn Teymiyye ise “miikellef icin ilk vacip olan nazardir” di-

yen keldmcilarin goriisiin tenkit etmektedir.'

Birgivi, et-Taritka'da siblt sifatlan, hayat, ilim, kudret, sem’, ba-
sar, irade, tekvin ve keldm olmak {izere sekiz tane olarak saymaktadir.’”
Tekvin Es‘ariler ile Mitiiridiler arasinda tartigilan konulardan biridir.™°
Birgivi'nin tekvini Allah’in ezeli sifatlar1 arasinda saymast, onun Matiridi

ekole bagli oldugunu ortaya koymaktadir.™

Birgivi sifatlart anlatirken ayrica Allah’'in cisim, cevher, araz (ve
digerleri) olmadigini kaydetmektedir. ** ibn Teymiyye'ye gore Allah
hakkinda cisim, cevher, araz gibi hususlarin olumlayarak ya da olmadi-
gini ifade ederek (/d mefy” ve Id isbdt™) soz konusu edilmesi, Selef’in
kabul etmedigi ve bid‘at kabul ettigi sozlerdendir (min keldmi’l-

miibtedi’.*

Birgivi’ye gore dhirette Allah’in gozle goriilmesi (rii’yetullah) ak-

len caiz, naklen ise vaciptir. Ancak bunda bir mekin, cihet veya mesafe

127 Birgivi, Ddmigatii'l-miibtedi‘in (es-SAyih & Vehbe), 223; Urabi, “Dirdse”, 57.
128 ibn Teymiyye, Mecmii ‘u fetdvd, XVI, 328.
12 Birgivi, e-Tarika, 39.
130 yadimi, el-Berfka, 1, 211, 315; Tarikatci, Ferd’id, vr. 29a; Teftdzani, Serbu’l-Makdsid,
V, 232; Zebidi, lthédfii’s-sdde, 11, 8, 250; Kalayci, Taribsel Sitrecte Esarilik-Maturidilik
 Hliskisi, 288. '
131 Yiiksel, Mebmed Birgivi'nin Dini ve Siyasi Goriisleri, 72.

132 Birgivi, et-Tarika, 39.
133

-

Ibn Teymiyye, Mecmil‘u fetdvd, 111, 81.
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s6z konusu degildir.”* Bu gorils, Matiiridi’nin riv'yetullah konusundaki
bilinen tutumunun bir ifadesidir. Selefi bir bakisla onun goriiglerini de-
gerlendiren Urdbi'ye gore ise “insanlar, bir cihette olmaksizin Allah’in
goriilecegini soyleyenin aklina giilerler”.'*® Hailbuki Birgivi fetva kitapla-
rindan, Allah’a mekdn izafe eden sozlerin kiifre diistirecegine dair goriis-
leri aktarmaktadir.'® Birgivi'nin bu gériisii Ibn Teymiyye'den farkliliginin
delili olarak goriilmektedir.’”

Birgivi'ye gore kulun fiilleri de dahil olmak {izere hayir ve serri
Allah yaratmaktadir. Kulun karsithginda sevap veya ikiba (cezaya) muha-
tap olacag fiillerinde ihtiyar: vardir.”® Ddmiga'da da benzer goriigler yer
almaktadur.™ Birgivi insan fiilleri ve irade hirriyeti haklundaki goriigle-
rinde Hanefi-Matiiridi goériislerle tam bir uyum icerisindedir.’* Birgivi,
Es‘ariler'in kaderle ilgili goriislerini de elestirmistir. Bizzat Es‘ari’nin ismi-
ni zikrederek onun “cebr-i mutavassit” diye nitelenen goriist ile “cebr-i
mahz” arasinda aslinda fark olmadigini ifade etmektedir. Burada
Mitiifidi'nin adin1 anmamakla birlikte, Matiiridi mezhebine uygun izah-

3% Birgivi, et-Tarika, 39-40.

5 Urabi, “Dirdse”, 68.

36 Birgivi, et-Tarika, 43.

37 El-Rouayheb, Islamic Intellectual History, 15.

8 Biroivi, et-Tarika, 40; Tarikatci, Ferd'id, vr. 54b.

3 Birgivi, Ddmigatii’l-miibtedin (es-Sdyih & Vehbe), 225, 226.
M0 yiiksel, Mehmed Birgivi'nin Dini ve Siyasi Gortigleri, 93.
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larda bulunmaktadir.' Ayrica bu konuyla yakindan ilgili olan ciiz1 irade
kavraminin yayginlasmasinda Birgivi'nin ve ef-Tarikd adli eserinin 6zel
bir yeri oldugu kaydedilmektedir.'** Birgivi’nin kulun giicii iizerinde bir
seyle sorumlu tutulup tutulmayacag: (teklifit md ld yutdk) konusunda
goriigiinii*® ele alan Tarikatci Emir Mustafa, onun Matiirfidi mezhebinden

oldugunu belirtmekte ve Es‘arilerden farkini'* ortaya koymaktadir.
Imanin Tanim

Birgivi'ye gore iman, Hz. Peygamber’in getirdigi bilinen seyleri
(mii’meniin bib) tasdik ve ikrar etmektir.'® Amel, imanin hakikatine
dahil degildir. Iman ve Isldm ayn: sey olup iman artmaz ve eksilmez.
“Insaallah mir'minim” demek (imanda istisna) caiz degildir."*® Birgivi,
iman ve Isldm konusunda Imam Matiiridinin gériisleriyle tam uyum
icerisindedir. ' ibn Teymiyye, bizzat Matiirfidi’nin ismini zikrederek
“iman bakimindan kullar esittir, iman ya vardir veya yoktur, béliinme

kabul etmez” seklindeki goriisiini vermekte ve bu hususta farkli diisiin-

141

Birgivi, et-Tarika, 118. Detaylar icin bkz. Cagrici, “Gazzili'nin Thyd’s: ile Birgivi’nin

Tarikat-1 Muhammediyye’sinin Mukayesesi”, 477.

"2 Bruckmayr, Philipp, “The Particular Will (al-irddat al-juz’iyya): Excavations Regar-
ding a Latecomer in Kalam Terminology on Human Agency and Its Position in
Nagshbandi Discourse”, European Journal of Turkish Studies 13 (2011), 4.

M3 Birgivi, et-Tarika, 40. :

144 Tarikatci, Ferd'id, vr. 61b.

Y Birgivi, et-Tarika, 41, 84.

Y6 Birgivi, a.e., 41. Krs. Birgivi, Vasiyyet-ndme, 104; Tarikatci, Ferd'id, vr. 120a.

Y7 viiksel, Mebmed Birgivi'nin Dini ve Siyasi Goriisleri, 94, 95.
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digiinii kaydetmektedir.'®

ibn Teymiyye'ye gore imanin “kalbin tasdiki ve dilin ikrart” sek-
lindeki tarif, Miircie’nin goriistidiir.’® “ingaallah mii’minim” demek de
caizdir.” iman ve isldm ise birbirinden farklidir.”™ Ona gére ameller de
imandan bir ciizdiir.”** iman artar ve eksilir,' fazilet bakimindan farkli-
Jlagir (tefdzul) ve kisimlara (ba'z) aynlabilir.'” Bu durumda subelerden
olugan imanin bazis1 yok olurken bazis1 baki kalabilir.'”

Imanin tarifi icerisinde amel de yer alinca, yorumlardan birisi
ozellikle dikkat gekicidir. Ibn Teymiyye’nin &grencisi Ibn Kayyim'e gore
bir kiside kiifiir ve iman, sirk ve tevhid, takva ve fiicur, nifak ve iman bir
arada bulunabilir. Bu ilke Ehl-i slinnet’in en biiyiik esaslarindan biridir.
Ehl-i bid‘at, bu hususta muhalefet etmistir."*® Farkl ifadelerle birlikte ibn

Y8 bn Teymiyye, Mecmil ‘u fetdvd, V11, 582.

¥ ibn Teymiyye, el-fmdn (thk. Muhammed ez-Ziibeydi; Beyrut: Daru’l-Kitabi'l-Arabi,
1993), 172; a. mif., Mecmit'u fetdvd, XII1, 50.

% ibn Teymiyye, el-Imdn, 384-388; ibn Teymiyye, Mecmii‘u fetdvad, V11, 439, 509.

B! [bn Teymiyye, Mecmil'u fetdvd, V11, 6.

132 ibn Teymiyye, a.e., 111, 151, 177; VII, 308, 330, G42.

5% ibn Teymiyye, el-fmdn, 28, 32, 204, 211, 216, 279, 308, 330; a. mlf., Mecmil‘u fetdva,
111, 151; VI, 479; VII, 223, 505; X111, 51; XIX, 188.

¥ 1bn Teymiyye, Mecmit'u fetdva, 11, 355; V11, 517, 647; X1, 654; XVIII, 270.

ibn Teymiyye, a.e., VII, 517.

% ibn Kayyim el-Cevziyye, Ebd Abdullah Semsiiddin Muhammed, Kitdbii's-saldt (thk.
Adnan b. Safahin el-Buhiri; Mekke: Diru Alemi'l-Fevaid, 1431), 60.

~506 ~



Osmanlrda ilm-i Keldm: Alimler, Eserler, Meseleler

Teymiyye'nin de ayni goriisii kabul ettigi gorilmektedir."”” Ancak ibn
Teymiyye’nin dinden ¢ikarmayan kiifiir (kif"" ld yenkul" ani’l-mille,
kiff"” dine kiif¥™ seklinde bir kategori kabul ettigini de burada kay-
detmek gerekir.'™ Ona gore bilyiik giinah isleyen kimse (miirtekib-i
kebire) imani eksik (ndkisu’l-imdn) bir mi'mindir."

ibn Teymiyye’'nin Vehhabi sarihlerine gore Matiiridiyye Ehl-i
stinnet dig1 sapkin (dall) bir firkadir.*® Birgivi ise iman dahil Stinni mez-
hepler arasinda tartisilan kelami konularin hemen hepsinde Matiridiler
ile aynu goriiglere sahiptir. Bu sebeple Birgivi'yi ibn Teymiyye veya
Vehhabilik ekolleri igerisinde géstermeye imkéan yoktur.

Sonuc

Birgivi icin “Selefi” ya da “Ibn Teymiyye ekoliinii Osmanlrda
temsil eden” gibi nitelemeler yapilmugtir. Ancak farkli aragtirmalar saye-
sinde detaylara inildiginde bu ekol ve temsilcisi sayilan Birgivi icin kul-
lanilan kavramlann oldukca karmasik oldugu goriliir. Birgivi'nin yasa-
dig1 dénemde tartigilan baz ihtilafli konulara dair ilmi miinakasalan gos-
terilerek onun muhalif tavr 6zellikle 6ne cikarilmaktadir. Ayrica, Bir-
givi'nin bid‘at tenkidi ve tasavvufi cevrelere yonelik elegtirileri ibn Tey-

157 ibn Teymiyye, Mecmii ‘u fetdvd, VII, 353, 404, 520.
38 ibn Teymiyye, a.e., VII, 350, 312, 325.

5 ibn Teymiyye, a.e., VII, 354.

160 Alivg-Seyh, el-Le‘ali’l-bebiyye, 1, 88-90; Useymin, Serbu l-Akideti’l-Vasitiyye, 1,.53.
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miyye'nin eserlerindeki goriisleriyle mukayese edilmektedir. Birgivi'nin
icinde bulundugu Hanefi cevre ve gelenek de bu konulan daha 6nce ele
alip tenkit icerikli goriislere eserlerinde yer vermigtir. Birgivi'nin refe-
ranslaninda bu eserlerin bazisina isaret ederek kaynaklanni belli etmesi-
ne ragmen yapilan mukayeselerde bunun gbéz ardi edilmesi/dikkate
~alinmamas: bir eksiklik olmustur.

fbn Teymiyye ile Birgivi arasinda kurulan iliski icin iddiali genel-
lemeler yapilmaktadir. Ziydretii'l-kubilr risalesinin Birgivi'ye ait olmadi-
ginuin tespit edilmesi, bu risale vasitasiyla kurulan baga dayanilarak yapi-
lan yorumlann yeniden gézden gecirilmesini gerektirmektedir. Ayrica
Birgivi'nin et-Tdrikatii’l-Mubammediyye terciimelerine yapilan atflarda,
ona ait olmayan/miitercimin ilavesi olan ifadelerden hareketle yapilan
yorumlar da tekrar degerlendirilmelidir. Ayn1 sekilde, ibn Teymiyye’'nin
dgrencisi ibn Kayyim ile daha énce yasayip vefat etmis Ebii’l-Ferec ib-
nit’l-Cevzi'nin kansturilmas: gibi hatalar tizerine bina edilmis tespitler de
tashih edilmelidir. Birgivi'ye nispetle yayinlanmis olan Ddmigatii’l-
miibtedi‘in isimli eserde bazi nakillerin oldugu gériilmektedir. Ancak bu
kitabin Birgivi'ye aidiyetinden siiphe duyulmasin: gerektirecek bazi yén-
ler vardir. Ayrica bu kitabin igeriginin de bir Matiiridi metni oldugu go-
rilmektedir.

Birgivi'nin gorigleri, Ehl-i stinneti Selefiyye, Matiridiyye ve
Es‘ariyye diye {ice aywran klasik tasnif icerisinde, Matiiridiyye’nin goriig-
lerine uymaktadir. Seleff bir bakisla Birgivi'nin akaid ile ilgili goriislerini
degerlendirenlerin, bazdanm giiliing bulmasi, hatta bazi goriislerini ise
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miigriklerinkine benzer imalar ile ele almasi manidardir. Osmanli déne-
minde dinf diigiinceyle ilgili R4zl mektebi ve ibn Teymiyye mektebi sek-
linde yapilan ikili tasnifin mezhebi etiketler dikkate alindiginda tenkide
acik taraflan vardir. Razi mektebinin Matiiridilik ile esitlenmesi bunlar-
dan biridir. Birgivi'nin akaid konularindaki goriisleri dikkate alindiginda,
onu Mitiiridi mezhebinin disinda tutup Ibn Teymiyye mektebine dahil
etmenin miimkiin olmadig: anlasilmaktadir. Birgivi, Hanefi mezhebine
bagl, toplumda meydana gelen dini sapmalara kars1 duyarly, itikadi ko-
nularda ise Matiiridi mezhebine mensup bir dlimdir. Mattridilik i¢erisin-
de alt bagliklar agilarak tasnifler olugturulabilir. Ctinki farkli cografyalar-
da Mitiridiligin az-cok farkh temsil edildigi bilinmektedir. Birgivi tize-
rinden Osmanlr’'da ibn Teymiyyecilik ihdas etmek ise miimkiin goziik-
memektedir. Bunun icin Birgivi'den sonraki gelismelerin de ayrica arasti-
rilmas: gerekmektedir.
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