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IBN HALDUN DUSUNCESINDE MEHDILIK ANLAYISI

Mustafa BIYIK®

Giris

Diinyanin sonuna dogru ortaya cikarak haksizlik, adaletsizlik, zultim,
iskence, sikint1 ve fakirlikle dolu olan bu diinyayi, yanindaki insanlarla
birlikte adaletle doldurup yerytuiziine bolluk ve bereket getirecegine inani-
lan Mehdi diistincesi, erken dénemden itibaren Islam toplumu icerisinde
yerleserek etkisini $il ve Stinni cenahta giiniimuize kadar stirdurmustur.
Bu miistakbel kurtarici beklentisi dogrultusunda Islam toplumunda gii-
niumiuize gelinceye degin tarih sahnesine pek ¢ok mehdi iddiacilarn ¢ik-
mistir.

islam diinyasinda Mehdi dtistincesi, Sii ve Stinni gelenekte farkli de-
ger ve oneme sahiptir. Mehdi tanimlamasi ¢cok erken dénemde Hz. Alinin
Hz. Fatima disinda baska bir hanimindan olan oglu Muhammed b. Ha-
nefiye icin bir inan¢ hususu olarak kullanilmis ve sonradan Sia'nin bir
inanc¢ unsuru haline gelmistir. Stinni islam’da ise bu bir inan¢ meselesi
degildir. Buna gerekce olarak da Kur'an’da bu konuda acik bir hususun
yer almamasi! ve Buhari ile Mislim’'in de bu konuya dogrudan deginme-
mesi zikredilir. Bununla birlikte Mehdilik olgusu, Stinni gelenekte de bui-
yuk bir canhlikla yasam bulur. Stiphesiz bunun en énemli nedeni, gaybi
bilgilerin insana cazip gelmesi yaninda Ebu Davud, Tirmizi, Ibn Mace ve
Nesai'nin eserlerinde Mehdi ve mehdilik konusunda oldukca fazla sayida
rivayetin bulunmasidir. Buhari ve Muislim ise icerisinde gelecekte gelecek
olan bir kurtarict anlaminda Mehdi ad1 gecen hadis rivayet etmez; ancak
onlarin bu isim olmaksizin naklettikleri bazi rivayetler, baz1 kimselerce
mehdi ve mehdilige isaret olarak gortilmustir. Ancak diger bazi kimseler
bu iki hadisc¢inin s6z konusu rivayetlerini Emevi-Abbasi déneminin siyasi
olaylarma yorarak bunlarin Hz. Peygamber’e aidiyetini reddetmislerdir.>

Doc. Dr., Hitit Universitesi ilahiyat Faktiltesi.

1 Kur'an'de dogrudan Mehdi kelimesi gecmez. Ancak Mehdiye dair hadisleri sahih goérerek
islam diistincesinde bir mehdi anlayisiin oldugunu iddia edenler, bunu Kur’an ayetleri ile
de destekleme yoluna giderler. Onlar su ayetlerde mehdiligin mefhum olarak yer aldigimm
iddia ederler: “Allahin kendisine hidayet ettigi kimse hidayete ermistir” (A'raf 178; isra 97;
Kehf 17) ve “Her kavmin bir yol gdstereni vardir (Ra'd 7).

2 Bu tur yorumlamalar ¢ok erken déoneme dayanmasa da, gecmiste bu rivayetlerin sihhatine

yonelik tenkitvari bazi isaretleri gérmek zor degildir. Ornegin Ebu Hanife, Mattiridi, Bakillani,

Ctiveyni, el-icli ve Gazali, Mehdi rivayetlerine itibar etmeyenlerdendir. Mehdi anlayisim kabul
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Mehdilikle ilgili rivayetlerin saglikl bir analizini yapmak i¢in, erken
dénem Islam toplumunda mehdiligi de icerisine alan, gelecekle ilgili riva-
yetlerin yeri ve 6nemine deginmek bir zorunluluktur. Bu déneme baktigi-
mizda, gelecege yonelik cesitli gaybi haber ve rivayetlerin toplum bazinda
onemli bir yer teskil ettigini gbrmekteyiz. Bunlar genellikle bazi meshur
kisilerin 6liimtinden veya onemli bir konudan soéz ediyordu. Sozgelimi
Yahudi Re’su’l —Calat, bir peygamber oglunun (Hiiseyin) Kerbela yakin-
larinda 6lecegini 6nceden haber veriyordu. Araplar arasinda yaygin olan
bu ttir istikbali haberleri konu edinen kitaplar da vard: ki, bunlar “ku-
tibtin” diye adlandirilmisti. Hicri I. asirda Araplar arasinda meshur olan
Danyal Kitabr'nda ve Ehl-i Beyt'e nisbet edilen cifr kitaplarinda gelecege
iliskin pek cok rivayet bulunuyordu. Ayrica bu déneme ait “melahim” de-
nen aymni icerikteki yaygin siir kitaplarim zikretmek gerekir. S6z konusu
rivayetlerin ravilerinin Vehb ibn Miuinebbih, Temimu’d-Dari ve Ka’bu’l-
Ahbar gibi muhtedi Yahudi ve Hiristiyan kimseler olmalarn da dikkat ce-
kicidir. Onlar bu tir apokaliptik rivayetleri sayesinde isimlerini 6n plana
cikarmuslardir. Fakat bazen garip durumlara da diismiislerdir. Ornegin
Makrizi, Ka'b ile ilgili olarak su kissay1 aktarir: Ka’b, Muhammed ibn Hu-
zeyfe ile birlikte bir gemiye binmistir. Ibnu Ebi Huzeyfe Ka’b’a alayh bir
sekilde sOyle bir soru yoneltir: “Sizin Tevrat'ta bizim bu seyahatten bahis
var m1?” Ka’b hi¢c bozuntuya vermeden su cevabi verir: “Benim Tevrat'ta
kic1 killi bir delikanli buluyorum ki, maglup olacak ve bir esek gibi 61dii-
rtlecek. Korkarim bu sen olmayasin”.?

Islam diinyasimin yetistirdigi cok yénlii buytik diistince insam ibn
Haldtn, meshur Mukaddime’'sinde mehdilik konusuna ayr1 bir bélim
ayirmak suretiyle, konuya vermis oldugu 6énemi ortaya koymustur. Hol-
landah sarkiyatci Gerlof Van Vloten (1866-1903), gaybi haberlerin ehem-
miyetini kavrayan tek sarkli tarih¢inin ibn Haldiin oldugunu ifade eder.*
ibn Haldtn eserinde Mehdi ve mehdiligi tartisrken sergiledigi Hadis
alanindaki vukufiyeti ve cesareti gercekten de takdire sayandir. Ayri-
ca onun, insanlarin mehdinin gelisi noktasindaki hararetli beklentileri
icerisinde iken buiylik bir cesaretle hadisleri degerlendirmede gosterdigi

eden baz1 Stinni arastirmacilara gére bu inang islam’a Siiler tarafindan girmistir. Ozellikle
Siffin Savasi sonrasinda yasadiklar: olumsuzluklar, onlarda gelecege yonelik inag¢larim yitir-
memeleri icin boyle bir kurtaricl fikrini dogurmustur (Bkn. Ahmed Emin, Duha’l Islam, C.
III, Beyrut, trs., s. 241). Tefsirinde mehdi hadislerindeki tearuzlar ele alan ama bunu gider-
menin zor oldugunu ifade eden Resid Riza’ya gore cogu kimsenin inkar ettigi bu hadislere
yine bu nedenle Buhari ve Muslim eserlerinde yer vermemis ve onlara itimat etmemislerdir
(Bkn. Muhammed Resid Riza, Tefsiru’l-Kur'an-t Kerim es-Sehir bi Tefsiri’l-Menar, Beyrut, trs.,
IX/499-502).

3 Bkn. Gerlof Van Vloten, Emeuvi Devrinde Arap Hakimiyeti, Sia ve Mesih Akideleri Uzerine Aras-
turmalar, cev. Mehmed S. Hatipoglu, Ankara Universitesi flahiyat Fakiiltesi Yaymlar1 No: 172,
Ankara, 1986, s. 66-69.

4  Vloten, age, s. 65.
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makul yorumlar1 ve muhtesem tenkit yetenegi, ilmi zekasini, cesaretini,
tutarhihigim ve akademik anlamda her tiirli 6n kabullerden uzak 6zgiun
ve nesnel yaklasimim gostermesi acisindan da son derece énemlidir. Bu
metnin amaci, Ibn Haldtin'un Mehdi ve mehdilik olgusuna bakisim Mu-
kaddime cercevesinde ele alip degerlendirmektir.

Ibn Haldtn, Mukaddime’sinde mehdilik diistincesini kisa ve 6zlii; ama
bir o kadar da aciklayici ve ikna edici bicimde acik delillerle ortaya koyar.
Mehdi'yi, ahir zamanda Ehl-i Beyt'ten cikarak dini teyid eden, adalati
hakim kilan, Miisliimanlar tarafindan benimsenen ve bititiin Islam tilke-
lerini hakimiyeti altina alan kimse olarak tanimlar. Onu Deccal'in ortaya
cikis1, kiyamet alametlerinin gerceklesmesi, Isa’'nin gokytiztinden inerek
Deccal1 6ldtirmesi ya da bu konuda Mehdi'ye yardimci olmasi ve namaz-
da da ona tabi olmas1 seklindeki olaylar takip eder. Ibn Haldtn, Islam
toplumunda bir kisim Muslimanlarin Mehdi’ye inandiklarimi ve bunlarin
inanma gerekcelerinin bu konuda rivayet edilen hadisler oldugunu ifade
ederken; Mehdi anlayisina karsi ¢cikan diger kesimin ise konuya iliskin ri-
vayetlere tenkit yollu yaklastiklarim ifade eder. Mutasavwviflara da dikkat
cekerek onlarin kendilerine 6zgu farkli usul ve istidlallerinin bulundugu-
nu; bu konudaki en btiytik kaynaklarinin da kesf oldugunu zikreder.® Ar-
dindan isin dogrusunu ortaya koymak amaciyla konuya iliskin rivayetleri
aktarir ve bu rivayetlerin ravileri hakkinda hadis otoritelerince séylenmis
sozleri nakleder.

ibn Haldtn, mehdilik konusunda Buhari ve Miislim'de oldugu id-
dia edilen ya da daha dogrusu mehdiligi kabul edenlerin buna yorduk-
lar1 rivayetlere hic deginmemistir. Bazilarina gére bunun nedeni, Ibn
Haldtn'un zaten oldukca hassas bir konu olan mehdilige elestiriler geti-
rirken, toplumda etkin bir yeri olan bu iki hadis alimini tenkit etmekten
cekinmesidir.® Mehdilik konusuna yogunlasan bir kisim hadis bilginleri,
mehdiligi savunanlarin dayandiklan rivayetleri ikiye aymrr: 1) icerisinde
acikca Mehdi kelimesi gecen rivayetler ve 2) icerisinde acikca Mehdi ke-
limesi gecmemekle birlikte, bu konuya delil gosterilen rivayetler. Buhari
ve Miuslim, dogrudan Mehdi hadisi rivayet eden hadisciler olmadiklari
gibi, onlar diger kitaplarda yer alan pek ¢cok Mehdi rivayetinin ravilerini
degisik gerekcelerle cerh etmislerdir. Ote yandan her ne kadar bu iki ha-
dis otoritesinin icerisinde Mehdi ad1 yer almadan rivayet ettikleri simirh
sayidaki hadis rivayeti bazilarinca mehdilige yorulsa da, azinlhkta olsa-

5  Ibn Haldan, Mukaddime, ceviren ve yayima hazirlayan: Siileyman Uludag, Dergah Yayinlari,
C.L istanbul, 2011, s. 581.

6  Onegin Stileyman Uludag, ibn Haldin'un Buhari ve Miislim’'deki konuya iliskin rivayetlere
yer vermemesini buna baglar. Bkn. ibn Halddn, age, s. 58.
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lar da diger bazi hadisciler bu rivayetleri Emevi-Abbasi cekismelerinde
karsimiza ¢ikan toplumsal ve politik ¢cekisme, baski ve catismalara da-
yandirmislardir. Hatta onlar diger hadis kitaplarinda zikredilen mehdilik
rivayetlerinden aymrmustir.” Ibn Haldtin'un Buhari ve Miislim’deki bu ri-
vayetleri mehdilik ile iliskilendirmedigi ya da sahih gérmedigi i¢cin eserin-
de deginmemis olmasi1 muhtemeldir. Onun konuya genel bakis1 dikkate
alinirsa, her ne kadar Buhari ve Miislim’de yer alan rivayetler konusunda
icmanin oldugunu belirtip bu eserlerdeki rivayetlerin tartisilamayacagim
ifade etse de, sonuncu ihtimal daha kuvvetli goztikmektedir.

Mehdilik konusu tartismaya acildiginda tizerinde en ¢cok konusulan ve
mehdiligi kabul edenlerce delil olarak sunulmaya calisilan iki rivayetten
biri, Ibn Mace'nin aktardigi ve ibn Haldan'un da tahlil ettigi, dogudan
siyah bayraklarn ile ¢ikacak bir orduyu tavsif eden “Siyah Bayraklar”;
digeri de Mekke’ye saldiran bir ordunun yere batirillacaginmi anlatan ve
Hz. Peygamber’in bu orduya mecburen katilanlarin, yolcularin ve onlar-
dan olmayanlarin da helak edilecegini ancak herkesin niyetine gore di-
riltilecegini haber veren “Yere Batirilacak Ordu”® rivayetidir. Mehdi ve
mehdiligi reddedenler, bu rivayetlerin ilki ile Ebu Miislim Horasani'nin
hareketinin, ikincisi ile de Ibn Ziibeyr'in halifeliginin desteklenmesinin
hedeflenerek tertiplendigini ifade etmislerdir. Hadis kitaplarinda gecen
“ismi ismime, babasimn ismi babamin ismine uygun bir adam™n da,
“Nefsus'z-Zekiyye” lakapli Muhammed b. Abdillah oldugu belirtilmistir.°

Genel olarak Tirmizi, Ebu Davud, Ibn Mace, Bezzar, Hakim, Taberani,
Ebu Yala Mavsilinin mehdilikle ilgili hadisleri rivayet ettiklerini ve on-
larin bu rivayetleri Ali, ibn Abbas, ibn Omer, Talha, ibn Mesud, Ebu
Hureyre, Enes, Ebu Said Hudri, Ummiti Habibe, Ummii Seleme, Sevban,
Kurra b. Iyas, Ali Hilali, Abdullah b. Haris b. Cez gibi baz1 sahabelere
cesitli senetlerle isnad ettiklerini ifade eden Ibn Haldtin, mehdilige kar-
s1 cikanlarin temel itirazlarinin sened ya da metinsel olarak bu hadis
rivayetlerine yonelik oldugunu belirtmistir.!° Hadis usultinde cerhin ta-
dilden 6nce geldigini, dolayisiyla senette herhangi bir ravinin rivayette
gaflete diismek, hafizasi iyi olmamak, zaaf, kot gortise sahip olmak gibi
olumsuz bir 6zelliginin, bir ta'n ya da tenkidin tespiti, o ravinin rivaye-
tini sakat hale getirdigini ifade ederek konuya giriste kendisinin tartis-
maya nereden baslayacaginin ipuclarini verir. Bununla beraber, Buhari
ve Muslim’'in kabule sayan oldugu ve eserlerindeki hadislere gére amel
7  Avni {lhan, “Kittbt Sittedeki Hadislere Gére Mehdilik”, Dokuz Eyliil Universitesi llahiyat

Fualkdtiltesi Dergisi, C.VII, Izmir, 1992, s. 102-107, 121.

Muslim, Fiten, 4-8; Buhari;Buyi, 49.

8
9  Avni llhan, agm., s. 102-107, 121.
10 ibn Haldun, I, s. 581.
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etmek gerektigi hususunda icma olmasi nedeniyle, her ne kadar mehdi-
likle ilgili hadis rivayet etmese de, Buhari ve Muislim’i bu kategori disinda
birakir. Ona gore bu ikisi disindaki kimselerin eserleri onlarin eserlerinin
mertebesinde degildir ve onlar hadis otoritelerinin yontemleri ¢ercevesin-
de rahatlikla tenkit edilebilir.'! Muhtemeldir ki ibn Haldan, kendisine ge-
lebilecek elestirileri gogtislemek icin hadis rivayetlerini ele alip degerlen-
dirmeye tabi tutarken miimkiin oldugunca hadiscilerin kriterlerini esas
almis ve onlarin 6lcitleri cercevesinde kendi degerlendirmelerini yapmis-
tir. Boylece hadisleri tenkit ederken kendisine gelebilecek elestirileri bir
anlamda hadis otoritelerine yénlendirmistir. Onun Buhari ve Muslim’e
ayricalik vermesi de, zaten problemli bir konu olan mehdilik meselesin-
de kendisine yoneltilecek olumsuz tepkilerden kacinmak istemesiyle izah
edilebilir. Bir taraftan ele aldig1 rivayetleri cesitli hadis otoritelerinin ag-
zindan cerh ederken, zaten acikca mehdilik hadisi rivayet etmemis olan
ve dolayisiyla konunun disinda yer alan Buhari ve Muslim’e vermis ol-
dugu bu tstiunlik sayesinde kendisini de duygusal anlamda “dindar” ve
“her 6ntine gelen rivayeti sahih hadis olarak degerlendiren” kimselerin
elestiri oklarindan da kurtulmus olmaktadir. Dolayisiyla o bir anlamda
konuyu tartisirken politik manevra zekasini kullanmaktadir.

Hadis rivayetlerini tenkit¢i bir tislupla ele alip irdeleyen ilk kisi olan
ibn Haldan, konuyu ortaya koyarken izleyecegi metot ve yéntemi bu se-
kilde belirler. Konuyu tartisirken de baslangicta ifade ettigi yontemine
siki sikiya bagl kalir. Kendisi eserinde bu cercevede mehdilikle ilgili 24
hadis rivayetini ele alip inceler. ilk olarak “Mehdi’yi tekzip eden onun
zuhurunu inkar eden kafir olur” hadisini ele alir. Ibn Haldan’a gére bu
hadisteki ifrat ve mubalaga, onun uydurma oldugunu gostermeye yeter.
Senetteki Malik b. Enes’e varan silsile ve ravilerin sihhatini de sadece
Allah bilir dedikten sonra, senette adi gecen Ebu Bekir Iskafin hadis
alimleri nezdinde uydurmaci oldugunu zikreder.!2

ibn Haldtin'un Mukaddime'de ele ahip inceledigi mehdilik rivayetlerinin
tamamini burada tekrarlamaktansa, birka¢ érnekle onun konuya bakisi-
n1 ortaya koymak niyetindeyiz. Ibn Haldan, ele aldig ilk rivayete metinsel
anlamda getirdigi kisisel elestirilerinin ardindan hadis otoritelerinin stz
konusu rivayetin ravilerine yonelik elestirel degerlendirmelerini zikrettik-
ten sonra, Tirmizi ve Ebu Davud’un naklettigi su hadis rivayetini ele alir:
“Dtinyanin bir ginden fazla émri kalmasa, yine de Allah o giinli uzatir
11 ibn Haldan, I, s. 581-582.
12 Ibn Haldun, I, s. 582. Ibn Haldan burada rivayetin sihhatine yonelik olarak zikrettigi “ifrat”

ve “mubalaga”, esasinda rivayetin senediyle degil de metinle ilgili bir husustur. Dolayisiyla

ibn Haldan, rivayetleri degerlendirirken her ne kadar esasta senetle ilgilense de, burada go-
ruldiigti sekliyle zaman zaman metinsel tahlil ve degerlendirmelere de girmektedir.
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ve benden veya (diger bir rivayette) Ehl-i Beytimden olup da ismi ismime,
babasimin ismi babamin ismine mutabik olan bir adami, o gin icinde
Mehdi olarak gonderir.” Rivayetini nakleder. Bu rivayeti Ebu Davud'un
sahih olarak gordigiunti aktararak ibn Haldtn, Tirmizinin “Ehl-i Bey-
timden olup da ismi ismime muvafik olan bir sahis ¢ikip Araplar1 htitkmiu
altina almadikca dinya yikilmaz, kiyamet kopmaz” ve yine onun “Ehl-i
Beytimden bir kisi is basmma gelmedikce, ...” seklindeki diger rivayeti
hakkindaki ‘her ikisi de hasen-i sahih’tir gértistinti nakleder. Tirmizi'nin
Asim tarikiyle Zirr'dan rivayet ettigi bu hadisi, diger bir tarik ile Ebu
Hureyre’den mevkuf olarak da nakleder. Eserinde bu rivayete yer veren
ibn Haldtn, hadis uzmanlarinin onun hakkindaki kanaatlerini nakle-
der. Hakim’'in Asimdan gelen haber ve rivayetlere onun Miisliimanlarin
imami1 olmasi nedeniyle itimat ettigini nakletse de, Ahmed b. Hanbel’in,
Iclimin, Muhammed b. Sa’d’m, Ya’kup b. Sufyan’in, Abdurrahman b. Ebu
Hatim’in, Ibn Ulayya'nin ve Ebu Hatanun, Asim hifzina yénelik menfi
kanaatlerini zikreder. Nesai'nin Asimin hadisini mtinker gormesini, Ebu
Ca’fer Ukayli'nin ‘Asim’da hafizasimin zayif olusundan baska bir sey yok-
tu’ s6ztinul ve ayn1 kanaatteki Yahya Kettani ile Zehebinin de gértislerini
siralar ve Buhari ve Muslim’in ondan hadis rivayet ettiklerini ama onlarin
bunu, hadisi baska tariklerle teyid etmeleri halinde bunu yaptiklarim
1srarla vurgular.'®

ibn Haldin'un Mehdi konusunda ele aldig1 bir diger rivayet, Ebu
Davud'un Hz. Ali’'ye varan bir senetle naklettigi su hadistir: “Alemin bir
gunden fazla mevcut olma muiddeti kalmasa, yine de Allah zultim ile dolu
olan alemi adaletle doldurmak icin mutlaka Ehl-i Beytimden olan bir ki-
siyi (Mehdi olarak) génderir”. ibn Haldan, Iclimin bu rivayet zincirinde
gecen Fitr b. Halife hakkindaki “Naklettigi hadisler hasendir; ama ken-
disinde biraz Siilik vardir”, ibn Main’in benzer ithamla “o, mevsuk bir
Sit’dir” ve Ahmed b. Abdullah b. Yunus'un ise onun hakkinda “merdad
ve metruk bir ravidir” gértislerini naklederek!* rivayetin sthhati hakkinda
bilgi verirken ayni zamanda bu konudaki kendi diistincesini de destek-
lemis olur.

Mehdilige iliskin Ebu Davud'un Hz. Ali'ye dayandirarak naklettigi ve
ibn Haldtin'un da ele aldig1 bir hadis soyledir: Hz. Ali, oglu Hasan’a baka-
rak: Su oglum, Resulullah’in isimlendirmis oldugu gibi bir seyyid ve bir
efendidir, onun sulbtinden, peygamberimizin ismi ile isimlenen bir kisi
zuhur edecek, beden itibariyle ona benzeyecek. Zulm ile dolu olan diin-
yay1 adaletle dolduracak.” Ebu Davud, bu hadisi Harun b. Mugire’den

13 Ibn Haldun, I, s. 582-583.
14 ibn Haldun, I, s. 583.
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nakletmektedir. ibn Haldan’a gére her ne kadar Ebu Davud Harun b.
Mugire’den benzer icerikte baska bir hadis daha alsa ve sonunda da ha-
disin sihhati konusunda sukut etse de, onun baska bir yerde Harun b.
Mugire icin “bir Sii cocugudur” demesi dikkat cekicidir. ibn Haldan ay-
rica Ebu Davud’'un yaninda Stileymani ve daha pek cok hadis aliminin
basta Harun b. Mugire olmak tizere her iki hadisin ravi zincirinde yer
alan ravilerin 6nemli bir kismini cesitli gerekcelerle cerh ettiklerini de
nakleder.'?

Ebu Davud, Ibn Mace ve Hakim, Hz.Peygamber'e atfen Mehdi ile ilgili
soyle demistir. Ummii Seleme, Resulullah’in “Mehdi Fatima evladindan-
dir” dedigini isittim demistir. Hakim’in versiyonu ayni icerikte ama biraz
daha farklhidir. Hadisi eserinde ele alan Ibn Haldtn, Ebu Ca’fer Ukayli'in
bu hadisin zayif oldugu yéntindeki gortistinii nakleder. Ebu Davud’'un
Ummii Seleme’den naklen Mehdi ismini vermeden mehdilikle alakal go-
ziiken daha birkac hadis rivayet ettigini belirten Ibn Haldin, baz1 hadis
otoritelerinin tenkidine maruz kalan bu rivayetleri Buhari ve Muslim’in
nakletmeyislerine pek ¢cok hadis uzmaninin dikkat cektigini ifade eder.!®
Ebu Davud'un Hz. Peygamber’e atfen naklettigi “Mehdi bendendir (so-
yumdan zuhur edecektir). Aln1 genis, burnun 6n tarafi ytuksek, ortasi
alcakcadir. Zultim ve haksizlikla dolu olan arzi adalet ve esitlikle dol-
duracak ve yedi sene is basinda kalacaktir” hadisini Hakim’in “Mehdi
bizden; yani Ehl-i Beyttendir, sekli gtizel, burnu dtizglin, alni aciktir.
Cevru cefa ile dolu dunyay: adalet ve ihsan ile dolduracaktir. Hz. Pey-
gamber sol elindeki parmaklar acti, sag elindeki parmaklardan da tict-
nii kapatarak ikisini act1 ve: Iste bu kadar, yani yedi sene yasayacaktir
diye isaret etti” seklinde naklettigini belirten Ibn Haldtin Ebu Davud bu
hadisin sonunda sihhat konusunda sukut ettigini, Hakim’in onu Buhari
ve Muslim nakletmese de Muslim’in sartlarina gére sahih gérmesini; ama
son hadis rivayetinin senedinde gecen Imran Kattan'm tartismalara yol
actigini nakletmistir. Bu baglamda Yahya Kattan'm ondan hadis rivayet
etmemesine, Nesai'nin onu zayif gérmesine, Yezid b. Zurey’'in onun harici
olusuna dikkat cekisine, Yahya b. Main’in ondan “o kavi degildir”, “o hic¢-
bir seydir” seklinde s6z etmesine ve Ahmed b. Hanbel'in de “tmid ederim
hadisi sahihtir” degerlendirmesine yer verilir.!”

ibn Haldtn, mehdilikle ilgili Tirmizi, Ibn Mace ve Hakim'in, Zeyd
Ammi'den naklettikleri bir baska hadis rivayetini ele alarak konu-
yu stirdirtar. Tirmizinin ifadesine gére Ebu Said el Hudri diyor ki, Hz.

15 ibn Haldun, I, s. 584.
16 ibn Haldun, I, s. 584-585.
17 ibn Haldun, I, s. 585.
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Peygamber’in vefatindan sonra baz seylerin ortaya cikacagindan endise
ettik. Onun icin bu hususu Nebi'ye sorduk. Dedi ki: Ummetimden bir
Mehdi zuhur ve hurucg eder. Bes veya yedi veyahut da dokuz yasar. Bu
say1 neyi ifade ediyor dedik. Seneleri, dedi. Peygamber sotztine devamla:
Bir adam gelir ve ‘Ya Mehdi bana ihsanda bulun’ der. O da, bu adamin
eteklerine tasiyabilecegi kadar para atar.” ibn Haldiin bu hadis rivaye-
ti ile ilgili olarak, Tirmizimin hasen tanmimlamasini zikreder. ibn Haldan
hadisin Ibn Mace ve Hakim tarafindan farkli vecih ve senetle degisik var-
yantlarini zikrettikten sonra, ravilerden Zeyd Ammi’ye odaklanmr. Dare-
kutni, Ahmed b. Hanbel ve Yahya b. Main’in bu zat i¢cin Salih ifadesi-
ni kullandiklarim nakleden Ibn Haldan; Ebu Hatim’in onun hakkinda
“Zayiftir, hadisi yazilir; ama onu delil getirmek dogru olmaz”, Yahya b.
Main’in “o hicbir sey degildir”, Ebu Zur’a'min “Kavi degildir, naklettigi ha-
disler zayif ve sakattir”, Ebu Hatim’in ise “Hi¢ te oyle degil, Su’be ondan
hadis rivayet etmistir” séztinii nakleder ve Nesai ile Ibn Adi'nin de benzer
olumsuz gorus ve elestirilerini siralar.'®

Mehdi meselesi gindeme geldiginde, tizerinde en ¢ok durulan rivayet-
lerden biri Rayat (Siyah Bayrakllar) hadisidir. {bn Haldin'un eserinde
yer verdigi rivayete gére Ibn Mace, Abdullah b. Mesud’a dayanan hadisi
su sekilde nakleder: Resulullah’'in yaninda otururken, Hasimilerden bir
grup genc cikageldi. Resulullah bunlar gortince, rengi degisti ve gozleri
yasardi. Dedim ki, yltziinde bulunmasim arzu etmedigimiz bir hal gor-
mekteyiz. Soyle dedi: “Biz Ehl-i Beytiz. Allah bizim ahiretimizi diinyamiza
tercih etmistir. Benden sonra Ehl-i Beytim felakete ugrayacaklar, strui-
lecekler, kovulacaklar. Derken dogu tarafindan bayraklarn siyah olan bir
kavim c¢ikacak, hayir isteyecek (sulh yolu ile halifeligin kendilerine dev-
redilmesini isteyecek), fakat istedikleri sey kendilerine verilmeyecektir.
Bunun tizerine harp edecekler ve zafere ulasacaklar. O vakit, istedikleri
hayir kendilerine verilecek ama, (buittin yerytizii kendilerine verilmedik-
ce) bu sefer de onlar bunu kabul etmeyecekler. En sonunda bunu Ehl-i
Beytimden bir kisinin tizerine atacaklar. O da, 6ncekilerin haksizlikla
doldurduklar diinyay:1 adalet ve esitlikle doldurur. Sizden biriniz, o za-
mana yetisecek olursa, karlar tizerinde slirinmek pahasima bile olsa,
onlara katilsin”. Ibn Haldin bu hadisi naklettikten sonra, ravi zincirinde
yer alan Yezid b. Ebu Ziyad tizerine odaklanmis ve muhaddislerin onun
hakkindaki gértislerini vermistir. Su’be’nin “merfu olmayan hadisleri bol
bol merfu olarak rivayet ederdi” ve Muhammed b. Fudayl'm “O Sii imam-
larin buytiklerindendi” dedigi Yezid b. Ebu Ziyad icin Ebu Hatim’in de
kavi olmadig1 yéniindeki diisiincelerini nakleden ibn Haldan, muhad-

18 ibn Haldun, I, s. 585.
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dislerin cogunun onun zayif bir ravi oldugu konusunda ortak kanaati
oldugunu belirtmistir.'°

ibn Haldtin Mukaddime'de bu sekilde mehdi ile ilgili rivayetlerin en
meshur olanlardan toplam 24'tinti tek tek ele alarak bunlar hakkinda
hadis otoritelerinin gortis ve elestirilerini zikreder, bunlarin zayif yonle-
rine dikkat c¢eker. Boylece, Mehdi isminin gectigi hadislerin énemli bir
kisminin senetlerini ve mevsukiyet derecelerini ortaya koymaya calisir.
Bu ravilerin bazilarinin $ii, bazilarimin mechul, bazilarinin hifz1 zayif ve
bazilarmin da guvenilmeyecek kimseler olduklarini, hadis alimlerinden
yaptig1 iktibaslarla ortaya koyar.

Sonuc¢

Iyi bir egitim alan, cesitli tilkelere seyahatler yapan ve pek cok idari
gorevi Ustlenen, zaman zaman siyasi entrikalarin icerisine giren ve bu
arada bir toplumbilimci bakisiyla bedevi ve medeni toplumu iyice goz-
lemleyip tamima firsati bulan Ibn Haldan, basta Mukaddime olmak tizere,
yazdig1 eserlerinde bilgi birikimi ile gbzlem ve tecriibelerini ¢cok iyi bir se-
kilde birlestirmistir. Yasadig1 donemde Muisliimanlarin icinde bulundugu
siyasi, toplumsal, dinsel ve iktisadi sikintilan fark etmis ve ¢6ziim olarak
da selefi bir sdylem olarak nakilcilik yerine akh esas almistir. Onun siya-
si ve toplumsal oldugu kadar dinsel bir mesele olan mehdilik konusuna
bakisi da béyledir. Caginda Muisliimanlar basta Endulis’te olmak tizere
her yerde siyasal, toplumsal ve ekonomik anlamda sikinti icerisindedir.
Siyasi entrikalar siyasetin her tarafina nitifuz etmistir. Béyle bir ortamda
dini bir kavram olan mehdilik meselesi, her bir kesim icin kalabaliklar1
pesinden stuirtikleyebilecek bir politik malzeme olarak ortada durmakta-
dir. Mehdiligin kabulti, Miisliimanlar1 hicbir sey yapmadan beklemeye
ve sabretmeye yonelten pasif bir tutumu ortaya c¢ikarir. Mehdi geldiginde
her seyi halledecektir. Etrafindaki sosyal ve siyasal gercekleri géren ibn
Haldan'un béylesine politik ¢calkantili bir dénem ve ortamda buiytuk bir
cesaretle ortaya cikip mehdilik konusunu gelenekselci bir bakis yerine
akli bir yaklasimla ele almasi, takdire sayan oldugu kadar, sonuclar iti-
bariyle de son derece énemlidir. O bu noktada alanin uzmani din adam-
larimin gosteremedigi cesaret ve yetkinligi gostermistir.

Mehdilik konusu, Musliman toplumun kendi i¢ dinamikleri acisin-
dan son derece 6nemlidir. Farkl isimlendirmelerle de olsa, gelecekte ge-
lip insanlar i¢cinde bulunduklar kétti durumdan kurtaracak miustakbel
kurtarna fikri, esasinda tiim diinya dinlerinin ortak bir fenomenidir. Di-

19 ibn Haldun, I, s. 588.
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ger dinlerde oldugu gibi, islam diistincesinde de yer aldig1 sekliyle ola-
ganustu guclere sahip biri olarak ortaya cikip yeni bir diizen kuracak
olan Mehdi, dinsel oldugu kadar politik bir sahsiyettir. Bunun icindir ki,
Emevilerden itibaren bu kavram sturekli zinde tutulmus ve dinsel kimlik
altinda politik bir malzeme olarak kullamilmistir. Insanlarin gelecekleri-
ni gelecekteki bir sahsa baglamak kolay bir yol olsa da, kimse miskince
yerinde oturup pasif bir sekilde kalmay1 saglikli ve makul bir anlayis
olarak géremez. Islam'in béyle bir seyi éngordiigti de asla séylenemez.
ibn Haldtn, zamanmnin sartlan icerisinde bu konuya 6zdeslesme sorunu
yasamadan ama nakli verileri de goz ard1 etmeden el atmis ve vardigi
neticeyi de eserinin ilgili kisimlarinin tamaminda zimnen denemeyecek
bir aciklikla ifade etmistir. Mehdilik konusuna 6zel bir béliim ayirmasi
ile bu konuya verdigi 6nemi ortaya koymustur. Her seye ragmen belki de
o0 da zaman zaman geleneksel nakilci bakisin baskilarinmi hissetmis olabi-
lir. Onun Buhari ve Muislim’deki rivayetleri “mmetin icmai” gerekcesine
binaen tartismalardan uzak tutmasi bu sebebe binaen olabilir. Yine ayni
gerekceden otiirt kendisi ile de celismemek adina bu iki kitapta yer alan
ve bazilarinca mehdilikle ilintilendirilen ama icerisinde mehdi kelimesi
gecmeyen rivayetleri ele almamis olma ihtimali ytiksektir. Yine ele aldig:
rivayetleri degerlendiriken hadicilerin yéntemini kullanmasi ve sik sik
hadis otoritelerinin goértislerine basvurma ihtiyacinm hissetmesi de ayni
baskinin bir sonucu olarak diistintilebilir. Kendisi Mehdi rivayetlerini de-
gerlendirdikten sonra sonug itibariyle her ne kadar “cok azi mustesna,
bunlardan hicbiri nakd ve ta'ndan salim degildir” demis olsa da,?® onun
nihai kanaati, bu rivayetlerin ortaya cikisinda dénemin sosyo-politik ya-
pisinin ve dinsel algilamalarin etkili oldugu yoéntindedir. Konuyu isleyi-
sinden, onun 6zellikle Emevi-Abbasi cekismelerine ve bu stirecte énceki
pek cok kazanmilmis hakkindan mahrum olan Siilerin etkisine dikkat cek-
tigi asikardir.

Mukaddime’de cerh’in ta’dil'den 6nce geldigini vurgulamak suretiyle
yontemini belirleyen ve alanin uzman gibi Mehdi ile ilgili rivayetleri ele
alan ibn Haldun, neticede kendisine kadar hic kimsenin bu 6lctide cesa-
ret edemedigi bir ise girismistir. Onun bu konudaki cesareti, yaklasimi ve
aciklamalari, aradan gecen yedi asra ragmen bugtn bile hala asilabilmis

20 Ibn Haldan konu ile ilgili rivayetleri siralayip degerlendirmesinin sonunda, “Mehdi ve ahir za-
manda zuhuru ile ilgili olmak tizere hadis alimlerinin rivayet etmis olduklar: hadisler hulasa
olarak bunlardir. Hatta ¢ok az1 muistesna bunlardan hi¢biri nakd ve tandan salim degildir”
der (Bkn. ibn Haldun, I, s. 593). Burada gecen “cok az1 muistesna” ifadesi bazilarinca onun
bir kisim mehdi hadislerini sahih gérdtigti ve mehdiligi reddetmedigi anlamina yorulsa da,
ilgili metnin tamami ve ibn Haldan'un genel diistince bi¢imi dikkate alinirsa, esasinda onun
bu ifadesi, mehdi ile ilgili birtakim rivayetleri sahih gormesinden ziyade, akademik objektif-
liginin gostergesi olarak anlasilmalidir.
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degildir. O, onddérdiincti asrin bir toplumbilimcisi ve fikir insanina yaki-
sir bicimde dénemini iyi okumus, Muslimanlarin durumunu global bir
gozle degerlendirmis, yaptig1 yolculuklari, aldig: cesitli gorevler ve yasam
tecriibesi ile bir durum degerlendirmesi yapmis ve 6zellikle Endulis yi-
kimi sonrasindaki ruh halini de dikkate alarak Miuislimanlara en gtizel
ikaz1 yapmistir. Bu mesaj, kurtulusun bir kurtaciy1 beklemekten degil de
herkesin tizerine diiseni kendisinin yapmasi gerektigidir.

ibn Haldtin'un izledigi yéntem Ebu Hanife'nin icinde yer aldig1 ehl-i rey
geleneginin yontemiyle uyusmaktadir. Dini ve dinsel ifadeleri anlamaya
calisirken akla, tarihsel tecriibeye ve dogaya basvurmak ibn Haldtn'un
yonteminin 6ziinti olusturmaktadir. Esasen onu daima gitincel tutan sey,
bu yéntemini tarihe ve toplumsal olaylara uyarlamasidir. Mehdilik inanci
ve bu inanci destekleyen rivayetleri elestiri stizgecinden gecirmeye calis-
masi bugiin bile yeterince anlasilmamis akilci yéntemin islam gelenegin-
deki carpic1 6rneklerinden biri ve belki de basta geleni sayilir. Onun aras-
tirma stirecinde Kur'an’t merkeze koyarak eldeki veriler dogrultusunda
rasyonel bir bakis acis1 sergilemesi, kendisini diger meslektaslarimdan
ayirmistir. Stiphesiz engin bilgi birikimi de onun en buiytik cesaret kay-
nag1 olmustur.



