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HZ PEYGAMBER BiR DiYALOG MODELi MiniR? . 
~· Gor. Yakup CO$TIT. ~. Gor. Silleyman TURAN .. 

· Girl!i 

Dinleraras1 diy!=llog. oldu.k~a yakm ge~mi~i olan bir olgudur. Nitekim gu­
niimlizde arua~udlgt ~ekliyle diyalogdan. n. Vatikan Konsili'nden sonra soz 
edilmeye ba~lannu~br. Konsil sonrasmda ibrahimi din mensuplan olarak ni­

telendirilen'Yahudi. Huistiyan ve Musliimanlar birbirleriyle hem teorik hem 
de pratik alanda ili~kiler kurmaya ve kurduklan bu ili~kileri g~tirmeye yo­
nelik faaliyetler yapmaya ba~lam1~lardlr. Bununla birli.kte ba~ta Katoli.k Kili­
sesi olmak flzere Protestan ve Ortodoks kiliseler. ozelli.kle Musltimanlarla di­
yalog faaliyetlerine agtrhk vermi~lerdir. Ba~lang1~ta diyalog faaliyetlerine kar§I 

mesafell olan ve bu faaliyetlere §iipheyle bakan Musliimanlar, son yillarda 
ba~ta Hlristiyanlar olmak flzere diger din mensuplanyla diyalojik ili§ki kurma 
noktasma gelmi§lerdir. Bu baglamda onlar. taiihsel st1re~ten, ·ozellikle de Hz 
Peygamberin hayatmdan baz1 omekler vererek gayri Muslimlerle diyalog ya­
pllmasl gerektigi yont1ndeki yakla~lmlarm1 desteklemektedirler. Kendi diyalog 
faaliyetlerini bu §ekilde hakll ~J.karmaya ~ah~an bu ki§iler, Hz Muhammed'i 
bir diyalog modeli olarak gostermeye ~ah§maktadlrlar. 

Bu tebligde Hz Peygamberin baz1 uygulamalanrun bugful anla§lldl@ anla­
nnyla bir dinleraras1 diyalog faaliyeti olup olmadlgrm inceleyerek onun ger~ek­
ten bir dinler.aras1 diyalog modeli sayilip sayllamayacagrm tartl§acaglZ. Bunu 
yaparken oncelikle bugtin anla§lldlg1 §ekliyle dinleraras1 diyalogwi ve mahi­
yetinin ne oldugunu ortaya koyarak kurumsal ve bireysel diyalog faaliyetleri 
flzerinde duracagiZ. Daha sonra da Hz Peygamberin diyalog faaliyeti olarak 
sunulan uygulamalarmdan belli ba§hlarml omek olarak zikrederek bu uy­
gulamalarm gtiniimlizdeki anlam1yla bir dinleraras1 diyalog faaliyeti olarak 
degerlendirilip degerlendirilemeyecegini ortaya koymayt ama~hyoruz. 

Dinleraras1 Diyalog ve Mahiyeti 

Grek~e "dialogos" kelimesinden tt1reyen ve Grek~e'den Latince'ye "dialo­
gus" §eklinde. oradan da diger Bah dillerine ge~en diyalog sozcugu. kelime 
anlam1 olarak ~sohbet, muhavere, konu~ma. bir insan lle bir nesne arasmdaki 
ili§ki veya ah§veri~ ve fi.kirlerin veya dt1§t1ncelerin kar~Ihkb. degi§imi" gibi an­
lamlarda kullanll.maktadlr. 1 
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1 Eric J . Sharpe. ·otalogue of Religions·. Encyclopedia of Religion. ed. Mlrcea Eliade, New York. 
1987, c. IV. s. 345; Sina Kabaaga~. Erda! Alova, Latin.ce·'IUr~SOzlilk. Sosyal Yaytnlan.lstan-
bul. 1995, s. 173. · 
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Giiniimflzde kazandi@ anlam.Iyla teknik bir terim olarak ise, clinleraras1 
diyalog farkh dinlere mensup insanlann inan~lanni ve du§lincelerini birbirine 

~- . 
zorla kabul ettirme yolunu se~meksizin, e§itllk, ho~gorii, dogruluk, samimi-
yet, sevgi ve saygili bir iyi niyet i~de ortak olan ve olmayan bir meselede 
bart§, hiirriyet ve a~Ikllk atmosfertnde otekini bilmek, tarumak. dinlemek, an­
lamak, ogrenmek ve ogrendiklerine paralel olarak degi§ip geli§me gostermek 
maksadtyla kar§lhkh konu§abilmelerini, i§birligme gidebilmelerini, birlikte 
ya§ayabilmelerini ve birbirini tecriibe edip hatta uzla§abilmelerini saglayan 
bir kar§Ila§ma §eklinde tarumlanmaktadrr.2 

Tarumdan da anla§llacagt flzere diyalogun temel amaCI, muhatab1 clinle­
mek, ogrenmek, degi§mek, mutlak hakikati an1a.ma ve idrak duygusu i~inde 
~eli§mek ve butiin bunlara paralel olarak eylemde bulunmakbr. $ayet muha­
tap hakkmda.ki yargllarimiZda, dii§llncelerimizde ve tutumlanmlzda herhangi 
bir degi§iklik olmuyorsa, diyalog sfueci sadece farkh kesimlerin ~ay, kahve 
i~mek veya yemek yemek i~in bir araya gelmelertnden ote bir arllam ta§rma­
yacakbr. Bu siirecin anlamll ve verimli olabilmesi i~in l) Muhatab1 yakmdan 
taruma fi.rsab., 2) Muhatap haklanda onceden sahip olunan yanlJ§ inan~lan v~ 
onyarg!.lan dil.zeltme i.m.karu, 3) Muhatap hakkmda onceden sahip oldugu ka­

naatten farkh bir kanaate sahip olma, 4) Ortaya ~lkan yeni duruma uygun bir 
tarzda muhataba kar§I hal ve davrani§ta bulunup sonu~ta da ona kar§l daha 
olumlu ve yap1c1 bir tutum takmma §eklindeki dort ilkenin mutlaka hayata 
ge~irilmesi gerekmektedir. 3 

G11niimflzde lrullanlldi@ anlam.Iyla dinleraras1 diyalogu bu §ekilde tarum­

ladlktan sonra §imdi de daha ziyade Katolik Kilisesi ve Df.u:iya Kiliseler Birligi 
tarafmdan ytuiitillen kurumsal faaliyetler ile bazr sivil toplum kurulu§lan ve 
akademisyerller tarafmdan yiiriitillen bireysel faaliyetler flzertnde durmak is-
tiyoruz. · 

Bilindigt ii.zere Katolik Kilisesi, II. Vatikan Konsili (l962- l965)'ne ka­
d~ UKilise ~U1da kurtuiWj yoktur" dogmasl.lll savunmaktaydi. II. Vatikan 
Konsili'nde Kilise'nin bir~ok esas1 yeniden gozden ge~irilmi§, dlinyanm di­
ger dinlerine ve bu dinlerin mensuplanna yonelik daha pozitif bir yakla§IID 
gosterilmi§ ve NostraAetate (NA), Lumen Gentium (LG) ve Ad Gentes (AG) gibi 
dokiimanlarda diger dinlerin "Tann'run eviensel kurtulu§ planmdaki" yert 
konusunda ge~mi§e nazaran bazr olumlu ac;tklamalarda bulunulmu§tur.4 

2 Francis .Artnze. Meeting Other Bel.levers. Fowler Wdght Boks. Herefordshire. 1997. s. 5; Paul Mojzes. 
lbe what and the how of dlalogue·. Interreligious Dialogue: Volt:.e.s.{rom a New Frolllier, eds. M. Dar­
rol Bryant & F. Flinn. New Era/Paragon House. New York. 1989, s. 199; Mustafa Aho. Mtlsliimart· 
Hllistiyan Diyaklgu. iz Yay .. istanbul. 2005. s. 20; Mahmut Aydm. "Dinlerarast Dlyalogun Teodk 
Temeuen·. PolemJ/c Degil Diya!Dg. eel. H. Karaman vd~ .. Ufuk Kltap, istanbul. 2006. s. 155. 

3 ·Aydm. "Dinlerarast Dlyalogun Teorlk Temelled". s. 155-156. 
4 Vatlkan Konslll'ne kadar benJmsenen anlaYJ!i baklonda daha fazla bUg! !~ bkz. Francis A. 

Sulllvan, Saluation Outside The Ctwrch: 7mcing the History of the Catlwlic Response, Wlpf and 
Stock PubUshers. Oregon 2002. D6kU.manlar ve lcerlkler! haklonda daha fazla bUg!!~ lse bkz. 
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Bu a91dan II. Vatikan Konsili, Katolik Kilises119in bir donfun noktas1 olarak 
kabul edilebillr. · 

II. Vati.kan Konsili'nl toplamaya sevk eden sebepler arasmda Kilise'nin 
kend.i i9 problemlert ve Huistiyanlarm b61iin.mu~luguniin biiyiik etkisi bu­
lunmakla beraber belki de en onemli faktor, kllisenin temel ogretilerlni ~agm 

gereklertyle uzla~brmaya ~ah~makti.5 Katolik Kilisesi, butiin insanlarla diya­
Ioga gi.rme arzusu dogrultusunda ogretisini yeniden dllzenlerken ve modem 
diinyanm gereklerine uygun bi9imde ifade ederken kllise di~mda kurtulu~ 
olup olmad.lgt kon usunda yeni bir ~ey soylememi~tir. Dolayts1yla konsil on­
cesi haklm olan "Kilise di~mda lrurtulu~ yoktur~ ~ekl.iD.deki mevcut doktrine 
de aykm nareket etmemi~tir. Konsil dok:funanlarmda Huistiyanhk di~mdaki 
d.inlere mensup olanl.ar veya hi~bir inanca sahip olmayanlar i~in "Huistiyan 
olmayanlar~ slfatmm kullaml:mas1 konsilin temel hareket noktasmm misyon 

oldugunu zmmen i~aret etmekteyd.i.6 Dok:funanlar dikkatlice incelendigmde 
misyon ve diyalogun tezat te~kil etmedigi aksine i9f9e girdigi ve birbirinin ay­

nlmaz bir par~as1 oldugu gorUlmektedir. Bununda otesinde gerek konsil es­
nasmda gerekse konsil sonrasmda ortaya konulan baz1 metinlerde diyalogun 
misyonerlik ama~ll yaplldigt a~~a da ifade e·d.ilmi~tir. Omegm 1973 Ylhnda 
Huistiyan Olmayanlar Sekreteryas1'mn sekreterlik gorevine getirllen Piedra 
Rossano, sekreteryamn yaYlD orgaru olan Bulletin'de yazd.lgt bir makalede d.i­
yalogun Katolik misyonuna hizmet etmek i9in ortaya ablan bir olgu oldugunu 
~u ifadelerlyle ortaya koymu~tur: 

Diyalogdan soz ettigim.izde ar;llctlr k1 bu faaliyetin, kilise §artlan ~er~eveslnde mis­

yoner ve inctl'i ogt'eten bir ce~aat olarak yaptyoruz. Kllise'nln butii.n faallyetl_eri, 
ii.zerinde t:ru}td.tgt §eyleri yani Mesih'ln sevgisini ve Mesih'ln sozlerini nakletmeye yo­
neUktlr. Bu sebeple diyalog, Kilise'nln incU'i yayma ama~lt mfsyonunun ~er~evesi 

i~ertslnde yer aJrr.7 

Bilindigi iizere Katolik Kilisesi tfun Huistiyan diinyayt temsil etmemekte­
dir. Bu Kilise'nin di~mda Ortodoks, Protestan ve Anglikan gibi d.iger Hnistiyan 
klliselerl de mevcuttur._ Bu klliselerin kurumsal d.iyalog faaliyetlerl bir araya 
gelerek olu~turduklan Diinya Kiliseler Birligi (WCC) ~bs1 altmda yiirtitiil-

www.vatican.va/archive/hist_councils/ii_vatlcan_councU/. Mabmut Aydm, Mo110logdnn Diyalo­
ga {:ag~ Hui.stiyan ~iiru:esinde Hui.stiyan·Mils!Wnan Diyalogu. Ankara OlruJu Yay .• Ankara 
2001. ss. 75-175: Maureen Sullivan, 101 Questions and Answers on Vatican n. PaulJst Press. 
New York. 2002. 

5 Alllsra Giingor. Va.tikan Misyon ve Diyalog. D. Baslo. Alperen Yaymlan. Ankara 2002. s. 149. 
6 GiingOr. Va.tikan Misyon ve Diyalog. s. 158. 162. 
7 Gllngiir. Va.tikan Misyon ve Diyalog. s. 237 .. Dlyalogun ba.,langlcmda dJyaiog ve mlsyon ~ 

Ue Uglll olarak Rossano' nun ifade ettl~ hususlar hem Papalar hem de klllse yet.killleri tarafindan 
da dUe getfrtlmektedJr. Nitekim KonsU esnasmda ve sonrastnda hazulanan temel dokUmanlara 
baloldJW.Oda dJyalogla Ugill biilfunlerin misyon Ue Ul~klll olarak yorumlanmas1 ve diikWna.nlann 
ba.,liklannm ~o~un mlsyolojik karakterde olmas• dJyalogun yen! bir mJsyon yiintemJ oldugu 
hususunu destekler mahiyettedJr. Dialogue and Mission (D!yalog ve Misyon). Dialogue and Proc­
lamation (Diyaiog ve Davet). Evangelli NuntlandJ (incU'In llaru), Redemptoris Misslo (KurtanCl 
Misyon), bu dokl1manlardan bir ka~ olarak :dkred.Uebillr. 
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mektedir. Katolik olmayan dlinyada diger din mensuplanyla diyaloga ginne 
fi.kri ilk defa II. Vatikan Konsili'nden QOk once, 1910 yili.nda ingiltere'nin Edin­
burg kentinde toplanan Diinya Misyonerlik Konferans1'nda giindeme geti.Iil­
mi§ti. Diyalog, geleneksel misyonerllk metotlannm giderek etldsiz kaldl~ bir 
dlinyada diger din mensuplanna yakla§mak ic;in yeni bir misyonerlik stratejisi 
olarak geli§t:irilmi§ti. Bu toplanbdan sonra yapllan diger toplanblarda da di­
yalog ve misyon ili§kisi fuerinde durulup yeni ac;ilimlar geli§ti.Iilmeye <;:ah§ll­
dlysa da zikrettigi.miz temel anlaJI~ yani, diyalogun yeni bir misyon stratejisi . 
oldugu olgusu si.i.rdi.iriilmii§tiir.8 

Gorilldugu ii.zere gerek Katolik Kilisesi gerekse Diinya Kiliseler Birligi 
biinyesinde toplanan diger kiliseler, diger dinlerin mensuplanyla kurumsal 
diya,logdan sanlld.J.guun otesinde c;ok yonh1 yararlar beklemektedir. Oyle ki 
dirlleraras1 diyalog faaliyetleri, kiliseler tarafmdan yeni misyon anlaJI§lannm 
bir parQaSl olarak kullanllmakta ve bu anlamda kiliselere daha fazla hizmet 
etmektedir. 

Zikrettigimiz kuru.msal diyalog faaliyetleri yamnda c;:e§itli sivil toplum ku­
rulu§lan ve akademisyenler tarafmdan yiiriitillen ve yontem ve amac;lan ba­
kurundan lrurumsal/resmi diyalog faaliyetlerinden tamamen farkll olan birey­
sel diyalog faaliyetlerinden de soz edilebilir. Bireysel diyalogculara gore Yuce 
Yarabc1 sadece belirli bir milletin veya dinsel gelenegm tekelinde degildir. 0, 
tiim kainatm Rabbidir. Huistiyanhk, Kilise veya isa Mesih yegane kurtulu§ 
yolu degil, c;:e~itli kurtulu§ yollanndan sadece biridir. Her dinsel gelenekte 
iyi. ahlakh ve dii:n1st insanlar oldugu gibi kotu insanlar da vardrr. Bundan 
dolaJI belirli bir dinsel ·gelenegm iyi insanlar, digerlerinin de kotii insanlar 
yeti§tirdigi gibi bir iddia hic;bir §ekilde dogru degildir. Hlristiyanll~. Huistiyan 
olmayanlara benimsetmek veya sevdirmek ic;in degil. diinyada ban§ ve adaleti 
temin etmek, insan haklarrru korumak, yoksulluk, c;evre kirliligt ve tabii kay­
naklanrun tii.ketilmesi gibi tiim insanllgm zaranna olacak sorunlann c;ozii.mu 
i<;:in diyalog ve i§birligi yapllmalldlr.9 

Bireysel diyalogu savunanlara gore dinleraras1 diyalogun temel ozellikleri 
§urllardlr; 

Diyalogda otekini bilmek esastrr. Birbirlerini taruyJ.p bilmek i<;:in de taraf­
lar sadece teorik olarak birbirleri hakkmda nesnel bilgi edinmekle yetirune­
meli ayru zamanda bir araya gelerek birbirlerinin inan<;:larlnl, ya§am tarzla­
nru da bizzat tecriibe etmelidirler. Diyaloga giren kimseler hem kendilerine 
hem de kendi dini geleneklerine klsmen de olsa ele§tirel bakabilmelidirler. 
Diyalog siirecine kablanlar, muhatabm manevi kaynaklanndan azami olc;ude 

8 Aydm. Monofogd.an Dlyaloga <;:agd~ Hlristiyan D~Urlcesinde Hlristiyan·Miislllman Dlyafogu. s. 
178. 

9 Mahmut Aydm, "Dinler Aras1 Dlyalog Yenl Bir Mlsyon YOntemi mi?-Kurumsal ve Blreysel Dlya­
log Faallyetleri Ozertne Bir De~erlend!rme", islamiyaL 5/3. 2002, ss. 17-48. 
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yararlanmaya c;a!J§mah ve kendilerini sadece sahip olduklan dint inanc;lann 
kaynaklanyla slll.lrlandrrmamahchrlar. Diyalogun taraflan muhatabma kar§l 

na.zik olmah ve ona yalon ilgi gostennelidir. Diyalog, sadece bir tarafin konu §­

tugu, otekinin dinlemekle yetindigi ve kar§lhk vennedigi veya veremedigi bir 

monologa donii§memelidir. Diyalog, bir misyonerlik faaliyeti olarak kullarul­
mamahchr. Diyalogun astl amac1, reddetmek ve muhatab1 kendi dinimize zorla 

dondi.i.nne degil. belki onun hidaye~ iimit etme olabilir. Diyalog, bir taviZ 
venne ve taviZ koparma faaliyeti de olmamahchr. Yine diyalog bir milnazara 

degildir. Miinazara, gen;egi bulmaYI gaye edinerek, taraflardan birtsinin ken­

di iddialanrun dogruiugunu, otekirlin ise yanh§ oldugunu savunur. Ha.Ibuki 
diyalogda taratJanni birbirleri haklonda hii.kfun venneleri gibi bir durum soz 

konusu degildir.10 

Hrristiyan kesimde d1ll"llfll boyle iken, diyalogun kar91 kanadmda yer alan 
farkh dinsel gelenekler ic;erisinde ve ozellikle Miisliimanlar arasmda diyaloga 

yonelik farkh tavrrlann benimsendigi gonllmektedir. Omegin ba21 kesi.mler, 

misyonun adeta Hrristiyanhkla ozde§le§en bir olgu olu§undan hareketle, ta­
rihsel siirec;te ya§anan geli§meleri de dikkate alaiak diyalogun yeni bir mis­

yon yontemi oldugunu savunmakta ve diyaloga yonelik olumsuz bir kanaat 

sergilemektedir. Buna kar§ilik ba21 gruplar ise, tlpla kurumsal kiliselerin onu 
bir misyon vas1taS1 olarak kulland!klan gibi kendi diplerini yayma noktasmda 

bir arac; olarak kullanabilecekleri dii§ilncesiyle diyalogdan yana bir tutum ta­

kmmaktachr. Bu iki yakla§lffilll yarunda, yukanda farklanni ortaya koymaya 

c;ah§tlgl.ffilZ kurumsal ve bireysel §eklindeki aYJnffi! benimseyerek, kiliselerle 
kurumsal anlamda diyaloga kar91 c;lkan ama kiiresel ahlak, diinya ban§l gibi 

evrensel konularda bireysel anlamda diyalog yaptlmasmdan yana tavrr sergi­

leyen, c;ogunlukla akademisyen ve ara§brmactlardan olu§an bir uc;iincii yak­

la§lffidan da soz etmek miimkiindiir. 

Hz Peygamber ve Dinlerarasx Diyalog'? 

Dinleraras1 diyalog siirecini ve diyalogun temel ilkelerini bu §ekilde ortaya 

koyduktarl sonra §imdi de giiniimiizde diyalog modeli olarak sun ulan Hz Pey­
gamberin Mii§riklere ve Ehl-i Kitaba yonelik tavrr ve tutumlannm giiniimiizde 

anla§tldl~ 9ekliyle dinleraras1 diyalog kapsammda degerlendirilip degerlendi­

rilemeyecegini Hz Peygamberin diyalog faaliyeti olarak sunulan §U dort omek 
iizerinden hareketle ele almaya c;ah9aca~: 1) Medine Veslkas1, 2) Hudeybi­

ye Ban91, 3) Necran Hrristiyanlanyla ili§kiler, 4) Hrristiyan devlet adamlanna 
gonderilen· mektuplar. 

10 Arinze. Meeting Other Believers. s. 4; Ahc1. MU.Sii.unan-Huistiyan DiyalDgu. ss. 28-30: Aydln. 
"Olnleraras1 Olyalogun Teorik Temellerl". ss. 157- 164; Mojzes. "The what and the how of dia­
logue·. ss. 202-205: Mahmoud Ayoub. "Christian-Muslim Oailogue: Goals and Obstacles". 'The 
Muslim World. c. _94. (July 2004). s. 138. 
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1) Medine Vesikast: 

Hz Peygam):>er, 622 yili.nda Mekkeli Muslfunanlarla birlikte Med.ine'ye hie­
ret edince ilk i~ olarak bir mescit in:?a ettirerek cemaatl orgCltlemeye ba:?lanu:? 
ve ensar ile muhacirlerin aras101 karde:?lik akdiyle peki:?tlrmi:?tlr. Medine'de 
Musliiman, Yahudi. Mu§rik ve az sa}'lda Huistiyan ya§amaktaych. Farkh 
inan~ara mensup bu insanlan herhangi bir dinin esaslanna gore bir araya 
getlrmek ilk etapta miim.kUn degildi. ~ehirde i9 huzwu saglamak ve birtakun 
miiesseseler kurmak suretiyle toplum hayatuu te:?kilatlanchrmak amactyla 
yeni bir siyasi yapllanmaya gid.ilrni§. ~Med.ine :?ehir devletinin anayasast" ola­

rak kabul ed.Uen 47 maddelik bir sozle:?me yaptlnn§br. Bu sOzle§me, Hendek 
sava§l esnasmda Yahudilerin Miisliimanlara sava:? a9an Mek:keli MCI:?riklerle 
~§birligi yaparak sozle~meyi ihlal etmelerine kadar yiiriirliikte kalmt~br. 11 

Genel olarak 1-23. maddelert Miisliimanlarla, 24-47. maddelert ise Yahu­
dilerle ilgili konulan ele alan, losmen de Mii§riklere abfta bulunan bu soz­
le§me, bazt tarih~ ve ara§brmacllara gore ashnda iki ayn devirde kaleme all­
nan iki ayn vesika olup tarihin alo:?l i9inde bize birbirt archna dercedilmek 
suretiyle tek bir vesika olarak intikal etmi~tlr. 12 Vesikarun Yahudilerle ilgili 
boliimii, bir mudafaa sava:?t esnasmda taraflarm yapmakla yii.kfunlii oldu­
gu hususlan i9ermektedir. Musliimanlarm o giinlerde sadece ch§ardan gele­
cek bir salchn ve tecaviizden degil, ayru zamanda Medineli Yahudilertn bu ch§ 
du§mana kar~u besleyebileceklert yakmhk ve sempatlden de endi§eli olduklan 
dCI§iiniilebilir.13 Bunun yartmda Medine'deki iki_biiyiik Arap kabilesinden biri 

olan Hazre9'in ilert gelenlertnden birt olan Abdullah b. Ubeyy, Medine hallo­
ru somiirmek ve onlan kendi bagunhlan yapmak i9ffi kral ohnak istiyordu. 
Onun kral olmast demek, Medine'de bir devletin kurulmas1 demek idi. islam 

ch§l bir tarzda kurulacagmdan ve biiyiik bir ihtimalle Mekke devletinin yapb@ 
gibi Musliimanlara ya§ama imkaru tarumayacagmdan, Hz Peygmber boyle 
bir devletin kurulmas101 istemiyordu. i§te bu iki tehlikeye maruz kalmamak 
i9in Hz Peygamber, erken davranarak devletl hedef ainu§ ve Medine'deki Arap 
ve y ahudi kabile reislertni bir araya toplayarak onlarla bir salchrmazltk ve ch§a 
kar§t mu§terek savunma antla§mast yaprm§br.14 

Her ne kadar bu sozle§me, genel olarak Medine'deki Miisliiman, Mii§rik, 
Yahudi ve az sa }'Ida Huistiyan'm kendi inan9larma ve inan9lannm gereklertne 
gore ya§amasma ve taraflarm birbirlertnin hulrulruna ve ya§am tarzrna kan§-

11 Muhammed Hamldullah, islamPeygambert. c;ev. Sallh Tug, inan Yayuncilik ve Ticaret. istanbul 
1990. c. I, ss. 188-210; Osman Kaya, Kur'an'a GC>re Dinleraras1 D!yalog, ilabiyat Yay .. Ankara. 
2005, ss. 182- 183; Mehmet Erkal, "Hz Peygamberin GayrimiisUmlerle ~k!leri", Polemik Degi1 
Diyalog. ed. H. Karaman vdg., Ufuk Kitap, Istanbul, 2006, s. 65. 

12 Hamldullah, /slam Peygambert. c. I, ss. 19G-l91; thsan Slireyya Stm1a, "Medine Vesl.kasllllil 
Mevsuklyet1 be llglli Baz~ Verller". BUgi ve Hi.kmeL Kl~ 1994/5. s. 53; Eyiip Koktali. "Medlne 
Vesikas1: fslam'm <;:ogwculuk Refe.rans•", BUgi ve HikmeL Kl~ 1994/5. ss. 55-60. 

13 Hamldullah, lslamPeygambert. c. I, ss. 195-196. 
14 SI.IlDa, "Medlne Vesikasmm Mevsuklyet1 tie Dglli Baz1 Verller", ss. 47-48. 
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mamasma olana.k tarusa da i9erigi ve yukanda ifade ettigimiz temel imzala­
J:ll.§ amac1 g<>z oniine ahndlgmda, bu antl~manm temelde 90gulcu bir ortam 
olu§huup bu ortamda Milslfunanlann rahat~ y~amas1 ve islam'm kolayhkla 
teblig edilmesine zemin hazrrlama.k i9in yaptldi@nl soylemek miinlkilndiir. 15 

Dolaps1yla da boyle bir ama9 i9in yaptlan bir anla§manm giirlfuniizde anla­
§tldlgl §ekliyle butiirluyle bir dinlerarast diyalog ili§kisi olara.k degerlenclirile­
meyecegi muhakkakbr. Bummla birlikte savunuldugu iizere Medine Vesikas1, 
bir dinleraras1 diyalog omegi olara.k kabul edilecekse onun kurumsal diyalog 
faaliyetleri baglammda degU de bireysel diyalogcularm ongordugu toplumda 
bari§ ve adaleti temin etmek, insan haklarmi koruma.k ve fark.Wlklar i9inde 
birlikte baq§ i9inde ya§ama.k ilkesi 9er9evesinde degerlend.ililmesi daha dogru 
olacakbr. 

2) Hudeybiye B~t 

Milslfunanlara Mekke'de baskl ve zulfun yapan Mekkeli Mil§rikler, Mils­
lfunanlari hicretten sonra da rahat brra.kmrum§, onlar1 tarih sahnesinden sil­
mek ic;in Medine'ye yonelik pek c;ok seferler diizenlemi§tir. Mu§rik tehllkesinin 

· yanmda Medine'den sfuiilen Yahudilerin de kendUerine kab.b.n;uyla ve zengin 
tanm arazilerinden elde ettikleri gelirlerle Hayber vadisinde y~ayan Yahu­
diler de Milslfunanlara kar§l potansiyel bir tehlik.e olu§turmaya ba§lami§b. 
Hz. Peygamber bu tehlikenin farkmdaydi. Anca.k Hayberlilere kar§I bir sava§a 
giri§mek, onlarla ittifa.k anla§mas1 yaprm§ olan Mekkeli MO.§rikleri de kar§ISl­
na alma.k anlamma gelecekti. Bunun ic;in Hayber'e yonelik bir operasyondan 
once Mek.kelilerin devre dt§1 brra.kilmas1 gerekiyordu. 15 

Hz Peygamber, Hicri 6 ytlm Zilkade aymda umre yapma.k iizere yakla§ik 
1500 ki§ilik sahabeyle Mek.ke'ye dogru yola 9tlmu§hr. Mekke'ye yakla§tlkla­
nnda Mekkeli Mil§rikler gonderdikleri elc;ilerle Muslfunanlann umre yapma­
larma izin vermeyeceklerini ifade etmi§lerdir. Bunun ilzerine uzun siire mu­
za.kere, mllnaka§a ve kai'§ilikh el9i gondermeleri devam etmi§ ve sonuc;ta bir 
sulh yapllmasma karar verilmi§tir. 

Hz. Peygamber yaptlan anla§manm b~ma besmele ve anla§manm Mus­
lfunan tarafi. olara.k achm Muhammed Resulullah diye yazduma.k istemi§ 
anca.k Mil§riklerin itirazi llzerine besmeleyi yazma.ktan vazgec;mi§, achm da 
Muhammed ibnu Abdillah diye yazdlrmi§hr. Yine Muslfunanlardan Mekke'ye 
Utica edecek olanlann Muslfunanlara iade edilmeyecegi, buna kar§ilik Mek­
kelilerden Musltimanlara Utica edecek olanlarm Mekke'ye iade edilecegi hu­
susu anla§maya dab.il edilmi§tir. Aym sulh anla§rnas1 Ue uc;iirlcu §ahlslarla 
giri§ilecek sava§larda her iki tarafi.n da tarafslZ kalacagt hllkme baglanrm§trr. 

15 Bkz. AIJ Bula~. "Bir Arada Ya~mamn MOmkUn Projesl: Medlne Vesl.ka.st", BUgLHikmeL 1994/5. 
ss. 12-14. 

16 Hamidullah, Islam Peygamberi.. c. I. ss. 250-252. 
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Boylece vertlen tavizlerle birlikte Hz Peygamber. Hayber'e kar~1 gi.ri~ecegi bir 
askeri harekat esnasmda Mekkelilerin tarafslZ kalmalanru teminat altma al­
rm~ aldu:n Yine bu anla~mayla Mekkeli Mu~riklerin baslolanndan lrurtulmak 
i9in Medine'ye hicret etmek zarunda kalan ve hicretten sanra da taptan yak 
edilmeye 9ah§J.lan Hz. Peygamber ve taraftarlan arbk en azili du~manlan tarp.­
fm?an bile resmen ~trr.'s 

imzalanan bu anla~ma, giiniimiizde bir dinleraras1 d.iyalag 9abas1 alarak 
telakki ed.i.l.J;nektedir. 19 Oysa Hudeybiye ban~ anla~mas1yla ilgill verd.igimiz yu­

kandaki bilgiler, bu anla~manm gilniimiizdeki anlarmyla bir d.iyalag faaliyeti 
alarak telakld. edilmesini zarla§tumaktadrr. Anla~mada Mekkeli Mu~riklerle 
bir ban§ ortamuun saglar1mas1 i9in Hz. Peygamberin kend.i ~artlannda 1srar 
etmeksizin mii§riklerin §artlarrru kabul ettigi ve bir90k taviz verd.igi gorillmek­
tedir. Oysa d.iyalog sfuecinin ozelliklerinden bahsederken ifade ettigimiz iizere 
~yalag, bir ta.Viz kaparma ve taviz verme faaliyeti degildir. Yine d.iyalagda mu­
hatabm ustesinden gelme ve anu etkisiz hale getirmek gibi bir du~iince de soz 
kanusu degildir.20 

Bu hususlar, goz onilne almdlgmda Hz Peygamberin bu uygulamasmm bir 
dinleraras1 diyalag faaliyeti baglammda degerlendirilmesinin ne derece dagru 
aldugu tarb§maya a91ktrr. $ayet iddia edild.igi iizere peygamberin tek amacr, 
Mu~riklerle bart§ yapmak veya uzla§mak alsaydl bunu Mekke'deyken yapar, 
Medine'ye hicret etmezdi. Niteki.m Mekkeli Mu~rikler, tebligin daha ba~langw 
doneminde kend.i Uahlan hakkmda alumsuz kanu~mamas1 ~artlyla Hz. Pey­
gambere uzla:<;ma teklif etmi~lerdi . Ancak, Allah'm Resulii bu teklifi reddet­
mi§ti. En zaylf ve gu9siiz aldugu donemde bile Mu~riklere kar~1 hi9bir taviz 
vermeyen ve orJ.larm uzla~ma yoniindeki hi9bir teklifi.ni kabul etmeyen Hz. 
Peygamberirl sadece bir b~ artam1 saglarlffiaSl i~in Hudeybiye'de kend.i ~art­
larrru bir kenara brraklp Mii§riklerin §artlarrru kabul ettigini soyleniek zarla­
ma bir yarumdan ba§ka bir §ey olmasa gerektir.21 Bu nedenle Peygamberin 
bir devlet ba~karu aldugu hususunu da hahrlatarak bu ban§ anla~masmm 
dt1§maru etkisiz hale getirme anlarmnda siyasi bir manevra alarak algUarlilla­
smm daba dagru aldugunu dii§iirlmekteyiz. 

3) Necran Hrristiyanlanyla iz(§ldler 

Hicri 8. yJ.lda Mekke'nin fethinden sanra islam'm ve Musliimanlarm en bu­
yiik du~maru alan Mii~riklerin mukavemet etme gucu kl.nlmca pek 9ak Arap 

17 Hamldullah, islam Peygamberi.. c. I, s. 253. 
18 Mahmut Aydm, D!nlerarasr Diyalog Uzerine Yaztlar. Pmar Yay .• Istanbul 2007 (Baslada). ID. 

~!fun. 

19 Bkz. tbrahlm Canan. -Hudeybiye Sulhfl'niln Dil!}lindilrdUklert", Polemik DegU Diyal.og. ed. H. 
Karaman vdg .. Ufuk Kitap. istanbul. 2006. ss. 131-136: Kaya. Kur'an'a GOre DCnl.erarast Diya· 
log. ss. 3~352. 

20 Aydm. D!nlerarast Diyalog Ozerine Yaztlar, ill. bOiiim. 
21 Aydm. Dinlerarast Diyalog Ozerlrti? Yaztlar. m. bOIOm. 
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kabilesi i~la.m'1 kabul etmi§ ve islam devletine bagb.IJguu Uan etmek U.Zere 
Medine'ye a.lo.O. etmi§tir. Bundan dolaYl hicri 9. ylla wheyetler ylh" denilmi§tir. 
Daha once kendileriyle ba.zt askeri harekat ve mektup gonderme §ekl.inde te­
maslar kurulmu§ olan Necran Huistiyanlan da gelen bu heyetlerden biridir. 

Necranh Huistiyanlar, Hz. Peygamberi ikna etmek veya en a.ztndan ken­
di inan~lanyla Kur'an'm itirazlan arasmda bir uzla§ma saglamak amactyla 
Medine'ye gelmi§ti. Bu baglamda Necr~ Hui.stiyanlar tie Hz Peygamber ara­
smda ozellikle isa ve armesi Meryem iizerine odaklanan teolojik tarb~malar 
devam ederken, Necranh Huistiyanlar ibadet vakitlerinin geldigini soyleyerek 
Hz. Peygamberden kendilerine bir ibadet yeri gostermelerini istemi~lerdir. Bu­
nun U.Zerilie Hz. Peygamber mescidinde, onlarm kendi in_an~lan ~er~evesinde 

~badet etmelerine izin vermi~tir. 22 

Tarb~malar devru:n ederken Hz isa'nm §ahsiyeti ve Huistiyanhkla ilgili pek 
~ok meseleyi i~ine alan Al:-i imran Silresi'nin bal?mdan itibaren 80 den fazla 
ayet nazil olmu~itur. YapJ.lan ~malarm sonu gelmeyince Necran heyetine 
kar~1 Kur'an'dan kesin emirleri alan Hz Peygamber, davasmda hakh oldugunu 
daha kesin olarak gostermek, onlarm dogru oldugunu iddia ettikleri yanh~ 
inan~larrru sarsmak ve onlan islam'm inan~ esaslarma ~grrmak i~in Al-i im­
ran Silresi'nin 61. ayeti gereg!nce Necrarthlan miibahale Oanetlel?me)ye d~vet 
etmi§tir. Bu teklif kar§tsmda aralarmda gorii§mek ilzere izin isteyen Necran 
heyeti. lanetle~meden ka~marak Miisliimanlara siyasi bagb.IJklarrru ifade eden 
bir anla§maya ra.zt olmu~lardrr.23 

Goriildugu. ilzere Necranh Huistiyanlarm Medine'ye geli~ amact, giiniimiiz­
de iddia edildigi iizere Hz. Peygamberle bir diyalog toplanbst yapmak degil, isa 
ve armesi Meryem ile ilgili kendi inan~lannm dogru, bu inan~larm yanh!i oldu­
guna dair Hz. Peygamb~rin beyanlannm ise dogru olmadlgt konusunda onu 
ikna etmekti. Yani bu gorii§meler diyalog i~in degil ikna i~in yapJ.lnu~br. Yapi­
lan tarb§malarda ise ne Necranh Huistiyanlar Hz. Peygamberi ikna edebilmi§ 
ne de Hz. Peygamber onlan inan~lannm yanh§ olduguna inandrrabilmi!itlr.24 

Bilindigi iizere diyalogun temel ozelliklerinden biri de onun bir miinazara 
olmaYll?Idrr. Miinazarada, ger~ege ula§mak gaye edinilir. Taraflar kendi id­
dialannm dogrulugunu, otekinin ise yanh§ oldugunu savunur. Hz Peygam­
berin Necran heyetiyle gorii§meleri miinazara tarzmda ger~ekle§mi§tir. Yani, 
Necran heyeti kendi inan~annm dogrulugunu iddia ederken Hz Peygamber 
onlarm inan~lannm yanb§h@m vurgulaml§, bu yanh~ inan~larmt diizeltmeye 
~alll?IDI~ ve onlan islam'a davet etmi§tir. Ha.J.buki diyalogda taraflarm kendi 

22 Hamldullah. islam Peygamberi. c. I. ss. 618-624. 
23 Meh.met Aydm. ·Miisliimanlann Huistiyanlaro. Ko.r~t Yo.zdl9t Redd!yeler ve T~ma Konulan. 

TOV Yay .. Ankara, 1998. ss. 25-26: Hayrettin Karaman. Dinlero.ra.st Diyo.!Dg Nedir? Ufuk Kitap­
lan, tstanbul 2005, s. 20. 

24 Aydm. Dilllero.rast Diyo.!Dg Uzerille Yo.ztlo.r, ill. bolOm. 
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inan~lanru mutlakla~brarak birbirleri hakkmda hiikiim vermeleri gibi bir du­
rum soz konusu degildir. 

Anla~lld@ iiiere Necran heyetiyle yapll~ goni~melerin amac1, bir dostluk 
ili~kisi veya i~birligi. tesis etmek degildi. ifade etti@miz ii.zere Necran heyeti Hz. 
Peygamberi, kendi inanc;lanyla Ugili yarili~ kanaatlere sahip oldugu konusun­

da ikna etmek iizere Medine'ye gelmi~ti. Ancak yapllan goru~meler bkarunca 
toplanb mt1bahale (lanetle~me)ye varan bir boyut kazarum~b.. Boyle bir top­
lantmm dinleraras1 diyalog toplantls1 ve diyalog omegi olarak sunulmaslillJ1 

ne derece dogru ve mant::lkh oldugu dt1~t1ndt1rt1ct1 olsa gerektir. 

'4) Hrristiyan devlet a.daml.arota gond.erilen melctu.plar 

· • Hz Peygamber, Medine'de islam devletinin temellerini attlktan ve Medine 
' hallruu bu devlet yap1s1 i~inde te~kilatlandJrdlktan soma, kom~u kabilelerle 

bu;taJnm temaslar lrurmaJ1 hedef alrm~b.r. Ko~u kabilelerle yapb@., ~ma­
lar ve sav~lar neticesinde islam devletinin gt1venligini iyice saglamla~brdlk­
tan sonra giri~tigi temaslan daha da Ueri gotunnt1~ ve donemin civar bolgeler­

deki devlet b~kanlarma islam'a davet ama~h mektuplar gondermi~tir. Habe§ 
krah Ne~i, Bizans hiikfu:ndan Heraklius, iskenderiye valisi Mukavkls, iran 
krah Kisra ve Gassanilerin reisi Harts bin Ebi'~~emir, kendilerine mektup 
gonderilen onemli devlet ba§kanlandJr. 

i~eriklerine baklldlgmda mektuplarm muhataplarma gore degi.§ik t1slup 
ve muhtevalarla yazlldlguu gormekteyiz. Neca~i ve Heraklius gibi Ehl-i Kitap 

kapsamma gire liderlere yazllan mektuplarda, Kur'an'm Ehl-i Kitapla en gt1zel 
§ekilde tarb.~Ul ogt1dt1 geregi genellikle yumu§ak bir t1slup kullanllrm§br. 25 

Kar~1 tarafi rahatslZ ve rencide edici ifadelerden sakmllarak. onlarm Hz isa 

ve Hz Meryem'le Ugili yarili§ inan~lan iizerinde durulmw~. bu yanh§ inan~lar · · 
dii.zeltilmeye ~ah~~ ve Allah'tan ba§ka hi~bir tannya tapmamak ve O'na 
hi~bir §ey ortak ko~mamak hususlartnda birle§me daveti yapllml§trr. Bu ya­
pilirken de Al-i imran St1resi 64. ayet geregi mt1§terek inan~lara vurgu yapi­
larak, her 1k1 tarafin birbirine olan yakmhgma degtnilmi§tir. Ote yandan iran 
Krah Kisra ve Gassanilerin Krah Harts bin Ebi'§-$emir gibi putperest liderlere 
yazllan mektuplarda ise iislubun daha sert oldugu ve hi~bir §art ko§madan 
inan~larm1 terk ederek islam'a girmelerinin ist~ndigi. gonilmektedir. Aynca 
Ehl-i Kitab1 davette qnlarm yarili§ inan~lan dii.zeltilip mt1§terek noktalara vur-
gu yapilirken mii§rik liderlere gonderilen davet mektuplarmda bOyle bir yak­
la§un soz konusu olmami§b.r. 

Ehl-i Kitap alan Habe§ Krah Nec~i'ye gonderilen mektubun metni §6y~e­
dir: 

25 Kur'an'1 Kerlm'de Ehl-i Kitap ve Mii!lrtklere yoneiJ.k ortaya konulan yakl~unlar 1~ bkz. ~evki 
Saka. Kur'an't Kerim'in Davet Metodu. Seha Ne~riyat. Istanbul. 1991. 
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Resulu.Iiah Muhammet'ten Habe§lilerin lidert Necalli'ye: Kendislnden b~ka tann ol­
mayan, gercel( Hiikilmdar. Mukaddes. Selam, Koruyucu. Kurtanc1 olan Allah'm ov­
g\lsiinii sana iletlrtm. Tasdik edip §abadet edelim ki Meryem oglu isa. Allah'm ruhu 
ve kelimesidir ve bu kelime afife. dokunulmarm§ Meryem'e brra.kll.nu§br; Boylece o, 
isa'ya bamile olmu~ ve Allah da onu, kendi rub ve nefslnden olmak iizere Adem'i 
nasll yaratbysa oyle yaratrmeybr. 

"Seni tek olan Allah'a cagmyorum ki O'nun Wcbir eyeriki yoktur. O'na itaat konu­
sunda kar§ilikh yarchma (cagmyorum); Beni takip et, bana uy, baJ1a gelen eyeye !man 
etl Zira ben Allah'm elcisiyim. Bu duruma gore seni ve etrafmdaki askerlerini kadir 
ve azim olan All.ab'a davet ediyorum. Nasibat ve sozleriml kabul etmenizi tavsiye 
edelim ... 26 

Putperest Gassanilerin Krah Harts bin Ebi'~-~emir'e gonderilen mektubun 

metni ~oyledir: 

Rahman ve RaWm olan Allab'm adlyla. Allab'm Resulu Muhammet'ten Harts b. 
Ebi'§·$iimir' e: 

Allab'm selarm, Wdayet yo luna gi.rini§ bulunan, Allah'a inanan ve bunu ikrar edenin 
lizertnde olsunl: Buna gore, senin miilkiiniin (yani iilken ve kralli@nm) senin elinde 
kalmas• iCin. hicbir §eriki ve orta~ bulunmayan oir ve teklik slfabnda olan Allah'a 
inanmaya seni davet edelim. 

Genel olarak muhtevalan incelendigmde mektuplann Hz Peygamberin bii­
to.n insanhga elei olarak gonderili~inin bir neticest oldugu ve teblig etmekle 
miikellef oldugu islam'1 tiim diinyaya duyurmak esasmdan kaynaklandl@ go­
rill.mektedir. Yoksa mektuplann yazili~ amact giiniimU.Zde anla~lldl@ ~ekliy­
le sadece bir diyalog ili~kisi kurmak degildir. Mektuplann teblig baglamm?~ 
degerlendirilmesinin dalia dogru olaca@ru ~oyle bir omekle iZah etmek isti­
yoruz. 

Katolik Kilisesi'nin ve Vatikan Devleti'nin ba~kanl olan Papa. bir Miislii­
man devlet b~kanma "Sizi Huistiyanhga davet ediyorum. Huistiyanhga girin 

kurtulu~a ula~rrslillZ. Ashnda hepimiz tek bir Tann'ya inantyoruz. Ogul ve 
Kutsal Ruh'un fonksiyonunun Allah'm suatlan gibi telakki edilmesi gerekir. 
isa Mesih, t:iim insanlarm giinahlanna kefaret olarak olmii~tiir. isa Mesih'e 
iman ederseniZ kurtulu~a ula~rrslOlZ" ~eklinde bir mektup yazsa bu mektubu 
dinleraras1 diyalog baglammda rm yoksa misyonerlik baglammda rm degerlen­
diririz? Elbette boyle bir olay ger<:ekle~mi~ olsa bu mektup diyalog degil mis­
yonerlik baglammda telakki edilecektir. Dolaytstyla Hz Peygamberin donemin 
devlet adamlanna gonderdigi davet mektuplannm da giiniimiizde anl~lldl@ 
~ekliyle dinlerarast diyalog baglammda degil de islam'1 teblig baglammda de­
gerlendirilmesinin daha dogru oldugunu dii~iinmekteyiz. 

26 Bu ve dlger mektuplann muhtevalan l¢n bkz. Muhammed Hamldullah. Hz Peygamberin 6 Oriji­
nalDlplomasiMektubu. c;:ev. MehmetYazgan, Beyan Yaymlan,lstanbul 1998; Hamldullah, islam 
Peygamberi. c. I, ss. 297-423. 
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Sonu~ ve Degerlendirme 

insan,,~ boyunca her zaman bir toplum/topluluk it;inde varllguu slir- . 
dfumli§tiir. DolaYJ.sryla insanlann bir arada ya§amalan da, onlan sfuekli ola­
rak. birbirleriyle diyalojik bir ili§ki kurmaya sevk etmi§tir. Hz. Muhammed de, 
bir insan, bir devlet adarrn. bir peygamber olarak. ister Ehl-i Kitap kapsamm­
daki Yahudi ve Hrristiyanlar, isterse de p~ganist inanca sahip mli§rikler olsun 
tiim insanlarla bir diyalojik ili~ki it;erisinde olmu~tur. Fak.at bu diyalojik ili9ki, 
giiniimiizde anla~Ilcbgr anlamryla bir dinlerarasr diyalog olarak ne derece de­
gerlendirilebilir? 

Tebligimizde ele alcbguruz giiniimiizde bazr kesimlerce dinlerarasr diyalog 
faaliyeti olarak sunulan dprt omek olayda da gorilldugu iizere. Hz peygam­
~er, muhataplarrru dinlemek, anlamak., onlardan ogtenmek ve sahip olunan 
inant;lan kar§Jlrkb. olarak. payla~mak. ic;:in yaprlan giiniimiizde anl~rld!gr 
§ekliyle bir diyalog ili~kisi ic;:erisinde olmarrn~trr. 0. Allah'tan aldrgr mesajr, 
Kur'an'r muhataplanna en iyi §ekilde sunabilmek ic;:in insanlarla bir diyalojik 
ili~kiye girmi~tir. Yani o, kendi dogrulugu ve haklJ.lJ.gmdan babsetmeksizin · 
muhataplaruu taru)'lp bilmek ve onlarla i§birligi yapmak. ic;:in degil. kendisine 
yoneltilen M(Ey Resuliim!) Rabbinin yoluna hikmetle ve giizel ogutle r;agrrl Ve 
onlarla en giizel §ekilde mucadele et." (Nahl 125) a yeti geregmce islam mesa­
jrru teblig etmek ic;:in onlara giller yiizlu ve dostane bir §ekilde davrannn§br. 
~a yet Hz Muhammed onlara boyle davrarrmasaycb ve as:tk surafu ve katr kalpli 
birisi olsaycb Kur'an'da ifade edildigi iizere ~uphesiz ki onlar onun etrafindan 
dagmp gideceklerdi (Al-i imran 159). Nitek4n ayetten anla§Ilch~ iizere insan­
lann Hz. Peygamberin etrafinda toplarrmasrru saglayan ve onun sundugu me­
sajr kabule sevk eden en onemli etken, Hz. Peygamberin onlara kar~r giiler 
yiizlu davranmasr. ho§gorillu olmasr ve onlarla dostane .ili§kiler kurmasrdrr. 
DolaYJ.Sryla bu hususlar goz oniine ahncbgmda Hz Peygamberin yukanda ele 
aldrguruz omek davram§lanrun tebligimizin b~mda tan.urum ve mahiyetini 
ortaya koydugumuz dinlerarasr diyalog c;:en;evesinde degil de teblig anlayr§r 
baglammda degerlendirilmesi daha dogru olacaktrr. 
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