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SELCUKLU SULTANLARININ GOZUYLE
HACLILAR

AYDIN USTA'

Ortadogu cografyasinda iki asirlik uzun bir dénem boyunca kendisini
gosteren Hagh varh@g ve bu zaman diliminde gerceklesen Miisliiman-
Hagh miinasebetleri tarihin en gok ragbet géren konularindan biridir. Tki
farkh din ve toplumun kars: kargiya geldigi bu sahnede ana karar unsurla-
rimn diisiince ve fiilleri olaylarin gidisatinda etkili olmustur.

Tebligimizde gerceklesen uzun soluklu miicadelenin ev sahipleri ola-
rak nitelendirebilecegimiz Miisliimanlarin yiiksek hdkimi durumundaki
Selcuklu hiikiimdarlarimn Hach tehdide hangi gbzle baktiklari ve buna
karg: tutumlan ele alimacaktir. Bu gergevede kars: tarafinda Selguklu hi-
kiimdarlan hakkindaki diistinceleri de Latin kroniklerinin verdikleri bilgi-
ler 1iginda verilmeye ve boylece bir kargilastirma imkam saglanmasina
caligilacaktir.

Konuyu ele alirken 6ncelik; miicadelenin ana hakimiyet sahalan tize-
rinde cereyan etmesi dolayisiyla 6zellikle ilk donemlerde Haghilara kargi
ciddi sekilde mukavemet gosteren bu kritik dénemde 6nemli zaferler ka-
zanan Tirkiye Selcuklularinin olacaktir. Sonrasinda kuzenlerine nispetle
bu miicadeleye daha ilgisiz kaldiklarim gériilen Biiyiik Selguklu Sultanla-
rimin Hachlar konusundaki diisiince ve buna paralel olarak faaliyetleri
aktarilacaktir.

Tiirkiye Selguklular:

1040 senesindeki kurulusunun hemen ardindan hizh bir genigleme
hamlesi gosteren Selguklular kisa siirede Ceyhun Nehri’nden Anadolu
iglerine kadar uzanan sahada siyasi anlamda tek soz sahibi durumuna
gelmiglerdi. Abbasi halifelerini §ii Biiveyhilerin elinden kurtarmalar da
onlarm konumunu kuvvetlendirmis ve bunun disinda ayn bir sayginlik

* MSGSU Fen-EdcbiyatlFa.kiﬂtesi Tarih Boliimii, Istanbul /TURKIYE
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kaynag olmustu. Ote yandan 1071 Malazgirt Zaferi sonrasinda baglayan
Anadolu’nun fethi siireci de burada ikinci biiyiik bir Selguklu devletinin
ortaya gikigina zemin hazirlamisti. Selguklu ailesi iginde ilk zamanlardan
itibaren kendisini gosteren Mikailogullari-Yabgulular rekabetinde
Mikailogullarinin golgesinde kalan Yabgulular, Anadolu’da Arslan Yab-
'‘nun torunu Kutalmisoglu Siileymangah’in eliyle Tiirkiye Selcukl

Devleti’ni kurdular (1075). .

Selguklularin, bastaki hitkimdarlarmin gosterdikleri kudret sayesinde
hakim olduklan cografyaya istikrar getirdikleri bir dénemde diger tarafta
yani Avrupa’da bunun tam aksine igleyen bir siireg mevcuttu. Bati diinya-
si; Papaligin, ézellikle de Alman imparatoru ile girdizi diinyevi iktidar
miicadelesinin daha alt seviyedeki siyasi birimlere yansimasi, tarimsal
ekonominin niifusu beslemeye yetmemesi ve biitiin bunlarm ortaya ¢i-
kardig sosyal galkantilar ile ugrasmaktaydi. Boyle bir ortamda Tiirklerin
ilerleyisi kargisinda gii¢ durumda kalan Bizans Imparatorlugu’nun parah
asker istegi Avrupa’yl saran bu kargaga ve kaos ortaminda Papalik igin
bulunmaz bir gikig noktasi olmustu. Papalik birbirleriyle siirekli miicadele
eden, ekonomik anlamda zorlanan dolayisiyla i¢ politikada ciddi bir teh-
dit unsuru olabilecek insan potansiyelinin bagka bir cografyaya yonlen-
dirmek i¢in bekledigi firsati elde etmigti. Bunu cok iyi degerlendiren Papa
IL. Urbanus seleflerinin baslatug Doguya Hagh Seferi diizenlemek fikrini haya-
ta gegirmeyi bagarmugti. Daha oncesinde temelleri ortaya atilmig olan bu
fikir Kastm 1095°de Clermont’ta II. Urbanus’un yaptigi gagriyr Dioux le
goult (Tann béyle istiyor) gighklanyla kabullenen insanlarin ‘eliyle fiiliyata
gegmisti'. '

1096 yih baglanndan itibaren Avrupa’dan sefer gayesiyle doguya
dogru hareketlenmenin baglamasiyla birlikte uzun siirecek bir miicadele-
nin fitili ateglenmis oldu. Seferlerin ilk doneminde Haghlar agirhkla kara

I Papalik ¢agnsimin bu kadar genig kitleler tarafindan kargihk bulmas: yukanda da belir-
tildigi iizere biitiiniyle Avrupa’daki sosyal, siyasi, ekonomik ortamun bir yansimasiyds. IL
Urbanus’un Clermont’ta yaptig1 hitabet ise biitiin bunlarin iizerinin ustaca drtiilerek hareketin
tamamen dini bir hiiviyete biirinmesini saglamigti. Seferlerin baslangic amaglan ile alakah
tafsilath bilgi icin bkz., Iyn Demirkent, “Hach Seferlerinin Baglamasi ve Mahiyeti”, Hagh
Seferleri ve XI. Asirdan Gilnitmitze Hagh Ruku Semineri 26-27 Mayis 1997, IU. Edebiyat Fakiiltesi
Tarih Araghrmalan Merkezi, Istanbul 1998, s. 1-9; aym mif., “Hagh Seferleri Diisiincesinin
Dogusu ve Hedefleri” fU. Edebiyat Fakiillesi Tarih Dergisi, Prof. Dr. Hakla Dursun Yildiz Hatira
Sayis1, sayr: 35, Istanbul 1994, s. 65-78; Aydin Usta, Cikarlann Golgesinde Hagh Seferleri, fetunbul
2008, 5.36-40.
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“yolunu tercih etmiglerdi. Gerek Pierre L’Hermitte’nin disiplinden yoksun
giiruhu gerekse I. Hagh Seferi ordusu yolculuklarinin Istanbul’a kadar ki
bolimiinde onlerine ¢ikan Hiristiyan unsurlara kargi savagmaktan ve sid-
det gostermekten gekinmemiglerdi. Ikinci sathamn agirlikh kism ise Tiir-
kiye Selcuklu Devleti’nin hakim oldugu sahada gerceklesecekti.

O sirada Tiirkiye Selguklularimn baginda bulunan Sultan 1. Kihe
Arslan idari anlamda ¢ok fazla tecriibe sahibi degildi. Biiyiik Selcuklu
Sultam1 Meliksah’mm 1092 yilinda zehirlenerek oldiiriilmesinin ardindan
meydana gelen karigikliklar sirasinda kardesi ile birlikte hapiste tutuldugu
Isfahan’dan kacmmg ve Iznik’e gelerek devletin yonetimini ele almusti.
Geng hiikiimdar biiyiik bir gayretle babas: Siileymansah’in 6liimii sonra-
sinda gii¢ ve toprak kaybeden devletini toparlama cabas: igine girmisti.
Banda Bizans’a kargt bir takum askeri hareketler organize ederken bir
yandan da yine Bizans’a karg1 Izmir Beyi Caka ile anlagmyg ve onun kaziy-
la evlenmisti. Ancak ikilinin arasindaki ittifak kisa siire sonra Imparator
Aleksios Komnenos™un kiskirtmalan sonucunda bozulmus, Kih¢ Arslan
yeniden anlagmak iizere yanina gelen kayinpederini 6ldiirtmigtii?. Do-
gu’da ise bu yénde genislemenin iki anahtarindan biri olarak gordiigii
Malatya’yr almak i¢in Danigmentlilerle yangmaktaydi. Sultanmn tizerinde
hassasiyetle durdugu bu konu iki temel nedene dayamyordu. Birincisi
Biiyiik Seluklularla, Tiirkiye Seluklular: arasindaki aile ici rekabet dige-
ri ise hdkim oldugu Anadolu cografyasinin sosyal, kiiltiirel ve ticari an-
lamda gelisimini saglamakti.

Malatya kugatmas: sirasinda Haglilarin gelis haberini alan Sultan,
mubhataplarmin amaclan hakkinda yeterli bilgiye sahip olmamasina kar-
sin hakimiyet sahasi lizerinde ortaya gikan tehditi goz ardi edemezdi.
Dolayisiyla hemen Iznik’e dénerek Hachlarn hareketlerini yakindan ta-
kip etmeye bagladi. Kibatos’taki karargdhta bulunan Pierre
L’Hermitte’nin idaresinde bir ordudan ¢ok giiruhu andiran Haghlar
Miisliman ya da Hiristiyan ayirt etmeksizin etrafi yagmalayarak giinleri-
ni gecirmekteydi. Haghlarin komuta kademesinde de ciddi ayrihklar mev-
cuttu. Casuslan vasitasiyla gelismelerden haberdar olan Sultamn, bunlar
bertaraf etmesi ¢ok fazla bir zahmet gerektirmedi. Kserigordon’da Hach-

2 I. Kalig Arslan’m devletin bagina gegmesi ve Hach Seferlerine kadar ki faaliyetleri hak-
landa bkz., Osman Turan, Selpuklular Zamamnda Tiirkive, Istanbul 1993, 5.95-98; Ign
Demirkent, Tiirkiye Selgukly Hiikiimdan Sultan I. Kilig Arslan, Ankara 1996, 5.15-20; Al Sevim-
Erdogan Mergil, Selguklu Devletleri Tarihi, Siyaset, Teskilat ve Kiiltiir, Ankara 1995, 5.428-430.
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lardan bir grubunu maglup ve esir eden Sultan, Drakon Cay: yakinlarn-
da kurdugu pusu sonrasinda kalanlarini da imha etmeyi bagard: (Ekim
1096)2.

Alnan kolay galibiyet I. Kili¢ Arslan’in, Haghlar hakkinda yanhs in-
tibalara kapilmasina sebebiyet vermigti. Daha onceden Bizans’in hizme-
tinde parali askerlik yapmis Norman ve Franklarda da benzer 6zelliklerin
varhg Sultan ve gevresinin Hachlar ile ilgili iyimser diiglincelerini kuvvet-
lendirmigti. Boylelikle zihinlere yagmaci, disiplinsiz bagiboglar giiruhu
olan Haghlarn askeri anlamda ¢ok fazla deger ifade etmedigi seklinde bir
goriig yerlesmisti.

Sonrasinda I. Kili¢ Arslan yeniden Malatya kusatmasina déndii. Fa-
kat Haghlarla ilgili ilk izlenimlerin yanilgidan ibaret oldugu kisa siire de
ortaya gikti. Gelismeler geng Sultan i¢in ac1 bir tecriibeyi de beraberinde
getirecekti. Yeniden dondiigi Malatya kugatmas: devam ederken 1. Hach
Ordusu’nun Istanbul’a ulastg haberi gelmisti. Haghlarin ilk hedef olarak
Tiirkiye Selcuklularinin bagkenti Iznik’i segtikleri sdyleniyordu. I. Kilic
Arslan ortaya c¢ikan tehdide, Hachlarin yavas yavag surlan 6niinde go6-
rilmeye baglandigi bagkentinden gelen yardim cagnlanm alana kadar
onem vermemisti. Nihayetinde harekete gegtifinde dahi Haghlar konu-
sunda gok fazla endigeli degildi. Selguklu Ordusu da, Malatya kugatmasim
birakip Iznik’e yardima kogarken bir énceki sayagtan kalan aym iyimser
hava hakimdi. Askerler, Sultan ile aym rahathgi paylagmaktaydi. Oyle ki
esir alacaklar Haghlar baglamak iizere yanlarina ipler almglardh.

3 Anna Komnena, Alexiad, Malazgirt’in Sonrasi, trk. trc, Bilge Umar, Istanbul 1996, s.
306-307; Guibertus Novigenti, Historia Hierosolymitana, Gesta dei per Francos, inig. Trc. Robert
Levine, The Deeds of God Through the Franks, Rochester 1997, s. 49; Gesta Francorum, The Deeds of
the Franks and Other Pilgrims to Ferusalem, ing. trc., Rosalind Hill, Oxford 2002, s. 2-5; Robert
Monachus, Historia Iherosolimitana, ing. trc. Carol Sweetenham, ing. trc., Robert the Monk's
History the First Crusade, Burlington 2003, s.84-88; Raimondus Aguilers, Historia Francorum Qui
Ceperunt Jerusalem, ing. tre., J.H. Hill-L.L. Hill, Philedelphia 1968, s. 27; Albertus Aquensis,
Liber Christianae Expeditionis pro Ereptione Emundatione et Restitutione Sanciae Hierosolymilanae, ing. trc.
Susan B. Edgington, Historia Ierosolimitana, History of the Journey to Jerusalem, Oxford 2007, 5.33-45;
Willermus Tyrensis, Historia rerum in partibus transmarinis gestarum, ing. trc. A.C. Krey-E.A.
Babcock, 4 History of Deeds Done Beyond the Sea, 1, New York 1943, s. 106-110. Krs. Zoe
Oldenburg, The Crusades, ing. trc. Anne Carter, New York 1966, 84-85; Steven Runciman,
Hagh Seferleri Tarihi, 1, trk. trc. Fikret Ipiltan, Ankara 1998, s. 100-103; Turan, a.g.e., 98-99;
Isn Demirkent, L Kl Arslan, 5.21-23; aym mif.,, “Haghlar”, DIA, XIV, 527-528; Thomas
Asbridge, The First Crusade, A New History, Londra 2005, 100-103; Usta, a.g.e., 44-45.
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Ancak 16 Mayis 1097°de Iznik énlerinde yapilan miicadele I. Kili
Arslan’mn, Haghlar ile ilgili ilk izlenimlerinin ne kadar hatah oldugunu
acik¢a gozler 6niine koydu. Pierre L’Hermitte’nin giiruhuyla kiyas kabul
etmeyecek derecede disiplinli ve sayica ¢ok daha iistiin Hagh kuvvetleriyle
giin iginde yapilan miicadele biitiin gayretlere kargin basansizhga ugrad.
Sultan tarafindan kaderine terk edilen Iznik miidafileri bir siire sonra
Bizans Imparatoru tarafindan génderilen Amiral Manuel Butimes’e tes-
lim oldular*. Sultan, Iznik’in diigmesinin ardindan Anadolu iglerine dogru
yiiriiyiige gegen Haghlara karst 1 Temmuz giinii Eskisehir yakinlarindaki
Eskisehir’de ikinci kez sansimi denedi ise de say: iistiinliigii kargisinda bir
kere daha geri ¢ekilmek zorunda kald®. Artk Hachlar icin Antakya’ya
kadar uzanan yol giizergahindaki en ciddi tehdit de ortadan kalkmgti.

Haghlar karsisinda birbiri ardina aldign bagansizliklarin neticesinde 1.
Kili¢ Arslan’in onlarla ilgili diisiincelerinin ilk izlenimlerinin tamamen
aksi yoniinde degistigi goriilmektedir. Eskigehir Savagsi sonrasinda Hagh-
larin 6niinden gekilirken kendisine yardima gelenlere séyledigi var sayilan
“Siz heniiz Franklarla kars karsiya gelip onlann cesaret ve kuvvetini girmediniz. ..
Korkusuz bir sekilde panldayan silahlanyla saflanmzin iizerine atlmadan once onlan
maglup ederek birbirine baglamay: diisiiniiyorduk. Fakat saysiz giiglii silahlara, giines-
te panldayan mizraklara, migfer ve zirhlara sahip olan, kana susamas gibi saldiran ve
esir almaksizin herkest oldiiren bu zalim topluluga karg daha fazla ne yaplabilirdi.
Highir insan onlara karst direnemez veya herhangy bir yerde giivende olamaz. Diger
milletler bizim oklarmiz ve diger silahlarimiz karsisinda titrer. Fakat onlar zirhlarmn
iginde oklanmizdan ancak bir gubuktan korktuklan kadar korkuyorlard:...” seklin-
deki sozleri bunun bir gostergesi olarak kabul edilebilir®. Miicadeleye
tamkhk eden Hagh miielliflerinin aktardigy bu sozlerin dogrulugu hakkin-
da higbir kanit olmamasma ragmen I. Kili¢ Arslan’m sonraki faaliyetle-
rinde ozellikle de 1101 Haghlarma karsi yukanda aktanlan ciimlelere

# Fulcherius Carnotensis, Historia Hierosolymilana, ing. trc., F. Rita Ryan, A History of the
Expedition to Jerusalem, Knoxville 1969, 5.81-83; Anna Komnena, a.g.e., 5.326-329; Guibertus
Novigenti, a.g.e., 64-65; Gesta Francorum, s. 15-17; Petrus Tudebodus, a.g.e., 5.31-33; Albertus
Aquensis, a.g.e., s. 115-127; Willermus Tyrensis, I, 152-168. Krg. Runciman, I, 137-140;
Oldenburg, s. 88-89; Turan, s. 100-101; Demirkent, I. Kilig Arsian, s. 24-28; aym mif., “Hach-
lar”, DI4, XIV, 528; Usta, 5.48-49.

5 Fulcherius Carnotensis, s. 83-87; Guibertus Novigenti, s.65-68; Anna Komnena, 332-
333; Gesta Francorum, s. 18-20; Raimondus Aguilers, 5.27-28; Robetus Monachus, s. 107-112;
Petrus Tudebodus, s. 35-37; Albertus Aquensis, s. 129-137. Krs., Runciman, I, 142-144;
Turan, 5.101-102; Demirkent, I Kl Arslan, s. 28-31; Asbridge, s. 133-137; Usta, 5.49-50.

& Robertus Monachus, 113-114; Gesta Francorum, 22; Petrus Tudebodus, 37-38.
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uygun ve buradan gikardif sonuglara gore hareket ettigini gostermekte-
dir.

Tiirkiye Selcuklu Sultam diigmamm kiigiimsemek sebebiyle ugradig:
bagarisizliklardan muhatabimin giicii, savag kabiliyetleri ve béyle bir raki-
be kargi nasil miicadele etmesi gerektigi hususunda gerekli dersleri gikar-
migt.

Ote yandan Hagllar tarafinda heniiz yeni tammaya bagladiklan
Tiirklerin savag yetenekleri benzer sekilde takdir hisleri ortaya gikarmusti.
Hagh miiellifleri okculuk vasiflarini 6zellikle vurguladiklan Tiirklerin sa-
vasgihklanyla ilgili “Tirklerin sabwr, cesaret ve kahramanhklan tasvir edilemez..
Onlar Franklarla aym sopdan geldiklerini, bizimle kendileri diginda kimsemin gergek
savagplar olamayacagim iddia ediyorlar. Bu kimsenin yalanlayamayacag bir gergek-
tir... Hiristiyanh@ kabul etseler Tiirkler diinyarn en asil milleti olarak kabul goriir-
lerdi” ciimleleriyle takdirlerini ifade etmekteydi’.

I. Kilig Arslan’in aldi dersin en énemli noktasy; sayisal iistiinliikleri-
nin yamnda zirhlar ve agr silahlarla donanmig Haghlarla onlan yorma-
dan, ikmal ve iage bakimmdan zafiyete ugratmadan dogrudan bir mey-
dan savagina girmenin ne kadar tehlikeli olacagiyd. Ikinci ders ise diig-
man kargisindaki sayisal dezavantaji biraz olsun giderebilmek igin komsu
devlet ve hiikiimdarlardan yardim talebinin gerekliligi idi. Nitekim bu
zorunluluk aradaki baz ihtilaflara kargin Danigmentlilerle gii¢ birligi
yapmak sonucunu dogurmustu.

Béylece Haghlarin giiciinii daha iyi takdir eden Tiirkiye Selguklu sul-
tam 1101 Hagh Seferi’nin ti¢ biiyiik ordusunu birbiri ardina yok etmeyi
bagardi®. Onun kazandig: bu biiyiik zafer; Hach tehdidinin biiyiimesini,
belki de Ortadogu ve Anadolu cografyasimn niifus, sosyal ve idari anlam-
da kaha degisikliklere ugramasim engelledi. Ayrica Anadolu’nun bir
Tiirk yurdu oldugunu ve bu gercek dikkate ahnmadan yapilacak herhangi
bir girisimin basansiz olacag: gergegini agik sekilde ortaya koymustu.

Geng hiikiimdar degerini ve olusturduklan tehdidi artik ¢ok iyi bir
sekilde takdir ettigi Hachlann iizerine daha etkili bir sekilde gidilmesi

7 Guibertus Novigent, s. 6; Gesta Francorum, s.21; Petrus Tudebodus, s. 37.

8 Ban’da beslenen biitiin iimitleri bosa gikaran 1101 Hagh Seferleri ile ilgili kaynaklarda
ok fazla bir bilgi yoktur. Bu seferler ilgili en genis bilgiyi Albertus Aquensis (s.587-637) ver-
mektedir, Aynca bkz., Runciman, II, 15-25; Isin Demirkent, “1101 Hagh Seferleri”, Prof Dr.
Fikret Inltan’a 80. Dogum Yil: Armaganz, Istanbul 1995, s. 17-56.
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gerektigi diigiincesindeydi. Zira Haghlar, Anadolu’dan gegislerinin sonra-
sinda Urfa, Antakya, Kudiiste kiiciik devletgikler kurmuglardi. Bunlardan
ozellikle Urfa ve Antakya zaten, Tiirkiye Selguklularimin dogal yayilma
sahasi (hedefleri) tizerinde bulunuyordu. O sirada Antakya Hach Kontu
Bohemund, Danigmentlilerin elinde esir tutuluyordu®. Durumdan istifade
etmek isteyen Sultan I. Kihg Arslan Giineydogu ve Suriye’deki emirleri
de haberdar ettikten sonra Antakya Seferine gikti. Amaci sahipsiz olarak
gordiigii Antakya’y:r ele gegirmek ve buradaki Hagh varhgini sonlandir-
makt. Béylelikle daha onceleri babasi tarafindan alinmig olan bu sehre
tekrar hakim olabilecek ve bolgedeki varhgim kuzenlerine karsi giigli bir
sekilde hissettirebilecekti. Ancak Danigmentli Giimiistegin Ahmet Ga-
zi'nin Bohemund’u tam da bu sirada serbest birakmasi Sultan’in planla-
nm bozdu. Geri donmek zorunda kalan Sultan gelismelerden sorumlu
tuttugu Danigmentli emirinin {izerine yuriyiip onu maglup etti'0. Bu
olayla ilgili kaynaklarnn iki Tiirk hakiminin arasindaki miicadeleyi Kihg
Arslan’n fidye parasinin yansim istedigi halde alamamasi gibi basit bir
nedene baglamak gayretinde olduklan goriilmektedir. Fakat aktarilanla-
nn Kilic Arslan’m gahgmamizin bagindan beri aktarmaya cahgtigimiz
Haghlar hakkinda zihninde olusturdugu goriintii, hareket tarz: ve Tiirkiye
Selcuklularinin giineydogu politikasiyla ters diigtiigti agikardir. Muhteme-
len Sultan, belki de ¢ok erken bir donemde Antakya’nin Haglilardan geri
alinmasim saglayacak bu seferinin akamete ugramasindan sorumlu tuttu-
gu Danismentli Giimiigtegin Ahmet Gazi ile savagmstir. Elbette ki bunda
taraflar arasinda Malatya tizerinde siire gelen rekabetin izlerini de gor-
mek miimkiindiir. Urfa iizerine diisiindiigii benzer bir tegebbiisii de o

9 Bohemund, Danigmentli Giimiistegin Ahmet Gazi tarafindan kusatlan Malatya’dan
gelen yardim gagnlan tizerine bu sehre yardima gitmisti. Ancak Danigmentli emiri tarafindn
pusuya diiiiriiliip yakalanmg sonrasinda da Niksar Kalesine hapsedilmisti. Bkz. Urfah
Mateos, Usfalt Mateos Vekayinamesi (952-1136) ve Papaz Grigor Zeyli (1136-1162), trk. trc., H.D.
Andresyan, Ankara 2000, 2004-205; Fulcherius Carnotensis, s.134-135; Albertus Aquensis, s.
525; Ibn Kalanisi, Tari-i Dimagk, thk. Sitheyl Zekkar, Dimagk 1983, s. 223-224; Ibn el-Esir,
el-Kamil fi’l-tarih, X, ngr. C.J. Tomberg, s. 300; trk. trc. Abdiilkerim Ozaydin, Islam Tarihi, fbn
el-Esir el-Kamil fi’l-tarih Terciimesi, X, Istanbul 1986, 5.247; Siiryani Mikhael, Siiryani Patrik
Mikhael Vekayinamesi, trk. trc., HD. Andresyan, TTK. Kiitiiphanesi, s. 47; Gregory Abu’l-
Farac (Bar Habraeus), Abu’l-Farac Tarihi, II, trk. tre. Omer Riza Dogrul, Ankara 1999, s.341-
342; Willermus Tyrensis, I, 411-412..

10 fbn Kalanisi, a.g.e., 5.231; Siiryani Mikhael, s. 52. Iiging bir diger nokta ise Ibn el-
Esir'in (X, 345; trk. trc., X, 281) bu olayin sonrasinda Haglilann Miisliiman topraklaninda
yaptif1 yagma ve katillerden Danigmendli Giimiistegin Ahmet Gazi'yi sorumlu tutmasidir.
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sirada hastah@a yakalanmasi, gehrin muhkem surlan ve Sultanin Harran’
teslim almak tizere buraya davet olunmas: dolaysiyla bagansiz kaldi.

Hagch tehdidinin 6nemini ¢ok iyi kavrayan I. Kili¢ Arslan’m bu ko-
nuda ati@n bir diger Snemli adun ise Bizans imparatoru Aleksios
Komnenos’u Haghlara kars: desteklemek olmugtur. Antakya’min Norman
kontu Bohemund ile Bizans arasinda eskiye dayanan bir rekabet mevcut-
tu. Artukoglu Sokmen’e karsi alinan Harran maglubiyetinden sonra
1105°de Avrupa’ya donen Bohemund, Papa’mn da destegi ile Bizans’a
karg1 bir Hach seferi tertip etmigti. I. Kihc Arslan da ortak diigmana kars
Bizans’in tarafinda yer almg ve imparatoru en tecriibeli askerlerinden
olugan bir birlikle desteklemigti!!. Fakat bu sonradan onun aleyhine bir
durum ortaya gikaracakti. Nitekim imparatora gonderdigi askerlerinden
yoksun olarak giineydogu seferine ¢ikan Sultan, 1117°de Habur Nehri
kiyisinda Biiyitk Selcuklu Emiri Cavhi’ya karsi yapt savasi ve aym za-
manda hayatim kaybedecekti!2,

I. Kili¢ Arslan baglangigtaki hatasima kargi biitiin Selguklu ailesi igin-
de Buyiik Selguklu Sultam1 Muhammed Tapar ile birlikte Haghlarn nasil
bir gii¢ ve tehdit olduklarim1 kavrayabilen, onlarla miicadeleye biiyiik
nem veren iki hiikiimdardan biridir. Ayrica kendisi Muhammed Ta-
par'n aksine Haghlara kars1 savaglara bizzat igtirak etmistir. Elbette ki
burada Haghlann direkt olarak onun hakimiyet sahasim ve yayilma alan-
lanm tehdit edip ele gecirmesinin de etken oldugunu belirtmek gerekir. I.
Kilig Arslan iki dini ve iki farkh toplumu karg: kargiya getiren Hagh sefer-
lerinin savaglar ile gecen ilk déneminin 6nde gelen belki de en 6nemli
simast olmustur. Bu o6zelligi ile de sunumumuzda digerlerine nazaran
onun Hachlarla miicadelesi daha kapsamh sekilde yer almustir.

L. Kili¢ Arslan’in yerine gecen oglu Mesud’un da Hachlara karg ba-
sarth miicadeleler verdigi goriilmektedir. II. Hagh Seferi ordulanna kars:

11 Sultan tarafindan da desteklenen Imparator Aleksios Komnenos, Bohemund’un em-
rindeki Hagh kuvvetlerini Drag’ta kugatarak teslim olmaya zorlamish. Sonrasinda
Bohemund'u Devol Bang olarak bilinen ve ashnda gok da agir sartlar igermeyen bir anlagma-
ya mecbur etmisti. Bunun en 6nemli maddesi Bizansin, Antakya iizerindeki egemenlik hakk-
mn kargt tarafa kabullendirilmesi idi. Konuyla alakah bkz. Anna Komnena, 371-373, 385-
388, 393-417; Fulcherius Carnotensis, s.192-193; Albertus Aquensis, s.755-759; Willermus
Tyrensis, I, 471-472, Krg. Runciman, II, 40-42; Oldenburg, s. 201-205; Usta, s. 138-140.

12 bn Kalanisi, 5.250-252; Mateos, 5.231; Ibn el-Esir, X, 428-430; trk. trc., X, 344-345;
Siiryani Mikhael, s. 52. Kry., Runciman, II, 91; Turan, s. 108-110; Demirkent, s. 54-58.
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- Bizans Imparatoru Manuel ile yapti1 anlasma babasi gibi onun zihninde
de Hagllarn ciddi bir tehdit oldugu algisimin degismedigini gstermekte-
dir. Oyle ki, IT. Hagli Seferi’nin hemen 6ncesinde birbirleriyle savasmakta
olan Tirkiye Selguklular1 ve Bizans, Hagh ordularimin Avrupa’dan hare-
ket ettikleri haberini ahnca Sultan Mesut ile anlasma yaparak geri dén-
migtii. Sonradan gelisen olaylar yapilan bu anlasmamn Haghlara kars:
bir takim 6zel sartlar icerdigini gostermektedir!. Odo of Deuil eserinde
stirekli olarak Bizanshlarin birlikteliginden bahsettigi gibi bir yerde de eski
dismanlar olmalarina ragmen, Haghlara karg: isbirligi yaptiklarim séyle-
mektedir!4.

Sultan Mesud bu dogrultuda ilk olarak Alman Haghlarina kargi 26
Ekim 1147’de Eskisehir’de kazandign biiyiik zaferle diisman bir giiciin
Anadolu’dan gegisinin neredeyse imkansiz denecek kadar zor oldugunu
bir kere daha gostermigtir. Almanlan takiben Anadolu’ya giren Fransiz
Hagchlan da biiytik kayiplara ugrayarak ve perigan bir halde Antalya’ya
ulagabilmislerdi. Yolun kalan kismim karadan devam etmeyi goze alama-
yan Fransiz Krali VII. Louis deniz yoluyla Suriye’ye gegmisti. Geride
birakilan askerler ise yine bin bir giicliikle yollarina devam ettiler. Burada
yasanilan bir olay ashnda sadece Sultan’m gahsimn degil emrindeki ordu-
nun da rakiplerine karg: farkh bir bakig acisim ortaya koymaktadir. Fransa
Kral’'mn deniz yolunu tercih etmesinden sonra geride biraktig: yayalar
Tiirklerin ve Bizanshlarin saldirilan arasinda aclik ve sefalet icinde ilerler-
ken onlarin durumlanna aciyan Tirkler saldirilarim durdurup Hagllara
yiyecek yardimi yaptilar. Bundan etkilenen 2000 kadar Fransiz askeri
Miisliimanhg: kabul etti!s.

18 Joannes Kinnamos (loannes Kinnamosun Historia’s 11181176, trk. trc. Igin Demirkent,
Ankara 2001, s. 54) Manuel’in sadece Tiirkler tarafindan alinan yerlerin kendisine iadesi
sartlartyla bir anlasma yaparak geri déndiigiinii yazar. Niketas Khoniates ise (Historia, Joannes
ve Manuel Komnenos Devirleri, trk. trc., Fikret Ipltan, Ankara 1995, s. 44-45) Manuel’in yazdif
mektuplarla Tiirkleri, Haghlara kargi kigkirttugim séylemektedir. Yine Fransiz Kralnin yann-
da bulunan Odo of Deuil (De Profectione Ludovici VII in Orientem, ing. trc. Virginia Ginggerrick
Bery, New York 1948, 5.113-115) Denizli’nin Bizansh valisinin kendilerine karst Tiirklerle
anlaghfim yazar. Biitiin bunlar ve yine adlanm verdigimiz bu kaynaklanimizda yer alan Bi-
zanshlarin Hagllara kargi olan diigmanca tutum ve hareketleri Bizans Imparatoru ile Tiirkiye
Selguklu sultanimn aralarinda 6zel bir anlagma yaptiklarina isaret etmektedir.

14 Odo of Deuil, a.g.e., s. 127.

13 Odo of Deuil, s. 141-142.
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Sultan Mesud’un Hagh tehdidini dogru bir sekilde kavramas: ve on-
larla yapt@ bagarth miicadele sonrasinda askeri ve moral bakimindan
zayiflayan Hachlar Suriye’de pek fazla varhk gosteremeden geri donmek
zorunda kalmglardir. Sultan Mesud’un Avrupa’dan gelenlerin yam sira
bolgede yerlesmis Hachlarla 6zellikle de aym sekilde miicadeleye devam
etmistir.

Hagh-Miisliiman iligkilerinde karmaga ve miicadele ile gegen ilk do-
nemin ardindan daha sakin ve kargiikh etkilesimlerin yagsanmaya bagladi-
g1 bir dénem baglamgtir. Buna bagh olarak Tiirkiye Selguklu Sultanlari-
mn Haghlara bakis agsinda da bir takim farkhlagmalar kendisini goster-
mektedir.

Tiirkiye Selcuklular1 Anadolu cografyasimn mevcut sosyal ve ekono-
mik yipranmghi§im agabilmek gayesi ile baglangigtan itibaren Giineydogu
Anadolu bélgesi ve Musul yoniinde bir genisleme siyaseti takip etmigler-
dir. Bu da onlan siirekli olarak Suriye’ye hiakimiyet kurmug devletlerle
kars: kargiya getirmigtir. II. Kilig¢ Arslan dénemine gelindiginde Tiirkiye
Selguklular1 adi gegen bolgenin hakimiyeti igin Zengilerin yerini alan
Eyyubilerle rekabete girmis durumdaydi. Selahaddin Eyyubi’nin, Tirkiye
Selcuklulari aleyhine Bizans ile anlagma yapmasma kargihk II. Kilig
Arslan da Alman imparatoru Frederich Barbarossa ile yakinlagma igine
girmigti. {ligkiler ashnda 1171 yiinda Kudiis’ii ziyaret edip Anadolu iize-
rinden Almanya’ya dénen Saksonya Diikii Henri, Konya’da II. Kilig
Arslan tarafindan misafir edilmesi miinasebetiyle baglarmsti. Sultan’dan
iyi kabul géren ve hediyelerle ugurlanan Diikiin misafirligi dolaywsiyla
taraflar arasinda iyi iliskiler meydana gelmis ve kargilikh elciler gidip gel-
migti'6,

Selahaddin’in 1187 senesinde Kudiis’ii fethinin ardindan baglayan
II1. Hagh Seferi’nin kara ayagim Alman ordusu olusturuyordu. Frederich
Barborassa’nin emrindeki Alman kuvvetleri Bizans topraklarinda ilerler-
ken II. Kilig Arslan’in elgileri Imparatoru Edirne civarinda kargillamiglar-
dv. Iki taraf arasinda Alman ordusunun rahatsiz edilmeden Tiirkiye Sel-
cuklu topraklarindan gecmesi ve kendilerine ikmal ve iase yardim yapil-
mas! konusunda bir anlagma yapilmigt1'’. Ancak Alman ordusunun Ana-

18 Amnoldi’nin Choronica Slaverum adl eserinden naklen bkz. Turan, s. 221.
17 Niketas Khoniates, s. 223; Jtinerarium Peregrinorum et Gesta Regis Ricardi, ing. trc., Helen J.
Nicholson, Chronicle of the Third Crusade, Aldeshot 1997, 5.59. Ibn Seddad (el-Nevadir el-Sultaniyye
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dolu’ya gecisinden kisa bir siire sonra olaylar farkli geliymeye bagladi. O
sirada yaglanmis olan Sultan II. Kili¢ Arslan iilkeyi 11 oglu arasinda pay-
lagtirmigti. Bunlardan her biri kendi bélgesinde bagimsiz bir sekilde hii-
kiim siirmekteydi. Hach kuvvetleri ilk 6nce Tiirkmenler tarafindan tazyik
edilmeye baslandi. Daha giineye inildiginde Sel¢uklu sehzadelerinin yo-
nettigi kuvvetler de saldimya gegtiler. Kutbeddin Meliksah, Muhiddin
Mesud ve Giyaseddin Keyhiisrev’in komutasindaki Tiirk birlikleri Akse-
hir civarinda Hach kuvvetlerine saldirdilar. Fakat giiclii diisman kargisin-
da c¢ok fazla bir sey yapamadan c¢ekilmek zorunda kaldilar. Frederich
Barbarossa bu saldinlara karsihk olarak Sultan’m aradaki dostlugu boz-
dugunu ilan ederek Konya’y: kusatt. Alman ordusu zorlu bir miicadele-
nin ardindan sehre girdi ise de kisa siire sonra taraflar banstlar.
Frederich Barbarossa yamna verilen rehinelerle birlikte giineye dogru
yoluna devam etti!8,

II. Kih¢ Arslan’in babast ve dedesinden farkh olarak Haclilara kars:
takip ettigi siyaset ve gosterdigi yakinlik dénemin ve sartlarin bir gereklili-
g1 olarak diisiiniilebilir. G6z Oniinde bulundurulmasi gereken bir diger
o6nemli nokta ise Sultan’in ogullan arasinda paylagurdiga devletinin dag-
nik siyasi ve askeri ortaminda Haghlara kars: ¢ok fazla bir sey yapamaya-
cagl agikardir. Frederich Barbarossa ile mevcut dostluguna kargin s6z
konusu durumun Miisliimanlarin aleyhine bir gidisat arz ettigi diistiniil-
diigiinde Sultan’m bu dostluga fazla 6nem vermedigini de soylemek ge-
reklidir. Nitekim Alman ordularmin Konya’dan ayrihgindan sonra
Selahaddin Eyyubi’ye gonderdigi mektubunda Haghlan durduramamug
olmaktan 6tiirii duydugu tiziintiiyli bildirmistir.

Sonraki dénemlerde Selguklu sultanlarimin Haghlar ile ilgili diisiince-
lerinin baslangictakine nazaran ¢ok keskin degisimler gosterdigi goriil-
mektedir. Nitekim yeni dénemde Hachlarla siyasi ve ticari iligkiler kur-
maya baglamiglardir. Bunda yukanda bahsettigimiz iizere Anadolu cog-
rafyasinin imkansizliklar kadar kargilikh iliskilerin gelismesi de 6nemli rol
oynamigtir. Zira Haghlarin Ortadogu’ya yerlesmesinin ardindan taraflar

ve'l-mehasin el-Yusufiyve, thk. Cemalettin Seyyal, Kahire 1964, s.123) ise Sultan II. Kihg
Arslan’mn, Frederich Barbarossa’ya diigmanlik gésterdigini ama ashnda ikisi arasinda gizli bir
anlagmanin oldugunu bildirir. Bu durumu Sultan’in Frederich Barbasossa’ya rehineler verme-
siyle ve onun yanina kilavuzlar vermesiyle agiklar.

18 Niketas Khoniates, s. 223-226; Itinareraium, s. 59-64; Abu’l-Farac, II, 454. Krs,,
Runciman, IT1, 12-13; Turan, s. 222-224.
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arasinda savag ve miicadele eksik olmasa da sosyal ve siyasi iligkiler giin-
den giine olumlu bir gelisim seyri takip etmigtir. Bu siiregte bélgeye yer-
lesmis Haglilarla Avrupa’daki dindaslari arasinda farkhlagmalar olugmaya
baglarmstr. Aym cografyay: paylasan toplumlar olarak ortak siyasi, sosyal
degerler benimsendigi gibi ticaret konusunda da belli noktalar tizerinde
uzlagilmgti. Artik bolgede savas pek istenmeyen bir durum olup nadiren
yapilan miicadelelerin diginda siikiinet genelde Avrupa’dan yeni gelen
Haghlar sebebiyle bozuluyordu. Dogulu Haghlarin askeri zafiyetleri de
elbette bunda etkili idi.

Tiirkiye Selguklular hakim olduklan cografyanmin ekonomik imkénla-
rimi gelistirmenin tarimsal ekonomi ve ticaretin gelismesine bagh oldugu-
nu cok iyi bir sekilde idrak etmiglerdi. Dolaysiyla da degisen siyasi hava
ile birlikte Avrupa devletleri ve bolge Haglilanyla ticari anlagmalar yapti-
lar. I. Giyaseddin Keyhiisrev, I. Izzeddin Keykavus ve 1. Aldeddin
Keykubad bu amacla Venediklilerle ticari anlagmalar yaptilar. Aym sekil-
de I. Izzzeddin Keykavus, Kibns Kral I. Hugue ile bir ticaret anlagmas
yaprmugtir'9,

Ticaretin yam sira Tiirkiye Selguklu Ordusunda Frank parah askerle-
ri de yer almaya baglamustir. II. Giyaseddin Keyhiisrev zamaninda ¢ikan
Baba Ishak isyam kisa siire iginde tehlikeli bir hal almug ve asilere kargt
gonderilen kumandanlardan hicbiri baganilh olamarmgt. Baba Ishak
Amasya’da oldiiriilmesine kargin onun goge yiikseldigini savunan taraf-
tarlan miicadelelerine devam ediyorlardi. Yagma ve talan hirsi kadar bu
maneviyat ile dolu asilere karyi Selguklu ordusunu tam aksine manevi
yonden korku ve endise i¢inde kalmist. Konya’ya ilerleyen asilere kars:
Kirsehir'in Malya Ovasi’'nda mevzilenen Tirkiye Selguklu kuvvetlerin-
den higbiri asilere saldirmaya cesaret edemiyordu. Nihayetinde orduda
yer alan Frank askerleri 6ncii olarak diigman tizerine sirtildii. Bu askerler
bile manevi anlamda destek i¢in alinlarina hag ¢izmiglerdi. Nihayetinde

19 Anlagmalar ve muhteviyatlan ile ilgili bkz, Osman Turan, Tirkiye Selguklulan Hakknda
Resmi Vesikalar, metin, terciime ve araghrmalar, Ankara 1988, s. 109-146. Burada I. Izzeddin Key-
kavus ve 1. Aldeddin Keykubat devirlerinde Venediklilerle ve Kibns Krallig ile yapilan an-
lagmalann metinleri verilmektedir. Aynica Turan (s.111), I. Izzzeddin Keykavus’un, Kibns
Kralina yazdifn bir mektubunda aradaki dostluk ve iyi iliskilerin alt yil 6ncesine dayandigim
belirtmesinden hareketle Kibns Kralhg ile iligkilerin I. Giyaseddin Keyhiisrev zamamina
kadar indigini belirtmektedir. Aynica bkz., Tuncer Baykara, I. Gyaseddin Keyhiisrev (1164-1211),
Gazi-$ehit, Ankara 1997, s. 53; Selim Kaya, I. Giyaseddin Keyhiisrev ve II. Siileyman Dinemi Selguklu
Tarhi (1192-1211), Ankara 2006, s. 191.
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- Frank askerlerinin saldinsindan cesaret alan Selguklu ordusunun geri
kalanmin da hiicuma ge¢mesiyle asiler maglup edilebilmigti?0. 1243 sene-
sindeki Késedag Maglubiyeti'nin sonrasinda Mogollarin tahakkiimiine
giren Anadolu Selguklu Devleti sultanlarinin, Haghlarla direkt bir miina-
sebetine rastlanmaz.

Biiyiik Selguklu Sultanlar:

Tiirkiye Selguklu sultanlarinin Haghlarla olan yogun miinasebetinin
aksine Biiyitk Selguklu sultanlan Muhammed Tapar diginda Haghlara
karg ilgisiz kaldiklan goriilmektedir. Bu konuda ¢esitli nedenler ileri siirii-
lebilir. Ozellikle Sultan Meliksah’in 1092 senesinde zehirlenerek 6ldiiriil-
mesinin ardindan Biiyiik Selcuklu ailesi i¢inde baglayan taht miicadeleleri
onlarn biitiin enerji ve ilgisini almaktaydi. Hachlar bolgeye geldikleri
sirada Meliksah’in ogullarindan Berkyaruk amcast Tutug’u heniiz yeni
bertaraf etmis, kalan diger unsurlar tizerinde hiikiimdarhgm kabul ettir-
meye gayret ediyordu. Hachlarin hareketini haber aldiga zaman Musul
Emiri Kiirboga’yr onlarla miicadele etmekle gérevlendirdi?!. Ancak Sul-
tan’in, Haghlann niyet ve amaci hakkinda cok fazla bilgi sahibi oldugu
diigiiniilemez. Muhtemelen sadece hakimiyet sahasi icinde faaliyet goste-
ren miitecavizleri kovmak seklinde bir disiinceye sahipti. Hachlara kargi
gonderdigi Musul Emiri Kiirboga da, tizerine yiiridiigu rakipleri hakkin-
da fazla bir gey bilmedigi gibi onlan kii¢iimsemekteydi. Dolaywsiyla da
daha 6nce Tirkiye Selguklu Sultam I. Kili¢ Arslan’mn dustigii yamlgiya
diismiig oldu. Komuta ettigi Tiirk ordusu, Antakya onlerine Haghlar kar-
sisinda agir bir maglubiyete ugradi. Kiirboga’mn maglubiyeti, Miisliiman
emirlerin halen siirmekteki i¢ miicadeleleri Haghlarn isini kolaylagtirch.
Antakya’dan tekrar harekete gecen Hagh kuvvetleri Temmuz 1099’da
Kudus’ii ele gegirdiler?2. Kudiis’in Miisliimanlann elinden gikigmm takip
eden dénem Haghlann istiinliigii ile gegildi. Bu arada Sultan Berkyaruk

20 fbn Bibi, Selpukname = el-Evamir el-Alaiype fi'l-umur el-Alaiype, Ankara 1996, 5.52-53 ;
Abw’l-Farac, I1, 540, Kry., Turan, Selguklular Zamaminda Tiirkie, s. 422-424.

21 Willermus Tyrensis, I, 245.

22 Guibertus Novigent, s.126-133; Fulcherius Carnotensis, 5.119-122; Anna Komnena,
5.342-343; Gesta Francorum, 5.87-93; Robert Monachus, s. 196-202; Raimundus Aguilers, 5.116-
127; Petrus Tudebodus, s.112-120; Urfali Mateos, 5.199; Ibn Kalanisi, 5.222; Ibn el-Esir, X,
982-284; trk. trc., X, 235-236; Willermus Tyrensis, I, 348-378, Abu’l-Farac, II, 340-341. Kry.,
Runciman, I, 205-222; Oldenburg, 134-142; Asbridge, s. 298-319; Demirkent, “Hagllar”, s.
530; Usta, s. 65-67. '
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ise kardesi Muhammed Tapar ile siddetli bir taht miicadelesine girigmisti.
Oyle ki 1104 senesindeki dliimiine kadar bir daha Haghlarla ilgilenmek
firsatim1 bulamadh.

Berkyaruk’un ardindan devletin bagina gecen kardesi Muhammed
Tapar ise Biiyiik Selguklu sultanlan i¢cinde Haghlara kars: en fazla gayret
gosteren hiikiimdardir. Muhammed Tapar tahta ¢iktiginda taht kavgalan
son bulmugtu. Sultan, Selguklularin 6ncelikli gorevlerinden birini yani;
Islam Diinyasimin en biiyiik hiikiimdarn olarak Islam’in ve halifenin koru-
yucusu roliinii iistlenme imkdmni buldu. Sultan Muhammed Tapar’in
Hach tehdidini dikkate almak konusundaki hassasiyetiyle ilgili farkh ne-
denler de ileri siiriilebilir. Daha 6nce agabeyi Berkyaruk ile yaptig: payla-
sim sirasinda bati vilayetlerinin yénetimi kendisine verilmigti. Haghlarin
eline gecen topraklar da onun gehzadeliginden bu yana elinde hakimiye-
tinde bulundurdugu yerlerdi. Sultan isgale ugrayan topraklarin kurtanl-
masin bir sayginhk meselesi olarak da diigiinmiis olmahidir. Dolaysiyla
dindarhgim da yukanda saydiklarmmza déhil ederek onun Hag.hlarla mii-
cadeleye 6zel bir 6nem verdigini s6yleyebiliriz.

Muhammed Tapar bolgedeki emirlerin ve halkin yardim xste]denm
de goz oOniinde bulundurarak Haghlara kargi cihat ilan etmigti. Fakat
‘Hacllar tarafindan kugatilan Trablus sehrini kurtarmak iizere gorevlendi-
rilen Emir Mevdud’un Musul’u almak i¢in oyalanmas: Trablusun kaybi-
na neden olmustu. Boylece Sultan’in emriyle diizenlenen ilk harekat neti-
cesiz kaldi. . .

Bolge halkinin Bagdat’a kadar gelerek sikdyetlerini yiiksek sesle dile
getirmeleri de Sultamin hamiyet duygularim ve Haghlarla savagilmasinin
gerektigi diisiincelerini gliglendirmekteydi. Nitekim Haghlarin baskisin-
dan en ¢ok muzdarip olan gehirlerden biri de Haleb idi. Burammn halk
sikayetlerini dile getirmek iizere Bagdat’a gelmisti. Halebliler kendilerini
dinleyecek bir muhatap bulamaymca seslerini yiikselterek Sultan Camii
ve Halife Camii’nde namazlara engel olmuglard: (1111). Bunun tizerine
Abbasi Halifesi el-Miuztahzir billah, Sultan’a haber géndererek Hach
meselesiyle ilgilenmesini istemigti. Aym giinlerde Haghlara karg: ittifak
yapmak iizere Bizans Imparatoru Aleksios Komnenos’un elgilerinin Bag-
dat’a gelmesi de halkin Bizans imparatorunun bile Miisliimanlara kargt senden
daha gok hamiyetli davranmasimndan dolayr Allah’tan korkmuyor musun? O, sana
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" Haghlarla cihad igin elgiler gonderdi.” seklinde konusmasina sebep olmugtu?3.
Bu sozler Sultan’in Haghlarla miicadele hususunda gayretlerini arttirmig-
t. Ancak biitiin gayretlerine kargin Emir Mevdud’un, Aksungur el-
Porsuki’nin ve Emir Porsuk’un komutas: altinda birbiri ardina diizenle-
nen seferlerden gerekli neticeler elde edilemedi. Ustelik 1115°de Emir
Porsuk komutasindaki Selguklu ordusuna karsi Miisliiman emirlerin,
Haghlarla yaptiklarim birlesme ve akabinde Tell-Danis’de ahnan maglu-
biyet?¢ Sultan Muhammed Tapar’in da bu konudalg gayretlerini sonlan-
dirmasina sebebiyet verdi.

Muhammed Tapar’in 1118 yihnda vefatinin sonrasinda yerini ilk 6n-
ce kisa bir siire oglu Mahmud ardindan da kardesi Sencer aldi. Sultan
Sencer hayatimin biiyiik bir kismuni doguda gecirdigi icin batidaki mesele-
lere kargi gok fazla ilgi duymadi. 1118 yihinda yegeni Mahmud’tan Biiytik
Selguklu tahtim1 devraldiktan sonra yaptig boliimleme ile batiyr yegenine
birakan Sultan agirhkla dogu meseleleriyle ilgilendi. Batiya ilgisi daha ¢ok
yegenleri arasindaki taht miicadelelerine miidahale seklinde oldu. Bu
nedenle Sencer’in Haghlarla ilgili higbir tasarrufuna rastlanmaz. Ote
yandan onun tarafindan batinin idaresi ile gérevlendirilen Irak Selguklu-
lar1 da kendi iclerindeki iktidar gekigmeleri, halifelerle olan miicadeleler
dolayisiyla Haghlar ile yeterince ilgilenememislerdir. Irak Selguklu Sultam
Mahmud’un belki de bu husustaki en 6nemli tasarrufu Imadeddin
Zengi'yi Musul’a atabey tayin etmekti. Zengi kisa bir siire sonra Haghlar-
la miicadelenin en 6nemli sahsiyetlerinden biri olacakti. Biiytik Selguklu
ve Irak Selguklu Sultanlarimn ilgisizligine kargin Imadeddin Zengi ve
halefleri oglu Nureddin Mahmud ve Selahaddin Eyyubi, Miisliiman diin-
yasimuin Haghlara karg: tistiinliigii ele almasim saglayacaklardir,

Zengi'nin Suriye'nin siyaset arenasinda kendisini gostermesi Miislii-
man-Hach miicadelesinde ibrenin Miisliimanlar lehine déniisii igin bir
baglangic teskil edecekti. Nitekim Irak Selguklu Sultam Mesut, Bizans
Imparatoru foannes Komnenos'un 1138'deki Suriye Seferi sirasinda Bag-

23 {bn el-Esir, X, 482-483; trk. trc., X, 386-387.

24 Fulcherius Carnotensis, s. 213-214; Urfali Mateos, s. 257-258; Galterius Cancellarius,
De Bello Antiochena, ing. tre. ve agiklamalar, T.S. Asbridge-S.B. Edgington, Walter the Chancellor’s
the Antiochene Wars, Hampshire 1999, s. 89-108; Ibn el-Esir, X, 509-511; trk. trc., X, 405-407;
Willermus Tyrensis, I, 503-505; Stiryani Mikhael, s. 80-81; Abu’l-Farac, II, 354-355. Kry,,
Runciman, II, 108-110; Sevim-Mercil, s. 198-199; Abdiilkerim Ozaydin, Sultan Muhammed
Tapar Devri Selguklu Tarihi (498-511/1105-1118), Ankara 1990, 130-135; Usta, s. 106-108.
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dat'ta bulunuyordu. Suriye halkindan bazi kimselerin Bagdat'a gelerek
orada Miisliimanlarin gektiklerinden gikdyetlerini yiiksek sesle dile getir-
meleri tizerine Kadi Kemaleddin el-Sehrazuri'ye bir ordu hazirlanmasim
emretmisti. Ancak durumdan haberdar olan Zengi, Sultan'a haber gon-
dererek imparatorun geri dondiigiinii ve durumun kontrolii altinda oldu-
gunu s6yleyerek asker gonderilmemesini istemigti2>.

Zengi'nin bu tavii meveut durumu haber vermenin yaninda Sultani,
kendi hakimiyet sahasina miidahale ettirmemek diigiincesinden de kay-
naklanmaktaydi. Bu ise miicadelenin devam ettigi Suriye cografyasinda
Selguklu sultanlanmin yiiksek hakim pozisyonlarmin artik gok fazla bir
degerinin kalmadigimn gostergesidir. Dolayisiyla da Haghlarla miicade-
lenin biitiin yiikiinii Zengi, oglu Nureddin ve onun halefi Selahaddin
iistlenecekti.

Sonug olarak bakidiginda Hagh tehdidini ¢ok daha yakindan hisse-
den Tiirkiye Selguklu Sultanlarimn, onlarla miicadele hususunda Biiyiik
Selguklulara gore daha faal olduklan gérillmektedir.

Biiyiik Selguklularin bu konudaki hareketsizliginin en temel nedeni
ise Sultan Melikgah’in 1092’deki 6liimii sonrasi Biiyiik Selcuklufarin ha-
kim oldugu cografyada bag gosteren taht kavgalaridur.

Bu kavgalar Biiyiik Selguklu sultanlarimin biitiin mesaisini almasinin

da onlan tebalannin goziinde prestij yoniinden zayiflatmaktaydi.

Nitekim Sultan Muhammed Tapar, Hachlara kars: tertip ettigi bu sefer-

lerde en gok bu hususta problem yasamstr. Suriye’de Haghlara kargi

savagmakta olan yerel hakimlerin Sultanin emirlerini dinlemek hususun-

da cok fazla istek duymamalan Sultan’in buralara gerektigi gibi miidaha-
le etmesini ve seferlerin bagarih olmasini engellemistir.

Biiyiik Selcuklu baskentlerinin yer aldig Iran ve Horasan cografyasi-
mn miicadele sahasina uzakhg: da ilgisizligin sebeplerinden biri olarak
goriilebilir. Sultan Sencer bunun en canh 6rnegidir. Onun ilgisizligi ve
Irak Selguklu Sultanlarimin da dahili kavgalar dolayisiyla yetersiz kalmas
Hagllarla miicadele gérevinin bélgede kurulan Zengiler ve Eyyubiler gibi
hanedanlara ge¢mesi sonucunu dogurmustur.

% Ibn el-Esir, XI, 58-59; trk. trc., X1, 60-61.
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