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Ord. Prof. Dr. AYDIN SAYILI

Cumhurbagkanimiz ve Tiirk Tarih Kurumumuzun koruyucu bagkani
saym Orgeneral Kenan Evren Ibn Sind’ya yakin ilgi gostermektedirler.
Bityiik Atatiirk, 1937 yilinda, Ibn Sind’nin 6liimiiniin dokuzyiiziincii yil-
déniimiiniin Tbn Sin4 hakkinda dolgun bir bilimsel galismaya vesile olma-
sinda dnayak olmustu. Beyriini ve Farabi gibi biiyiik Tiirk diistinfirlerinin
yuvarlak say1 yildoniimleri de sayet Atatiirk’iin 6miir siiresi icine isabet
etmis olsaydi, Atatiirk’iin bunlarla da ayni suretle ilgilenmig olacagmnda
siiphe olmasa gerektir. Atatiirk’tin kendi eliyle kurdugu Tiirk Tarih Kurumu
Tiirk biiyitklerinin yild6niimleriyle aym suretle yakindan ilgilenmis, K4tib
Celebi, Farabi ve Beyrlni gibi diigiintirler i¢in de am ciltleri bazirlatmgtir.

_ Tiirk Tarih Kurumu, bu arada, Ibn Sind’min dogumunun bininci yih
anisina bir yayin hazirlanmas: icin beni gorevlendirmis bulunuyor. Ibn
Siné gerek bilim adamm, gerek felsefeci, ve gerekse tabip olarak ele alna-
bildiginden bu yaym planimn miimkiin oldugunca geni§ tutulmas: uygun
goriildii. Bu vesile ile, gerek Ibn Sind’nin serefine ve gerekse Tiirk Tarih
Kurumu’nun bilimsel itibarina 1ayik bir yaym hazirlanmasim saglamakta
yardimci olmay1 kabul buyurmus ve ¢ok emek sarf ederek katkilarmi hazir-
layip sunmus olan degerli arkadaglara gerek Tiirk Tarih Kurumu adma ve
gerekse kendi adima burada derin giikranlarim sunmak isterim. Baz1 arka-
daslarin yazilar: bu arada biraz fazla bekletildi. Elimde olmayan bu gecik-
melerden benim de iiziintii duymug oldugumu burada hemen ifade edeyim.
Fakat bu gecikmenin bu ani kitabmin daha muhtevali ve zengin halevg‘elme—
sini saglanis olmasmin da buyu.k bir kazang teskil ettii stiphesizdir. - °

Atatlirk™in diigtinimsel kiiltiirtinin fevkalidde zenginligi ve bilgiye,
genisligine ve derinligine, verdigi biiyiik degerin yam sira, bir yurt kurtari-
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cis1, bir devlet adami ve bir devrimei 6nder olarak gosterdigi essiz bagari ile
tarih ¢apinda bir dev insan oldugu giin gibi agiktir. Onun tarihin en kalbu-
riistii insanlariyla kolayca boy ol¢iisebilecegi soz gétlirmez. Burast bu konu
tizerinde durmanin da yeri degildir. Fakat yine de Atatiirk’le Ibn Sin4 ara-
sinda bazi bakimlardan bir kiyaslama yapmak ilginc goriintiyor. Clinkii Ata-
tiirk*{in Tbn Sina ile ilgilenmis olmas: sonucu olarak, yukarida isaret edil-
digi iizere, Ibn Sina’nin 8liimiiniin dokuzyiiziincti y1ldéniimii vesilesiyle Tbn
Sind hakkinda bircok bilim adamlarimizin igbirligi ile Ttirk Tarih Kurumu
tarafindan dolgun ve zengin muhteval: bir anma cildi yaymlanmigtir.

Atatiirk’le Tbn Sina arasinda bir ortak yon bu iki biiyiik insamn milli-

'yetidir. Nitekim, 1937 yilinda ¢ikan s6z konusu anma cildinde Semsettin

Giinaltay’m Ibn Sind’nm milliyeti hakkmda degerli bir yazis1 ¢ikmigtir!,
Semsettin Giinaltay bu yazida Ibn Sina’nimn Tiirk oldugu tezini ele alip igle-
mektedir. Gergekte, bu yeni bir tez ya da iddia degildi. Omegin ondoku—
zuncu yiizy1l baslarinda Ali Suavi de Tbn Sina iizerine kaleme aldlgl bir
yazida onun Tiirk oldugu goriigiinii benimsemis ve savunmugtu—..

Atatiirk, 1937 yilinda Ibn Sind’nm &liimiiniin dokuzyiiziincii yildonii-
miinii kutlatmakla 6nemli bir kadirbilirlik 6rnegi verilmesine 6nayak olmus-
tur. Atatiirk bu girisiminden bir y1l sonra bu hayata gozlerini yumdu. Tuhaf
bir rastlant: olarak Atatiirk’tin dogumu ile Ibn Sin4’nin dogumu arasinda da
901 yillik bir siire farki var. Bylece, Ibn Sind’nin dogumunun bininci yili
olan 1980 yilindan bir yil sonras: Atatiirk’iin dogumunun yliziincii yilina
rastliyor. Bir baska deyis ile, her ikisinin de yasamu elli yedi yil kadar siir-
miis. Boylelikle, aralarindaki bir baska ortak yén de bu goreli olarak kisa
Omiir siiresi icine muazzam bagarilar sigdirmis olmalaridir.

ibn Sina pek cok eser brrakmustir. Bunlar icinde hacim itibariyle kélbu—
riistii boyutlara ulasan hi¢ degilse Kitébiigsifa ile El-Kéanfin f1’t-T1b diinya
literatiiriiniin, diigtiniimsel ve bilimsel yazmmin, anitsal clanlari.arasinda

! Semsettin Giinaltay, “Ibni Sin4, Milliyeti, Hayat, Kiiltiiris”, Bityiik Tiirk Filozof ve Tib Ustad:
Tbni Sing, Tirk Tarih Kurumu yayini, Istanbul 1937, birinci yaz, s. 5-29. Yine bkz., Semsettin
Giinaltay, “Ibni Sind’nin Sahsiyeti ve Milliyeti Meselesi”, Belleten (Tiirk Tarih Kurumu), cilt 4,
1940, 5. 1-37; Aydin Sayih, “Was Ibni Sind an Iranian ar a Tirk™, Isis, cilt 31,1939, s. 8-24. Ibn
Sind’nin hayat1 i¢in, bkz., Nihat Keklik, “Tirk Filozofu Ibn Sina (980-1037), Hayatl ve Eserleri”,
Felsefe Arkivi, say1 22-23,1981, 5. 1-53.

2Bkz., A. Siiheyl Unver, “Ibn Sina (Ali Suavi® ye gore)”, Tirk Tib Tariki Arsivi, cilt 12, No 8,
1938, s. 17-18.
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yer alir. Fakat, elbette, bityiikliigiin tek dlgtisii hacim degildir. Ibn Sina’nin
daha kiiclik monograflari icinde de seckin olmayani, listiin degerde olma-
yani yok gibidir.

Ibn Sind’nin yeteneklerini ana cizgileriyle su sekilde 6zetlemek mitim-
kiindiir: Sekiz yaginda hafiz olusu, onalti yasinda bir tabip olarak iistiin
basari kazanip kendisinden ¢ok daha tecriibeli meslektaglar arasinda belir-
gin bicimde temAayiiz edebilmesi, daha bu yasinda matematik, astronomi,
fizik, kimya, miizik, ve edebiyat gibi pek cok ve cesitli konularin hepsi iize-
. rinde bilyiik hkimiyet kurabilmis olmasi, diigtincesinin aciklik, derinlik ve
giicliiligiiniin hayret verici boyutlara erigmis bulunmasi, biitiin bu miitefer-
rik alanlarda biiyiik 6zgiinliik gosterebilmesi onun istisnai kisiligine tanik-
lik etmektedir. Farabi’ye ¢ok sey bor¢lu olmakla onun manevi anlamda bir
6grencisi olusu ve Farabi gibi o da Tiirk olan Beyriini’nin cagdasi olmus
olmasi da Ibn Sind’nin ¢agim 1siklandiran, serefine seref katan 6nemli ve
ilging hususlardur,

Hemen hemen her biiyiik insan, her dahi, bazen daha yasam siiresi
icinde, ve genellikle Gliimiinden sonra, birtakim olumsuz ve haksiz elegtiri-
lere hedef olmustur. Hatta Ingilizcede, daha dogrusu, Amerikan argosunda,
bu davranis icin, fakat haksiz kazanilmig s6hretleri teshir anlaminda olmak
fizere, “debunk” biciminde bir sézciik de olusturulmustur. Tbn Sing, hayatta
~ iken, dinsizlikle itham edilmis ve, sGylendigine gore, bunu yaygmncana
bilinen Farsga bir dortliikle yanitlayip reddetmistir’. Bu beytin ve temelin-
deki hikdyenin uydurma olmasi miimkiindiir. Fakat kendisine bu mahiyette
bazi elestirilerin daha sonralari yoneltilmis oldugu kesinlikle bilinmekte ve
ayrintilariyle saptanabilmektedir. '

Buna karsilik, Ibn Sina -igin, agikkalplilikle ve iyi niyetli diisiincelerle
temellenen fakat kismen zamanin yaygin ama aslinda tamamen temelsiz ve
hatal1 degerlendirmelerine dayanan cémert Gvgiiler de, daha ciddi ve bilim-
selleri yaninda, bol - miktarda mevcuttur. Bu 6ns6zde bunlar iizerinde kisaca
durulduktan sonra 6zellikle onikinci yiizy1l Iran edebiyatinin-Gazne’li sairi
Send’T’nin yazdif1 bir manzumeye isaret etmek istiyorum. Ciinkii, bildi-

3 Bkz., 6rmegin, Ismail Hakk: fzmirli, “Ibni Sina Felsefesi”, Biiyiik Tiirk Filozof ve Tib Ustad:
Ibni Sind, Tiirk Tarih Kurumu yaym, Istanbul 1937, iigtincii yazi. 5.42; Serefeddin Yaltkaya, “Ibni
Sinf'min Basilmamis Siirleri”, aym cilt, 36’mc1 yazi, 5.47. Ibn Sina igin bir baska kisa manzum
yergi de ayn1 yazida s.50”de goriilmektedir. ’
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gime gore, Send’1’nin Ibn Sina icin yaptig1 bu kisa fakat ¢ok icten ve canli
ovgiisii, .daha dogrusu ona yaptig: bu 6vgiisel atif, simdiye dek Ibn Sina
miinasebetiyle s6z konusu edilmis degildir. Bundan sonra da, burada, bir
yandan Ibn Sind’min gerek Islam Diinyasmnda ve gerekse Bati Aleminde
kazandig: itibar ve saygmnhiga, 6te yandan da evrensel uygarlik gelisimine
ve insanoglunun tarihsel kaderine bir diisiiniir ve bir bilim adami sifatiyle
yaptig1 etki ve katkiya en genis cizgileriyle deginilecektir.

Tiirk halk hikdyelerinde Ibn Sin, akli ile en yiiksek hakikat ve mutlu-
luga erismek isteyen bir insandir ve biitiin insanlarin mukadderatinin timsa-

 lidir, bu konuda bir ibret dersi verecek durum ve degerdedir. Ahmet Ateg’e

gore bu halk hikiyelerinde, Ibn Sind’nin en basit vasfi, iyiligin ve giizelli-
gin meftunu, kotilitgiin, haksizhifm, zuliim ve hasisligin diismani olmasi-
dir. Ibn Sin4 toplum iginde yéneten ve y&netilenler arasinda asilmaz bir fark
gozetilmesine kargidir. Bu hikdyeyi yaratmig olan Anadolu insaninin haya-
linde, Tbn Sina, bilimin kendisine kazandmms oldugu giicten kendiné\glkar
saglamak acismdan yararlanmak istemez. Tersine kendisinin bu yetisinden
etrafindakileri istifade ettirme yoluna gider. Gergek mutlulugé insanlara
faydali olmakla ulagilacagna inanir ve bunun akil yoluyla elde edilebile-
cek kapsamli bir bilgi ile kazanilabilecegi kanismi tagir. Fakat sonunda, Ibn
Sin4, bunun miimkiin olmadig kararina varir. Ancak bir seyhe, bir miirside,
intisap yoluyla gercege ve asil mutluluga erisilebilecegini goriir, idrak eder.

Béylece, bu halk hikdyesine gére akilci Ibn Sin4, sonunda, mistisizme
bel baglamus, onda karar kilmis goriiniiyor. Gergekten Ibn Sind’nm bir mis-
tisizm cephesi de mevcuttur. Ne var ki, Ibn Sina’da, Farabi’den alinan etki
ile, mistisizm ile akilcilik arasinda, Akl-i Fa’al aracilig: ile, Akl-i Fa'dl’den
pay alma kavrami veya anlayis1 yoluyla, bir kdprii kurma, bir uzlastirma
saglama durumunun sézkonusu oldugu séylenebilir.

Halk arasinda yaygimlasan Ibn Sini hikayesi anlasildigina gore, Ziya-
eddin Yahya adl: bir kisi tarafindan tesbit edilmistir. Béylece, onun kale-
miyle, bu halk hikayesinde Ibn Siné mukadderat ve agk gibi biiyiik beseri
meseleler karsisinda duyulan endiselere cevap veren bir kahraman haline
gelmistir. Ahmet Ates, bu bakimdan Ibn Siné’y1 ortagagin doktor Faust’ina
benzetmektedir. Ne var ki Goethe’nin onu temsil edig tarziyle Faust Réne-
sans insanmin mukadderatinm timsaline déniismiistiir. Ibn Sina ise, halk
rivayetlerinde ve Ziyaeddin Yahya’nin kaleminde ortagag zihniyetine ¢ok
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baglh ve sadik bir sahsiyettir. Ancak, Ibn Sind’nin hayati, bu sekliyle bile,
insan mukedderatinin mithim meselelerini icermektedir. Boylece, Ibn Sini,
Tiirkler arasmda, belki 6zellikle onaltinc asirdan itibaren, birtakim i¢timai
ve beseri dertlere ¢are arayan bir kahraman kisvesine biiriinmiis olarak kar-
simiza ¢ikmaktadir®.

Bu hikéyelerde Ibn Sina’nin basit bir y6nii onun insaniistii basarilaridir.
Halkin goziinde Ibn Sina bircok kerametlere sahip, mucizeler yaratmaya
muktedir olaganiistii bir yaratikti. Ibn Sind bu Anadolu hikdyesine gore,
¢ok macerali bir hayat yasamus, sihir yardimiyle kendisini bir¢ok tehlikeli
durumlardan kurtarabilmigtir. Kerametlerinden biri onun riizgér estirme
giiciine sahip olusudur. Anadolu insaminm hayal giicii, ayn1 zamanda, Ibn
Sind’nmn kisiligini Kur’an’da sozi gegen Lokman Hekim ile klasik ¢agin
Eskiilap’1 ile birlestirmigtir®,

ibn Sind’ya Es-Seyhurreis, yani bagkan seyh, yahut da bastnder, yani
“Saygin ve itibarl kisiler icinde en basta geleni” lakabi verilmistir. Feridun
Nafiz Uzluk bu lakabin Mevldna lakabinin yaklasik olarak anlamdas: oldu-
guna dikkati cekiyor®.

Gergekten, bu lakaplarin her ikisi de, asagi yukari, “en biiyiik ve say-
gm kisi” anlamin vermektedirler. Oysa “Mevlan4” yani “bizim mevldmz”
.denince, Tiirk-Islam Diinyasinda derhal Mesnevi adli yapitin yazari Mev-
1an4 Celaleddin-i Rimi akla geliyor. (Iranlilar arasinda Mevlana “Mevlevi”
lakabu ile amilir). Aym suretle, Esseyhurreis denince de Islam Diinyasinda,
hig bir tereddiide yer birakmayacak bigimde, Ibn Sind’dan s6z edildigi anla-
stimaktadir. Oysa, gerek Esseyhurreis lakabi ve gerekse Mevlane lakabi
veya hitap sekli baskalarina da uygulanmistir. Fakat bu lakaplar sadece Ibn
Sin4 icin ve Celaleddin-i Riiinf icin ebedilesebilmistir. Ustelik, “Mesnevi”
de bir tiir nazim icin genel bir ad olmasina ragmen, Mesnevi denince ilk

* A.Ates, “Tirk Halk Hikdyelerinde ibn Sind”, Tiirkiyat Mecmuasi, cilt 11,1954, s. 33-40, cilt
12, 1955,5.265-275; Cahit Oztelli, “Halk Hikdyelerinde Ibni Sina”, Tiirk Dil Aragtirmalar: Yillig,
(Belleten, Tirk Dil Kurumu), 1968, 5.213-219. ‘

5 Carra de Vaux, Avicenne, Paris 1900,s.143-144; A Siiheyl fjnver, “Sark Folklorunda Ibni Sind
Hakkinda Yasayan ve Kaybolan Efsaneler”,’ Biiyiik Tiirk Filozof ve Tib Ustadi [bni Sind, Istan-
bul 1937, 26’mc1 yaz, 8 sayfa; M. Serefeddin Yaltkaya, “Iran Folklorunda Ibn Sina”, aym yayimn,
27%inci yaz, 4 sayfa.

¢ Feridun Nafiz Uzluk, “Tbni Sina, Esseyhurreis”, Bityiik Tiirk Filozof ve Ttb Ustad: Ibni Sind,
18’inci yaz, sl
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agizda Mevlanad’nin Mesnevi adli anitsal yapiti ¢agrigimu yapilu. “Kéndn”
denince de, ayn: suretle, bu genel sézciik, bir kitap ad1 olarak, ilk kosunda
Ibn Sin4’nin El-Kaniin fi’t-Tib adli biiyiik eserini akla getirir.

Feridun Nafiz Uzluk, bu miinasebetle, Anadolu Selguklularinda saglik
bakani: memuriyetine denk bir gérevde bulunan Ekmeliiddin adli {inlii bir
doktorun "Diiniin ve bugiintin tabipleri Hazret-i Mustafa’dan (Tanr: rahmeti
onun Uzerine olsun) sonra bir yalva¢ gelseydi ve béyle bir sey miimkiin
olsaydi, bu peygamberin Ibn Sina olmus olacag diisiincesinde birlesmis-
lerdir.” seklindeki bir s6ziine dikkati cekmektedir. Eflaki’nin Mendkibu’l-

~ “Arifin’inde verilen bu bilgi, aslinda, Mevlan4’nmn biiyiikliigiinii ve hari-
kuladeligini vurgulamak maksadryla séz konusu edilmektedir. Ancak, Ibn
Sind hakkinda da, bdylece, dolayli yoldan da olsa ¢ok ilging bir olaganiistii
ovgti misali ile karsilagsmis oluyoruz. Fakat, ashnda, burada Ibn Sina’mn
bu sekilde yiiceltilmesine itiraz edilmekte, boyle bir 6vgiiye ancak Mev-
1an&’nm layik olabilecegi vurgulanmaktadir. Béylece de Ibn Sind ile Mev-
14n4 arasinda bir rekabet durumu da yaratilmug olmaktadir’.

Bu rekabet durumu bir bakuma aralarindaki paralelligi, kosutlugu, bir
karsithga doniistiirmektedir. Ciinkii Tbn Sin4 ussallig, aklin salt ve kesin
iistiinliigii ilkesini benimsemekte, Mevlan ise tasavvufu ve mistisizmi, akil
gliciiniin belli bir sinirdan Steye gegemedigi tezini temsil etmekte ve savun-
maktaydi. Mamafih, aradaki bu kargitlik yine de bir paralelligi temellendi-
rebilmekte, bir paralellik seklinde tecelli etmekteydi. »

Aradaki bu paralelligi bir adim daha ileri gotiirmek i¢in Molla Cami’ye
atfen s6ylenen meghur s6zii burada hatirlatmak yerinde olur. Mevlana Tiir-
besindeki bir levhada son beyti ile karsilagilan bu dortlii, Ankara’nin tinlii
valisi Abidin Pasa’ya gore ve serbest bir ¢eviri ile goyledir :

AAA

Man4 aleminin o Feridun’unun (o seckin dnderinin)

Yiiksek kisiligi icin Mesnevi yeter kanittir.

O Yiice insanin tavsifi yolunda bilmiyorum ki ne séyleyeyim;
O bir peygamber degil ama, kitabi oldugu da bir vkiadi®.

7 Feridun Nafiz Uzluk, aym yazi, s.1; Efiaki, Mandlab al Arifin, Tahsin Yazici bakisiyla Tiirk
Tarih Kurumu yaymi, Ankara 1976, cilt 1,s. 500.

¥ Mevlana Mesnevisi, Abidin Paga geviri ve gerhi, 6 cilt, figiincii ve dérdiincii baskilan, Istanbul
1305-1306 ve 1324 H. Ciltlerin kapak sayfalarina bakilsin.
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Cami boylece Mevlana’nin Mesnevi’sini Kur’an’a benzetmis, onun
seviyesine ¢tkarmis oluyor.

Iy

Bu giris yazimiza Ibn Sind’nin yaptig: etkilerin ve bilgiye getirdigi kat-
kilarin gerektirdigi 6vgileri sigdomak miimkiin degildir. Bu gibi etki ve
katkilar ancak ayn ayn monograflanimizla yer yer ve ister istemez kismi
olarak dile getirilmis olacaklardir. Bu kisa giris boliimiinde ancak bu deger-
lendirme ve 6vgil vecibesini cok genel bir anlamda yerine getirmek s6z-
konusu olabilir. Ulusumuz hemen her zaman kadirbilir. olmustur. Biiyiik
.insanlara saygi duymus, onlara elinden geldigince ve dilinin déndiigii kadar
baghlik ve yakinlik gostermekte kusur etmeme gayreti icinde bulunmug-
tur. Anitlarimiz, yatirlarimiz, tiirbelerimiz buna taniklik etmektedir. Burada
bizim de ilk agamada yapmay: amacladigimiz sey boyle bir sinirhi gérevin
iistesinden gelmek, cildimizi boyle bir davrans icinde baglatmig olmaktir.

Onikinei yiizyilin ilk yarisinda yasamig olan Gazne’li {inlii gair Send’i
asag1daki manzumesinde Ibn Sin4’y1 ne kadar giizel bir sekilde &viiyor:
@gpﬁqs\,_s;ﬁcw)-!(._zgwd.\g
(B RAREISERTRCSS I | r.ab.:-u)
Ao g3 ax M o ar el > ) @;@A .
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9 Send’1, Divdn, Radavi yaym, Tahran 1341 Hg. (1962), 5.57. Buraya alman manzume daha
uzun bir kasidenin bir pargasidir. Kasidenin tiimii bunun birkag kati uzunlugundadir,
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Tiirkce ¢evrisi:

" Nebu diinyada ve ne de ahrette gercek nimeti hic bir seyle degis-
tirmek istemem.

Gerek islerim yolundayken ve gerekse giicliikler icinde kivranir-
ken, durmadan, Tanridan su dilekte bulunurum:

"Ey Tanrnim, Send'lye sen dyle yiiksek bir bilgelik ver ki
Bundan, Eb{i ‘All Stn'nin ruhu telaga diisiip saskina donstin,

Asiri hirstan ve akilsizliktan beni bu diinyada agiklarin diigiin-
cesi gibi

Istikrarsiz ve gonliinii kaptumislarin ruhu gibi sagkin duruma
diigtirme.

Bana merhamet ve sefkat g6ster; masum kisilerin temiz yasam-
larinda oldugu gibi

Beni de ecelimin gelmesinden 6nce bedence zahmet g¢ekmek
mesakkatinden koru.

Akildan nasibi az olanlarin dilinin serrinden beni bu diinyada
barindir ki '

Onlar beni kendileri gibi haris, miifsit ve kibirli olarak tavsif
etmesinler.

Omrtimii giiliin 6mriine dondiirme ki daha cocukingumda haya-
tim son bulmasin.

Hursimu da sarabinkine benzetme ki yashiligimda genclik duru-
munda bulunmayaymm.

Eger, elimde olmayarak, icmemem gereken bir gerbetten ictimse,
bunu bana cok gdrme.

Ciinkii ¢6ldeydim, mevsim yazdi-ve de ok susamigtim.

Sen&’i Iran edebiyatimn ii¢ biiyilkk mutasavvifi arasinda bulunuyor.
Bunlar, tarih sirasiyla, Send’i, ‘Attdr ve Mevland’dir. Mevlana bir vesile
ile “Attar bizim ruhumuzdur ve Send’i onun iki gozii mesabesindedir.”

8 | Aydn Sayih



demekte, boylece onlardan aldigr ilhami ve etkiyi dile getirmektedir'®
Fakat bir mutasavvif olmakla ya da mutasavviflik yoluna girmek ve onda
karar kilmis olmakla beraber, Send’1 akla deger veren bir sairdi. Nitekim,
Send’i bir kitabinda aklin degeri iizerinde 6zellikle durmakta, bu konuda
dzel bir manzume de sunmaktadir. Bu manzumedeki bir beyitte Sené’1 yine
Tbn Sind’ya bir atif yapmakta, ask konusunda aklin kér oldugunu, basiret

goziiniin baglandigini, akilli davramsm hakkini ancak Ibn Sina’nin verebi-
lecegi bir is oldugunu séylemektedir'!.

Ortagag Islam tarihinin cihan tarihi iginde seckin bir yere sahip olusu,
“onun diinya tefekkiir tarihinde bir déniim noktas isgal etmesine, 6nemli bir
asamayi olusturmasma dayanmaktadir. Béylece Isldm Diinyasinin evrensel
tarih i¢indeki 6nemi, yiizyillar boyunca insan aklinin ve zihinsel ¢abasinin
olumlu iiriinlerinin birikip siiziilerek insanoglunun kaderini cizip belirle-
mesine bu toplumun olumlu emek ve hizmetinin boyutu ve etkinligi ile,
bilim ile disiintim ve teknolojinin giderek insan giiciine kattig1 basar kabi-
liyeti ve verimliligin gdsterdigi gelisimin 6zellikle ortacaga diigen payina
Islém Diinyasinin katkismnin biiyiikliigii ve zorunlulugu ile, deger ve mana
kazanmaktadir. Tbn Sind da Isldm Diinyasmin Bat1 Avrupa geg-ortacagina
en biiytik ¢apta etki yaprmus bilim adamu ve diisiiniirlerinin en &n safinda yer
almakta,bunlarin hemen en basta gelenleri arasmda bulunmaktadir.

Ibn Sind’nmn Bati Alemindeki {iniinii Dante Alghieri’nin La Divina
Comedia adl1 eserinin simgelestirdigi sdylenebilir. Dante’ye gore, Hiristi-
yan olmayan kisilerin cennete girmesi miimkiin degildi. Bunlar arasinda

da Hiristiyanhi§in zuhurundan 6nce yasamis olanlarla daha sonraki gaglar

insanlart hig siiphe yok ki aym durumda kabul edilemezlerdi.

I1ahi Komedi adim verdigi bu tinlii yapitinda Dante’nin Isldm Diinya-
sindan zikrettigi az sayida kisiden biri Ibn Sina’dir. Ibn Sin4 burada Cehen-
nem ydresinin veya civarinin seckin bir kismina, Cemenzér ya da Cayir
diye adlandinlabilecek agiklik, ferah, yiiksek ve aydinlik bir yere, yerles-
tirilmis. Islam Diinyas: iinliilerinden fbn Riigd ile Selahaddin-i Eyytbi de
burada bulunuyorlar. Eserinin Cehennem boliimiiniin dérdiincii manzume-

¥ Hiiseyn Danis, Ta lim-i Lisdn-i Farsf, Dordiincit Kisim, Istanbul 1332 H., 5.53.
Y Send’i, Hadikatu I-Hakika ve Seri’atu,t-Tarika, Radavi yaywu, Tahran (tarih?), ciltl, s.297-
306,300. :
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sinde Dante’nin s6ziinii ettigi Cemenzar’da Thales, Sokrates, Hipokrates,
Platon, Aristo, Oklid, ve Batlamyos gibi seckin diisiiniir ve bilgin kisilerin,
yani ruhlarm bulundugu goriilityor.

Dante burasini, aslinda, serefli ve meziyet sahibi olup giinah da isleme-
mis olan fakat vaftiz isleminden gecmemis olduklari i¢in cennete alinma-
yan ruhlara tahsis ediyor. Béylece, kendisinin Abdiilhak Hamid den sert bir
reddiyeyi'? hak edecek bi¢gimde Peygamber Muhammed’e ve damadi Ali’ye
ayn1 béliimiin yirmisekizinci manzumesinde siddetli cehennem azaplar
cektirme bagnazligmi gostermis olmasmna ragmen, yine de, Ibn Sina gibi
bazi linlii miisliiman biiyiiklerini kesinlikle sinirli bir istisnaya tabi tutmus

“olmas: ilgi ¢ekicidir.

Gercekten, 6zellikle Ibn Sind ve Ibn Riisd gibi kimseler i¢in bunu yadir-
gamamak kolayca miimkiindiir. Bilim ve onun kadar olmasa bile, ona az
cok yakin 6lciide olmak iizere, bilime dayanan, yani bilimle temellenen,
tefekkiir ve entellektiiel kiiltiir, biitlin insanlar icin ortaktir, birdir; din ile dil
ve milliyet sinirlarimi agar, boyle engeller, manialar tanimaz ve bu sebeple
de, biiyiik dlgiide, insanlarin ortak malidir. Her millet veya toplﬁluk, caba-
sinin veya gayretinin bityiikliigli oraninda uluslararas: yiiksek uygarliktan
pay alma durumunda bulunur ve daha da énemlisi, onun yaratilip olustu-
rulmasma katkida bulunur. Iste, Ibn Sina, ortacag Isl4m Diinyasmin bayle
bir role sahip olmasinda énemli katkisi olan bir kisiydi, yani {istiin katki-
lar1 olan ortacag Isldm diinyas: diistiniirleri arasinda seckin bir yere sahipti.
Dante zamanina rastlayan Avrupa gec-ortagag bilim adamlari ve miitefek-
kirleri ise Islam Diinyas: diisiintirlerine ¢ok sey borglu olduklarinim bilinci
icindeydiler ve Ibn Sin4 da bunlarin 6n safinda yer almaktayd.

Ilginctir ki Islim Diinyasimn bu yiiksek uygarhgimin yaratilmasinda
Tiirklerin biiyiik rolii olmus, biiyiik gayreti gegmistir. Fakat Islam Diinyasi
o zamanin diinya uygarhigmdaki bu seckinlifini bilimde ve diistinimdeki
{istiinliigiine bor¢lu oldugunu yeterince kavrayamad, takdir edemedi. Onun
icin, Farabi’lerle Beyriini’ler ve Ibn Sin4’lar capindaki kimseleri yiizyillarin
akigi icinde yeterince yetistirmekte devam edemedi. Bu yiizden de gittikce
ileri giden Bat1 Avrupa’ya bilim ' mesalesinin tagiyiciligi roltinii kaptird ve
bu hatali kiiltiir politikas: yiiziinden, kiiltiirel Gistiinliiglinii, uygarlik yara-

2 Dante Alghieri, [lGhi Komedi, Hamdi Varogtu gevirisi, Istanbul 1945, 5. 376-379.
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ticthgimdaki etkililigini, hi¢c degilse Avrupaya kiyasla goreli olarak fakat
gayet sarih bicimde ve kesinlikle, kaybetmekten kendini biitlin iyi niyetle-
rine ve gayretlerine ragmen bir tiirlii kurtaramadi.

Dinsel diinya goriisli ile bilimsel diinya goriisiinii ortacag &lciileriyle
uzlagtirmaya, dinsel diinya gorisii ile Aristo’yu, bilimlerin hemen hemen
biitlin ¢egitlerini pesi sira getiren Aristo felsefesini, bagdastirmaya caligan
kalburiistii diistiniirler arasinda Ibn Sin&’nin segkin bir yere sahip oldugu
gorillmektedir. Bu bakimdan, o, dzellikle biiyitk Tiirk bilgin ve diigliniri
Farabi’nin etkisi altinda kalmis ve, onun gibi, Bati Avrupa’nin onii¢iincii
yiizy1l miitefekkiri Aquino’lu Thomas’1 etkilemistir. Daha dogrusu, onu bu
yonde etkileyenler arasinda Ibn Sin da bulunmaktadur.

Ibn Sina ile Aquino’lu Thomas arasinda bu bakimdan, yani bilimin
Onemi ve din karsisinda bilime taninmas: gerekli hayat hakkinin ve serefli
yerin ehemmiyeti acisindan, fbn Sini ile Aquino’lu Thomas arasinda bir
benzerlik, bir paralellik vardir. Ancak, béyle bir kiyaslama aradaki biiyiik
bir farki vurgulamak geregini de hemen akla getiriyor. Aquino’lu Thomas
Bati’da Katolik Kilisesi tarafindan resmen bir aziz, evliyalik mertebesine
erismis bir kisi, olarak ilan edilmis, kutsallik halesiyle taclandirilmigtir.
Oysa, Ibr_l Sina’nm felsefe yonii Isldm Diinyasinda baz siddetli elestirilere
hedef olmustur. Eger ibn Siné sadece felsefi diisiiniim ve ¢alisma smirlan

- icinde kalsaydi, Islam Diinyasinda, belki, kazandig: biiyiik iinii ve itibari
pek kazanamayacakti. Ancak, onun bilim ve 6zellikle tib ydnii ve ayrica
belki de, bir dereceye kadar, kigiliginin istisnal renkliligi, yasamindaki
canlilik ve hareketlilik, onu sohret ve itibarin doruguna ¢ikarmakta etkili
olmustur.

Bilimsel ve dinsel diinya ve evren goriislerini fbn Sind’nin uzlastirma
ve bagdastirma tesebbiisti dinin nassini, dogmasmi, Aristo felsefesi yolu
ve aracilif ile, sirf akilla temellenen diisiince ile yanyana yasatma giri-
simi demekti. Burada Aristo felsefesi yaninda 6zellikle yeni Platonculuk da
yer almaktaydi. Bu yoldaki cabasi Aquino’lu Thomas’a Bati’da bityitk onur
getirdi. Ibn Sin&’nin bu dogrultudaki gayretleri ise, manevi iistad: ve dinsel
kilavuzu Farabi ile birlikte, Gazzali gibi buyiik bir diisiiniirde belki en sarih
ifadesini bulan siiphe ve tereddiitlere yol act.
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Elestiri, aslinda, bilimin ve tefekkiirlin hayat kaynagidir, bilgi iireti-
minde ve diisliniimiin gelisip gévermesinde katalizor vazifesini goriir. Fakat
bu elestiri, 6zelestiri de dahil olmak {izere, akil temeli lizerine oturtulmak
sartryla. Bir de Isldm Diinyasi ile Bati arasinda su fark vardi ki, Isldm diin-
yast bu gibi kinama ya da &vgiileri resmilestirecek bir dinsel drgiit veya
teskilata, islem tarz1 veya yontem gelenegine, sahip degildi. Isldm Diinyasi-
nin boylece bir kararsizlik icinde kaldig1 ve gelisim yeteneginin bu yiizden
giiciinden kaybettigi diigiiniilebilirse de, daha sonraki yiizyillarm bu bakim-
dan durumu incelenince, Isldm Diinyasinda felsefi tefekkiiriin, yani 6zgiir
diisiince temeli tizerine oturan akilei zihniyetin gitgide zayiflayip yozlastig

ve bilimsel ¢alisma temposunun da, bununla paralel olarak ve Bati Avru-

pa’ya kiyasla, Isldm Diinyasinda giderek agirlastigi, canliigindan kaybet-
tigi goriiliir. Buna kargilik, Bati Avrupa’da, bunun tam ziddina, diigiiniim
atmosferinin giin gegtikce yogunluk kazanip verimlilesmis ve Bati uygar-
ligmin dev adimlariyla ilerlemis olmasmin nedenini, esas itibariyle, ara-
daki bu farkta, bu karsitlikta gérmek, tiim meselenin can alici noktasimin
buraya baglanip diigiimlenmesi gerektigini diigtinmek dogru ve isabetli olsa
gerekir.

Din-Felsefe biresim ve bagdasimi Aquino’lu Thomas’m 6zel goriisle-
rine, ana ¢izgileriyle ya da 6zel ayrintilariyla, bagh kalmak zorunda degildi

‘siiphesiz. Nitekim, ona bagh kalinmadi ve bu agama geridé brrakildigr igin

ister istemez ona bagh kalinamadi. Gergekten, bu felsefe-din biresimi veya
uzlagtirilmasi ancak miitevazi bir baglangict:. Fakat boyle bir g:ézﬁme daha
onii¢iincii yiizyilda resmen gecerlik taninmig olmasi, béyle bir diisiince dog-
rultusunun biiyiik tinsel yetkiye sahip makamlar katinda sayginlik kazan-
masl, bilime o cag 6l¢iistinde genis caplt bir yasam hakki ve itibar sagladig:
gibi, nesnel ve akilci elestiri zihniyetine ve diisiincenin siipheli noktalardan
ve hatadan‘ay1kla1i1p kurtarilmasi giivence altina alma ¢abasi anlaminda
6zgiir diigiinceye de giderek daha kararli ve daha emin bir stati, bir mevki
veya paye, kazanma yollarin1 agmis oldu. h

Avrupa bu dnemli diigiince akimi dogrultusuna girme babmda Farabi
gibi, Ibn Sin4 gibi, Gazzali gibi Miisliiman dﬁgﬁnﬁﬂerden, felsefecilerden,
bityiik 6lciide yararlandi. Fakat neticede Islami erken-ortacaglarm ve onu
takip eden asirlarda Islam Diinyasinin yapamadigini, ona dayanarak da
olsa, Bati Avrupa basardi ve bu sayede modern bilimin onyedinci yiizyil-
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daki bityitkk hamlesini ve dev boyutlu 6zgiir diisiince atilimini Batt Avrupa
Hiristiyan Diinyas1 gerceklestirebildi. Eger Isldm Diinyas: Farabi’lerin,
Beyriini’lerin ve Ibn Sind’larin yolunda yiiriimiis olsaydi, Tiirkliige oldugu
kadar diinya tarihine ve insanligin timiine seref getiren bu biiyiik diistiniir-
lere daha yakindan bagli kalabilseydi, bu basari ¢ok daha biiyiik 6lctide
Isldm Diinyasinin olacakti, olabilecekti.

Ibn Sini insan diisiince ufkunu enginlestirmis, ele alip isledigi her
konuya kendi ¢aginin olanaklan ¢ercevesi iginde hissedilir 6lgiide aciklik
getirebilmig, yasamini insanlik ugrunda, insanin duyus ve kavrayis kabili-
- yetine katkilar yolunda harcamistir. Isldm Diinyasi, ve Isldm Diinyasindan
daha da fazla Bati Avrupa gec-ortagaglari, Ibn Sina’dan yararlanmis, esin-
lenmis, onun olusturdugu feyizli kaynaktan kana kana i¢mis, onun gelisti-
1ip ortaya koydugu bilim iiriinlerinden nemalanmustir. Uzun yillarn tesin-
den kendisine bakildiginda ona hayranlik duymamak miimkiin degil. Ona
her bakista onun biiyiikligii sanki daha belirginlesiyor, en giizel anlamryla
insanoglunun yapici ve yaratict yoniiniin canlt bir simgesi sanki onun gah-
sinda gozler 6niinde canlanmis oluyor. Ibn Siné gibi dahi diistiniirler, tarih
yapma ¢abasinda, uygarlik yaratma siirecinde, insanlar belli birtakim dog-
rultularda peslerinde siiriikleyebilen, insanoglunun kaderini olumlu yéniere
yonelten, ona 151kl yollar1 gosterebilen en giiclii kilavuzlardir.
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