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AL VE SELANIiK{i: CAGDAS iKi TARIHCININ TENKIT TARZI,
USLUBU VE ANLAYISI UZERINE GOZLEMLER

Mehmet IPSIRLI*

Merhum M. H. Yinang, Tanzimatin 100. y1l1 miinasebetiyle 1939°da yazdigi
Tanzimat tarihgiligi adli makalesinde klasik donem tarihgiliginde olaylarin ve
sahislarin tenkitlerinin dolayli bir sekilde mecazli ve kinayeli climlelerle bu yolda
ayetlerin, hadislerin ve darbimesellerin kullanilarak yapildigini sdylemektedir'.

Halbuki daha 15 ve 16. ylizyillarda baz1 Osmanli tarihgilerinin ¢ok sert bir
sekilde basta padisahlar olmak iizere ilmiye ve seyfiyeyi agik ve agir bir dille
elestirmektedirler. Mustafa Ali ve Mustafa Selaniki bu konuda one ¢ikan ve
dikkat ¢eken iki tarihg¢idir.

16. asrin ikinci yarisindan baslayarak Osmanli devlet ve cemiyet yapisinda
bazi sancilarin yasandigi goriilmektedir. Nitekim bu durum o dénemlerin aydinlar
tarafindan fark edilerek yoneticileri uyaricit yazilar kaleme almislar, bunlar
dikkate alan yoneticiler de ferman, adaletname gibi resmi belgelerle 1slahat yoluna
gitmislerdir. Bunlarin degerlendirilmesi ve tartisilmasi ayr1 bir husustur. Burada

* Prof. Dr., Fatih Universitesi, Tarih Boliimii. ipsirli@fatih.edu.tr

1 16. asir baslarinda Hest Behist adini verdigi Osmanli hanedaninin tarihini ihtiva eden meshur
kitabin1 yazmus olan biiyiik edip Idrisi Bitlisi, Iran lisan ve edebiyatindaki biitiin kudretini
gosterirken, 13. asirdan beri moda olan fran edebi tarihgiligini de memleketimize biitiin
manastyla getirmis ve daha dogrusu Osmanli hanedan tarihinin de bu yolda yazilabilicegini
erbab-1ilim ve fazilete gdstermis idi. Idris’in muakkipleri olan ibn Kemal Ahmet Semsettin
ile Celalzadeler ve bundan sonra gelen Ali Celebi ile Hoca Sadettin onun yolunda yiiriidiiler.
Bu miiellifler tarihteki vakalarin sebep ve neticelerini esas itibariyle mukadderat-1 ilahiyye
ile tefsir eden vakialarda ricalullahin miispet veya menfi tesirine inanan; adil, gazap intikam
veya ihsan-1 ilahinin vakialar ve sahislar iizerindeki akislerini katiyetle kabul ve ekseriya
vakialarin birgogunu bu suretle izaha kalkisan bazen de vakialarin vukuunu yildizlarin
harekatina ve burclar ilizerindeki seyirlerine atfeden vakialarda amil olan sahislarin
hareketlerini, ahlak ve seciyelerini dini ve mistik bir 6l¢ii ile ve ekseriya mecazli ve kinayeli
ciimlelerle ve hatta zimni istihzalarla tenkit eden ve bu yolda ayetleri, hadisleri, meshur Arap
darbimesellerini ve biiyiik sairlerin beyit ve misralarini ibzal ve israf eden muharrirlerdir
(Miikrimin Halil Yinang, “Tanzimat’tan Mesrutiyet'e Kadar Bizde Tarih¢ilik”, Tanzimat,
Istanbul 1939, s. 573.).
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konumuz bakimindan énemli olan, keskin gdzlemlere sahip, ¢agdas iki tarihgi
olan Ali ve Selaniki’nin, dénemlerini, olaylari, sahislar1 degerlendirme, tenkit
ve takdir konularinda gosterdikleri gayret ve basarilari baz1 miisahhas 6rneklerle
ortaya koymaktir. Eserlerinin muhtelif yerlerine ¢esitli vesilelerle yerlestirilmis
olan bu metin ve paragraflar her zaman ayn1 standart ve kalitede degildir. Ancak
olaylarin i¢inde yasamis, gelismelerin etkisi altinda kalmis ve ani reflekslerle
kaleme alinmis bu degerlendirmeler hem donemi tanima hem de 16. yiizyilin
devlet sorumlulugu istlenmis iki aydminin hissettikleri mesuliyet duygusu
icindeki aksiilamellerini gostermesi bakimindan biiyiikk 6nem tagimaktadir. Bu
iki tarihgi, ortak yonleri, ortak degerlendirmeleri ve yakinmalari, gelecek igin
duyduklar1 kaygi ve dnerileri ve nihayet zaaflar1 bulunmaktadir. Siiphesiz Selaniki,
dirayet, edebi gii¢ ve verimlilik vs. agilarindan higbir zaman Osmanli doneminde
yetismis miistesna bir sahsiyet olan Al ile esit goriilemez. Ali gergekten nevi
sahsma miinhasir, kendisine agir1 giivenen, hakli olarak yiiksek beklentileri olan
tislup sahibi bir edip, tarih¢i ve aydindir. Bu durum, Fleischer’in prosopografik
ornek bir ¢alisma olan eserinde biitiin agiklig1 ile ortaya konulmustur?.

Ancak Selaniki’nin de bir takim dstiinliikleri oldugu o6zellikle ¢aginin
iktisadi ve mali konular1 ve problemlerini degerlendirmede bir derinligi oldugu
tarihindeki gbzlem ve tespitlerden anlasilmaktadir.

Tarihgilerin tenkit ve degerlendirmelerine gelince bu ¢ok yonli ele
alimmas1 gereken bir husustur. Burada bahis mevzu olan iki tarih¢inin bu agidan
degerlerilmesinde genellikle ortak noktalarin agir bastigini séylemek miimkiindiir.

Donemin degerlendirme ve tenkidi
Belli bir meslek ve ziimrenin tenkidi

Sahislarin tenkidi (Miinferit bir olay ve vesile ile)

Tenkitlerde tespit edilen ortak ve farkl yonler

Umumi manada zamanin gidiginden sikayetler. Selaniki, eserinin muhtelif
yerlerinde “Sikayet ez-ahval-i rizgar” tirii baslklar altinda tenkitlerini ve
memnuniyetsizliklerini ifade etmektedir®.

Ali, nevi sahsina miinhasir bir 16. yiizy1l aydimdir. Beklenti halinde 6vgiiler
yagdirtyor, hamiligini bekledigi kimse i¢in eserler, siirler, kasideler yaziyor,

2 Cornell H. Fleischer, Tarih¢i Mustafa Ali, Bir Osmanli Aydin ve Biirokrati, Tarih Vakfi
Istanbul 1996.

3 Tarih-i Selaniki’de bu tiir bahislere, “Hasbihal-i ahval-i devran, hasbihal-i ruzgar”, 87-
88; 215, 266, 416, “Azil ve kisa serzenis”; 257-58, 290, “Umumi degerlendirme”; “Kisa
hasbihal”, 356, 386, “Vakif hakkinda genel degerlendirme”; 425-432, “Murad’in Oliimii”;
458, 463-64, “Azil-mansib satis1 ve serzenis”; 478-79, 511, 716-17; 740, “Vakiflardan azil
ve vakif hakkinda sert tenkitler”; 826-828, “Ilmiyedeki huzursuzluk ve yolsuzlugun tenkidi
ve degerlendirilmesi” seklinde yer verilmistir.
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takdim ediyor, himaye gérmeyince elestiriler yagdirtyor. Dénemindeki dengeleri,
mubhitleri iyi bilen bir kimse olarak gerektiginde kivrakga taraf degistirebiliyor.

Selaniki’de ayni kivraklik ve esneklik yoktur. Tek bir eseri vardir. Genel
durum degerlendirmesi tarzinda, sikdyet ve yakinma tarzinda elestiri bahislerine
sik¢a rastlanmaktadir.

Selaniki’de de Ali’de oldugu gibi bizzat sahis zikrederek yapilan tenkitler
vardir. Bunlar arasinda III. Murat*, III. Mehmet®, Sinan Pasa, Ferhat Pasa, Hoca
Sadettin Efendi, Hasan Pasa gibi maruf simalar oldugu gibi asag1 kademede devlet
veya vakif hizmetinde olan kimseler de bulunmaktadir.

Her ikisinde de ulemaya sert elestirilerde bulunmaktadir. Bilhassa temas
edilen konular sunlardir:

“Emr bilmaruf nehy anil miinker” asli gorevi oldugu halde ulemanin bunu
terk etmesi sik sik elestirilmektedir.

Miilazemet sistemi Osmanli ilmiye sinifinin temel konusu oldugu, bunun
adil bir sekilde ve hakkaniyet ile uygulanmadigi ve burada da en biiyiik ihmal ve
vebalin sistemin isleyisinden dogrudan sorumlu olan kazaskerlere ait oldugudur.

“Tasaddur”, ulema arasinda Onemli bir ihtilaf konusudur. Yani resmi ve
hususi toplantilarda, merasimlerde oturma diizeninde 6ncelik meselesidir.

[lmi kifayet ve eser telifi konusunda bilhassa Ali ok sert elestiriler yapmakta,
ulemanin bir iki istisna disinda eser telif edemedigini belirtmektedir. Ayni sekilde
miiderrislerin medresedeki derslerini ihmal ettiklerini, hazirliksiz gittiklerini ve
gitseler bile 6grenci bulamadiklarini ac1 bir sekilde dile getirmektedir.

Ayrica, bu baglamda vakiflarin idaresinde yapilan yolsuzluklar elestiri
konusu olmaktadir.

Bu tebligde tenkit baglaminda 6zellikle ilmiye meslegi, ulema ziimresi ve
bu meslekte genis yetki sahibi olanlar1 her iki tarih¢inin nasil degerlendirdigi
hususudur. Bu ¢agda ilmiye bahis konusu oldugu zaman 6ne ¢ikan bazi hususlar
vardir.

Mustafa Ali, énce III. Murat devrinde 1581°de telif ettigi Niishatii’s-
selatin’de konuyu uzunca incelemis, burada bilhassa su elestirileri yapmustir:
Ulema, cemiyetin temel unsuru, devletin ve milletin esas riikkiinlerinden biridir.
O ziimredeki bozulma, herkese tesir edecektir. Bu 6zelligine ragmen ulema, bir

4 Sultan Murat’mn 1595°’te vefati lizerine genel bir degerlendirme yapmakta ve ozellikle
saltanatinin ikinci dénemini ¢ok sert bir sekilde elestirmektedir (Bk. Selaniki Mustafa
Efendi, Tarih-i Selaniki (1003-1008/1595-1600), (Haz.: Mehmet Ipsirli), istanbul 1989, s.
525-532.).

5 TII. Mehmet, tahta cililusunda 19 sehzadenin 6ldiiriilmesi sebebiyle elestirmektedir (Bk.
Selaniki Mustafa Efendi, age., 435-36.).
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takim teferruat ve merasimler igerisinde asil benligini ve etkisini kaybetmistir.
Bu zlimrenin en biiyiik kaygisi tasaddur yani tesrifatta kimin 6nde yer alacagi,
protokol sirasimin nasil olacagi hususudur. Bu hususta anlagamadiklar1 igin
bir¢ok faydali toplantiya katilmay1 terk etmislerdir. Bu donemde ulema eser telif
edememektedir. Ebussuud Efendi istisna edilirse ulemanin hig¢birinin ciddi eseri
bulunmamaktadir. Bir¢ok sanat ve fende degerli eserler viicuda getirildigi halde
ilim alaninda bu verimlilik goriilmemektedir. Sultan Murat-1 Salis’in ulemay1 eser
yazmaya tesvik ve hatta icbar etmesi gerekir.

Bu donemde kotii bir uygulama da ilim alaninda adam kayirilmasi, bir
kadilik veya miiderrislik bosaldiginda liyakat yerine adaymn hangi devletliiniin
adami olduguna bakilmasidir. Bunu 6nlemek i¢in imtihanlarin ciddi tutulmasi
gerektigini belirtmektedir. {lmiyede bir diger bozukluk ise bilhassa kadiliklarda
degisik isimler altinda da olsa riisvetin cari olmasidir. Kadilar mansib almak
icin verdiklerini, goreve basladiktan sonra yazdiklar1 hiiccet ve tezkirelerden
ziyadesiyle almaga ¢aligmaktadir®.

Ali, daha sonra telif ettigi Mevaidii n-nefais fi Kavaidi’l-mecalis’in bir
bahsinde, ilmiye sinifinin genel bir degerlendirmesini yapmakta, bilhassa
miilazemet sistemi ile kazaskerlerin ihmal ve yetersizliklerinden sikayet
etmektedir. Hoca Sadettin Efendi’nin her ise miidahalesini tenkit etmekte buna
mukabil Seyhiilislam Sunullah Efendi’nin diiriistliiglinden, hak sozii her vesile ile
sOylemekten ¢ekinmediginden sitayisle bahsetmektedir’.

Ali diger biitiin eserlerinin ayn1 zamanda bir muhassilasi durumunda olan
ve Omriiniin sonlarina dogru telif ettigi Kiinhii’l-ahbar’inda da ilmiye meslegini
ve bu meslekte yasanan aksakliklar1 derli toplu dile getirmektedir. “Der beyan-1
nehc-i ulema ve biinyan-1 tarik-i ashab-1 diraset {i kaza” baslig1 altinda ilmiye ve
ulema hakkinda bir fezleke verdikten sonra su tenkidi degerlendirmeyi yapiyor:

“Amma bu ziimre-i serifenin birbirleri mabeyninde tasaddura ragbetleri ve
tefevvukla tekebbiir tarikina miisaraatleri bir derecedir ki bir meclis-i hasda bir
payede iki sahsin cem’i ancak miimkiindiir, ii¢ oldugu takdirce riayetleri muhal ii
miiskildir.

Mesela kudat u mevaliden biri sadr olsa, Medaris-i Seman miiderrislerinden
ikisi yemin ii simaline ve yine Ddhil ve Haric miiderrislerinden ikigeri, anlarin iki
tarafina otursa yine de simaline calis olan yemininde oturanlarina tercih sualin
etmek mukarrerdir®,

Egerci fi zamanina nizam-1 ahval-i dlem muhtel oldugu gibi makadir-i ecnas-1

6 Mustafa AIi, Niishatii s-seldtin, Mustafa Ali’s Counsel for Sultans of 1581, (nsr.: Andreas
Tietze), I, Wien 1979, s. 174-79.

7 Mustafa AR, Mevaidii n-nefais fi Kavaidi’l-mecalis, (Haz.: Mehmet Seker), Ankara 1997,
s.312-316.

8 Mustafa Ali, Kiinhii’I-ahbar, (Haz.: M. Hiidai Sentiirk), Ankara 2003, s. 76.
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timem dahi miihmeldir. Ziimre-i miiderrisin suf cdme ile mevsifinve sagakl
abdilerle ma rifin olan muallimlerin ziimresine bu caizdir ki, bir beylerbeyinin
tistiine otura. Bdis-i tekaddiim nedir denildikte ana nisbet kendi alim idigini beyana
getire. Ma’a hazda boyle degildir. Beyan ettigimiz kanunu merhum Celalzade
Mustafa ¢elebi ki muvakkian-1 divanin sahib-i kemal-i ali-megsrebidir, bu hakire
takrir ettiler. Kendiler, muvakki-ikadim Seydi Bey-i dlim cenabindan nakl edip
Ebiilfeth-i kerim kanunu boyledir deyii tasvir ettiler.” Burada Ali, miiderrislerin
haddini bilmemesi ve Kanundan, nizamdan haberdar olmamasi gibi iki hususa
vurgu yapmaktadir.

“Fi-zamdnina olan miiderrisinin haftada dort derse miidavemetleri muhdal
oldu. Danismendlerinde dahi tarik-i istigal ve istifade bir yanls hayal oldu.
Miiderris vardir ki ayda bir kere medreseye varmaz. Nice varsun kitahsil-i
ulumakabil danigmend ziimresi bulunmaz. Bulunsa dahi kendisi ders verip ifade-i
ulum etmege kadir olmaz.

Eger bazi ukala adem-i istigale bdis olan fehvd nedir deyii sual ederler ise,
birisi mevalizddelerin zuhuru ve nd-balig olduklar: gibi miibdlaga-i faziletda 'vasin
ederek birer medrese ta tiline vusulmaksudlaridir. Hocazade ise hadd-i biiliigunda
Dahil Ellili medreseye vasil olur. Miiftiizade ise ol senede Hdrice vusil bulur.
Kadiasker ogullar ise ibtidakirkar akge medrese alir...””

Fuzala-i miitevaggilinden ol payeye tdlib olan miistahakkin baka kalir. Bu
tarikla tiras-aver olunca(ya kadar) menasib-1 medarisi dolasw, hattin kodugu
gibi mevleviyetle bes yiiz ak¢a kaza mansibina ulasw. Bu takdirce bir dahi eline
kitab almasi nadir olur. Alsa dahi muhadaratve ceng ii gazeliyyat idigi tahakkuk
eder. Pes, evlad-1 Etrak nice sugl eylesinler? Medaris-i dliyede nice tahsil-i ilim
etsinler? Anlar evahir-i 6mriinde varamayacagr mansibabir ¢elebi, seref-i nisbet

ii haseble sabavet dleminde vasil olur. Bundan sonra anlarin istigalindenne faide
tahakkuk bulur'.

Sikayet ez-ahval-i riizgar.

Hakikaten lesker-i Islamda gayret-i Islama za’f geliip, ekseriyya talib-i
hutdm-1 diinya olmagla namiis-1 din-i miibin hususunda be-gdyet siist hareket
ider olmislardur. Kat’a haramdan ictinab olunmayup, mustagrik-1 ma’asi belki
isyan-1 mutlak olup, viki’ olan haldt miirtekib-i kebire olmagla ve miinkerdt
ihtiyar olunup emr-i ma rif terk olunmagladur.

Ve bi’l-ciimle buna dahi bir sebeb ii bd’is hiikkamumuz adl i dad iizre
olmayup ve bab-1 riisvet meftith olmagin her nd-ehl ii nd-hak-ginas ol kapudan
duhiil eylemege, edani vii erazil makdam-1 hiikiimete geliip cdhil ii nadan olanlara
i tibar olunup, riizgdrda hiin-1 ciger sarf idiip, umiir-dide ve kar-azmiide ve ehl-i
wrzlar nir-1 didesiyle tahsil-i kemal-i ma’rifet eyleyenler paymal-i devran olup

9 Mustafa ALi, Kiinhiil-ahbar, s. 79.
10 Mustafa Ali, Kiinhii’I-ahbar, s. 80.

171



172 | Ali ve Selaniki: Gagdas iki Tarihginin Tenkit Tarzi, Uslubu ve Anlayisi Uzerine Gézlemler

ve tarik-1 ulemdda dahi tegayyiir ii tebeddiil gitdiikce miitezd’id olmadadur.
Ulemd-i din ziimre-i ehl-i yakindiir, anlarda emr-i ma rif ve nehy-i miinker ber-
taraf olicak, taklid-i halk ulemd ve mesdyihediir, bunlara tagayyiir gelicek elbette

kiyametdiir.”

Selaniki, kendisinin sebepsiz yere azli iizerine de tenkidini dile getirmektedir:
“Ve bu bende-i fakir-i kalilii’l-itibar...sehr-i sevvalin yirmi beginde (997/1589)
bi-ciiriim, bild sebeb Ibrahim ndm heniiz ¢ikmis acemi celebe hatt-1 humayun ile
kitabetimiz tevcih buyuruldu. Miiddet-i émriimiizde vasil oldugumuz mansiba
zemdne ihdas1 bi-tekelliif gelip alirlar. Bu makulend-mahall i miinasib evzd’
gurur-1 kamrani ile ihtiyar oluna olunaumur-1 devlet ii saltanat giizel usluba girdi,
Hazine-i Amiregittikce muzdyakaya diistii. Kardan-1 dlem ve feylesof-i ruzgar

olanlar hayran u dem-beste kaldi’>.”

Ali, merkezde ve saraydaki gii¢ odaklar1 ve rekabetleri biliyor, iyi takip
ediyor, ona gore tavir almay1 beceriyordu. Nitekim Sokullu’nun, III. Murat’in
saltanatinda gii¢ ve niifuzunu tedricen kaybetmesi iizerine Ali’nin Sokullu’dan
uzaklasarak yeni gili¢ dengesini olusturan Hoca Sadettin Efendi, Semsi Ahmet
Paga, Kadizade Ahmet Semsettin’e kasideler sunup 6nemli bir gérev bekledigi
goriilmektedir'.

Bununla birlikte III. Murat’in saltanatinda sahip oldugu giicii kdtilye
kullanan ve ilmiye siifin1 tamamiyle niifuzu altina almaya ¢alisan Hoca Sadettin
Efendi’yi"* Mevaidii n-nefais te ilmiye meslegini degerlendirirken siddetle
elestirmistir:

“..Sultan Murat Han-1 Salis kemdl-i azamet u saltanat ilemiilke varis oldu.
Ansizin hocalart Sadettin bin Hasan Can ulemd ziimresine beldy-i nagehanit
sifatinda hadis oldu. Kadiaskerlere tegalliibii bir mertebeye vardi ki ana
damismadan kimseye mansib veremez oldular. Ulemd fukardsina tasallutu bir
dereceye erdi ki ol benimsedigi ya 'ni bir talibe deruhte kildigi kazd ve medreseyi
bir mushafa arz edemez oldular. Hatta miiderrisinin $a’ir-i niiktedani Mevldnd
Bursevi Cendni ol esnalardabu giine bir kit’a demis idi. Ulemdnin vasf-1 halini
ald vuku’ihi beydna getirmisler idi.

Kit’a:

Kadasker efendiler ger¢i
Mansibt ilmin ile al derler
Okudun fazlimi goriin diyene
Haceye hizmet eyle gel derler”.

11 Selaniki Mustafa Efendi, age., s. 87-88.

12 Selaniki Mustafa Efendi, age., s. 215.

13 Mustafa Ali, Varidat’tan naklen Cornell H. Fleischer, age., s. 74-75.
14 Selaniki Mustafa Efendi, age., s. 445-46.

15 Mustafa AR, Mevaidii n-nefais fi Kavaidi’l-mecalis, s. 314.
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Ulema konusunda ¢ok olumsuz gériisler beyan eden Ali, o dénemde tanmmns
alim olan Seyhiilislam Sunullah Efendi hakkinda gerek Mevaid’de gerekse
Niishatii s-selatin’de ¢ok takdirkar sozler sarf etmektedir:

“Lakin sehriyar-1 cihdn Sultan Mehemmed Han bin Sultan Murat Han
ki hergiz damen-i dad u dihisi ol tarik ile miilevves olmadi. Asrinda Mevlana
Sun’ullah’a mansib-1 iftasint verdi. Gayra sevk edenlerin kelamindan yiiziin
cevirdi.

Tarik-i ilm-i serifin bozuldu kanunu
Mizac-1 ilim za’if oldu ser’i sakim...
Sahn medarisi bir mekteb idi san enbiih
Miiderrisin ise sibydan-1 vdcibii t-ta’lim
Icinde mansib-1 fetvaya layik ddem yok
Sorulsa herbiri molla-y1 lazumii t-tekrim
Nukud-1 riisvet ile mansib ald: kadiler

Sahih olur mu ki ettiklerinikdh-1 amim'®”

Niishatii s-selatin: “Mukaddema bir talib-iilm danismend olmak murdd
eylese ‘ulemddan birisi miiteharrik olup evveld mahrec dersi okuyup isti’dad
ve liydkatini miisdhede itdiikden sonra miiderrisinden birine gonderirdi. Andan
birine boyle haricde ve ddhilde ve sahnda nice miiddet danigmend olup ba’dehu
murdd itdiigi yerde karar idiip yolu geldiikde miildzim olup rizndmge-i hiimdyiina
nami yazurdi. Sahn danismendlerinin eskileri -ki mu’idlerdir- her birine birer
tetimme ta’'yin olunup anda sdkin olan siihte-gan tayifesine ifdde-i ultim iderlerdi.
Bin tarihine gelince sahn mu’idleri simdiki miiderrisler kadar vak’ u itibarlar
var idi. Ve meddrisde istigdl-i ‘ilm etmeyince miilazim yazilmazdi. Ve kimsenin
icdzetsiz danigmendin almazdi. Tarik-i ‘ilm fevka’l-had pak ve mazbiit idi. Ol
sebebden iclerinde cahil ve ecnebi olmayup, her biri yoluyla gelmekle eger
kuzdt ve eger miiderrvisindir ciimlesi ‘ilm i dini miikemmel ‘1rz-i vakar sahibi
ademler olup, miiderrisligi hdlinde ‘ilm-i serife ve mansibi hdlinde din i deviete
istikamet ile hidmetler idiip, ibddu’lldha nef’-i mahz olurlardi. Nihdyetii’l-
emr bin ii¢ tarihinden berii bu intizim bozuldi. Mukaddema seyhii’l-islam olan
Sun’ullah Efendi birka¢ def’a bi-vech ma’ziil olup, yerlerine gelen ‘azl havfina
diistip, viikeld’-i devlet ile miiddardya muhtdc olup, huzir-i hiimdyiunda hak sozi
soylemeden kaldilar. Ve her-kesiin ri’dyet-i hatir1 ile mukayyed oldilar. Amma
dininde metaneti olan hak sézi séyleyiip ve ‘azlden dahi korkmayup, Sun’ullah
Efendi rahmetu’llah birkag def’a ma’zil olmisken yine keldm-1 hakki soyleyiip
emr-i din Ui devlette kat’a miisamaha etmeyiip, zird ol sadr miisdmaha yeri
degiildiir ve ri’dyet-i hatir mahalli dahi degiildiir. Giderek her maslahata hdatir

16 Mustafa Ali, Mevaidii 'n-nefais fi Kavaidi’I-mecalis, s. 314-15.
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karismagla ve her umiirda miisamaha olunmagla na-miistahaklara haddinden
ziyade mansiblar virilmek iktiza idiip, kanin-1 kadim bozuldi. Kazi'askerler
dahi zamdn-i kalilde bi-vech ma’ziil olmagla iclerinde tamma’ ve haris olanlar
zamdn-i nasb[1] firsat ve firsati ganimet biliib, mendsibin ekserin rigvet ile na-
ehle viriir oldilar. Ve miilazemetler dahi yol ile virilmeyiib satilmaga baslayalr ve
bu da subasi kdtibleri ve ‘avdam niceleri bes-on bin akga ile miilazim olup ba’dehii
zaman-i kalilde miiderris ve kazi olup sahn-i ‘ilm cehlle doldi. Lyi kem belirsiz old..
Ekseriya zulm idiip, nam-i ‘ilmin keside kilan ol makiile cehele ve ecnebilerdiir.
Yohsa tarik-i ‘ilme hidmet etmis ve yoluyla iziyle gelmis ‘ulemd hdsd ki hakdan
‘udiil ede'’.”

Selaniki de ulema konusunda sert tenkitler yapmaktadir. Ozellikle, ulemanin
temel gorevi olan emr-i maruf, nehy-i miinker konusundaki ihmalkarligi,
umursamazligini Selaniki ¢ok agir bicimde elestiriyor.

Sonug olarak, 16. asrin ikinci yarisinda kurumlarin, iktisadi hayatin bir dontim
noktasinda oldugu bir donemde iki biiyiik tarih¢i durumu fark etmis, biiytlik bir
sorumluluk anlayist icerisinde donemlerini anlatmaya calismislar, elestirilerini
yapmislar, bazi sahsiyetlerden takdirle bahsetmisler ve bize devrin aynasi
olabilecek eserler birakmuslardir. Bu eserlerin eksikliklerine, bazi kusurlarina
ragmen Osmanl tarih¢iligi i¢in paha bi¢ilmez degerde kaynaklar oldugunda hig
siiphe yoktur.
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