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Aliya Izzetbegovic’in Siyaset Felsefesi
ve Islam

Mahmut Hakki Akin

iyaset felsefesi, insanlar icin ideal bir yonetimi ve ortak iyiyi gerceklestirmenin imkan-

larini tartisan bir disiplindir. Mevcut durumdan daha iyisine ulasilabilecegi dustincesi

ve daha iyinin hayata gecirilmesi meselesi siyaset felsefesinin dnemli konularidir. Si-
yaset, daha iyi bir ydnetim arayisinin sonucu olmasinin yaninda birlikte yasamaktan kay-
naklanan meselelerin ¢éziimi icin de araci bir kurumdur. insanlarin dogal ve sosyal cevrele-
riyle surdirdikleri iliskilerden kaynaklanan meselelere ¢6ziim bulmak, siyaset faaliyetinin
amaclari arasinda kabul edilmistir.

Siyasalligin insana 6zgiiligu, ahlakin insana 6zguligu ile birlikte diistinile gelmistir. Clinki
dislince tarihinde siyaset, ahlaki bir mesele olarak ortaya ¢ikmis ve tartisiimistir. Buna gore
siyaset bir taraftan ahlaktan uzaklasmanin bir araci olarak gériiliirken diger taraftan da “or-
tak iyinin” imkanlarinin tartisildig ve sinirlarinin belirlenmeye calisildigi bir alan olarak ele
alinmistir. Siyasetin glic ve iktidarla iliskisi dikkate alindiginda, elde edildigi zaman bir arag
olarak glictin ya da iktidarin kimlerin ¢ikarina ve hangi amaclar ugruna kullanilacagi 6nemli
bir mesele haline gelmektedir. Tarih boyunca pek ¢ok iktidar sahibi, kendi iktidarlarinin de-
vamini ve muhafazasini 6ncelikle diisinmusler; iktidarda elde ettikleri glict kendilerinin ve
yakinlarinin lehine kullanmislardir. Boylece siyaset, bir meseleyi ¢ozmenin, bir seyi iyiden
daha iyi hale getirmenin bir araci olabilecedi gibi iyi bir hali bozmanin, kétilestirmenin ve
glic icin iyiligin feda edilmesinin de araci olabilmektedir. Siyasetin teorisi ve pratigi ahlak
tartismalarina kaynaklik eden konulardir. Siyasalligin en temelde taraf olmaya ve tercih et-
meye dayandigi disiiniildiglinde, s6z konusu taraf olma ve tercihte bulunma temelinin ne
kadar siyasalsa o kadar da etik bir konu oldugu kabul edilebilir.

Bosna-Hersek eski cumhurbaskani ve cagdas Musliman diistinir Aliya Izzetbegovic (1925-
2003), insani ontolojik olarak ahlak alaninda tanimlamistir. Kendi distincesini “Tanri yoksa



m Dogu Bat1 Arasinda Islam Birligi Ideali

insan da yoktur.” (Berdyaev, 2012), anlayisiyla temellendirmis, etik alani insani anlamlandi-
ran ve sinirlandiran bir varolus alani olarak kabul etmistir. insanin masum olmadigini, so-
nucta tercihlerinin sorumlulugunu Ustlendigi bir varlik alaninda yasadigini savunmustur
(izzetbegovic, 2005, s. 68). Buna gére insana ve insanin Urettigi gerceklige dair unsurlar,
ozgurluk-ahlak iliskisi baglaminda degerlendirilebilecek unsurlardir. Miisliman bir ente-
lektiiel olarak Aliya izzetbegovic'in siyaset felsefesi onun genel diisiincesinden ve 6zellikle
de insan ve islam anlayisindan ayri degildir. izzetbegovic'te siyaset ve siyasallik kavramla-

|n

r1, “Uglnci yol” anlayisi ve insanin dualist yapisi temel alinarak anlam kazanmaktadir. Ona
gore ideal bir siyaset, insan gercekliginin dualizmindeki unsurlari (ruh-beden, mana-mad-
de, aci-haz, dlinya-ahiret, birey-toplum gibi) birbirine feda etmemelidir ki bu, ancak siyase-
tin ahlaki olarak sinirlandirilmasina baglidir. islam, bu ticiincii yolun inancta, diisiincede ve

pratikte imkanidir.

Aliya izzetbegovic'in tespitiyle ahlakin insanin inancini ve pratigini sinirlandirmasinin bir
sonucu olarak sadece insan tercihlerine ve eylemlerine bagh olarak ahlakl ya da ahlaksiz,
iyi ya da kot olabilir. Ayni sekilde ahlakli olmanin temelinde bulunan 6zgir olma ve 6zgr-
Ggind kullanma; baska bir deyisle tercihte bulunabilme ve tercihinin sorumlulugunu Ust-
lenme Ozellikleri insanin siyasalligiyla da dogrudanilgili konulardir. Siyasetin mesele ¢6zme
ve yonetilenlerin mutluluklarini ve iyiliklerini saglama gliciinii bu amaglar disinda kullanma
imkanini da iceriyor olmasi, gli¢ ile hak; siyaset ile ahlak arasindaki mesafeyi acabilmektedir.
Boylece glic, ahlaki temelden uzaklastikga, iktidara sahip olanlar glicli olduklari icin hakh
gorulurler ya da kendilerini bu sekilde sunarlar. Bu durumlarda bile insanlar daha iyi bir
durumun takipgileri olurlar ki mevcut durumdan daha iyi bir durumu talep etmek, siyaset
felsefesinin en 6nemli dinamiklerinden birisidir.

Ahlak ile siyaset iliskisinin bu cetrefilli durumu, ahlak lehine iktidardan uzaklasma gibi bir
inancin ve tavrin olusmasina sebep olmustur. S6z konusu ayrimi savunanlara gore ahlak
lehine siyasetten uzaklasmak gerekmektedir. Bdylece ahlak ile siyaset birbirlerini dislayan
iki ayri alan olarak tanimlanmaktadir. Hristiyanlikta maneviyat vurgusunun bir sonucu ola-
rak diinyeviligin karsisinda konumlanan anlayis, ahlak ile siyaseti birbirinden farkli alanlar
olarak kabul etmektedir. Siyaset bu dlinyada, bu diinya icin gerceklesen bir faaliyet olarak
yorumlanirken Saint-Augustinius’'un Tanri’'nin Kenti eserinde en ideal ve en iyi yonetimin
bu diinya yikildiginda Tanr’'nin hikkiimranhginda kurulacagi vurgusu yapilmistir. Hristiyan-
lik inancinda ve diistincesinde ahlak alani manevi bir alan olarak tanimlanirken diinyevi
alandan ve siyasetten ayrilmakta; diinyadan el-etek ¢eken bir maneviyatcl inang ve pratik
savunulmaktadir. Halbuki islam, Aliya izzetbegovic'e gére tam da bu anlayisa karsi cikti-
g1 icin Hristiyanliktan ayrilmakta ve “din” olmanin 6tesinde tanimlanmaktadir. islam, saf
bir maneviyat inancini merkeze almamaktadir. Ontolojik temelde insanin siyasal bir varlik
olmasi ayni zamanda onun bu diinyada daima ahlaki bir alanda hareket eden bir varlk
olmasi demektir. islam, insanin siyasalligini kabul ettigi gibi ahlaki alanin disinda bir insan
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anlayisini kabul etmemektedir. Dolayisiyla Aliya izzetbegovic'in islam anlayisi acisindan bu
diinya 6telenecek, reddedilecek bir yer olarak degil, siyasalligin ve ahlakiligin ortak bir alani
olarak da gértilebilir. Ona gore “diinya red yoluyla kazanilmaz” (izzetbegovic, 2005, s. 39). Bu
anlamda islam, ahlaka kaynaklik ettigi gibi “ahlakl siyaset”e de kaynaklik edebilir. Siyaset,
diinyevi olsa bile bu diinya ile ahiret arasindaki iliski izerinden anlasilabilecek bir mesele-
dir. islam, bu diinyayi da ahiret hayatini da 6nemsedigi gibi iki diinya arasindaki dengenin
inancta ve pratikte insa edilmesine yonelmektedir. Bu diinyalardan biri lehine digerini inkar
ya da reddetme anlayisinin tersine, her ikisinin de saadeti icin caba gdsterme islam acisin-
dan daha uygun bir anlayisa karsilik gelmektedir.

Bu diinyada bir durumu tanimlama, bir meseleyi ¢6zme adina ortaya konan farkli fikirler ve
farkli siyasal pratikler, siyasal ihtilaflarin olusmasinin da dnemli sebepleridir. Siyasal olarak
fikirde ve pratikte anlagsmazliga diismek insani bir durumdur. Siyasal varlik olarak insan, si-
yasalligini bir yorum olarak gerceklestirir. Her siyasal yorum pratikte bu diinyaya yoneldigi,
bu diinyada bir meseleyi ¢6zmeyi hedefledigi icin diinyevidir; bu diinya ile sinirhdir. Aliya
izzetbegovic'in “islam miikemmel ancak bizler degiliz” seklindeki ifadesine paralel olarak
Aktay'in da yerinde tespitiyle beseri kulvarda cereyan eden iktidar iligkilerinde islam'in is-
lam olarak bir aktér olamayacagini hesaba katmak gerekmektedir. islam’in hicbir zaman
muikemmel haliyle diinyada var olamayacagi asikardir (Aktay, 2003, s. 38):

“Bu insanlar (islam’i temel alarak siyaset yapmaya calisanlar) beserdirler, islam’in ken-
disini degil, islam'dan anladiklarini somutlastirirlar. Dolayisiyla yanilirlar, diserler, kal-
karlar, catisirlar veya uzlagmalar yaparlar, kazanirlar veya yenilirler, asiriliklar yaparlar
veya mutedil davranirlar, dostlari olur, dismanlari olur, muttefikleri olur, hasimlari
olur. Tabii ki kendi lizerlerine aldiklari ilahi yiikii layikiyla tasiyip tasimadiklar yéniin-
de strekli bir ahlaki bir baskiya tabi olurlar. Ancak bu yiiki tasimayi tstleniyorlar diye
kendilerine bir masumiyet, bilgilerine bir vahyin mutlakligi, hareketlerine ve siyaset-
lerine metafizik bir degismezlik atfedilemez.’

Siyasetin diinyeviligi meselesi, Aliya izzetbegovic'te islam temelli bir yorumla ele alinmak-
tadir. Ona gore siyaset, diinyevi olsa bile bu diinya ile ahiret arasindaki iliski izerinden an-
lasilabilir. Béylece islami temelde izzetbegovic acisindan siyaset, her iki diinyayi da énem-
seyen ve ikisi arasinda denge kurabilecek bir imkan olarak kabul edilir.“Ahlak alemini varlik
aleminden farkl olarak olmasi gereken alemi” seklinde tanimlayan izzetbegovic (2005, s.
245), en azindan dislincede ahlak ile siyasetin “olmasi gereken” hedefinde birbirlerine yak-
lastiklarini ve islami temelde bir siyaset felsefesinin cikis noktasinin bu ahlaki temel oldugu-
na isaret etmistir. Ona gore “insanlar arasi iliskileri diizenleyen degismez islami prensipler
vardir, ancak degismeyen hicbir islami tiretimsel, toplumsal, siyasal terkip bulunmamakta-
dir” (izzetbegovic, 2007, s. 178-9). Ahlakin kaynagi tek ve degismez olsa bile gerceklesme
alani bu diinya oldugu icin uygulamalari degisecektir.

Yoneticilerin kendi anlayislarini merkeze alarak “olmasi gereken”i topluma dayatmalari siya-
si tarih boyunca karsilasilan ve siyaset ile ahlak iliskisi acisindan da ayrica tartisilan dnemli
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bir meseledir. “idealin zorlanmasi, insanlara empoze edilmesi isyanla karsilasir” diyen izzet-
begovi¢ (2005, s. 60), hayatin mekanik olmamasi ve mekanige donusturilmeye direnme-
sine dikkat cekmistir. Oncelikle, byle bir diizenleme, insani ve ahlaki pek cok meselenin
dogmasina sebep olacaktir. Clinki boyle bir diizenleme fikri gayriinsani ve gayriahlakidir.
insanin tercih edebilme yeteneginin kisitlanmasi ya da yok edilmesi dogrudan ézgiirlige
bir mudahale olacagindan, ayni zamanda ahlaka karsi bir harekettir. Hayatin mekanige
doénusturilmesi, insani varlik aleminde farklilastiran ve onun ahlaki yukselmesinin varlk
imkani olan hareketin akisina bir midahale olacaktir. Gu¢li olanin tercihlerden birisini
dayatmasi ya da tercih tahakkiimiine gitmesi ve bu durumu insanlarin ortak iyiligi olarak
adlandirmasi da pekala miimkiindir. Tarih, bu tiir uygulamalarin érnekleriyle dolu oldugu
kadar, bu pratigin felsefelerini yazan dustinarler de ¢oktur. Boyle bir durumda siyaset 6z-
gurliige midahalesi dolayisiyla ahlaki temelini yitirecektir. izzetbegovic'e gére (2005, s. 90),
tercih imkaninin ortadan kalkmasiyla 6zgiirlik de ortadan kalkacak ve ahlaktan bahsetmek
mimkin olmayacaktir. Ayrica siyaset ile ahlak arasindaki mesafe de acilacaktir. Sosyal dii-
zen ve ortak iyi adina bir yonuyle siyasallik Uretilirken diger taraftan insan ve ahlak temelli
bir siyaset Uretmenin imkanlar tiketilecektir. Bu uygulamalar bir ahlaki 6greti ya da din
temel alinarak da yapilabilir. Ancak bir siyaset yorumunun ahlak ya da din adina mutlaklas-
tinlmasi, elestiri disinda tutulmasi, en basta insani varolusun temeli olarak ahlaki ve siya-
salhigi tiiketeceginden islami olmayacaktir. Hatta bdyle bir anlayisa dayanarak islam temelli
bir siyaset yorumunu mutlaklastirmak da Islami degildir. Her siyaset, ister istemez kendi
sosyolojik ve tarihsel sartlarinda ortaya cikan diinyevi bir yorumdur. izzetbegovic, islam’in
miikemmel olmasina karsilik Maslimanlarin mikemmel olmamalarini insanlarin diinyayi
kendi algilariyla yorumlayabilmelerine, insanliklarindan kaynaklanan sinirlari asamayacak
varliklar olmalarina baglamaktadir. islam, miikemmel bir kaynak olmasina ragmen onu kul-
lananlar yine insanlardir. insanlar o milkemmel kaynagi temel alabilirler, ona uymaya cali-
sabilirler ancak miikemmel bir diizen tesis etmeleri miimkiin degildir. islam’in herhangi bir
yorumunu mutlaklastirarak bir doktrin Gretmek, bir yorumun bitiin zamanlar icin gegerli
oldugunu tarif etmek islam’in katilasmasina ve ice kapanmasina sebep olmaktadir (Diiz-
giin, 2010, 5. 76; izzetbegovic, 2003b, s. 19). En iyi durumda bile ortaya konan bir yorumdur
ve insanin sinirliliklar dahilinde anlagilabilir. Miisliimanlar, islam'i temel alarak siyasal olarak
digerlerine gére tercih edilebilir olan alternatifleri tiretebilirler. insan ya da siyaset adina son
50zl soyleme yetkisi insanlarin degildir.

Yorumun mutlaklastiriimasi, siyasal olarak kula kulluk edenlerin, kolelerin yetismesi riski-
ni icermektedir. Sonucta bdyle bir siyaset tarzinda 6zgurlik mahkam edilmekte, 6zglrlik
mahkdm oldugu icin de zorunlu olarak ahlak mahkdm edilmektedir. Tek tiplestirici bir anla-
yisin islam ile uyusmasi miimkiin degildir. Ahlak ile siyasetin ortak arayislarindan birisi olan
“iyi” ya da “olmasi gereken” arayisi son bulmakta, tarihin ve dolayisiyla insanligin sonu ilan
edilmektedir. iyiye dair arayisin son bulmasi, sadece tarihin degil, ayni zamanda ahlakin ve
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siyasetin de son bulmasi demektir. Hayat, butlinu itibariyla hesap edilemez bir yapidadir.
Bu ylizden hayat, 6zellikle siyasetcilerin hesaplarinin tutmamasinin da bir tarihidir.

Utopyalar yoluyla topluma ve dolayisiyla insan hayatina bir ydn verme, onlari lcme, kalip-
lara sokma cabalari da tarih boyunca bosa cikmistir. izzetbegovic'in Dogu ve Bati Arasinda
Islam kitabinda bir bélimde inceledigi dram ve {itopya arasindaki iliski, insanin icinde bu-
lundugu ve dogal durumu olan dramin {itopyalar yoluyla asilmasi ¢abalarinin daima bosa
ciktigini gostermistir. Hayat, dramdir. Clinkl hesap edilmeye baslandigi andan itibaren ha-
yat, hesaplarin tutmadidi bir forma blrtiinmekte ve daha biiyik dramlara sebep olmaktadir.
Siyaset felsefesinin en 6nemli konulari arasinda yer alan ttopyalarin gayriislami olmasinin
sebebi, ayni zamanda hayati mekanizme déniistiirmelerinden kaynaklanmaktadir. insanin
kendi icinde bulundugu drami, daha iyi dislincesiyle Gtopyalarla asma ¢abasi, kendi onto-
lojik gercekligine uymadig icin daima fiyaskolarla sonuclanmistir. Bu baglamda islam, dra-
min icerisinde daha iyiyi tercih etmek ve gerceklestirmek ¢abasinin kaynadi olarak durmak-
tadir; yoksa o, bir itopyanin kaynagi degildir. Drami ortadan kaldiracak bir cennet hayati bu
diinyada mimkun degildir. Bu diinyada boyle bir cennet insa etme arayislari hayata, insan
gercekligine aykir oldugu icin daima insanin ve hayatin lehine sonuglanmamistir, sonug-
lanmayacaktir. islam, cenneti bu diinyadan baska bir diinyada ancak bu diinyayla baglantil
olarak agiklamaktadir. Bu baglamda bu diinyada cennet ideali diisiincede anlamsiz oldugu
gibi bu diinyada cennet i¢in gosterilecek ¢abalarin da sonugsuz kalacagi aciktir. Burada bir
farka dikkat cekmek gerekmektedir. Diinyada cennet insa etmeye calismakla karsilasilan
meseleleri cozmeye calismak, daha iyiyi gerceklestirmek icin caba gostermek birbirlerinden
farkh seylerdir. ikinci alternatif daha insani ve dolayisiyla daha islami'dir. Her olanin daha
iyi bir olmasi gereken durumu vardir ancak islam’i temel alacak bir siyaset felsefesinden
Utopya ¢cikmamaktadir.

“Her iktidar, insanlari bozar ve bu bozgunlugun yikici etkisine ancak sadece Allah’a iman ve
ahlaki degerlerin siirekli canl tutulmasi faaliyeti karsi durabilir” (izzetbegovic, 2007, s. 27).
Bu kural diger dinler ve islam icin de gecerlidir.“Din de devrim de acilar ve 1izdiraplar icinde
dogar. ikisi de refah ve konfor icinde yok olup gider. Gercekten de devam eden sirf onla-
rin gerceklesme cabasidir” diyen izzetbegovic (2003b, s. 92), devrimin yalan sdylemeye ve
kendi kendine ihanet etmeye basladiktan sonra sahte dinle ortak bir dil buldugunu tespit
etmistir. Devrimi ve dini yozlastiran, iktidarlari icin araci kilan bir zihniyet, ayni zamanda
onlari kurban ediyor demektir. Bitlin dinlerin -ki“semavi dinlerden sonra diinya eski diinya
olmamistir” (izzetbegovic, 2005, s. 71)- ve devrimlerin ortak tarihi bu sekilde devam etmis-
tir. Samimiyet, fedakarlik ve zulme karsi miicadele gibi degerler ve pratikler yerlerini yozlas-
maya, zenginligin ve iktidarin muhafazasi icin halki baski altinda tutan siyasetler Gretmeye
ve dolayisiyla devrimci ruhun ve anlayisin yavas yavas kaybolmasina birakmiglardir. Ben-
zer bir durumun islam diinyasinda da ayni sekilde cereyan ettigini gérmek mimkiindiir.
Burada islam toplumlari acisindan degerlendirildiginde islam ile Mislimanlar arasindaki
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mesafe acilmis, var olan durumun sartlar kimlerin lehine isliyorsa siyaset onlarin elindeki
bir araca dénlsmistir. Blyiik bir devrim olarak dogan ve gelisen Islam, zamanla devrimci
karakterini ve gliciinu kaybetmistir.

Misliiman toplumlarin icinde bulundugu durumu elestiren, islam'dan uzaklasmaktan kay-
naklanan bozulmalara ve yozlasmalara pratikten pek cok drnekler gsteren Aliya izzetbe-
govig, islam diinyasinda yasanan biitiin yanlis ve gayriahlaki durumlarin islam’in, Miisli-
manlar tarafindan dislandigini apacik gésterdigini savunmustur (bkz. izzetbegovic, 2007, s.
28). Boylece neden islam diinyasi geri kaldi sorusuna o, kendisinden énceki islamci neslin
temel tezlerini dogrulayan bir cevap bulmustur. Ona gére, Misliman toplumlarin kendi
rénesanslarini basarabilmeleri icin islam disinda bir careleri yoktur. islam, onun siyaset fel-
sefesinin temeli ve kurucu akhdir.

“Allah’in iradesine teslimiyet, insan iradelerine bagimsizlik demektir. Allah’a itaat, insana itaa-
ti men eder. Boylece insan ile Allah ve insan ile insan arasinda yeni bir miinasebet insa eder.”
(izzetbegovic, 2003b, s. 311). Burada izzetbegovic'in siyaset felsefesinin temeline insan ve
Allah arasindaki iligkiyi koydugu goérilmektedir. insan, kendi sahsiyetinin insasina katkida
bulunan bir varliktir. Bu ylizden insan aktif, 6zgur ve ahlaki olarak sorumlu yaratilmistir. Sah-
siyetin insa edilmesi onun distincesinde merkezi bir yerdedir (bkz. Erkilet, 2010, s. 114-5).
insanin diinyada iyi olabilmesi, varliklar icinde yiikselebilmesi, Allah ile yaptigi sézlesmeye
uygun biriman ile bu diinyada iyi pratikler gerceklestirebilmesine baglidir. Kur’an-1 Kerim'de
defalarca ve birlikte zikredilen, Aliya izzetbegovic'e gére islam’in en temel sarti olan “iman
etmek ve iyi isler yapmak” bu sézlesmenin de temelidir (izzetbegovic, 2007, s. 130):

“Allah’in emri oldugu icin iyi amel yapiyor, yasakladigi icin de kottluklerden sakini-
yorum. lyi amel isleyerek ben miikemmel olmayan bir diinyanin diizeltilmesine, mii-
kemmelestirilmesine Allah’a yardimci oluyor, O'nunla isbirligi icinde bulunuyorum.
Benim katkim olmaksizin diinyanin bir kismi ebediyen eksik, bitmemis, gercekles-
memis olarak kalacaktir. Bu sebeple sadece iman edemem, ayni zamanda faal olmak,
eylemlerde bulunmak ve calismak zorundayim.”

Sozlesme, Allah ile yapilmadigi takdirde rejimlerle, ideolojilerle, diinyevi iktidarlarla ya da
cikar iliskileri Gizerinden diger insanlarla yapilmaktadir. “Tebaa iktidari, iktidar da tebaay!
sever” diyen Izzetbegovic (2003b, s. 196), iktidara itaat ile yerinden, durumundan mem-
nun olanlarin 6zgurliik karsisinda konforu sectiklerini; tebaa olmayi reddederek bunlarin
karsisinda yer alanlarin ise 6zgirligi istediklerini gostererek insanoglunun diinyadaki si-
yasal durumunun yaman celiskisine dikkat cekmistir. Ozguirliik, ahlakin zorunlu sartidir. Oz-
gurliigiin zorunlu sarti ise Allah’tir. Ozgiirliikten kacmak, diinyevi iktidarlarin himayesinde
konformist bir hayat siirmek ve bu hayatin devam etmesi icin caba gostermek, Allah’a kul
olmaktan ve ahlaktan kagmak demektir. Ona gére islam'in biiyiik hamlesi “hicret” de bu
baglamda anlasilmalidir. Clinkii hicret, zor olani, Allah'in rizasini ve islam ahlakini temel ala-
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rak tercihte bulunmak ve bu tercihi yasamak demektir. izzetbegovic (2007, s. 124), herkesin
bu dlinyada hicretin ikilemi ile karsi karsiya oldugunu séylemistir. Bizi degerli kilan, yiksel-
ten hicretin ikileminde nerede durdugumuzdur. Ayni zamanda siyasal bir hareket olan hic-
ret, buglinki Misliman toplumlar icin de siyaset felsefesi kaynagi olmayi stirdtirmektedir.

Tebaa yetistirme kiiltiiriiniin islam rénesansinin dniindeki en biiyiik engellerden birisi ol-
dugunu vurgulayan izzetbegovic, Allah’a teslim olmayan iradenin diinyevi iktidarlara tes-
lim olmasi durumunda islam’in temel insan anlayisindan sapilacagina; zaten Misliman
toplumlarda var olan, stire giden bu sapmanin devam edip gidecedine isaret etmistir. Aliya
izzetbegovic (2007, s. 68), insanlarin basit bir ayrimla “iman edenler ve iman etmeyenler”
seklinde ayrilmasina bu yiizden karsidir. Ona gore inananlarin ve inanmayanlarin disinda
“korkaklar” diye adlandirilacak bir grup daha vardir ve insanlar arasinda bu gruba mensup
olanlarin sayisi oldukga fazladir.

insani ve ahlaki yiikselise dayanmayan, sosyal gercekligin geleneksel bicimi olarak tiretilen
bir MUslimanlik, yapici bir siyaset felsefesine kaynaklik edemeyecektir. Boyle bir Mislu-
manlik anlayisinin ve pratiginin sonucu kendilerini Misliiman olarak tanimlayanlarin top-
lumda siyasalliklarini siirdiirmelerinden, siyasal bir taraf olmalarindan ibaret olacaktir. Mis-
limanlhk da yapici bir ahlakin ve siyasetin insa edilmesine katki saglamaktan ziyade olusan
farkli taraflardan bir taraf, “biz-onlar, dost-diisman” ayrimlarinin siirdlrilmesine hizmet
edecektir. Siyasetin ve siyasalligin ana karakterini belirleyen bu ayrimlari reddetmemekle
birlikte izzetbegovic'in islam anlayisina dayanan siyaset felsefesinin bu dikotomileri asma
amacinda oldugu aciktir. Bu dikotomilerin icerisinde kalmak, tarafi oldugu siyasalligi ve do-
layisiyla siyasallik yorumunu mutlaklastirmak, Mislimanlik adina, Mislimanlar lehine bile
g0zikse gayriislami bir siyaset tarzinin tretilmesine sebep olabilir. Dolayisiyla, taraftarhig
Allah-insan iliskisini dnceleyen bir anlayisa dayandirmak ve bu anlayisi pratiklerin belirleyi-
cisi bir kriter olarak kabul etmek daha dogru bir yaklasim olacaktir.

islam kaynakli bir siyaset felsefesinin tek amaci giig iliskilerinde giic elde etmek degil, ayni
zamanda kendisinin, yakinlarinin aleyhine bile olsa adaletten sapmamak, yeri geldiginde
kendi cikarlarina ters diisen bir fedakarhigr Allah rizasi ugruna gerceklestirebilmektir. Bu
sekilde olusacak bir islam siyaset felsefesi, nefretlerin ve siirekli diismanliklarin Gretildigi
bir taraftarhgin ya da gectigimiz asrin en 6nemli siyaset felsefecilerinden Carl Schmitt'in
dost-diisman ayrimina dayanan siyaset felsefesinin karsisinda yer alacaktir. Aliya izzetbe-
govi¢'in distincesinde biz ve onlar ya da dost ve diisman ayrimi, siyaset felsefesinin cikis
noktasi degildir. Adaletin tesis edilmesi, fitnenin ve zulmiin ortadan kaldiriimasi, siyaset
felsefesinin temelidir. Gergeklestigi zaman adalet, siyasalligi biz-onlar, dost-diisman gibi ay-
rimlarin 6tesine tasimaktadir. Allah, Misliiman bir kabile tarafindan bir Yahudi'ye haksizlik
yapilmasini ayetler indirerek engellemis ve hakki Gstilin tutmasi konusunda peygamberini
ve onun sahsinda ge¢misteki ve gelecekteki bitiin Mislimanlari uyarmistir (Tirkiye Diya-
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net Vakfi [TDV], 2000, 4 / Nisa: 105-113). Bu ¢agri, ahlaka bir cagridir. Adaleti gerceklestir-
mek ve hakki tistiin tutmak cok zor bir siyasettir. Ancak islam’in istedigi siyasal ve toplumsal
dayanismanin temeli budur. Boyle bir siyaset sadece bizden ya da dost olanlarin lehine,
¢ikarina isleyen Makyavelist bir anlayisin 6tesindedir. Jerkovic'in de tespit ettigi Gizere Aliya
izzetbegovic'in siyaset anlayisi sadece cikarlar icin verilen bir glic miicadelesinin 6tesinde
tanimlanmak zorundadir ki bizzat kendisi Bosna Savasi sirasinda ve sonrasinda yuritmeye
calistigi siyasette bu temele gére hareket etmeye calismistir (bkz. Akin, 2010, s. 101; izzet-
begovig, 2003a; Jerkovig, 2010, s. 37; Lavig, 2010, s. 55). Ge¢misin nefret ve diismanlik Grete-
cek ylUkini tagimanin ahlaki bir siyaset Gretemeyecedini bildigi icin ge¢misi unutmamak,
ancak ge¢mise takilip kalmamak gerektigini de suirekli vurgulamistir.

Aliya izzetbegovic'in siyaset felsefesinin temelinde materyalist ve idealist diisiince ayri-
minin disinda kendi basina tek yol olan islam durmaktadir. islam, Misliiman toplumlarin
temel alarak bulunduklari konumdan yiikselmelerini saglayabilecektir. izzetbegovic, is-
lam Deklarasyonu’nda Miisliiman toplumlar icin ne geleneksel islam anlayislarinin ne de
islam’1 dislayan Batici, taklitci anlayislarin ve siyasetlerin bir fayda ve rénesans saglayama-
diklarini acikca ifade etmistir. Miisliiman toplumlarda islam, hem inancta hem de pratikte
hayat kaynagi olma &zelliklerini biyiik élciide kaybetmistir. izzetbegovic, Miisliimanlarin
islamlagsmak disinda bir yollarinin bulunmadigini tarihsel tecriibenin agik¢a gosterdigini
savunmustur. Neimarlija'ya gére (2010, s. 156) izzetbegovic bu siirecin islam’in geleneksel
yorumlarindan ve islami olmayan ideolojik siniflandirma, engelleme ve manipiilasyonlar-
dan kurtariimasi anlamina geldigini diisiinmstir. islam rénesansinin énemli sartlarindan
birisi olan islamlasmak, Miislimanlarin suur ve pratikte dzgiirlesmelerinin ve ahlakh hale
gelmelerinin imkanidir. islam temelli olmayan devrimlerin, siyaset diizenlemelerinin Mis-
liiman toplumlarin pek cok yénden gelismelerine katkisi olmayacaktir. islamlasmak, ona
gore toptan ret ya da kabul yaklasimlarini icermez; yoneldigi dislince ve tecriibeden se-
cici olarak ahlaki temelde faydalanir. O, islam’i temel alan bir elestirel diisiinceye ihtiyac
oldugunu vurgulamistir. islam, toptan yikici bir devrim anlayisina sahip degildir. Ge¢misin
olumsuz yiikiinden kurtulmayi hedeflemistir (izzetbegovic, 2007, s. 105). Gecmisi, gecmise
ait her seyi yok etmek gibi bir amaci olamaz, olmamistir.

Aliya izzetbegovic, cift kutuplu bir diinyada yasamistir. Bu diinyanin icinden, bu diinyada
edindigi tecriibelerle diisiince tiretmistir. Onun islam’a cagrisi, 6zguirligiin ve ahlakin birbi-
rinden ayrilmadidi bir teoriye ve pratige ¢agridir. Bu ¢agri, kendisinden 6nce farkli zaman-
larda ve mekanlarda Misliiman suura sahip dustnirlerin ve hareket adamlarinin ¢cagrila-
rina bir katkidir. Onun distincesi ve miicadelesi de belli bir zamanda ve mekanda, kendi
hikayesinin sinirlan dikkate alindiginda anlasilabilecektir. Buglin diinya, cift kutuplu bir
diinya degildir. Baska bir donemde insanlar, yeni karsilasilan pek ¢cok mesele ile yasamaya
devam ediyorlar ve gelecekte de yeni meselelerle karsilasacaklar. izzetbegovic, kendi haya-
tinda sorumlugunu yerine getirmis bir diislince ve miicadele adami olmayi basarabilmistir.
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Ancak onun yorumlarinin, islam diistincesine katkilarinin kendi sinirlari dahilinde oldugu
gercegi gdzardi edilmemelidir. Gelecekte diinyanin karsilasacagi yeni meselelere izzetbe-
govi¢'in kendi sinirliliklari ile olusturdugu yorumlarinin ne kadar karsilik sunabilecedi tar-
tisilabilir ama onu besleyen, diisiincesinin ve miicadelesinin temeli olan islam'in ilelebet
dinyanin meselelerine ¢6ziim tretme yolunda dnemli acilimlar saglayacagi ve insanlarin
hayrina iyiligi tanimlama ve uygulama yolunda yeni fikirlerin yetismesine imkanlar sagla-
yacagi muhakkaktir.
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