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KUR’AN’IN ANLASILMASINDA
HUKUK FELSEFESI ve METODOLO]JISI
INCELEMELERININ KATKISI*

[nsanhgin ortak bir meselesi olarak “anlama”, dyle gortunuyor ki in-
sanoglu var oldugu surece varhgini sturdurecek bir ugras alani olma-
ya devam edecektir. Gilmemiz, aglamamiz, kismemiz, barismamiz,
yeni bir hareket ortaya koymamiz ¢ogu zaman “anlama” faaliyetinin
bir sonucudur. Mahkemelerdeki davalarin buytk bir kismi, yazil
veya yazisiz bir hukuk kuralinin ya da bir sozlesmenin anlasilip ha-
yat olaylarina uyarlanmasiyla ilgilidir. Dini bildirimlerin ve kutsal
metinlerin anlasiimasinin ise insanlk icin apayri bir 6nemi vardir.
Mubhtelif dinlerin bunyelerinde yer alan ytzlerce mezhebin varlik
kazanmasinda hareket noktast, anlama farkliligi olmustur. Ozellikle
inan¢ konularindaki anlama farkliliklarinin ortaya ¢ikardigi sonuclar
dikkate alimirsa, anlamanin insanhgin giindemindeki yeri daha iyi
farkedilir. Bunun acik bir ornegini buitiin dinyay: kusatan iki bu-
yuk dinin temel ayrilik noktasina bakagimizda kolayca gorebiliriz.
Dtinyanin hemen her yerine yayilmis ve yayilma iddiasi tastyan iki
buytk din Hiristiyanlik ve Islamiyet’in baghlart Hz. Isa'nin babasiz
dunyaya gelmis oldugu noktasinda birlesirler. Fakat bu olayin farkli
anlasilmasi ve yorumlanmasi oylesine ciddi sonuclar dogurmustur
ki, bu iki dini birbirinden ayirt eden temel farklar son tahlilde gelip

* Asli bir sempozyum bildirisi olan makale Kutlu Dogum Sempozyumu-2000:
Ugtincii 1000°e Girerken Islam adh kitapta (Ankara 2005, s. 85-92) yayimlan-
mustir (ed.n.).



86 FIKIH USULU INCELEMELERI

buraya dayanmaktadir. Hiristiyanhgin kendi icindeki bolunmelerin
de asil teorik sebeplerinden biri budur.

Kisaca evrenin ozline yerlestirilmis ilahi kanunun kaginilmaz
bir sonucu olan “anlama” ¢abasini, insanhgin bitmez titkenmez sert-
veni olarak nitelersek muibalaga etmis olmayiz. Dolayisiyla Kur'an'in
anlasilmasi konusuna bu acidan bakmanin, onu anlama faaliyetinde-
ki basar1 oranini arttiracak énemli bir etken oldugu da soylenebilir.

Son zamanlarda Kur'an’in anlasilmasina 6znellik-nesnellik aci-
sindan bakma, bu konuda genel olarak dini metinlerin anlasilmasina
iliskin yontemlerden, bilhassa semantik ve hermenaotik tetkiklerin-
den yararlanma agirhikli cok degerli arastirmalarin yapildigi, buna
karsilik insanligin kodifikasyon sonrasi yasadigi hukuk metodolojisi
sorunlart ve bu tecrtibenin ortaya ¢ikardig fikri birikim tzerinde
fazlaca durulmadigy gorulmektedir.

Biz bu tebligimizde, Bat1 hukuk cevrelerinin kodifikasyon tru-
nu koklu kanunlar tarzindaki hukuki metinleri, musltimanlarin da
naslari, ozellikle Kur'an'in hukuki icerik tasiyan ifadelerini anlama
ugruna ortaya koydugu cabalara genel bir bakis yapip hukuk felsefesi
ve metodolojisi incelemelerinin bu konuda tasidigl éneme dikkat
cekmeyi amaclhyoruz.

Once, insanhgn hukuk kurallarina ve kanun kavramina goster-
digi ilgi ve ayirdigl emegin tarihcesine girmeksizin, koklu kanunlar
yapip yurarluge koymanin trtnu olan yogun metodik incelemelerin
XIX ve XX. yuzyillarda gerceklestigini hatirlamak gerekir. XVIII. yuz-
yilin sonlarinda ilk trtnlerini veren kodifikasyon hareketinin uzun
surmeyen bir tecritbe doneminden sonra kanun teknigi acisindan
soyut metoda yonelmis olmasi, bu incelemelerin gelisim seyri ac1-
sindan oldukca ¢onemlidir.

XIX. asrin baslarinda Napolyon'un hazirlattigi Fransiz Medent
Kanununun yururlige konmasiyla insanlik icin hukuk metodolojisi
bakimindan yeni bir donemin basladig1 soylenebilir. Tarihi, cograft
ve sosyal sebeplerle bir sure bu kanun tam ve kusursuz bir hukuk
abidesi gibi gorulmusta. Bu anlayisin u¢ noktast kanun metnini si-
hirli bir degnek gibi gormektir. Bu anlayisa dayali olarak gelisen me-
todoloji lafiz unsuru tizerine bina edilmis bulunuyordu. Bu yaklasim
“kanunun anlasilmasi™n1 “yorum”a inhisar ettirdigi ve yorum faaliyeti
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lafizlarin arasma sikisip kaldigi icin bir stre sonra bu elbisenin dar
gelmeye baslamasi da kacinilmazdi. Iste Fransiz Medent Kanunu
cevresinde olusan serhci ekol bu sebeple kendi icinde farkli donem-
ler yasama zarureti ile karsilasti. Kanun koyucunun gercek iradesini
(kanunu yaptig1 esnada fiilen neyi kastettigini) arastirmanin yeterli
olmadig gorultince, varsayimsal irade arastirmasina (“Kanun koyucu,
incelenmekte olan hukuki sorunla kanunu yaptig1 esnada karsilasmis
olsa neyi kastederdi?” sorusuna) yonelindi.

Kara Avrupasinda, hukuk kuralinin “halk ruhu™ndan kopuk
dusuntilemeyecegi gerekgesiyle kanunlastirma hareketine karsi ¢ikan
tarihci ekolun bu cabalar zaferle sonuclanmamakla beraber, bu an-
lay1s kanunun anlasilmasina iliskin yeni metotlarin gelistirilmesinde
etkili olmustur. Bu ekolin yorum konusundaki temel tezi suydu: Ka-
nun yururlige konduktan sonra artik dogrudan kaynagi olan kanun
koyucudan bagimsiz bir varlik kazanir, gelisme yasasi ve toplumsal
cevrenin etkisi altinda yeni bir hayat stirer. Buna gore yargic, kanu-
nu yorumlarken tarihe ve hukuk kuralinin konmasi sirasinda kanun
koyucunun kararmni etkileyen sartlara bakmali, boylece kanunu biz-
zat toplumun hedefledigi yon istikametinde gelistirmelidir. Bir baska
anlatimla, kanun koyucunun gercek iradesini hatta varsayimsal ira-
desini arastirmak saglikli ¢oztimlere ulastirmaz, kanun koyucunun
muhtemel iradesini arastirmak yani “O, yorumu yapan hukukcu veya
hakimi cevreleyen sartlar alunda bulunsaydi onu nasil ifade ederdi?”
sorusu Uzerinde durmak gerekir.

Bu arada, adalet dustncesine ve aklin verilerine vurgu yapan
yaklasimlar bunyesinde barindiran idealist akimin basini tabii hukuk
ekolumun cektigini de hatirlamak yararh olur.

Bir taraftan serhci ekolun tikanikhiklarini dikkate alan diger
taraftan da tarih¢i ekolun yaklasimini “Kanun metnini herhangi bir
kimsenin kisisel tercihlerine gore doldurabilecegi bos bir kap gibi
dustnemeyiz” diye elestiren Gény, hukuk metodolojisinde hala et-
kileri stiren yeni bir ekoltin olusmasina onculuk etmistir. “Hur ilmi
arastirma ekolu” diye taninan bu ekol 6nce hukuk kuralinin esast
ile ona giydirilen elbiseyi iki ayr1 6ge olarak ele almaya yonelmis,
bunlardan birincisini “ilim” (la science), digerini “(kanun) teknigi”
(la technique) olarak adlandirmistir. Gény ilim ogesiyle sadece goz-
lem ve deneye dayanan bilgiyi degil, ayni1 zamanda felseft dustinceye
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dayali bilgiyi de kastettiginden, idealist dustunceyle realist dustnceyi
mezcetmeye calistyor, tabil hukuk ekolt ve tarih¢i ekolun yan sira
sosyal gayeci ve sosyal dayanismac felsefelerden de etkilenmis bu-
lunuyordu. Dolayisiyla hukuk kuralinin aslt 6gesinin dort ana gruba
ayrilabilecek verilerden olustugunu dusuntiyordu: Reel-tabii veriler,
tarihi veriler, akli veriler, ideal veriler. Fakat bunlar arasinda akli
verilerin 6zel bir ®¥nemi vardir. Zira ideal dustinceler, aklin reel ve
tarihi veriler 1s181nda tretecegi kurallar sayesinde ytkselip yetkinlige
dogru yol alabilirler.

Ote yandan, Gény hem kanunda her tirlt ¢oziimun bulunabi-
lecegi ve gerektiginde -adalet dustincesi, hakkaniyet ve toplumsal yarar
gibi kavramlarin uzaginda- mantiki kiyaslar yoluyla hukuki mesele-
nin kanuna baglanabilecegi anlayisina sahip olan geleneksel metoda
hem de hakkaniyet ve pratik ihtiya¢ dustuncesiyle bagdasir cozumler
uretmek tizere akildan yararlanmayi esas alan fakat son tahlilde her
cozimu kanunun kapsamina dahil etmeye calisma noktasinda once-
kiyle birlesen akilc1 metoda karst ¢ikmis oluyordu. Onun onerileri-
nin temelinde, kanunun yani sira ona paralel olarak isleyen hukuki
degere sahip kaynaklarin gecerliligini kabul etme ve ozellikle ictiha-
din 6nemine vurgu yapma fikri yatmaktaydi.

Hukuk felsefesi incelemelerinde yukarida bir kismina isaret
edilen dusunce akimlar1 degisik acilardan yapilan taksimlere gore
farkli gruplar icine alinabilmekte ise de, konumuz bakimindan
onemli olan, kanunun anlam bakimindan uygulanmasi ve ozellik-
le yorum konusunda insanhgin yasadig tecriibelerin ana kesitlerini
gorebilmektir. Buna gore, anilan hukuk metodolojisi probleminin
hukukun mahiyetine iliskin bir bakis acisiyla incelenmesi halinde
soyle bir durumla karsilasiimaktadir: Bu konuda ortaya ¢ikan teori
ve doktrinler ti¢ ana egilim altinda toplanabilir. Bunlardan birincisi
hukuk kuralinin dis goranamunu esas alan formalist doktrinlerdir
ki bunlar hukuk kuraliin varligini, onu yurarluge koyan otoriteye
baglama noktasinda birlesirler. Ikinci egilimdekiler hukuk kurali-
nin sekline degil, 6ztine 6nem verilmesi gerektigini savunurlar. Bu
gruptaki hukukculara gore hukuk kuralint meydana getiren mensee
yani gercek kaynaklara inilmeli, bunlar felsefi ve sosyolojik bir tahlile
tabi tutulmali, hukuk kuralinin olusmasini ve gelismesini etkileyen
toplumsal faktorler kesfedilmelidir. Kisacas1 bu doktrinler hukuku
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topluma baglamaktadirlar. Fakat bu gruptakilerin bir kismi bu “o0z™u
adalet dusuncesi ve insan aklinin urettigi idealler olarak, diger bir
kismi ise gozlemle belirlenen ve deneyle desteklenen pozitif gercekler
olarak aciklarlar. Uctinct egilim ise saglikli anlama ve yorumlamanin
hem o6zt hem de sekli birlikte dikkate almakla mumkun olacagini
savunur. Yorumu etkileyen unsurlardan hangisine agirlik verilmesi
gerektigi hususundaki gorus ayriliklar: ve yorum konusunda gelis-
tirilen metotlar arasindaki farklar bir yana, ginumuzde insanligin
genel tercihi tictincu egilim istikametindedir.

[slam bilginleri ise Kara Avrupasinda kokli kanunlar yapil-
masini takiben ortaya ¢ikan metodik sorunlarin benzerleriyle daha
[slam’in ilk doneminde naslardan hitktim ¢ikarma faaliyeti sirasinda
karsilasmaya baslamislar ve akademik sartlarin olusmasiyla birlikte
bu sorunlarin ¢oztimu icin gelistirilen metotlarin teorik planda ele
alinmasi cihetine gitmislerdi. Su halde fikih usultintin, esas itibariyle
[slam muhitinin anlama problemine saghkli ¢coztimler getirme kay-
gisindan kaynaklanan ve bu mubhitin ser't ameli konularda nasla-
rin “nasil” anlasilmasi gerektigi sorusundan hareketle olusturdugu
problematikle ilgili fikrf mesainin ortaya c¢ikardigr bir ilmi disiplin
oldugunu soylemek herhalde yanlis olmaz. Fikhi bir meselenin ¢o-
zumlenmesinde Kur'an ve Stnnet disinda kendisinden yararlanila-
bilecek delillerin belirlenmesi ve bunlarin teorisinin ortaya konma-
sinin da gercekte naslarin anlasilmasi faaliyetinin disinda sayilmast
mumkun degildir. Tabii ki metodolojinin felsefeden mustagni kal-
mast mumkun olmadig, hatta onun bir parcasi sayildigr goz éntne
alimirsa, fikih usulunun gerek hukumlerin temelini olusturan deliller
gerekse hukumlerin amaclariyla ilgili “nicin”lerle de mesgul olmasi
kacinilmaz olacakur ve oyle olmustur.

Bir baska anlatimla fikih usulii, ser't ameli konularda naslari
anlama sanat1 olarak niteleyebilecegimiz fikhi ve ictihad faaliyetini
disipline eden veya fakihin ulastigi her bir fikhi ¢cozumun hesabini
verebilmesini kolaylastiran ve onun dinin iki ana kaynagiyla baglan-
tisin1 kurup adeta saglamasini yapmaya imkan veren kurallar ilmidir.

Sozluk anlamina ve terim olarak yapilan tanimlarina yer ver-
meksizin, 0z olarak fikhi tanitmak istersek sunu soyleyebiliriz: Fikih
ictihad demektir. Nitekim ilk déonem usul bilginleri fakih deyince
muctehidi kastederlerdi. Ictihach da “Ser‘i-ameli konularda ilahi iradeyi



90

FIKIH USULU INCELEMELERI

anlama cabasidir” seklinde tanimlamak mumkindir. Bu durumda
ilahi iradenin tecelligahi olarak naslar ile anlama cabasmin istinatgahi
olarak akli istidlal, ictihad faaliyetinin iki ana unsurunu olusturur.

[k bakista, fikih bilgisi acisindan belirli bir yetismislik dizeyi-
ne gelmis bir kisinin ser‘t-ameli bir meselede anilan iki unsuru yani
naslar ve aklf istidlali meczederek munasip bir sonuca ulasmasi zor
gorunmez. Fakat ictihad sirf o meselede uygun bir sonuca ulasmay1
degil, bir buttun olarak naslardan ¢ikarilan sonuclar arasinda, dolayz-
styla naslar ile akil arasinda “ahenkli bir bag” kurmay1 hedefledigin-
den bu is goriindugu kadar kolay degildir. ictihad eden kisiyi (fakihi)
boyle ahenkli bir bag kurmaya yonelten temel amil ise, dayandig ana
kaynagin icerdigi su carpict iddiadir: “Eger Kur'an Allah’in katindan
gelmeseydi onda pek ¢ok celiski bulurlardi” (en-Nisa 4/82). Iste ic-
tihad (fikih), Kur'an'in bu ikazi 1s1ginda kendisini tutarlilik acisindan
surekli bicimde kontrol etme geregini hissederek ortaya konan bir

faaliyet olagelmistir.

Hz. Peygamber'in irtihaliyle birlikte ictihad faaliyeti hizlanmus,
fakat bir stre -Islam tesriinin gelisim siirecinin tabii bir sonucu ola-
rak- bu faaliyetin hangi felsefi temellere dayanacag: ve hangi metotlar
izlenerek yurttulecegi hususunda kaideler konmasina ihtiyac du-
yulmamisti. Zaman icinde gerek karsilasilan meselelerin nitelik ve
niceligi gerekse teorik tartisma zemininin olusmasi ictihadin hangi
kaynaklara dayanilarak ve hangi metotlar izlenerek yapilacag konu-
sunun akademik bir tarz ve usltp icinde ele alimp kurallara baglan-
masi geregini ve bu meyanda terminoloji sorununu gindeme getirdi.
Safit'yi (6. 204/820) meshur er-Risale’sini yazmaya sevkeden temel
amil de budur. Kuskusuz $Safit bu teorik tartismalarin baslangic sini-
rini degil, gelisme merhalesini temsil etmektedir. Islam hukuk tarihi
hakkindaki bilgiler bu yonde oldugu gibi, onun, eserlerinde degisik
meselelerde ilim ehlinin goruslerine yaptig1 atiflar ve elestiriler de
bunu acikea ortaya koymaktadir.

Iste Islam'mn ilk iki-ti¢ asm i¢inde olusumunu tamamlayan ve
hukuk felsefesinin ve metodolojisinin pek ¢cok meselesini bir arada ve
inceliklerine inmek suretiyle tetkik gorevini tustlenen, boylece dunya
hukuk literatur icinde orijinal bir ilmi disiplin olarak yerini alan
ustl-i fikih, bashca iki konuya sahip bulunuyordu: 1. Islam hukuku-
nun kaynaklari, 2. Bu kaynaklardan huktm cikarma metotlari. Fakat
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fikih (ictihad) faaliyetinin trtini olan “htutkim™in cesitleri ile ilgili
terminolojinin de olusturulmasina ve her bir fikhi meselenin cozu-
mu esnasinda bu acidan yapilabilecek teorik tartismalarin tekrarinin
onlenmesine ihtiya¢ vardi. Boylece bir taraftan bu ihtiyacin karsilan-
mast, diger taraftan da hukme konu olan fiil, hukmiin muhatab: ve
hukmu koymaya yetkili makam ile ilgili temel ilke ve anlayislarin
belirlenmesi amaciyla “htuktm bahisleri” ana baslig1 altinda toplana-
bilecek bir bolum daha fikih usultintun konular arasina girmis oldu.
Zamanla, “Grun (hukium)’den soz edebilmek icin, “arun kaynag:”,
“arun elde etme yontemleri’nin yani sira “trunu elde eden”den de
soz etmek gerekir mantigiyla “muictehidde aranan sartlar da (ictihad
ve taklid)” genellikle bu ilme katilan konulardan oldu.

Konularina ana hatlariyla yukarida isaret edilen usult’l-fikhin
amact ve Ustlendigi asil gorev ise fikih (ictihad) faaliyetinin kendi
icindeki tutarhliginin nasil kontrol edilebilecegine dair kurallar ve
teoriler koymaktir. Kur'an ve Sunnet'in fikri 6rgtisunt yakalayarak
ictihadf ¢oztimler arasindaki ahengi bilfiil kuracak olan kuskusuz fa-
kihtir. Fakat bu ahengin teorik bir bicimde ifade edilmesi ve ulasilan
cozumlerin gelisigtizel bir sekilde, keyfi olarak elde edilmis olmayip
metodik bir dustnce urtnt oldugunun ortaya konmasi usulctntn
gorevi olmaktadir. Ister bir sanatkarin ortaya koydugu biyik bir
mimari eserin bilahare baskalar tarafindan ayrintili planlarinin ¢ika-
rilmasinda, ister buiytk bir mimari eseri olustururken sanatkarin mi-
marhiga iliskin nazariyattan yararlanmasinda bu nazariyat bilgisinin
rolu neyse fikih usulunun de fikih (ictihad) arunlerini izahtaki veya
ortaya koymadaki roluntt buna benzetmek her halde yanhs olmaz.

Fikih usulu literatart hukuk felsefesi ve metodolojisi alanin-
da cok degerli bir fikri birikimi bunyesinde barindirmakla beraber,
ictihad muessesesinin faal olmamasi neticesinde bu ilmi disiplinin
varlik amacina hizmet edemez bir duruma dusmus oldugu da bir ger-
cektir. Bir baska anlatimla, kaynaklarla dogrudan irtibatli olmayan
bir ¢ozum tretme yontemi izlenmis olmast gercegi -ki sebepleri tize-
rinde farkli gorusler ileri surtlmesi mumkundur- usul incelemeleri-
nin ve fikih tefekkuriniun Kuran’in anlasiimasina katkisim oldukca
zayiflatmistir. Buttin bunlara ragmen sunu da soylemek gerekir ki,
baz1 usul eserleri iyi incelenirse bunlarda Kur'an'in anlasiimasi ko-
nusunda cok 6nemli tahlillerin yer aldig1 gorultr.
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Naslarin yorumundaki iki ana unsurdan biri olan lafiz unsu-
ru tzerinde Islam alimlerinin cok genis bir bi¢cimde durmalarinin
haklilik sebepleri vardir ve bunun daima lafizcilik (harfiyyeti’n-nas)
olarak degerlendirilmesi isabetli olmaz. Ezctimle Fransiz serhc¢i eko-
luntin gerekeelerine fazlasiyla sahip olmasi bir yana, bu cercevedeki
incelemelerin daha cok ortak bir ilim dili, bir terminoloji olustur-
ma, bir de, tutarh olmayan yorumlara sapilmasini énlemeye calisma
gayesine yonelik oldugu, ayrica anlama faaliyetinin ¢cok kaygan bir
zemine kaymasi endiselerinden guic aldig1 goz ardi edilmemelidir. Fa-
kat lafiz unsuru tizerindeki incelemelerin gaye unsurunu ihmal veya
terk sonucu doguran bir boyut kazanmasinin, hatta lafiz bahislerinde
gelistirilen kurallarin sihirli degnek gibi gortulmeye baslanmasinin
bu konuda verilen emeklerin heder olmasina yol acabilecegi de dik-
katten kacirilmamalidir. Iste bu ilke ihmal edilmeksizin usul ilminin
lafzi yorum bahislerindeki birikiminden yararlanmak gerekir.

Ictihad ve kiyas bahislerinde baz1 usulculerin naslarn sinirls,
olaylarin ise sinirsiz olduguna dikkat cekmeye calisirlarken, nasla-
ra dayal hukamlerin fikhi ahkamin buttintne oranla denizden bir
avug su gibi oldugu benzetmesine basvurmalari, naslarin yorum si-
nirlarini asan boyutuyla anlasiimas: konusunda izlenecek metotlarin
mahiyetini yansitma bakimindan ¢ok énemlidir. Ozellikle bazi usul
eserlerinde kiyas (istidlal), istislah ve istihsan kavramlarinin mahiye-
tine iliskin tartismalara dikkatle bakilirsa, Kara Avrupasinda son iki
asirda ele alian tesril iradenin saghkh anlasiimasini temin edecek
metot arayislart sirasinda karsilasilan tartismalarla énemli benzerlik-
ler tasidigy gortlecektir.

“Iyi” ve “koti”yu “mahiyeti itibariyle” (hasen/kabih li zatihi) ve
“kendi disindaki sebeplerle” (hasen/kabith li gayrihi) ayirimina tabi tu-
tup buyruk ve yasaklar1 bu acidan degerlendiren; Allah katindaki
dogrunun tek mi birden fazla m1 oldugu, dolayisiyla her ictihadin
isabetli sayilip sayillamayacagi meselesini ele alan usul bahislerinin
ise Kur'anin anlasilmast konusuna onemli katkilar saglayacak nefis
felseft tahliller icerdigini burada hatirlamak gerekir.

Kisaca [slam mubhitinin anlama ve yorum konusundaki yak-
lasimlan ile Kara Avrupast hukuk ailesinin énculagunii yaptig: fel-
seff ve metodik incelemelerin ortaya cikardigy yaklasimlar ve her iki
muhitin agir basan tercihleri birbiriyle karsilastinildiginda bunlar
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arasinda ciddi paralelliklerin bulundugu gorulur. Her iki mubhitte
serbest hukuk ekoltinun savundugu tezin ve duyulara dayal icti-
hadciligin fazla ragbet gormemis olmasi da bu benzerlikler arasinda
anilabilir.

Kanunun anlasilmasi ve ozellikle yorum konusunda kodifi-
kasyon hareketlerini takiben ortaya cikan ve yukarida ana hatlariyla
isaret edilen ti¢ ana egilimin (sekli esas alma, 6zt esas alma, sekil ve
o0z arasinda saglikl bir denge kurma cabasi sarfetme), ayni kronolojik
sira icinde ¢ buyuk ilaht dine hakim doktrinler icin de gecerli oldu-
gunun, ayrica bunlarin her birinin icinde bu egilimleri temsil eden
yaklasimlarin bulundugunun tespiti, tebligin basinda belirtilen ortak
seriven teshisini giclendirmektedir. Yine sariin/kanun koyucunun
amaciyla birlestirilebilen mesalih fikrinin yoruma hakim kilnmasi-
nin cazipligiyle hukuki rolativizm endiseleri arasindaki ¢ekismenin
surdp gittigini gormek de bu sertivenin sonsuzluguyla ilgili teshise
hak verdirir niteliktedir.

Kur'ann bir “metin” olarak dustnulmemesi gerektigi yonin-
deki egilimin boyle bir bakisi tasvip etmeyecegi dustintlebilir; fakat
bu tezin, temelde, lafizc1 anlayisin Kur'anin saghkh bicimde anla-
silmasinin 6ntunde olusturdugu engellere karsi gosterilen tepkinin
urunu oldugu kabul edilirse, burada bu egilimin haklilik yonuntn
goz ardi edilmemis oldugu da soylenebilecektir.

Su var ki burada onerilen bakisin, Kur’anin hukuk kurallar
manzumesi yani bir kanun kodu olarak algilanmasimin sakincalarini
goz ard ettigi dusunulmemelidir. Fakat bu, muslumanlarin, davra-
nislarinin mesruiyetini tayinde Kur'an’1 ana kaynak olarak gordukleri
ve tebligin basinda belirtilen anlama sertivenine sagladiklar katkinin
bu bakisa dayandigy gercegini yok sayma noktasina varmamalidir.

Beserl yasama metinleri ile vahiy menseli metinler arasinda
bazi temel farkliliklarin bulundugu, birincide kanunu uygulayan-
larin sosyal hayattaki gelisim ve degisimleri dikkate alarak kanuna
dinamik bir yap1 kazandiracak yorumlar yaptiklari ve onun icerigini
zenginlestirdikleri, ikincisinde ise soztin sahibinin farkli konumda
olmas1 sebebiyle bunun dustuntlemeyecegi ileri strulebilirse de,
[slam tesriinde naslarin ortak amacinin kiyamete kadar insanlarin
yararina olan1 gerceklestirmek oldugunun kabulti ve insan gercegin-
den ayn bir dini diistince gelistirilmesine olumlu bakilmamis olmast,
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naslart anlama faaliyetinin anilan beseri tecriibeden tamamen farkh
bir diizlemde olmasi gerektigi iddiasinin hakhligini ortadan kaldirr.
Zira beseri yasamada bir kanunun -yukarida belirtilen bakisla ihtiyact
karsilar halde tutulmasi icin ne kadar cahsilirsa calisilsin- bir giin 6m-
riint tamamlamast ve yerine yenisinin konmasi kacinilmazdir; Islam
tesriinde ise muctehid icin yegane yol, insan ve toplum gerceginin
ortaya cikardigl sorunlara, tesrii iradenin tizerine bina edildigi temeli

ve ana yapiyl koruyarak fakat anlamanin ufuklarini genisleterek ¢o-
zumler tretmektir.



