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OZET

©® 97® erkiirenin bir biitiin olarak kavranmaya baslamasi ve diinya
Y capinda etkinlik gdsterme fikri ve diinyanin bir biitiin olarak
kavranmasi ¢abalari yeni olmadigi gibi ilk kez sosyologlarca

yapilan bir saptama da degildir. Antik dénemde kullanilan "kozmopolis"
kelimesi bu baglamda dikkat ¢ekicidir. Kozmopolis ile kastedilmek iste-
nen Tanr tarafindan konan evrene iliskin yasalarin bir ahlaki diizen ola-
rak toplum diizenine egemen olmastydi. Teoloji alaninda "insanlik" kav-
ramt biitiin diinyayr kavrayan bir igerikte kullanilmistir. Insanlik tabiri,
biitlin insanlhig bir biitiin olarak gérme anlayiginin bir tezahiirtiydi.
Diinyay: biitiin olarak gdérme cabalari sonraki dénemde “diinya toplu-
mu” terimini ortaya ¢ikarmigtir. Kiiresellesme kavramina kargilik olarak
kullanilan bir diger kavram da biitiin diinyanin bir biitiin olusturduguna
vurgu yapan “global kéy” ifadesidir. Bu ifade daha ¢ok sanayi iiretiminin
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ulasugr yogunlugun sebep oldugu yol acugi cevresel etkilere dikkat ¢ek-
mek icin kullanilmistir.

Kiiresellesme kosullarinin mevcudiyetini ortaya koymak icin kullanilan
dayanaklar sanayi devrimi yillarinda baska goriisleri desteklemek i¢in 6ne
siiriilmiigtiir. Bu baglamda diinya ¢apinda bir pazar olustugu, bu manada
pazari etkileyen aktorlerin karmagik bir gériiniim arz ettikleri, titketim
mallarinin diinyanin her yanma ulagtirilabildigi, sermayenin iilkeden iil-
keye yer degistirdigi ve sermayenin ulusal baglardan kendini soyutladig,
uluslarin birbirlerine bagimli hale geldikleri, haberlesme olanaklarinin
alabildigine gelistigi ifade edilmistir.

Kiiresellesme, modernlesme perspektifinden ele alindiginda Bat tarzt dii-
stiniigiin biitlin diinyaya yayilmast ve bir 6rnek davranig modeline do-
niismesi giindeme gelmektedir. Bdylece modernlik gibi demokrasi ve
ozellikle serbest pazar ekonomisinin biitiin diinyaca benimsenmesi gerek-
tigi yaklasgimi kendini dayatmaktadir. Bauli degerlerin benimsenmesi zo-
runlulugunun ima edilmesi ya da dayatulmas: kiiresellesmenin ayni za-
manda Bau kaynakli bir "diinya uygarlig" modelini temsil ettigi sonucu
ortaya ¢tkmaktadir. Modern devletin baglica 6zellikleri devletler arasi ilig-
kilerin menfaate dayalilif1, teknolojik olanaklardan yararlanarak yurttag-
larin yagam kalitelerinin yiikseltilmesi hedefi giidiilmesi ve Batili devletle-
rin Batli olmayan devletler iizerinde hakim olmak icin tistlendikleri "kii-
resellestirici misyon" olarak ifade edilmektedir. Bir baska ifade ile Bat
uygarliginda simgelesen kiireselci yaklasim kendine bagka toplumlart do-
niigtiirme misyonu atfetmekeedir.

Bu déniistiirme misyonu igerisinde dikkat cekici bir nokta insan haklar:
meselesidir. Avrupa'da insan haklari kavraminin kékeni ya da giintimiiz-
de kastedilen anlamda insan haklari kavraminin ne zamandan beri kulla-
nila geldigi, insan haklarina iligkin teorik tartismalarda genellikle atlanan
bir noktadir. Belki de biraz kolayciliga kacarak kisaca insan haklari kav-
raminin kaynagi konusunda antik Yunan diisiincesi ve 6zellikle Hiristi-
yanlik diisiincesine atifla yetinilmektedir. Bu manada Islam dininde hak
duygusuna yapilan vurgu ve adaletli yonetim diisiincesi neredeyse gor-
mezden gelinmektedir. Insan haklari kavraminin giiniimiizdeki manada
kullanimu ise son iki yiiz yillik gelismenin bir {iriinii olarak sunulmakta-
dir. Béylesine stk¢a bagvurulan bir kavramin sadece iki yiizyillik bir geg-
miginin olacagini diigiinmek sagirticidir. Oysa icerik olarak insan haklari
hep vards, adalet duygusu bunun en agik kanitidir.

Diinyay1 dnceden oldugu gibi yeni olusan diinya kosullarinda da kendile-
rinin yonlendirecegine inananlar kendi kendileri ile celiskiye diigmekte-
dirler. Bagimlilif1, catismalar1 dnleyici bir neden olarak gormesine rag-
men bagimliligin besledigi “dikey diinya egemenligini siirdiirme” hedefi
bu hiyerarsi iliskisini bozmaya aday olarak Islim uygarligini gérmektedir.
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Aslinda modernlesme adina hareket edenlerin homojen olmasa bile itaat-
kar diinya hayaline en giiclii kiiltiirel direnme noktasini Islam uygarligt
olusturdugu icin bu dine mensup olanlarin “6tekilestirilmesinde” insan
haklari, algi degisimi gibi hi¢ bir gerekge kabul edilmemekte, Batli de-
gerlere mesafeli olmak ortadan kaldirilmak i¢in yeterli goriilmekeedir. Bir
“cam prizmaya” ddnen yeni diinya kogullari bu amaca varmak i¢in sadece
diktatorlerle iyi anlagmanin yetersiz oldugu bir ortam tiretmektedir. Boy-
le olunca kapitalist ve Bat1 merkezli diinya sistemin siirdiiriilebilmesi i¢in
olast direnisleri heniiz giiclenmeden ortadan kaldirmakta “Islam karsicli-
g1” bir “maymuncuk” gibi kullanilmakeadir.

Ne var ki kiiresellesme ile beraber biitiin insanlarin bilgiye erisme ve ger-
cegi dile getirme “firsat’” dogmasi diinya tizerindeki diger uygarliklarin
yeniden sahnede kendine diisen sorumlulugu tistlenme imkanin sunmak-
tadir. Bu baglamda adaleti esas alan Islim Uygarligt insanligin kronik
problemlerine “hakkaniyete uygun, somiirii amaci giitmeyen” ¢oziimler
bulunmasinda yeniden dogan bir umut olarak griilmelidir. Bir baska
ifade ile onyargilarin degil adalet duygusunun esas alindig1 bir diinya ku-
rabilmek icin biitiin insanlari onurlu ve esit davranilmast gereken birer
mubhatap olarak kabul etmek gerekir. Béyle bir kabul icin ge¢misinde
somiiriiyii ustaca kullananlarin fazlaca sanst yoktur. Insanligin gelecegi
icin de bunun boyle olmasi gerekir.

Sovyetler Birligi’'nin yikilmasi ile birlikte degisen diinya diizeni icerisinde
miistakil birer devlet haline gelen Orta Asya Tiirk cumhuriyetleri yapi-
lanma siireglerini kiiresellesme doneminde siirdiirmek mecburiyetinde
olduklari icin bu siirecin temel dinamiklerinden etkilenmistir. Mikro
milliyetgilige dayanan bu ulus-devletlerin dine yaklagimlari da bu siirecin
etkisi altinda kalmistur.

Bagimsiz birer devlet olarak ortaya ¢ikan bu yapilanmalarin, ortak deger-
leri olan dine kendi gozleriyle degil de biiyiik devletlerin gdziiyle bakma-
lart yani Islimofobik bir yaklasim ve tutum sergilemeleri dikkar gekici bir
durumdur. [slim’a korku perspektifinden bakan ve bu korkuyu giderme-
ye yonelik politikalar gelistirip uygularken, kiiresellesmenin en miihim
unsurlarindan “insan haklari”ni ihlal edip etmedikleri, tizerinde durulma-
st gereken en mithim konular arasinda yer almaktadir. Ancak bu durum-
da asil cevaplanmasi gereken soru bu yeni devletlerin insan haklarini ihlal
edip etmediginden ziyade, kiiresellesme olarak adlandirilan dénemde, her
alandaki serbestlige ve hosgoriiye ragmen dine ve ézellikle Islam'a yonelik
kisitlamalarin neden miimkiin olabildigi ve diinya kamuoyu tarafindan
nasil kabul grdigudiir.
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GIRIS
Orta Asya Tiirk Cumhuriyetleri, SSCB sonrasinda yeni birer ulus-devlet olarak
kuruluglarini gergeklestirirken esas aldiklari ve 6nem verdikleri hususlar nelerdi?

Daha 6nceki dénemlerde bu sekilde miistakil bir Kazak, Kirgiz, Ozbek veya
Tiirkmen olarak devletleri olmamis bu iilkeler, yapilanma siireclerini kiiresel-
lesme doneminde siirdiirmek mecburiyetinde olduklari icin bu siirecin temel
dinamiklerinden de etkilenmistir. Mikro milliyetciliklere dayanan bu ulus-
devletlerin dine yaklagimlari da bu siirecin etkisine maruz kalmistir.

Birbirlerinden ayr1 devletler kuran bu yapilarin, ortak degerleri olan dine
kendi gozleriyle degil de giiclii merkezi devletlerin goziiyle bakmalari yani
[slimofobik bir yaklagim ve tutum sergilemeleri dikkat ¢ekicidir. Islam’a korku
perspektifinden bakan ve bu korkuyu gidermeye yonelik politikalar gelistirip
uygularken, kiiresellesmenin en mithim unsurlarindan “insan haklar”n: ihlal
edip etmediklerine iligkin bir sorgulama hakli bir davranis degil midir? Aslinda
tizerinde durulmasi gereken, bu yeni devletlerin insan haklarini ihlal edip etme-
diginden ¢ok, kiiresellesme olarak adlandirilan bir ¢agda, her alandaki serbestli-
ge ve hosgoriiye ragmen dine ve 6zellikle Islam'a yonelik kisitlamalarin neden
bagvuruldugu ve diinya kamuoyu tarafindan nasil tasvip gordiigii sorusudur.

Yukarida kisaca isaret edilen sorular ve sorunlar yumaginin cevabini bulmak
icin etrafimizi sarip gevreleyen bir olguyu goz ardi etmemek gerekir. Bu olgu ya
da “durum” hemen her giin duydugumuz bir kavram ile ifade edilmektedir:
Kiiresellesme. Ulus devletin, geleneksel egemenlik anlayiginin agildigini ispatla-
mak igin sikga atif yapilan kiiresellesme neden Islim diinyasina karst hosgorii ve
empati duyma erdemini hatrlayamamaktadir? Nasil olup da halki Miisliman
bazi iilkelerde Islim endisesi diktatorlitk insasinda bir basamak olarak kullanil-
maktadir? Bu sorularin cevabi ya da ¢ikis yollari i¢in mesafe kat edebilmek ama-
ctyla bazi temel kavramlar1 irdelemek gerekmektedir.

1. Kiiresellesme Ne Demektir?

1. 1. Ne Zaman Bagladi ya da Gergekten Yeni Bir Sey mi?

Kiiresellesme kavrami gibi kiiresellesmenin ne zaman basladigi da tarugmali-
dir. Insanlik tarihinde biitiin diinya toplumlarini birbiriyle baglantili hale ge-
tirme arayisi ok eski zamanlara dek uzanir. Biiyiik kara parcalari arasinda iliski-
lerin yogunlastigr dénemler zaman zaman goériilmisgtiir." Bazi yazarlar kiiresel-
lesmeyi insanlik tarihinin baglangicina kadar uzanan bir siireg olarak niteler.
Kiiresellesmenin bir goriiniim bi¢imi olarak diinya ¢capinda ticaret faaliyetlerinin

! Roland Robertson, “Glokalisierung: Homogenitit und Heterogenitit in Raum und Zeit”,

(Ubersetzer: Bettina Engels) in: Ulrich Beck (Hrsg.), Perspektiven der Welrgesellschafi, Edi-
tion Zweite Moderne, Schurkampf, Frankfurt/Main 1998, s. 207-208.
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yeni olmadigi malumdur. Ipek Yolunda gerceklesen ticaretin de eski kara parca-
larini saran bir ticari hareketlilik olduguna siiphe yoktur. Bu nedenle bir¢ok
yazar kiiresellesmeye iligkin gelismeleri 1492'de Amerika Kitasinin kegfine kadar
uzatr. Somiirgecilik siirecinin ekonomik ve kiiltiirel kiiresellesmeye katks,
kapitalizm ile somiirgeciligin bu dénemlerde de el ele gittigini gdstermektedir.?
Bir grup yazar da 15.yiizyildan itibaren aydinlanma akiminin ortaya cikisi ve
nihayet sanayi devriminde is boliimiiniin ortaya ¢ikist ile yeni bir siirecin basla-
digint’® ileri siirer. Avrupali yazarlar boyle bir siireci dogal ve yadirganmamasi
gereken déniistimiin bir verisi olarak almaktadir. Bu manada s6z konusu yazar-
lar somiirgecilik hakkinda bir ahlakilik sorgulamasina da gerek gérmemektedir.
Bununla beraber tarihi verilere bakildiginda ekonomik iligkilerin diinya ¢apinda
kalici bir yayginlasmaya baslamasinin yeni kara parcalarinin kesfi ile hiz kazan-
maya basladig1 bir vakiadir.

Diger yandan Roland Robertson diinya dinlerinin yayginlasmasini kitalar
arasi etkilesimin bir ornegi olarak alir. Bununla beraber yazar, kiiresellesmenin
baglangic1 olarak 1500’1 yillart almaktadir. Ona gére bu dénemde artik “diin-
ya, lzerinde yasanan yegine biitiin bir mekin” oldugu bilinci yerlesmeye bas-
lamigtir. Bir baska deyisle yerkiire bir biitiin olarak kavranmaya basglamistir. Bu
nedenle o dénemde de diinya ¢apinda etkinlik gdsterme fikri kegfedilmis du-
rumdaydi. Yazara gore giiniimiizdeki kiiresellesmenin yeni olan yani “kiiltiirel
ve siibjektif” konularda da bu bilincin egemen hale gelmis olmasidir. Bu olu-
sum, farkli alanlarda birbirini besleyen “déniisiimlii” degisimler sonucu, insan-
ligin yeteneklerini etkileyecek kosullarda koklii degisime yol agmistir. Ancak
yasanan bu déniisiim ve degisimler sadece Bat1 Diinyasinda degil biitiin diinya-
da meydana gelmekteydi.*

Gergekte giintimiizde kiiresellesme kogullarinin mevcudiyetini ortaya koy-
mak i¢in gdnderme yapilan dayanaklar sanayi devrimi yillarinda da baska goriis-
leri desteklemek icin one siiriilmistii. Bu baglamda Marks ve Engels tarafindan
yayimlanan Komiinist Manifesto tarih ve yazar belirtmeksizin yorumlandiginda
giiniimiizde kiiresellesme icin sdylenenlerin biiyiik oranda 1848'de de ifade
edildigi 6ne siiriilebilecektir. Zira bu metinde de diinya ¢apinda bir pazar olug-
tugu, bu manada pazar etkileyen akedrlerin karmagik bir gériintim arz ettikleri,
titketim mallarinin diinyanin her yanma ulasturilabildigi, sermayenin iilkeden
tilkeye yer degistirdigi ve ulusal baglardan kendini soyutladigi, uluslarin birbirle-

2 Tilman Mayer, “Globalisierung als Bedrohung des Nationalstaates”, in Riidiger Voigt

(Hrsg.), Der neue Nationalstaat, Nomos, Baden-Baden, 1998, s. 285.

Markus Ottersbach, Ausserparlamentarische Demokratie, Campus Verlag, Frankfurt, New

York, 2003, s. 49.

4 Jan Nederveen Pieterse, “Der Melange- Effeke Globalisierung im Plural”, Ulrich Beck
(Hrsg.), Perspektiven der Weltgesellschaft Edition Zweite Moderne, Schurkampf, Frank-
furt/Main 1998, s. 100.
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rine bagimli hale geldikleri, haberlesme olanaklarinin alabildigine gelistigi ifade
edilmekteydi. Manifestoda yer alan bu goriigler o zamana gére son bir buguk
asirdaki gelismelerin bir sonucu olarak nitelenmekteydi. Gegmise doniik goz-
lemlerden en ¢ok dikkati ¢eken noktalardan biri kitlesel tiretimin giderek artma-
stna vurgu yapilmastydi.’

Kiiresellesme ile beraber hukuk normlarinda da bir paralellik olustugu gorii-
st sikca dile getirilmektedir. Boyle bir yaklasgim edebiyat ve sanat alanlarinda
oldugu gibi yerkiireyi bir biitiin gezegen olarak kavramanin belirtileridir. Evren-
sel Diinya Hukuku fikri ilk kez Kant'in 1795’te yazdig1 “Ebedi Baris Uzerine”
adli eserde ifade edildi. Goethe 1827’de milli degil “diinya literatiirii” terimini
kulland:. Ilk diinya fuar1 1851°de diizenlendi. Amerika ve Avrupa kitalar1 aras-
na okyanus altndan ilk kablo baglanusi 1858’de ¢ekilirken, Siiveys Kanali
1874’te agildi. Bu bilgiler bize diinyay: bir biitiin olarak kavramaya iliskin ge-
lismelerin daha 19. yiizyilda basladigini kugkuya yer birakmaksizin izah etmek-
tedir.

Dogu blokunun ¢okmesi ile ortaya ¢ikan tablo post modernizm taraftarla-
rinca politikanin sonu, tarihin sonu ya da "anlamsizlik" olarak nitelenmisti.
Buna karsilik Beck'in de icinde yer aldig1 diger bir grup yazar bu durumu "siya-
sal Ronesans" olarak nitelemektedir. Bu yazarlar ortaya ¢ikan bu durumu batlt
siyasal degerlerin zaferi ve dogudaki baskici sosyalist rejimin tarihin derinlikleri-
ne gomiilmesi olarak tanimlamaktadir. Eskiden siyasal kurumlan birbirine siki-
ca baglanmaya zorlayan soguk savas gerginliginden artk sz edilemez. Ortaya
¢tkan bu yeni durum her iilkede ister istemez siyaset alaninda yeni tanimlama ve
arayislara yol agmaktadir.

1. 2. Kéklii Doniisiimiin Orneklenmesi

Diinya tarihinde koklii doniisiimlere yol agan gelismelerin dogum sancilari
baglaminda déniim noktalar1 vardir. Bu manada 1789 Fransiz Devrimi gibi
1917 Bolsevik Devrimi itiraza mahal vermeksizin en kolay akla gelen 6rnekler-
dendir. Aydinlanma felsefesi Fransiz Devrimi i¢in gerekli megruluk temelini ve
siyasal sistem projelerini olusturmusgtu. 1848'de yayimlanan Komiinist Manifes-
to ve 1870 Paris Komiinii deneyimleri isci sinifi ideolojisine dayali sosyalist
devlet sisteminin ayak sesleriydi. Bu baglamda kiiresellesmenin de bir tarihsel
doniisiim oldugu ifade edildigine gore bu doniisiimiin, tek bagina Berlin Duva-
rinin yikilmasi ve soguk savagin sona ermesi ile agiklanmas yeterli ikna edicilik-
ten uzakur. Ancak déniim noktast niteliginde olaylar ¢ok sayida etkeni daha
ozl sekilde sembolik agidan ifade etmeye yarar, ifade kolayligi saglar. Ayrica

Richard Tilly, Globalisierung aus historischer Sicht und das Lernen aus der Geschichte,
Kolner Vortrige zur Sozial- und Wirtschaftsgeschichte, Haft 41 Kéln 1999, s. 7;
Miinch/Dillingen, Raum-Globalisierung und Produktion sozialer Wohlfahre Diss., Duisburg,
2003, s. 64-67.
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doniim noktasi olarak adlandirilmay: hak eden olaylara, hazirlayici etkenlerin
algi diinyamizda kalict degisimler olmalari nedeniyle sikga miiracaat etme geregi
duyulur.

Hermann Schwengel "Kiiresellesmenin Avrupa Boyutu" adli eserinin giris
boliimiinde, Harold James'in "Ekonominin Globallesmesi" adli esere atfen; ilk
kez 15 Kasim 1975'te gergeklesen diinya ekonomi zirvesinin diizenlenmesini
kiiresellesme icin bir baslangi¢ noktasi® olarak alir. Kiiresellesmenin bazi yazar-
larca hem bir “konteyner”a benzetilmesi hem de ¢agdas gelismeleri agiklayici bir
“anahtar kavram”” olarak nitelenmesi konunun ¢ok boyutlulugu hakkinda bir
fikir vermektedir. Bu agidan bakildiginda kiiresellesme, tekdiize olamayan bir
cerceve icinde yer alan fakat gok sayida unsurdan olusan bir genel goriiniimdiir.
Kiiresellesmenin ¢ok boyutlulugu® onun tanimlamasini da bir dl¢iide zorlagtir-
maktadir. Bu nedenle kiiresellesmenin heniiz biitiin diinyada bir riizgara dé-
niismedigi donemde “yogunluk gdsteren egilimler” demeti olarak hissedilmeye
basladigi diisiiniilebilir.

1. 3. Bir Biitiin Olarak Diinyay1 Kavramak

Diinyanin bir biitiin olarak kavranmasi ¢abalari yeni olmadig: gibi ilk kez
sosyologlarca yapilan bir saptama da degildir. Antik dénemde kullanilan "koz-
mopolis" kelimesi bu baglamda dikkat ¢ekicidir. Kozmopolis ile kastedilmek
istenen Tanri tarafindan konan evrene iliskin yasalarin bir ahlaki diizen olarak
toplum diizenine egemen olmastydi. Teoloji alaninda "insanlik" kavramui biitiin
diinyay1 kavrayan bir igerikte kullanilmugtir. Insanlik tabiri, biitiin insanligt bir
biitiin olarak gérme anlayisinin bir tezahiiriiydii. "Diinya vatandaghiginin” karsi-
lig1 olarak Yunancadan ¢evrilmis olan "kozmopolitgilik" terimi de temelde diin-
ya insanliginin bir biitiin olusturdugu anlayisint yansitan empatik bir yaklagi-
min izlerini tasir”. Ifade edelim ki hem teoloji, felsefe ve devletler hukuku ala-
ninda hem de diger sosyal bilimler alaninda kullanilan bu terimlerin her biri
sosyologlarin kastettiklerinden farkl nitelik ve igerikler tagimaktadir. Bu durum
aslinda sagirtict gelmemelidir. Bir bagka ifade ile ayn1 kavrama fakli disiplinlerde
birbiriyle tam 6rtiismeyebilen anlamlar izafe edilmesi giiniimiiz gegmiste vards;

¢ Friedrich Fiirstenberg, Georg W. Oesterdiekhoft (Hrsg.), Globalisierung ohne Grenzen?
Soziologisehe Beitrzge zum Entgrenzungsdiskurs, Verl., Dr. Kovag, Hamburg 2004, s. 11.

7 Friedrich Fiirstenberg, Oesterdiekhoff, Georg W. (Hrsg.), Globalisierung ohne Grenzen?
Soziologische Beitrage zum Entgrenzungsdiskurs. Veri., Dr. Kovag, Hamburg 2004, s. 11.

Kiiresellesme ile genellikle tutucu Marksistler ve Liberaller ekonomi alaninda gerceklesen yeni
gelismelere yogunlagirlar. Oysa kiiresellesme tekil bir stire¢ degildir. Pek cok alanda bu siireg
yasanmaktadir.

Peter Heintz, Die Weltgescllschaft im Spiegel von Ereignissen, Verlag Riigger, 1982, Dies-
senhofen, s. 77.
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giiniimiiz bilim diinyasinda da durum degismemis hatta daha da karmagik bir
hal almustir.

Kiiresellesmenin igerigi ve niteligi bakimindan yeni olmadigini séyleyenle-
rin, kokiinti eski zamanlarda aramasinin yaninda, kavramsal diizeyde kiiresel-
lesmenin temelleri de arastirilmaktadir. “Diinya toplumu” ifadesiyle anlatlmak
istenenin kiiresellesme ile ayni oldugu diisiincesi bu arayigin tirtiniidiir.

Aslinda Niklas Luhmann’in "kiiresel toplum (diinya toplumu)” terimi 6neri-
si daha eskilere uzanir. Bu baglamda 1971°de kaleme aldig1 "Die Weltgesellsc-
haft" (diinya toplumu)'® adli makalesinde zamanin diinya kosullarindan hare-
ketle toplumlarin, sorunlar kargisindaki konumlari dikkate alindiginda aruk
birbirinden ayri telakki edilemeyeceklerine isaret etmekteydi. Buna gore; biitiin
insanlar ortak problemlerle kargi karsiya olduklarina gére, biitiin insanlik tek bir
toplum olarak gériilmeliydi. Bu nedenle ortaya ¢ikan tabloyu "diinya toplumu"
olarak adlandirmak gerekirdi. Yazara gore eski bir terim olan toplum (societas
civilis) yeni diinya kosullar1 i¢inde yeni bir doniisiim gegirerek “diinya toplu-
muna” déniigsmiistiir.

Kiiresellesme kavramina kargilik olarak kullanilan bir diger kavram da biitiin
diinyanin bir biitiin olusturduguna vurgu yapan “global kéy” ifadesidir. Bu
ifade daha ¢ok sanayi {iretiminin ulagugi yogunlugun sebep oldugu yol actig:
cevresel etkilere dikkat ¢ekmek icin kullanilmigtir. Elbette terim sadece bu bag-
lamla sinirlt kullanilmamakeadir. “Global kéy” terimini 1960'larda bir medya
kuramcist olan Marshall McLuhan kullanmigtr. O, “global kéy” terimi ile bu
yillarda yayginlasan elektronik haberlesme agini dile getirme amacindaydi'’.
Ancak o donemde boyle bir terimin kullanilmasi bilhassa giintimiizde yararlani-
lan internet teknolojileri ile kargilastrildiginda biraz erken bir 6ngériiydii.
McLuhan, diinya icin “global kdy” terimini kullanirken yasadigi dénemin ileti-
sim teknolojileri ve Ay'a insanin ayak basmast gibi olgulardan esinlenmisti.
Kiiresel koy ya da global kdy teriminin ¢ok sonralari, 19901 yillarda, ekonomi
alaninda diinya ¢apinda olusan i icelige dikkat gekmek icin kullanilmaya bagla-
dig1 daha sonra goriilecektir.

Luhmann diinya toplumu terimini 6zellikle ulus devletin niteliginde yasandigini diistindiigii
degisimi vurgulamak amaciyla kullanmaktaydi. Yazara gére toplum teriminin giiniimiizdeki
olaylari aciklamak icin kullanilmasi ve bu terimin yaninda ayrica "kiiresel sistem" deme geregi
duyulmas: yeni bir olgunun itiraf edilmesiydi. "Diinya Toplumu" terimi yerine 1srarla toplum
teriminin bazi tamamlayict eklerle kullanilmasi toplum ve ulus kavramlarini birbirinden ko-
parmama gayretinin bir gdstergesidir. Oysa yazara gére bu gayretler ulus devlet hakkindaki
realiteleri 6rtbas edemeyecektir. flyas Dogan, Devier ve Toplum Kuramiarina Yeni Yakdasum-
/ar, Yeni Insan Yayinevi, Istanbul 2008, 5.29-31

"' Dirk Richter, “Weltgesellschaft”, in: Georg Kneer/Armin Nassehi/Markus Schroer (Hrsg.),
Soziologische Gesellschafisbegrife, Konzepte moderner Zeitdiagnosen, Wilhelm Fink Verlag,
1997 Miinchen, s. 184.
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Diinya toplumu ya da Tiirkgedeki yaygin kullanimi ile “kiiresel toplum” te-
riminin 1975’te New York ve Frankfurt'ta yayimlanan bir eserin adini olugtur-
dugunu gormekteyiz. K. Jirgen Gantzel tarafindan yayinlanan (Herrschaft und
Befreiung in der Weltgesellschaft) “Diinya Toplumunda Ozgiirlesme ve [kti-
dar” baghigini tagtyan bu eserde kiiresel toplum teriminin igerigini belirlemeye
doniik tahlillere de yer verildigi goriiliir. Eserin 6nsoziinde “diinya toplumu”
teriminin heniiz kabul goren bir kavram olmadigina isaret edilmesi yazarin, yeni
bir durumla kargi karsiya oldugunu fark ettigini gostermektedir. Gantzel soz
konusu eserinde “Diinya Toplumunun” baslica ti¢ 6zelligi bulunduguna isaret
etmekteydi:

(i) Kiiresel toplumun tarihsel siireg icerisinde dogdugu cografya giiney ve ba-
t1 Avrupa'dir ve laik bir temele dayanir. Bu siirecin baglangict cografi kesifler ile
onu izleyen merkantilist ekonomi anlayisi ve sivil toplumun gelisimiyle glinde-
me gelmigtir. Yeni kara parcalarinin kesfi ve yiizyillara yayilan sermaye ekono-
misine dayali yiiriitillen somiirii “diinya toplumu” kosullarinin dogumunu ha-
zirlayan en 6nemli etkenlerdendir. Somiirii sadece ekonomi alaninda cereyan
etmemis diinyanin bir¢ok halki batli yonetimlerce yok edilmistir. Boylece gore-
ce homojen -bat1 agirlikli- bir uygarlik olusmustur. (ii) Diinya toplumu “hiye-
rarsik” bir iligki anlamina gelmekrtedir. Burada s6zii edilen “dikey” iliski uluslar
arasindaki iliski ve etkilesimin esit ve adil kogullara dayanmamasidir. Diinya
tizerindeki iliskiler sinifsal temele ve gliglii uluslara gore bicimlenmektedir. Bu
stnifsal karakeerli yapilanmada en ¢ok “uluslararasi ya da uluslar tistii holding-
ler” belirleyicidir. (iii) Diinya toplumunun diger bir 6zelligi az ya da ¢ok oranda
“tek tarafli bir bagimliligin” mevcudiyetidir. Diinya uluslart ekonomi ve politi-
ka alaninda olusan kosullar sonucu birbirine bagimli hale gelmislerdir. Fakat bu
bagimlilik her taraf igin ayni ol¢iide bir bagimliligs ifade etmez. Bu bagimlilik
iliskisinin tek yani agir basar.'” Bir baska ifade ile adalet duygusunu dislayict bir
iliski s6z konusudur.

Diinya toplumu ya da kiiresel toplum terimleri tizerinde 1989 da bile bir uz-
lagma olugsmus degildi. Bu baglamda kavramin “uluslararasi sistem” karsilig
olarak distiniilmesi halinde “diinya toplumu” teriminin daha ¢ok sey anlatip
anlatamayacag konusunda tereddiitler ortaya konmaktaydi”."” Kiiresellesmeyi
adlandirmada Tiirkge eserlerde Ingilizcenin agirlikli olarak kullanilmasindan
dolay: globallesme ya da kiiresellesme terimini kullanmak tercih edilmektedir.
Fakat kiiresellesme siirecine iliskin saptamalarin ¢ok dncelere uzanmasi nedeniy-
le Alman ve Anglo-Sakson kiiltiir diinyasinda kullanilan terimler birbirinden
farklidir. Sosyal bilimler alaninda kiiresel aglarla olusan eklemli tabloyu adlan-

2 K. Jiirgen Gantzel, Einfiihrendes Vorwort. in: Herrschaft und Befreiung in der Weltgesellsc-

haft, (ayni yazar). Campus 1975, Frankfurt/Main, s. 9-12.

Kurt Tudyka, “Weltgesellschaft'-Unbegriff und Phantom”, in: Politisches Vierteljahresschrift,
30. Jg. 1989, Heft 3, s. 503.
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dirmak icin sosyologlarin kullandiklar: terimler farklilik arz eder. Alman 6greti-
sinde kiiresel durumu anlatmak i¢in “diinya toplumu” (Weltgesellschaft) terimi
Luhmann’in tesiri ile baskin bir egilim olarak kullanilirken Anglo-Amerikan
ogretide "kiiresellesme” (globalisation) terimi tercih edilmektedir. Diinya top-
lumu terimi kiiresel i¢ igelik durumunu tasvir ederken "kiiresellesme" terimi bu
ic ice gecmisligin gecirmekte oldugu “siireci” ifade etmektedir.

2000’lerden itibaren "kiiresel toplum" terimi daha sik kullanilir ve kavrama
daha karmagik bir icerik yiiklenir olmustur. Bu nedenle bu terimin ortaya ¢iki-
stnin ve elde ettigi giincel iceriginin ortaya konulmasinda fayda bulunmaktadir.
Kiiresellesme baglaminda literatiirde kullanilan terimlerden biri "diinya toplu-
mu” idi. Kavram diinya niifusunu ya da empatik bir baglamda “insanlig1” ifade
etmek icin kullanlmistr. Ingilizce literatiirde terim "global society” ve "world
society" seklinde kullanilmis ve bununla bazen “yer kiire” kast edilmistir. Kav-
ram bir bagska boyutuyla da genel olarak diinya {izerinde devlet olarak temsil
edilmeyen etnik unsurlari da kapsayan ¢ikarlart degerleri ve kurallari da kapsa-
yacak sekilde devletler hukuku anlaminda kullaniimaktaydi. Ote yandan terim
"uluslararasi" veya "uluslar 6tesi" kavraminin karsiligi olarak anlagilmasinin
yaninda; diinya capinda sosyal ve ekonomik i¢ ice ge¢misligi anlatmak i¢in de
kullanilmugtir. Son tahlilde sinir asan niifus hareketlerinin tpki iletisim alaninda
oldugu gibi gittikge yogunlasmasinin yaninda farkli toplumsal alanlarda faaliyet
gosteren ve yine sinir agan kredi, ekonomi iliskileri de kast edilmektedir.'

Ulrich Beck, kiiresellesmeyi "mesafenin 6liimii" olarak nitelerken Giddens
ayni olguyu uzak mekanlarla yogun sosyal iletisim kurularak "zamansal engelle-
rin ortadan kalkmasi" olarak betimler. Giddens zamansal engellerin ortadan
kalkmasina 6rnek olarak giiniin her zamaninda internet vasitastyla borsa islem-
lerinin gergeklestirilebilmesine isaret eder.'” Gergekten de giiniin her saatinde
farkli kitalarda gelisen mali ve finans piyasasina dair haberler kesintisiz devam
etmektedir. Bu gelismeleri takip etmekte mekinsal uzakligin 6nemi azalmig ya
da yok denecek seviyeye inmistir.

2. Degisen Devlet ve Toplum Algis:

Hem i¢ hukuk hem de uluslararas: diizeyde devletin niteliginin kiiresellesme
caginda degistigi yoniinde bir genel kanaatten soz edilebilir. Fakat bu degisim
veya doniisiimiin ne olgiide gergeklestigi konusunda bir fikir birliginden s6z
edilemez. Devletin, hukukun ve siyasetin ne 6lgiide degistigi ve bu degisimde
kiiresellesmenin kadar etkili oldugunu ortaya koymak tartismaya aciktir. Bunun

yaninda devletin belli sinirlar iginde egemenlik icra etmesi anlayigina dayali

14 Uyas Dogan, A.g.e., s. 59-62.

15

flyas Dogan, A.g.e., s. 61; Miinch/Dillingen, Raum-Globalisierung und Produktion sozialer
Wohlfahrt, Diss., Duisburg, 2003, s. 69.
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“Westfalya Modeli”nin ne oranda degistigini ortaya koymak olduke¢a karmagik
bir sorun olarak ortada durmaktadir. Ozellikle konu ekonomi dist 6gelerle bir-
likte diisiiniildiigiinde cok daha getrefilli bir tablo s6z konusudur.'® Ulus devle-
tin baglica varlik nedeni giivenligi saglama islevidir. Bu gorevi diizenli sekilde
yerine getirip getiremedigi bazen kiiresel teror saldirilarinda oldugu gibi kuskulu
konuma diigebilmektedir. Lakin bu giivenlik ihtiyacini yerine getirecek bir al-
ternatif de gosterilememektedir.

Devletlerin gii¢ kullanma tekeli hukuksal olarak siirmekle beraber illegal dii-
zeyde uluslararasi terdr bu kanaati tartugma konusu yapabilecek eylemleri ger-
ceklestirmektedir. Daha once siddetin sadece devletten gelebilecegi ve yasa dist
siddetin de devleti hedef alacagi varsayimi genel olarak kabul gormekteydi. Bu
yaklasimda devlet ve ona karsi ¢ikan yapilanma —isyanci gruplar 6rneginde ol-
dugu gibi- iki taraf gibi degerlendirilmekte ve taraflarin birbirlerine doniik zarar
verebilecekleri hesaplanmakta veya daha basit bir sekilde devletin yonetimi al-
undaki bireylerin haklarini ¢igneme potansiyeline vurgu yapilmaktaydi. Oysa
ortaya ¢ikan yeni terér yontemleri "taraf olmayanlar” yani siradan insanlar
teroriin hedefi haline getirmistir. Boylece gelismis toplumlarda devletten kay-
naklanan siddet azalirken yatay iligkilerden kaynaklanan siddet ve zarar verme
potansiyeli artmistir.'” Ifade edildigi iizere 1960'li ve 1970'li yillarda OECD
tilkelerinde hukuk devletinin giderek kurumsallasmasinin da etkisiyle devletten
i¢ hukuk diizeninde bireye doniik dikey tehditler giderek azaldi. Buna karsisilik
ilerleyen yillarda "devlet digt aktdrlerden” kaynaklanan giivenlik tehditleri teza-
hiir etmeye basladi. Ortaya c¢itkan bu yeni tarz tehditler'® ulus devletlerin tek
basina 6nlemekte zorlanacaklar: tiirdendir. Bir teror olayinda bazen hicbir dev-
let gorevlisi zarar gormezken ¢ok sayida sivil etkilenebilmektedir. Hatta teror
orgiitleri sivillere zarar vererek siddet konusunda israrli olduklari mesaji verme
yolunu izleyebilmektedirler. Biitiin bunlar bir araya getirildiginde uluslararas
iliskilerdeki tipik tilke devletinde, bagka aktorlere kapali bir iktidar alani séyle-
minin —yasal veya mesru olmasa bile- giderek bulaniklagmaya basladig1 en azin-
dan kisa siireli de olsa kesinti izlenimi veren olgular géze carpmaktadir.

Uluslararas: iligkilerde devletin taniminin veya igeriginin giderek degisime
ugramast siyasal sistemin kendi kendini gézden gegirmesi sonucu meydana gel-
mis degildir. Aksine diger alt sistemlerin devletle olan iliskilerinde gerceklesen
degisimler devletin mahiyetini degismeye sevk etmektedir. Burada en 6nemli
neden ekonomidir. "Az devlet" veya "¢ok devlet" nitelemelerine gerek duyul-
madan dogrudan "devletin kiigiiltiilmesi" talepleri siyasal sistemde yansimasini

16 Albert Mathias, “Entgrenzung und Globalisierung des Rechts”, in: Riidiger V. (Hrsg.), Glo-
balisierung des Recht, Nomos, Baden-Baden, 1999/2000, s. 115.

Michael Ziirn, Regieren jenseits des Nationalstaates, Schurkampf, Frankfurt/Main, 1998, s.
113-115.

18 Kadir Ko¢demir, Kiiresellesme ve Milli Devlet, s. 311.
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bulmakrtadir. Devlete iligkin benzeri bir degisim tilke sinirlari iginde devlet ege-
menliginin niteliginde de meydana gelmektedir. Bu durum elbette "devletin
egemenliginin demodelestigi" anlamina gelmez. Fakat bu alanda da bir anlam
degisimi yasanmakta oldugu goézlemlenmektedir. Ayni toprak tizerinde hem
merkezi devlet hem bélgesel yonetim hem de bagka uluslariistii bir otorite yetki-
li olabilmektedir. Bu durumun &zellikle dogu-bat1 gerginligi kirildigindan beri
artan bir egilim oldugu soylenebilir. Klasik manada modern devlet egemenligi
oncekiyle mukayese edildiginde bir sinirlama ile karsi kargiya kalmistir. Fakat
bu durum devletin karasal egemenligi kavraminin ortadan kalkmasini degil
ancak degisime maruz kaldigini ispatlayabilir. Bir baska ifade ile yeni ortaya
cikan tabloda da sinirlar vardir. Fakat bu sinirlar yeni icerigiyle iliskili bir sekilde
anlamlandirilmaktadir.” Her haliikarda sinirsal egemenlikte bir gecirgenlik
olusmustur. Sanal ortamda bireyler arasinda kurulan diyaloglar, veri aligverisleri,
uydu araciligiyla gerceklesen isitsel veya gorsel yayinlar, devlet sinirlarini adeta
bir "elege" doniistiirmisgtiir. Devletler ancak sug islenmesi halinde karasal sinir-
sal egemenligi koruma refleksi gosterme geregi duymaktadir.

Kiiresellesme baglaminda politikanin bilesenlerinin degistigi her ne kadar
soylense de bu manada somut durum ¢ok belirgin degildir. Siyasal sistemlerin
en 6nemli 6gelerinden olan iktidarin megrulugunda degisim konusunda heniiz
bir uzlasmadan s6z edilemez. Demokratik tilkelerde iktidarin mesrulugu se¢im-
lere dayalidir. Fakat gene de demokratik ulus devlet tarzi dahi diinya capinda
uzlagma ve kabul gérmiis degil. Ulus devlette iktidarin megrulugunun sivil top-
lum ve segimlerden kaynaklandigina iligkin anlayis kiiresel olarak benimsenmis
degildir.” Bircok iilkede hala diktatorliiklerin ve totaliter ydnetimlerin isbaginda
olduguna isaret etmek bu konuda aydinlatici olsa gerekir. Bununla beraber
biitiin diktatorliikler birer ulus devlet olmaya ¢aligmiglardir. Ancak ayni ¢abay1
demokratik bir devlet olma yoniinde gozlemlemekte ciddi zorluklar mevcuttur.

3. “Oteki” Toplumlart Déniistiirmekte Dayatma Aract Olarak Kiiresellesme

Kiiresellesme modernlesme perspektifinden ele alindiginda Bau tarzi diisii-
niigiin bitiin diinyaya yayilmast ve bir érnek davranis modeline doniigmesi
giindeme gelmektedir. Béylece modernlik gibi demokrasi ve ozellikle serbest
pazar ekonomisinin biitiin diinyaca benimsenmesi gerektigi yaklasimi kendini
dayatmaktadir. Bauli degerlerin benimsenmesi zorunlulugunun ima edilmesi ya
da dayaulmasi kiiresellesmenin ayni zamanda bati kaynakli bir "diinya uygarli-
g1""" modelini temsil ettigi sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Modern devletin baglica
ozellikleri devletler arasi iligkilerin menfaate dayaliligi, teknolojik olanaklardan

yararlanarak yurttaglarin yagam kalitelerinin yiikseltilmesi hedefi glidiilmesi ve

9 Albert Mathias, “Entgrenzung und Globalisierung des Rechts", in: Globalisierung des Recht,
s. 120-121.

20 Egon Bahr, Der Nationalstaat: Uberlebt und Unentberlich, s. 11.
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batli devletlerin bauli olmayan toplumlara hakim olmak i¢in tistlendikleri "kii-
resellestirici misyon" olarak ifade edilmektedir'®"'. Bir bagka ifade ile bati uygar-
liginda simgelesen kiireselci yaklasim kendine baska toplumlari déniistiirme
gorevi atfetmektedir. Kiiresellesmenin sik¢a bir "kaginilmazlik" ve bazen de
"tedavi iimidi" olarak sunulmasi da bundandir. Bu terimlerle anlaulmak istenen
aslinda Max Weber, Gerhard Weisser, Wilhelm Ropke gibi filozof ve yazarlarca
ifade edilen "ekonomik akilcilik"tir. Bu ekonomik akilcilik olarak sunulan yak-
lagim kendince; ¢izilen rotadan sapmanin miimkiin olmadigint ve aksi bir tu-
tumun "esyanin dogasina" aykirilik olusturacagini one siirer. Serbest pazar eko-
nomisi olarak da adlandirilmakta olan bu yaklasimda toplumsal iliskilerin en iyi
ifade edilen bu diinya goriisii gercevesinde miimkiin olacag ve devletlerin de bu
yontemi izlemek zorunda olduklari israrla vurgular. Siiphesiz béyle bir yakla-
stmda kaginilmaz bir "ekonomi gerekircilik" goriisii ortaya konmug olmaktadir.
Bu yaklagim tarzi ayn: zamanda devletlere de izlemesi gereken bir ekonomi
“ahlaki” telkin etmektedir. Bu telkinin 6zii ise rekabeti kolaylastirici bir tutum
icinde olmakur®'. Konuya salt piyasa ekonomisi agisindan bakan bu yaklagim,
gercekte ahlaki kaygilardan kendini neredeyse tamamen soyutlamis ve kiireselci
politikalar izlemenin kaginilmazligina da inanmis durumdadir.

Pazarin "goriinmeyen el" tarafindan diizenlendigi kanaatine duyulan giiven
ve inang yeni liberalcilikte toplumsal ilikilere yon veren en yiiksek sorun ¢6zen
kural olarak kabul edilir. Gergekte burada bir serbest pazar ekonomisi "tiranli-
gindan" soz etmek daha isabetli olacaktir®.

4. Insan Haklarina Aragsal Yaklagim

Bat diinyasinda insan haklari anlayiginin gelisimi daha ¢ok bu iilkelerin
kendi i¢ dinamiklerinin bilegenleriyle bigimlenmistir. Ornegin Tiirk dgretisinde
hemen hemen itirazsiz olarak kabul géren 1215 Magna Carta Libertatum'un
insan haklarinin devlete kargi ilk kez garanti altina alan belge olduguna iligkin
goriis bircok batili yazar tarafindan kugku ile kargilanmaktadir. Bu yazarlar soz
konusu belgeyi ortagaga 6zgii bir metin olarak niteler. Bu nedenle s6z konusu
belgenin insan haklari katalogunun ilk 6rnegi oldugu hususu tartismaya agikur.
S6z konusu belge modern manada bir insan haklari katalogu olarak nitelenme-
digi gibi ortacaga ozgii ayricaliklari giivence altina almaya doniik, insanlar arast
esitlik diisiincesine yabanct bir belge olarak da tasvir edilmektedir.”> Daha son-
raki yiizyillarda yapilan romantik yorumlar bu belgeye oldugunun &tesinde bir
mana izafe edilmesine yol agacakuir.

21 Ulrich, Peter, “Von der Metaphysik des Weltmarktes zur globalen Vitalpolitik”.
2

Hyas Dogan, Devler ve Toplum Kuramlarina Yeni Yaklasimlar, s. 66.

25 Heiner Bielefeldt, “Der Universalitzet der Menschenrechte und die Pluralitzet der Kulturen”, s. 53.
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Avrupa'da insan haklar1 kavraminin kokeni ya da giintimiizde kastedilen an-
lamda insan haklari kavraminin ne zamandan beri kullanila geldigi, insan hakla-
rina iligkin teorik tartigmalarda genellikle atlanan bir noktadir. Belki de biraz
kolayciliga kagarak kisaca insan haklari kavraminin kaynagi konusunda antik
Yunan diisiincesi ve ozellikle Hiristiyanlik digiincesine aufla yetinilmektedir.
Bu manada Islim dininde hak duygusuna yapilan vurgu ve adaletli yonetim
diisiincesi neredeyse gormezden gelinmektedir. Insan haklart kavraminin gii-
niimiizdeki manada kullanimui ise son iki yiiz yillik gelismenin bir tiriinii olarak
sunulmaktadir. Boylesine sikga bagvurulan bir kavramin sadece iki ytizyillik bir
gecmisinin olacagini diisiinmek sagirticidir. Oysa igerik olarak insan haklari hep
vards, adalet duygusu bunun en agik kanitudir. Bir bagka ifade ile insanin hakla-
rindan, baska kavramlar altinda ve farkli vesilelerle birgok filozof bahsetmistir.*

Cigero insan haklari kavraminin Baudaki dnciisti ve daha sonra insan haklari
kavramina donitisecek olan dignitas (onur) kavramini kullanmaktayd:. Rénesans
filozoflar1 ve yazarlar1 da antik Yunan diisiincesinden esinlenerek “onur” kavra-
mint kullanmaktaydilar.

Reform akimi da bazi yazarlar tarafindan giintiimiizdeki modern insan hakla-
rinin kaynagr olarak kabul edilmemektedir. Reformcularin 6zellikle iizerinde
durduklar1 din ve vicdan 6zglirligii biitlin insanlara verili bir hak olarak ele
alinmamaktaydi. S6z konusu yaklagtm Hiristiyanlar arasinda mezhep se¢me
ozglirliigiine saygi baglaminda ele alinmaktaydi. Bununla beraber insan hakla-
riyla ilgili radikal kirilmalarin Avrupa'da yaganan mezhep ve din savaslari sonra-
sinda yasandigi genel olarak kabul gérmektedir.”” Hukukun laiklesmesi insan
haklarina bakis agisini da etkileyecektir. Fakat bu etkileme bir bakima ahlaktan
kopusu da beraberinde getirdigi i¢in her zaman hiimanist bir bakis acis1 anlami-
na gelmemistir.

Fransiz Devrimi sembolik olarak birey ve devlet iliskisinde siyasi 6zgiirliikleri
bir temel mesruluk 6lciitiine doniistiirmiistii. Buna karsilik Fransiz Devrimi
ilkeleri Kara Avrupa’sinda insan haklarina saygi sorununu i¢ hukuk agisindan
one gtkarmustir. Boylece Hobbes tarafindan giivenligi saglama gerekgesiyle geri-
ye itilen, Locke tarafindan siyasal sistemin megruluk temeli olarak nitelenen
ozgiirliikler Fransiz Devrimi ile soylemde evrensel diizeye tasinmig olmaktaydi.
Bununla beraber Ikinci Diinya Savasina kadar insan haklart heniiz devletlerarast
iliskilerde bir ol¢iit haline gelebilmis degildi. Boyle bir gelismeyi son elli yillik
gelismelere borgluyuz. Onceden Egemenlige saygi ilkesi nedeniyle uluslararas:
alanda insan haklarina saygi gosterilmesi konusu devletin kendi yurttast ile olan
iligkisi baglaminda algilanmaktaydi.

2 Ilyas Dogan, “Alman ogretisinde Insan Onuru ve Giincel Sorunlar Hakkinda Kisa Bir Gi-

tis”, Seleuk Universitesi Hukuk Fakiilresi Dergisi, Cilt 13, Say1 2 (2005), s. L.

25 Heiner Bielefeldt, "Der Universalitet der Menschenrechte und die Pluralitet der Kulturen",

s. 54.
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Amerikan bagimsizlik savagi sirasinda ortaya konan siyasi diistinceler Fransiz
Devrimi i¢in de hazirlayict bir islev rolii oynamustir. Hem Amerikan hem de
Fransiz devrimi ile ortaya konan goriislerin kilise kargit1 oldugu rahatca soylene-
bilir. Kilise de insan haklarina bilhassa diisiince 6zgiirliigiine mesafeliydi. Engi-
zisyon mahkemeleri bunun en 6nemli kanitdir. Nitekim 1864 'te dahi Papa ZX.
Pius distince ozgiirligiinii agik bir dille reddetmistir. Protestan kilisesinde de
durum farkli degildi. Bunun yaninda 19.yiizyil sonlarinda Papa XIII. Leos isci
hareketince talep edilen sosyal haklari da reddetmekte tereddiit etmemisti.*®
Boyle olunca bati medeniyetinde somutlasan insan haklarinin bi¢imlenmesini
sadece Huristiyanliga dayali olarak agiklayamayiz. Hatta ayni sey eski yunan
distincesi igin de gegerlidir. Yukarida izah edilen bu durum insan haklan norm-
larinin tek kaynaginin bau kiltiirii oldugu iddiasini zayiflatmaktadir.

Biitiin kutsal dinler gibi Hiristiyanlikta da insan onuruna kuvvetli bir vurgu
yapilir. Fakat bu durum tek bagina insan haklarinin kékeni olarak nitelemek
icin yeterli gorilmemektedir. Diger yandan insan haklarini salt modernligin
gelisimi ve bu siiregte yasanan kirilmalarin bir tirtinii gibi algilamak bu haklarin
"sadece Bau kiiltiiriiniin bir iiriinii" oldugunu kabule gtiirecekeir® ki béyle bir
yaklagim beraberinde ayrimei bir bakis acisint da getirmektedir.

Insan haklarinin kaynagi konusundaki tartigmalarin yant sira bir de insan
haklarina saygt konusundaki farkliliklar 6n plana ¢ikmaktadir. Nitekim insan
haklarina saygi dlgiitlerinin biitiin devletlerce ayni hassasiyetle dikkate alindigini
sdylemek yanlis olacaktr. Bu alandaki ¢eligkiler kiiltiirel ve ideolojik uzantilara
dayanir. Bunun yani sira liberal kazang manug da insan haklarma saygiyr bir
hiimanizm meselesi olarak degil yeni isgallere ve yeni somiiriilecek alanlart per-
¢inlemeyi bir haklilastirma gerekgesi olarak kullanmaktadir. Nitekim Irak Sava-
sinda oldugu gibi insan haklari ihlali suglamasi ile megrulagtirilmaya ¢aligilan
siyasi girisimlerin gergek sebebi kisa siirede anlagilmistir. Bir bagka deyisle insan
haklarinin biitiin ahlak ve etik kaygilardan uzak bir gekilde aragsallastirilmasi
aslinda tizerinde uzlagilabilecek kavramlarin da yipranip tilkenmesine yol ag-
makeadir.

Bauli devletler kendi yurttaslari ve hatta kendilerinden gérdiikleri yurttaglart
icin uymakta son derece 6zenli davrandiklari haklara saygi noktasindaki 6zeni
bagkalarindan esirgemektedir. Bir ABD yurttaginin birkag saat fazla gozalunda
tutulmast ya da bir Fransiz yurttaginin hakkindaki bir idari sorusturmaya iligkin
bilgilendirilmemesi 6nemli bir insan hakki sorunu olarak goriilmektedir. Hatta
bir Tiirk vatandagt yazar hakkinda Tiirkiye’de dava agilmis olmas: biitiin batilt
devletleri seferber etmeye yetmektedir. Ancak ayni duyarliligin Guantanamo

2 Heiner Bielefeldt, Philosophie der Menschenrechte (1 Grundlagen eines weltweiten Freiheit-

sethos), s. 3-4.

27 Heiner Bielefeldt, "Der Universalitzt der Menschenrechte und die Pluralitet der Kulturen",
s. 58.
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Hapishanesinde yillarca haklarinda dava agilmadan tutulan “insanlar” icin fazla-
ca giindeme getirilmemesi veya Israil tarafindan Filistin’in sivil halkina kasten
zarar veren gii¢ kullanimlarinda dikkati ¢ekmemesi, ister istemez ortada bir
celiskinin bulundugunu itiraf etmeyi gerektirmektedir.

Insan haklar1 konusunda bilhassa teror saldirilart sonrasinda kiiltiirel olarak "ku-
zey yarimkiireye" mensup olmayanlara kargi takinilan 6nyargili tutumlar ister iste-
mez bu davransglarin kiiltiirel uzanalarinin bulunup bulunmadi; sorusunu giin-
deme getirmektedir. Boyle olunca insan haklarinin gelisim siireci ve kiiltiirel 6nyar-
gilar konusuna yogunlagma geregi ortaya cikar. Elbette konuyu hem bagka kiiltiirle-
1i “Otekilegtiren” yaklagimlar hem de yaygin insan hakki ihlallerinin yasandigs kiiltii-
rel ortamlar agisindan ele almak gerekir. Boyle bir yaklagim bizi ister istemez hakla-
rin ve ozgiirlitklerin yeserdigi kiiltiirel atmosfere yoneltir. Zira belirli normlarin bir
hak kategorisi olusturdugu ve saygi gosterilmesi gerektigi diistincesi ancak diistinsel
bir betimleme yapmak sonucu ortaya konabilir. Herhangi bir davranig toplum tara-
findan 6nemsenmedigi takdirde bu davranisa bir yapurim getirmek konusunda
toplumsal bir talep ortaya ¢ikmaz. Bir baska ifade ile haklarin taninmasinda top-
lumsal ve bireysel algilama belirleyicidir. Toplumsal ve bireysel algilama belirli bir
kiiltiir ve medeniyet ortaminda meydana gelir. Bu durum medeniyete nasil bir
mana yiiklendigini incelemeyi gerektirir.

5. Bagimlilagan Diinyada Islim Karsitliginin Temelsizligi

Yukarida da agiklandig tizere kiiresellesme aslinda modernlesmenin kurdu-
gu temel kavramlarda bir savrulma ve icerik degisimi dogurmustur. Bir yandan
diinyanin farkli bolgelerinin birbirinden neredeyse 15tk hizinda haberdar olabil-
mesi, diger yandan iletisim teknolojilerindeki yeni durum bu teknolojiye “erise-
bilen” biitiin “insanlar1” diinya {izerinde her konuyu tartisabilir ve kanaat izhar
yapabilir duruma getirmistir. Sosyal medya alani modernlesmenin lokomotifi
cevreler agisindan “Gtekilerin yasadigt diinyay1” kontrol edilemez hale getirmis-
tir.

Bir yandan biitiin toplumlart bagimlilik iligkisi temelinde gormek diger yan-
da ise “farkliliklars” bu merkez iilkelerin egemenligine dayali “dikey” iligkiyi
zedeleyici bir unsur olarak gérmek “yeni diismanlar bulmay1” etik ve ahlaki goz
ardi edenler agisindan kaginilmazlastirmaktadir. Bir baska ifade ile Islam dini ve
Miisliiman karsicliginin siirdiiriilebilmesi amaciyla ikna edici bir kuramsal temel
bulunamadigi icin “Onyargilar” harekete gecirilmektedir. Béyle bir girisimin
baslica nedeni kapitalist ekonomi icin ¢ok degerli olan 6nemli madenlerin, ener-
ji kaynaklarinin bulundugu cografyanin biiyiik 6lgiide Islam cografyast ile 6r-
tiismesidir.

Diinyay1 6nceden oldugu gibi yeni olusan diinya kosullarinda da kendileri-
nin yonlendirecegine inananlar kendi kendileri ile ¢eliskiye diismekeedirler.
Bagimlilig1 catismalari 6nleyici bir neden olarak gérmesine ragmen bagimliligin
besledigi “dikey diinya egemenligini siirdiirme” hedefi bu hiyerarsi iliskisini
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bozmaya aday olarak Islam uygarligint gérmektedir. Aslinda modernlesme adina
hareket edenlerin homojen olmasa bile itaatkir diinya hayaline en gliclii kiiltii-
rel direnme noktasint Islim uygarligi olusturdugu icin; bu dine mensup olanla-
rin “Stekilestirilmesinde” insan haklari, algi degisimi gibi hi¢ bir gerek¢e kabul
edilmemekte, batli degerlere mesafeli olmak ortadan kaldirilmak igin yeterli
goriilmektedir. Bir “cam prizmaya” donen yeni diinya kogullari bu amaca var-
mak i¢in sadece diktatorlerle iyi anlasmanin yetersiz oldugu bir ortam tiretmek-
tedir. Boyle olunca kapitalist ve bati merkezli diinya sistemin siirdiiriilebilmesi
igin olast direnisleri heniiz giiclenmeden ortadan kaldirmakta “Islam karsitlig”
bir “maymuncuk” gibi kullanilmaktadir.

Ne var ki kiiresellesme ile beraber biitiin insanlarin bilgiye erisme ve gergegi
dile getirme “firsatinin” dogmasi diinya tizerindeki diger uygarliklarin sahnede
kendine diisen sorumlulugu yeniden tistlenme imkani sunmaktadir. Bu bag-
lamda adaleti esas alan Islim Uygarlig1 insanligin kronik problemlerine “hakka-
niyete uygun, sémiirii amaci glitmeyen” ¢oziimler bulunmasinda yeni bir umut
olarak goriilmelidir. Bir bagka ifade ile 6nyargilarin degil adalet duygusunun
esas alindig1 bir diinya kurabilmek i¢in biitiin insanlari onurlu ve esit davranil-
mast gereken birer muhatap olarak kabul etmek gerekir. Béyle bir kabul i¢in
gecmisinde somiiriiyii ustaca kullananlarin fazlaca sansi yoktur. Insanligin gele-
cegi icin de bunun béyle olmasi gerekir.

Insanligin dogru bir yonde ilerlemesi igin nyargilarla beslenen Islam karste-
liginin diinya insanliginca desifre edilmesi ve Islim’in insanliga sagladig katki-
larin yeniden hatirlanmasi gerekmektedir. Ancak bu diisiincelerin karsilik bul-
mast i¢in Misliiman {ilkelerde adalet ve hukuku egemen kilmakla ise baglamak
lazimdir. Bunun olmazsa olmaz bir baglangi¢ noktast oldugunu unutmamak
biitiin insanlik i¢in ortak bir gereksinimdir.
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An Evaluation Regarding the Understanding
of Changing Perceptions, Human Rights and
Anti-Islam Movements in the Globalized
World

Prof. Dr. Ilyas Dogan

ABSTRACT

pyd he ideas of comprehending the world as a whole and acting on the
T worldwide basis, and starting of making efforts on comprehension

of the world as a whole are neither new concepts, nor have been
put forward only by sociologists. The term “cosmopolis”, used in the an-
cient times is worthy of note in this respect. By cosmopolis, it is meant
that the rules regarding the universe established by God, governing the
society as a moral order. In the field of theology, the concept of “human-
ity” is used in a context that involves the entire world. The term humani-
ty was a manifestation of regarding all human beings as a whole. The ef-
forts of seeing the world as a whole later on brought up the term “world

society”. Another term used instead of the concept of globalization is
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“global village” which emphasizes on the fact that the world constitutes a
whole in its entirety. This term is mostly used in order to emphasize on
the environmental effects caused by the intense industrial production.

The standpoints used in explaining the presence of globalization conditions
were introduced during the industrial revolution in order to promote different
ideas. In this context, it has been expressed that a world-wide market has
emerged, the economic actors which affect this market constitute a complicated
picture, the consumer products can be transported all around the world, the
capital is free to roam between countries and the capital is set loose from na-
tional ties, the nations have become dependent on each other, the means of
communications have developed exceedingly.

In the perspective of modernization, globalization can be approached as the
Western style of thinking spreading throughout the world and becoming a
role model worldwide. Hence, similar to modernism, democracy and espe-
cially free market economy are imposed as the valid approaches worldwide.
The fact that the necessity of adopting the Western values are implied or im-
posed throughout the world means that globalization also represents a West-
ern based "world civilization" model. The main characteristics of the modern
state are expressed as the relations between states depending on mutual inter-
ests, aiming to improve the life quality of the citizens by using the technolog-
ical means and "globalizing mission" which the Western states undertake in
order to dominate over the non-Western states. In other words, globalizing
approach represented by the Western civilization, assumes the mission of
transforming other communities.

The most important aspect in this transformation mission worthy of at-
tention is the subject of human rights. The main points such as the roots
of the concept of human rights in Europe or the time since the term
human rights has been used with its current meaning are often looked
over in theoretical discussions regarding human rights. Possibly as a re-
sult of oversimplifying, only ancient Greek philosophy and especially
Christian philosophy are quoted as the reference as the source of human
rights concept. In this respect, the emphasis of Islam on the sense of
rights and the idea of righteous ruling are almost ignored. The usage of
the concept of human rights with its current meaning is presented as a
result of the developments within the last two centuries. It is surely intri-
guing to think that such a frequently used concept has a history of only
two centuries. In fact, as a context, the human rights have always existed;
the sense of justice is the most apparent proof of this fact.

The people who think that the newly shaping world will be lead by them
as previously are clearly conflicting with themselves. The goal of "sustain-
ing the vertical world domination", while seeing subjection as a means to
prevent conflicts but feeding on subjection itself, sees the Islamic civiliza-
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tion as the candidate that can destroy this hierarchical relation. In fact,
because Islamic civilization acts as the strongest point of cultural re-
sistance against the submissive if not homogeneous world ideals of those
who act on behalf of modernism, no motives such as human rights,
change in perception regarding the "marginalization” of the members of
this religion are accepted, and being distant towards Western values is
considered enough to be eliminated. In order to achieve this goal, the
conditions of the new world which turned into a "glass prism", put for-
ward a medium where just concurring with dictators is not enough. This
way, in order to sustain the capitalist and Western oriented world sys-
tem, the possible resistances are eliminated before they gain strength us-
ing "being anti-Islam" as a "lock pick".

However, the fact that globalization enabled all the people in the world
to access to information and presented "opportunities” to speak the
truth, created the chance for other civilizations to take up on their share
of the responsibility in the world. In this context, Islamic Civilization,
which is based on justice, can be seen as a reborn light of hope in finding
"righteous, non-exploitative” solutions for the chronic problems of hu-
manity. In other words, in order to establish a world order based on the
sense of justice rather than prejudices, it should be accepted that all the
people to be treated and addressed honorably and equally. In this ap-
proach, the people who used exploitation artfully in their past have very
little chance. This should be the case for the future of humanity.

Since Central Asia Turkic republics which emerged as autonomous states
in the changing world order after the dissolution of the Soviet Union had
to undergo their establishment stages during the globalization period,
they have been affected by the basic dynamics of the period. The ap-
proaches on religion in these nation-states which are based on micro-
nationalism are also affected by this period.

It should be noted that these countries, emerging as independent states,
do not approach to religion which is their own common value with their
own perspectives, but rather through the perspectives of major countries,
which means they show Islamophobic attitude and behavior. While ap-
proaching Islam through the perspective of fear and developing and im-
plementing new policies towards overcoming this fear, one of the main
aspects of globalization which is the question of whether the "human
rights" are violated or not, is among the main concerns. However, rather
than whether these countries violate human rights or not, the actual es-
sential question should be, in this period named as globalization, despite
the tolerance and freedom in all areas, why can the restrictions against re-
ligion and especially against Islam be possible, and how can this be ac-
cepted by the world public opinion.
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Onenka [lonumanusa Paznmuuneix [lepueniuid,
[IpaB Yenoseka n Ucnamckux KoHTpacTtoB B
['mobaneHOM Mupe

IIpogeccop Jdokrop Hdoran Hisic

PE3IOME

OCIpHATHE 3€MHOTO Illapa KaK €AMHOrO LeJIOro, Miaesl IiIo0albHOro

BIIMSIHUS Ha BEChb MUP 4epe3 NOHUMAHUE 3TOU IIEJIOCTHOCTU HE HOBA, U

COIMOJIOTH — HE MepBhIe, KTO YCTAHOBMI 3TO ompexaeneHue. Emie B
AQHTHYHBIN MIEPHOJ HCTIOb30BATI0Ch TIOHSTHE «KOCMOTIONHUCY,
MO/Ipa3yMeBarollee roCloCTBO MOPAIBHOTO MOpPsIKa, TOCTIaHHOTO O0roM, B
OOIIECTBEHHOM yCTpOicTBe. B  Teonmormm MOHATHE «IETOBEYECTBO»
OXBaTHIBa€T BeCh MUp. [I0HATHE «9IEI0BEIECTBO» pacCMAaTPHBAET BCEX TIOAEH
KakK efuHoe 1enoe. [1omsITkn paccMaTpuBaTh MUP Kak €AWHOE LEN0e IPUBEIH
K BO3HHKHOBEHHIO TEpPMHHa «MHpoBoe obOmectBo». CHHOHUMOM
rII00aNM3aluy  CTajl0 MOHATHE «IJIO0ATBHOE IIOCENEHHE», 3a0CTpSIOIee
BHUMAaHHE Ha [[EJIOCTHOCTh BCETO MUpA. DTO BEIpAXKEHHE B OOJIBIIEH CTEIeHH
HCTIONB3YeTCsl Ul TPUBJICYCHUS] BHUMAHHMSA K OKpY’KaromuM (akropam,
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OTKPBIBIIUM AOPOTY NPOMBIIIJICHHOMY IIPOU3BOACTBY U CTaBIINM HpPI‘{I/IHOﬁ
€ro rio0ansHOro pacClInpeHUs.

OCHOBBI, CTaBIIME OMOPOH ISl TOSBICHUS YCIOBHU TIIO0ATH3AIUU B IIIOXY
WHAYCTpUAIM3ALMK, TIOJIOKWIM HAyajlo HOBBIM  B3MJIAJAM, KOTOpPbIE
BBIpa@XKaJld TaKWE TOHATHUS, KaK CO3JaHHs MHPOBOI'O PBIHKA, MOSBICHUE
pa3IMYHBIX aKTEepPOB, BIMSAIOMMX HAa MHUPOBOW PpBHIHOK, IOSIBJICHHE
BO3MOXKHOCTEIl ZOCTaBKH TOBApPOB M MPOAYKLHMH B JIIOOYI0 TOYKY 3€MHOTO
n1apa, mepexoJ] KamuTajla U3 CTpaHbl B CTapHY, OTCTPaHEHHs KamuTaja OT
OPUBSI3KM K  KaKOMy-THOO  ONpEAeNCHHOMY TOCYAapCTBY, pa3BHTHE
BO3MO>KHOCTH MTHOBEHHOH CBSI3U M KOMMYHMKAILIUH.

Ecnu Gpate rmobanu3anuio B MEepCHEKTHBE MOAEPHHU3AINH, TO HAa MOBECTKY
JHS BBIXOJHUT BOMPOC O 3aafHOM MBIIUICHNH, PAcIpOCTPAHUBIIEMCS IO
BCEMy MHpPY W TPEBpAaTHBIIEMCS B OONIYIO UISI BCEX MOJENb MOBEICHUS.
Takum 00pa3zoM, IMOAXOJ, OXBATHIBAIOMIMII EMOKPATHIO KaK MOAEPHH3M U
HEOOXOMUMOCTh YCBOHTh CBOOOIHBIH pBIHOK BCEMy MHpPY, Hadal
HNOAJep)KUBaTh M MpoABHraTh caM cebs. Hamex mmbo mognepikka
HEOOXOJUMOCTH YCBOUTH 3alaJHble IIEHHOCTH B pe3yJbTaTe NPUBOAUT K
MOJENN «MHPOBOH LIMBHIIN3ALNIY», HCXOSIIEH U3 3anaqHOro obpasa >KU3HH.
I'maBHbIE OCOOGHHOCTM COBPEMEHHOTO TOCyJapcTBa — Olopa Ha
MEXIyHapOAHBIE HMHTEPECHl, IOJJEpXKKAa ujell, HampaBleHHBIX Ha
NOBBIIICHHE YPOBHA JKU3HHM B CTpaHe IpPH IOMOILIM HCIIOJIb30BAHUS
TEXHOJIOTHIECKHX BO3MOXHOCTEH, a TaKKe «MHCCHA IO TiIo0amu3amum» He
3amagHbIX CTPaH, KOTOPYIO CTapaTelbHO BBIMOIHSIOT 3aMagHbIe CTPAHBI IS
moimydeHust  BmacTH.  JlpyruMm  clloBaMM,  METOA  Io0anu3anum,
TIPEACTABISIOINN 3alafHy0 IMBWIM3AIMIO, TPEBPATHICS B MHCCHIO IO
nepesieNke APyrux OOIIECTB «IoJ ceOs».

Takast MuccHsi TIO TepeleNke «ImojJ ceds» 0coboe BHUMAaHHME MPUBICKACT
BONpOC IpaB yesaoBeka. OHOM U3 OCHOBHBIX TEM CIIOPOB M pa3HOIIIACUH CTal
BOIPOC O BPEMEHU U NPUUYMHAX BOZHUKHOBEHHUS MTOHSATHUS «IIpaBa 4eI0BEKa» B
Espone. He BnaBasice 0co60 B MoapoOHOCTH, Ui pEIIEHHE 3TOr0 BOMpPOCa
Yaiie BCero OoOpalaroTcsi K HIesM aHTU4HOM ['peruu M XpUCTHAHCTBY.
OnHaKo MBICIH M HIEH, IPEACTABICHHBIC HCIaMOM B 3allaHOM OOIIECTBE HE
yuuTbiBatoTca. [lpu 3TOM MOHATHE «IIpaBa YENOBEKa» B COBPEMEHHOM
CMBICJIE TIPEJCTABIAIOTCS KaK MPOIYKT Pa3BUTHS YEIOBEYECTBA B MOCICIHNE
IBECTU JieT. EcTecTBEHHO, HEMHOTO YAWBUTENBHO TO, YTO OHO M3 CaMbIX
CEpBE3HBIX MOHATUI MMEET BCETO IBYXCOTJETHIOIO HCTOPHUIO, XOTSA IO CYTH
OHO CYIIIECTBOBAJIO C MOMEHTA IOSIBIICHUS Y€JIOBEUECTBA U CIIPABEIITNBOCTD —
OJTHO M3 CaMbIX TJIaBHBIX JI0KA3aTEILCTB ATOMY.

Te, KTO CHHUTATET, YTO YIIPABJIACT MHUPOM B HOBBIX YCJIOBUX, 0e3 OIIOPBI Ha
Ipouuioe, MpoTHUBOPEYAT caMu cebe. Wcnamckas HUBUJIU3aL U
MpEACTaBJIACTCSA JId HUX TJIABHBIM ITPOTHBHHUKOM, CITOCOOHBIM pa3spyumuTb
CTpOfIHy}O HUCPApPXUI0 CUCTEMBI «BJIACTH HaJl BCEM MHUPOM», XOTSA OHU HE
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3aMe4aoT COOCTBEHHBIX MHPOTHBOpEYMH. XOTS 10 CYHIECTBY T€, KTO
JEHCTBYeT B LEJIIX OCOBPEMEHHBAHMS M MOJICPHH3AINH OOIIECTBA, IO CYTH
HE SIBJIIIOTCS TOMOTEHHOM Maccoi, OHH BCE€ paBHO HE NMPUHUMAIOT IIpaBa
YeJoBeKa, MPEICTABICHHBIE MCIAMCKOM NMBWIM3AlMeHd, cuuTas HX
«IpyrHMI» Oe3 BCAKOTO IT0BOJIAa M OCHOBAHUM, M JTy4IINH crI0co0 M30aBUTHCS
OT HHUX — JiepKaThbCs Tojanbiie. M3-3a Takoro B3rsaa CKBO3b «ONTHYECKYIO
npusMy» OHHU CYUHUTAKOT, YTO AOCTATOYHO AOTOBOPUTHCA C IUKTAaTOpaMU,
9YTOOBI copmupoBaTh HEOOXOIUMYIO cpeny. B pe3yibTate
KalUTaJIMCTHYECKas CUCTEMa, IJie LEHTPOM MHpa CUUTAeTCs 3amaj, MOXKET
CBOOOZHO TPEOAONETh JII000€ TPOTHBOCTOSIHUE, OOBSBIAA HCIAMCKUE
KOHTPACTHI KaK «00E3bsIHUYECTBO.

OnHako BMecTe C TIiIOOaNM3alMel Ui BCErO 4YeJIOBEYeCTBAa IIOSBHIIACH
BO3MOXXHOCTh MMETh MH(GOPMALUIO M 3HAHHS, YTO MOPOIMIO BO3MOXHOCTh
JUIL  OpYTMX UUBWIM3ANWI TPOSBUTH CIOCOOHOCTH, B3STh Ha ce0s
OTBETCTBEHHOCTh U BBINTH Ha MHPOBYI0 apeHy. C 5TOi TOYKH 3peHHs
MCTIaMCKasl IIUBMIIM3ALNs, B3SBIIAs 32 OCHOBY CIIPABEUIMBOCTb, MOXET JIaTh
«CIpaBe;IMBBIE, HE Hecymee B cebe KOJNOHHWANbHBIE LEeNU» PEeIICHHsS
XpOHHYECKUM HpobieMaM dYesioBedecTBa. JIpyrumu ciioBaMH HEoO0XOIUMO
HPHHATH BCE YEJIOBEYECTBO, OTHOLICHUSI MEXIY JTIOABMU CTPOUTH HA IIOHATHE
PaBEHCTBO U OpaTCTBO, YTO CIACET MUP, OCHOBaHHBIH Ha CIPaBEUIMBOCTH.
EcTecTBeHHO, T€ KTO BCIO KM3Hb POBEN B KOJOHHAIBHBIX 3aXBaTaX, BPsJ JIH
CIOCOOCH MPHHATH Takue MpocThie MoHATHA. ONHAKO, TeM He MeHee, IJIs
OyAyIero 4eJoBE4eCTBa 3TO MIPOCTO HEOOXOIMMO.

Bwmecte ¢ pa3Baiom CCCP M3MEeHMIIOCH MHUPOYCTPOHCTBO M Ha TEPUUTOPUHU
CpenHeil A3uu BO3HUKIIO HECKOIBKO HE3aBUCHMBIX TIOPKCKUX TOCYAApCTB, HA
KTOpBIE Cpa3y ke OKasajlHl BIMsSHHE TiodaibHble (akTopel. Konewno xe
TIponecchl COMMKEHUS ¢ peIUrHel B paMKax ToCyJapcTBa B 3THX CTpaHax
OITMPAJIMCh HA MHUKPOIIATPHOTU3M.

DTH CTPYKTypHI, CTaBIIME HE3aBUCHMBIMH TOCYJAapCTBAMHU, OTHOCHJIUCH K
PEJIUTUY HEe CO CBOSH TOUKH 3PCHHS, a ¢ TOUYKH 3PEHUs] KPYIHBIX JepikKaB, 4TO
€CTb  TMPOSIBUICH HEKOTOPBIN MOJXO0/I, OoJIbIIIE HaTIOMUHAKO AN
ucnamodobuto. Te, KTO cMOTpen Ha HcIaM €O CTPaxoM, IPHHSIINCH
IPOBOJMTS IOJNHTHKY I10 HCKOPEHEHHIO 3TOT0 CTPaxa, B Pe3yJIbTaTe B IIEPBYIO
odepeb ObUIM MCKOPCHEHBI MpaBa 4enoBeka. OJHAKO TNIABHBIA BONpOC, HA
KOTOpBIH HEOOXOAMUMO OTBETHTb, 9TO HE HCKOPCHEHHE IIPaB YeIOBEKa B 3THUX
HOBBIX TOCYJapCTBaX, a MOYEMy B SIOXY [I00aIH3alui, KOraa o0bsBISETCSS
cB000JIa ¥ BCeoOIast TOJIEPAHTHOCTh, UCIIAM IIPOJOJDKAIOT IIPUTECHATD U KaK
O0IIECTBEHHOS MHEHHUE 3TO BOCIPHHUMAET.
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