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XIII. Yiizyilda Felsefe-Keldm Iligkisinin Sekillenmesinde
Nasiruddin Tdsi nin Roli

Agil Sirin

XIII Yizyildaki felsefe-kelam iligkilerinin sekillenmesinin biytik élciide X1
ve XII. Yiizyillarda Islam diinyasinda ortaya cikan diisiinsel ve siyasal etkinlik-
lerce belirlendigini, 6zellikle de ortodoksi-heterodoksi iliskilerinin bunda 6nemli
bir rol icra ettigini ileri sirmek miimkiindur.

Miitekaddimin déneminde Siinni akideyi basta Mutezile olmak tizere Islam
ici firkalara karst savunma gorevini Gstlenen Siinni-Es ari kelami1 Hiiccetiilislam
Ebu Hamid el-Gazzali‘yle (6. 505/1111) baslayan dénemde farkli bir mecraya
yonelerek messai felsefeyi kendine muhatap aldi. Onceleri fazla sorun yasama-
dan ve birbirilerini ¢ok da muhatap almadan kendi yollarinda yirtyen bu iki
gelenek neden karst karsiya geldi, neden Gazzall megsal felsefeyi karsisina alip
sorgulama ihtiyact duydu? Bu konuda bir¢ok neden géstermek miimkiin olmak-
la beraber temelde bir nedenin etkili oldugunu séylemek mimkiindir. Bu,
Ismaili Batiniyye’dir. Gazzalnin yasadigi Biyiik Selcuklu devletinin sinirlart
icerisinde Hasan Sabbah’in (6. 518/1124) yeni sekle burindurdiugu ve “ed-
da’vetil-cedide” olarak adlandirilan Alamut merkezli Nizari-Ismaili hareket
hem siyasi hem de fikti alanda etkinligini hizla artirmaktaydi. Selcuklular bunun
ontine geemek icin basta Nizamiye medreseleri olmak tizere bircok 6nleme
basvurduysa da bunlar Batni yayilmaciligi 6nlemede yeterli olmadi. Bauniligin
Stinni disiinceyle micadele ederken kullandigi en etkili silah felsefeydi. Onlar
felsefeden yararlanarak kendi distince sistemlerinin dogrulugunu ispatlamaya
calistyorlardt. Eba Hatim er-Razi (6. 382/934) ve Hamiduddin Kirmani (6.
411/1020’den sonra) basta olmak Uzere bircok filozof yetistirmis olan
Ismailiyye, felsefeyi kullanmakta basariliydi ve bu yolla toplum igerisinde etkinli-
gini artirmaktaydi. Ayrica felsefeyle icli-disl olmanin sonucunda “Nizari-Ismaili
kelam1” diyebilecegimiz bir sistemin kuruldugu bir gercektirs

Gazzalt'nin de bizzat vurguladigr gibi, o dénemde kesinligi pek tartisma
konusu yapilmayan miispet bilimler de felsefinin i¢inde yer aldigi icin bu alanda
sOz sahibi olanlar metafizikle ilgili konularda da fikir belirttiklerinde &zellikle
avam nezdinde ragbet goriirlerdi. Iste Gazzali, metafizik alandaki her gériisiin
tartisilmaz olmadigint ortaya koymak suretiyle Bauniyye’ye darbe vuracagini
distindigi icin felsefeyi kendine muhatap almistir. Peki neden bu dusiinir
Bauni filozoflar1 degil de bu ekolle dustinsel bir irtibatt bulunmayan messai
filozoflari, daha dogru bir ifideyle Ibn Sind’yt muhatap alarak onun gériislerini
ciiriitmeye calistr? Bunun temel sebebi Ibn Sind’nin, otoritesi herkes tarafindan
kabul edilen bir filozof olarak iin yapmastydi. Gazzali, Ibn Sina gibi felsefede
otorite olan bir filozofun metafizik alandaki gérislerini cliriittiigi takdirde felse-
fenin yanilmazligina dair kabuli kékten sarsmis ve Batintyye’nin en 6nemli sila-
hinit elinden almis olacagint diiginmiis olmalidir.

1Yrd. Dog. Dr., Bakii Bakii Devlet Universitesi Ilahiyyat Fakiiltesi Ogretim Uyesi



Messaileri agir bir sekilde elestiriye tabi tutmakla birlikte Gazzali bazt ko-
nularda onlann etkisinde kaldi. Meghur maliki fakihi ve ayni1 zamanda
Gazzali'nin de 6grencisi olan Ebu Bekir Tbnii'l-Arabi*nin (6. 543/1148) “Sey-
himiz Eba Hamid filozoflarin igine girdi, sonra oradan ¢ikmak istedi fakat bunu
basaramadr” dedigi nakledilir.2 Gergekten de Gazzall messaileri bircok konuda
agir sekilde elestirse de onlarin metodunu benimsemekten de kurtulamamistir.
O bu ekol tarafindan kullanilan Aristo mantiginin basta kelam olmak tizere seti
ilimlerde bir alet olarak kullanilmasinin gerekliligini vurgulamig® ve bdylece
“miiteahhirn donemi kelamr” veya “felsefi kelam” olarak bilinen gelenegin
temelini atmistir.* Ondan 6nce mutekellimler basta gdzbin sabide kzyast, sebr ve
taksim, ittifak edilenden ihtilaf edilene istidlal, konuyla tlgili onciillerin dizilerek bu onciil-
lerden bir sonuca ulasimas: gibi yontemler gelistirmis® ve kelami etkinliklerini bu
yontemler tzerine kurmuslardi. Civeyni (6. 478/1085) gibi miitekaddimindan
miteahhirGna gecis merhalesini temsil eden keldmcilar bu yOntemlerin bazi
zayif yonlerini elestirmisé, Gazzali'yle birlikte ise bu yontemler terk edilerek
yerine Aristo mantigina dayanan bir yontem ikame edilmistir. Ozellikle onun e/
ktisad fi'l-i'tikid adli eseri kelami gelenekteki yontem degisiminin goriilmeye
bagladigt bir ¢alismadir.” Endiilis'lit Ibn Hazm (6. 456/1064) mantigin bir alet
ilim olarak lizumundan Gazzali'den 6nce bahsetmis olsa da yasadigt bolge
Islam diinyasinin merkezinden kenarda kaldigt icin onun bu faaliyeti ilmi ¢evre-
lerde yankt uyandirmamistir.

Miteahhiran déneminin kurucusu addedilmekle birlikte Gazzali'nin ke-
lamla ilgili eserlerine bakildiginda burada sistemli bir felsefi kelam faaliyetinden
bahsetmek zordur. Daha sonra Sehristani gibi distintrler Gazzali'nin metodu-
nu takip ederek felsefeyle kelamin mezcini belirli bir noktaya kadar getirmislerse
de, felsefi kelam: sistematik bir hiiviyete sokan Fahreddin er-Razi (6. 606/1210)
olmustur. Gazzali'nin bazi gérislerini ve eserlerini ciddi sekilde tenkit etse de®
Razl, Gazzali'nin baslatmis oldugu bu yolu sistematiklestirmis, miitekaddimin
dénemi kelamina yontemsel baglamda bazi elestiriler getirmis?, kelami etkinlikte
yontem olarak mantiki kiyas formlarini benimseyerek!0 e/-Mebahisu’l-mesrikiyye, el-
Metilibn’l-gliye ve el-Mubassal gibi bu gelenegin en 6nemli ¢alismalarina imza
atmistir. Ozellikle keldim kitabindan ziyade felsefi bir eser olan e/-Mebdibhisu’I-
mesrikiyye Razi sonrast mitekellimlerin, esetlerinin temel ¢ercevesinin ¢izilme-
sinde Ornek aldiklart baglica metin hiviyetindedir. Razi seri ilimlerde mantigin
kullanilmasina 6zel bir 6nem vermistir. Bazi muellifler onun manti@ bir alet ilim

2 Tbn Teymiyye, Der'ii teariizi*l-akl ve n-nakl, thk. Muhammed Resad Salim, Riyad 1991/1411,1/5

3 Gazzali, Mi’yari l-ilm, nsr Siiliyman Diinya, Kahire 1961, s. 27-28

4 Aristo mantiginin Islam diisiincesine girisi ve etkileri hakkinda bkz. Ilyas Celebi, Iskim Inang
Sisteminde Akilealike ve Kadi Abduleebbar, Istanbul, 2002, s. 87-108

5 Omer Tirker, “Es’ari Keliminin Kirlma Noktast: Ciiveyni’nin Yéntem Elestirileri”, Islim
Abrastirmalar: Dergisi, Say1 19, 2008, s. 4-6.

6 Bu konuda bkz. Omer Tirker, “Bir Tiimdengelim Olarak Sahitle Gaibe Istidlal Yontemi ve
Ciiveyni’nin Bu Yoénteme Yonelttigi Elestiriler”, Islam Arastirmalar: Dergisz, Say1 18, 2007, 1- 25

7 Omer Tirker, “Es’ari Kelaminin Kirilma Noktast: Civeyni’nin Yontem Elestirileri”, s. 4

8 Bkz. Razl, e-Miindzarat, thk. Fethullah Huleyf, Beyrut: Darii'l-mesrik, [t.y.], 35-37, 40-43, 45.

9 Bkz. Omer Tiirker, “Bs’ari Keliminin Kirtlma Noktast: Ciiveyni’nin Yoéntem Elestirileri”, s. 19.
10 Tirket, a.gm., s. 20



olarak degil miustakil bir ilim olarak gbrdiigiini ileri stirmuslerdir.! Razi'nin bu
konudaki gériislerini inceleyen Esref Altas ise Es arl alimin mantig1 “bagimsiz
bir alet ilim”olarak g6rdiigii neticesine varmustir.!?

Razi kendisinin de bizzat Nibdyetu'l-ukil un basinda vurguladigr gibi ken-
dinden 6nceki kelamcilarin basvurdugu cedel yontemine karst ¢ikarak burhani
yontemi temel almis ve “burhana dayanan bir kelam” insa etmeye ¢alismustir.!3
Tahkik yontemi olarak da bilinen bu yonteme gére bir diisintr kendisinden
once yasamis olan alimlerin eserleri karsisinda mutlak kabul veya mutlak ret
yolunu se¢memeli, herhangi bir konuda ileri stiriilmis olan goriislerin gerekeele-
rine bakarak bunlarin kabul edilebilecek bir nitelikte olup olmadigini tespit et-
melidir. Razi'ye gére muhakkiklarin uymast gereken yol da budur.'* Razi'den
sonra onun bu yontemini temel alan alimlerin yasadigi dénem “muhakkiklar
dénemi” adiyla meshur olmustur. Bu dénem adini, Omer Tiirker'in de vurgula-
dig1 gibi “bu zaman diliminde yagayan fakih, mitekellim ve filozoflarin yaptikla-
r1 tahkik isinden yani her bir meselenin temellerine inilip -meselenin ait oldugu
ilim dalina gbre- katl veya zanni delillere dayali ayrintili olarak incelenmesi isle-
minden almigtir”.15

Razl’yle birlikte kelam kitaplarina kelamin temel meselesi olan usuliddin
konularina bir giris mahiyeti tastyan ve temel cercevesi Ibn Sina tarafindan ¢i-
zilmis olan “umir-i amme” konulart eklendi. Boylece biitiin miiteahhirin done-
me damgasint vuran yeni bir kelami gelenek olan felsefi kelam gelenegi olus-
mustur.

Rézl tarafindan sistematik bir hiviyete burtindirilen felsefl kelamin etkisi
sadece Siinni diisiinceyle sinirli kalmamis Sii-imami gelenege mensup miitekel-
limler de Razi'nin felsefi kelim sisteminin etkisinde kalmslardir. Ozellikle
messai gelenege karst ileri stirdigti delillerde Razi'yi elestiren, ayrica Muhassal a
tenkitli bir serh yazan Nasiruddin Tasi (6. 672/1274) Razi sisteminden yaratla-
narak Imamiyye felsefi kelim gelenegini baslatmis, kendisinden sonra ister Siin-
ni, isterse de Sii gelenege mensup alimler tizerinde 6nemli etkiler icra etmigtir.

Tusi nin felsefi kelama ilgi duymasini belirleyen en temel faktérin onun
Razi tarafindan kurulan felsefi kelam projesinden memnun kalmamasi oldugunu
ileri stirmik mimkiindtr. Zira felsefe-kelam iliskisi baglaminda ele alindiginda
Razinin kelami eserleri genellikle messailige karst bir kelam savunusu gériinimu
vermektedir. Messal felsefe geleneginin 6nemli miimessillerinden ve Gazzali’yle

11 Tbn Haldun, Mukaddime, thk. Ali Abdiilvahid Vafi, Kahire 1981, I111/1140-1141; Muhammed
Abid el-Cabiri, Arap-Lstam Kiiltiiriiniin Akal Yapiss, ¢ev. Burhan Kéroglu-Hasan Hacak-Ekrem
Demitli, Istanbul 2000, s. 622-623; Nesim Doru, “Ibn-i Arabi'nin Fahreddin Razi'ye Gonderdigi
Mektup”, Dicle Universitesi lahiyat Fakiiltesi Dergisi, C. 4, Sayt: 1, Diyarbakir 2002, s. 100

12 Bkz. Esref Altas, Fabreddin er- Razi nin Thn Sind Yorumn ve Elestirisi, Istanbul 2009, s. 97-113

13 Razi, Nibayetn’l-ukiil, Stileymainye ktp., Ragip Pasa bl., No. 597, vr. 3b

14 Tahsin Gorgiin, “Tarih ve Toplum Arastirmalarinda Bir Yéntem Kaynagr Olarak Klasik Meta-
fizik: Fahreddin er-Rizi Ekoli ve Ibn Haldtn”, Is/im Arastirmalar: Dergisi, Say1 17, 2007, s. 56

15 Omer Tiirker, Seyyid Serif Clircani“nin Tevil Anlayise: Y ornmmun Mtafizik, Mantiki ve Dilbilimsel Temel-
leri, (Yayinlanmamis Doktora Tezi), Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiist, Istanbul
2001, s. 8



birlikte darbe almis olan bu gelenegin ihya edicilerinden biri olarak kabul edilen
TGsinin bu durumdan memnun kalmast pek disiinilemez. Zira O, Ibn Sina
felsefesini, seyhin merdmina uygun olarak yorumlamaya calisarak onu Ebi’l-
Feth es-Sehristani ve Fahreddin er-Razi gibi Es’ari gelenege mensup diistinirle-
rin tenkitlerinden korumaya calismis, bu konuda Serbu’Llsirit ve Musérin’l-
Muséri’ gibi eserlerini kaleme almistir. Thsi’yi Ibn Sina’ya baglayan akli ilimler-
deki ustadlar sislsilesinde, Ferdduddin Damad (VI/XIL. yuzyil), Sadreddin es-
Serahsi (6. 545/1150), Efdaluddin Gilani (6. VI/XII yuzyil), Ebu’l-Abbas
Likeri (6. 517/1123), Behmenyar b. el-Merzubin el-Azerbaycani (6.
458/1065)1¢ gibi Ibn Sina diisiince geleneginin 6nemli miimessillerinin yer al-
mast onun Messai filozofun dustince sistemine ciddi bir sekilde vakif oldugunu
gostermektedir. Bu sebepten Tusi kendi felsefi kelam sistemini Razi*de oldugu
gibi tepkisellik tizerine degil “pozitiv bir mesc” diyebilecegimiz bir anlayis tize-
rine kurmustur. Onun bu alandakt en 6nemli ¢alismast olan ve Uzerine iki ylz-
den fazla serh, hasiye ve ta’likat yazilan'” Tecridu’l-i'tikdd adli eserine baktigmizda
bunun sahidi olabiliriz. Gercekten de Tecridde Razi’nin eserlerinde oldugu gibi
felsefi konular kelami konulara yamanmis olarak durmaz. Bunun yerine T0sl iki
gelengin arasina bulmaya calisir. Mesela, Serbu'/lsaraf ta Ibn Sina’nin kidem
anlayisinin temeli olarak ortaya koydugu zaman anlayisini savunur mahiyette
fikirler ileri sirmesine karsin,'8 Tecridde Allah disinda hicbir kadimden bahsedi-
lemeyecegini, dolayisiyla dlemin kideminin soz konusu olmadigini actkca savu-
narak!? kelami gériise meyl etmekle birlikte “gercek kidem ve hudusta zaman
dikkate alinmaz”?0 ifadesini kullanarak zati kidem ve hudasun esas oldugunu
vurgulamakta ve bu konuda keldmi gelenekle Tbn Sina felsefesinin arasini bul-
maya calismaktadir. Zird Ibn Sina da zat bakimindan alemin hadis oldugu kabul
eder. Ayni tutumu “ilahi bilginin clizilere taalluku”?!, Allah’in kadir-i muhtar
olusu?? gibi konularda da sergilemektedir.

Butin bunlardan hareketle Tasi’nin kelam alanindaki bu gayretlerine
Messai felsefeyle Islam kelimimnin pozitiv mezcine dayanan bir felsefi kelim
projesi dememiz mumkundur. Taskoprizade Miftabu’s-saadede felsefi ilimlerle
ilgili kitaplara bakmanin sartlart uzerinde dururken bu gercege soyle isaret etmis-
tir:

16 Kudbuddin el-Iskeveri Mahbubii'l-kulib, , thk. Hamid Sidki, Ibriahim ed-Dibaci, Tahran, 1424,
11/415; Hansari, Ravdatu’l-cennat, thk. Esedullah Ismailiyyan, Kum, 1392 hs., VI/414

17 Tecrid ve onun tzerine yazilmis olan esetler hakkinda telif edilen Ketdbsendsi-e Tecridu’l-i’tikad
adli esere gore Tecridin serh ve hasiyelerinin toplam sayisi ikiyliz otuz bir adettir. bkz. Hai, Ali
Sadral, Ketabsinasi-i Ttecridu’l-itikid, Kum, 2003/1424, s. 13

18 bk. Toby Mayer, “Avicenna Against Time Beginning: The Debate Between The

Commentators on The Isharat’, Classical Arabic Philosophy: Sources and Reception,

London 2007, s. 125-149.

19 Tusi, Tecridu’l-i'tikad (nsr. Muhammed Cevad Huseyni Celali), Kum 1407/1986, s. 120.

20'TGst, Tecrid,, s. 115

2V Tusi, Serbu Mes'eleti’l-ilm, Ecvibetii’l-mesatli’n-Nasiriyye icinde, thk. Abdullah Nurani, Tahran, 2005,
s. 98-100.

22 Tusi, Kavaidu'l-akaid, Telbisu’-Mubassal iinde, Beyrut, 1985/1405, s. 445; Serbu ‘LLsarat, thk.
Kerim Feyzi, Kum, 1383 hs., II1, 98.



Ikinci sart, onlarin (filozoflarin) sozleriyle Tslam alimlerinin sozlerini mezc
etme mektir. Iyi olanla reddedilmesi gerekenler arasinda ayirim yapma kudretine
sahip olmadiklarindan muslumanlar bu yonden buyuk bir zarara ugramislardir.
Bazan kelam kitaplarinda onlan (filozoflarin goruslerini) irat ederek dogrulukla-
rint delillendirmektedirler. Nasiruddin Tasi ve onun taraftarlarindan once boyle
bir mezc yok idi. Imam Gazzali ve Imam Rézi gibi Selef ‘ten olan alimler kelim
kitaplarini felsefeyle mezcetmislerdi. Ancak onlar bunu -esetlerinde gordugun
gibi- reddetmek icin yapmiglardi; zira bunda bir beis yoktur. Aksine bu,
muslumanlara yardim etmek ve onlarin akidelerini korumak icindi??

Uziintiiyle belirtilen bu ifadeler bir gercegi ifade etmektedir. Bu da
Tusi nin felsefi kelim faaliyetinin Razi ninkinden farkli olarak felsefeye karst bir
tepkisellik icermedigidir. Bu faaliyet yukarida da beirttigimiz gibi Razi"de oldugu
gibi “neqatif bir mezc” degil “porzitif bir mezc”dir.

Aslinda Tusi'den o6nce Es'ari gelenege mensup disinirleden olan
Seyfeddin Amidi (6. 631-1233) de Razi'nin elestirilerine karsi Ibn Sina'yi
savunmus, basta Ebkdrn’l-Efkdr olmak tzere felsefi kelam alaninda esetler
yazmustir.24 Amidi’nin metodu da, kendi icerisinde Razi‘den farkli olarak
messailige karst bir tepkisellik barindirmaz. Hatta onun Igirit tizerine yazdigi
Kegfii't-Temibat fi Serhi’l-Lsirat ve't-tenbibat adli serhinde Razi'yi Tasi'den de ¢ok
elestirdigi gorillmektedir. Amidi serhinin Razi’nin Isdrit serhini elestiren ilk ca-
lisma oldugu kabul edilmektedir.25 Serhin mukaddimesinde Razi’nin I[sarit iize-
rine yazdigt serhi gérdiginde onun yanlisliklart ve hakkin tahrifini icerdigini ve
bunlarin bazi kit diisiincelerde ve avam zihinlerde dogru olarak kabul edildigini
vurgulamaktadir.26 Bitiin bunlar pozitiv mezc faaliyetlerini Amidi'yle baslat-
mamizi mimkiin kilmaktadir. Fakat ister XIII. Yizyilda isterse onu takip eden
asirlarda felsefi ketlam gelenegi icerisinde Amidi*nin etkisinin Tési kadar olma-
dig1 goriilmiiktedir. Bunu Tecrid Gzerine yazilan serhler ve Tasi ye yapilan atiflar-
la Amidi*nin kelami ve felsefi eserleri tizerine yazilan serh ve hasiyeleri kiyasla-
digimizda karsilastigimiz manzaradan gérmekteyiz. Zira sadece Tecrid tizerine iki
ylizden fazla serh, hasiye ve ta’likat yazdmistur.?” Tasi sonrasindaki donemde
vazilmis olan eserlerde de genellikle Razi'nin fikirlerinin elestiren en 6nemli
sima olarak karsimiza Amidi degil, Tasl cikmaktadir. Bu da Tusi'nin
miiteaahirin déneme etkisinin Amidi*den cok daha fazla oldugunu géstermek-
tedir.

23 Taskoprizade, Miftahu’s-saade ve misbabhu’s-siyade fi mevzunati’l-nlum (nsr. Kamil Bekri — Abdulvahid
Ebu’n-Nur), Kahire 1968, I, 28.

24 Bkz. Sait Ozervarly, “Amidi’nin Iki Yazma Eseri Isiginda Felsefe ve Kelam iliskisi”, Ulnslararas:
Seyfuddin Amidi Sempogynmn Bildirilers, 2009, s. 325-330; Hakan Cosar, “Seyfeddin Amid’nin Haya-
t1, Islam Diistincesindeki Yeri ve Eserleri”, Cukurova Universitesi Hahiyat Fakiltesi Dergisi, 2008,
cilt: VIII, say1: 2,s. 191-192;

%5 Heidrun Eichner, “Al-Amidi And Fakhr Al-din Al-Razi: Two 13th Century Approaches To
Philosophical Kalam”, Uluslararast Seyfuddin Amidi Sempozyumu, 2009, s. 334

26 Amidi, Kegfii't-Temvihat fi Serbi ’/—errét ve't-tenbihat, Stuleymaniye ktp., Laleli blm., No: 002519, 2a
27 Tecrid ve onun Uzerine yazilmis olan eserler hakkinda telif edilen Ketdbsendsi-e Tecridu’l-i tikdd
adlt esere gbre Tecridin serh ve hasiyelerinin toplam sayist ikiyiiz otuz bir adettir. bkz. Hai, Ali
Sadral, Ketabsinasi-i Ttecridu’l-itikid, Kum, 2003/1424, s. 13



Tuasi ile aynt ddnemde yasamis olan bir ¢ok tnli simanin da felsefi kelam
alaninda eserler yazdigi ve bu donemde artk bu kelim metodunun Islam
digiincesine hakim oldugu gorilmektedir. Bu dénemdeki miitefekkirlerin bir
kisminin Tasi den etkilendigini, diger bir kisminin ise Razi metodolojisini takip
ederek bagimsiz felsefi kelam numunelerini ortaya koyduklarint séylemek mim-
kiindtr. Bu sonuncularin basinda Es ari gelenegin miimessili olan ve daha son-
raki déneme 6nemli etkilerde bulunan Kadi Beyzavi'yi (6. 685/1286) gostermek
miimkiindiir. Ibn Haldin Beyzavi'in felsefeyle kelimi bir-bir-birinden ayirt
edilemeyecek derecede birlestirdigini kaydeder.?8 Tusi ile Bayzavi ayni dénemde
yasamis ve bir-biriyle tanismis olmakla birlikte bu iki disiniriin eserlerine dik-
kat ettigimizde her ikisinin aynt dénemde felsefi kelam alaninda mustakil olarak
faaliyette bulunduklarini soylebiliriz. Beyzavi TGsi'den farklt olarak Razi gibi
daha cok kelamcilarin goriislerini savunmustur.?? Tasi nin etkiledigi sahislarin
arasinda ise bizzat ondan ders almis olan Kutbuddin-i Sirazi (0. 710/1311), Ibn
Mutahhar el-Hilli (0. 726/1325), Necmeddin el-Katibi (0. 740/1339) ve Ibn
Meysem el-Bahrani (0. 699/1299) gibi onemli alimler bulunmaktadir. Ozellikle
Hilli ile baslayan Tecrzd Gizerine serh yazma gelenegi daha sonra daha da revag
bulmus ve boylece felsefi kelam gelenegi icerisinde Tecrid gelenedi olusmustur.

Sonug olarak Nasiruddin Thsi nin XIII. Yiizyilda felsefe-kelam iliskilerinin
tepkisel mecradan uzaklastirilarak pozitif bir mezc hiiviyetine burtinditlmesinde
6nemli role sahip oldugunu ileri stre biliriz. Miiteahhirin dénemin kilit simala-
rindan olan Teftazani, Curcani, Mir Damad (6. 1041/1631), Molla Sadra (5.
1050/1641) ve Molla Fenari (6. 834/1431) gibi dustnitlerin, esetlerinde
Tasi’nin gorlslerine yer vermeleri ve onu “muhakkik” sifatiyla anmalar
Thasi’nin kendisinden sonraki donemdeki etkisini géstermektedir.
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Saban Ali Diizgiin: Allah ne muradin varsa versin. Tuttugunu altin etsin
diyecegim. Nasiruddin Tusi ile ilgili tabii tebligin konusu o degil, ama soyle bir
sey bizde eksik. Tebligle ilgili séylemiyorum bunu. Bilgi sosyolojisi kismu1 eksik.
Yani Nasiruddin Tasi bu bilgiyi hangi sartlar altnda tretti, ona gerci Agil hocam
azcik girdi, ama mesela Mogollar ile ¢alisan bir adamdir; Meraga Rasathanesi’nin
yapimi i¢in Hulagu’yu, dinsiz bir hitkiimdart nasil altt yedi yil icerisinde bir ali-
min Misliman olmayan birisiyle bu sekilde ¢alismasinin yani konformizmin ne
anlam ifade ettiginin bir 6rnegidir. Calisimast gerekir. Nizarl Ismaililerle iste
Ahlak-1 Nasut’yi hatirliyoruz. Yani bir alimin devletin basindaki bir adama onu
6ven bir kitap yazmak zorunda hissetmesi ne demektir bir alim i¢ci? Bunu da
dikkate almak lazim. Bagdat’a Halifeye yazilar yaziyor, adam gonderiyor, beni
buradan kurtarin diye, bu sartlar altinda, bircok sey var, hem bir alimin icinde
bulundugu sartlara uyum gostermek zorunda hissetmesi ya da stirgiine gitmesi,
Amidi 6rneginde oldugu gibi. Tarihte bu bir bilgi sosyolojisi bu insanlarin hangi
sartlar altinda bu dretimleri yaptigint anlamamiz ve vefa duygusunu biraz ka-
bartmast anlaminda ¢ok 6nemlidir. Bunlar da ara ara metinlere yedirilse cok iyi
olur diye distiniyorum. Ama arkadaslarin tebliglerinin konusu sistematiktir,
tarthsel degildir. Ama bunu da zihinde tutmak gerekiyor.Simdi oturumumuzun
t¢lnci, tek hamim sunucusu olan pozitif ayrimeilik yapabiliriz, hocam size hig
zaman sinir1 yok. Konumuz da Thomas Aquinas’ta Akil-Vahiy Iliskisi. Bat’dan
Katolik gelenekten bir isim. Buyurun hocam.



