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Esiriddin El-Ebheri’nin Mantik Tarihindeki Yeri

Kamil Koniirciit

Giris

XIII. Yiizyil, Islam disiincesi icin 6nemli bir zaman dilimidir. Bu dénemde
bircok dikkat cekici sima distince ve tarih sahnesine ¢tkmustir. S6z konusu isim-
lerden biri Esiriiddin el-Ebheri’dir. O, XIII. yiizyilda yasamis mantik, felsefe,
matematik ve astronomi gibi bir¢ok ilim dalinda yetkin eserler vermistir. Ebheri
daha ¢ok mantiket olarak taninmistir. Bunun sebebi, Islam diinyasinin hemen
her kosesinde séhret bulmus olan sqgoc isimli risalesinin bir mantik kitabt ol-
masidir. Ancak onun mantik ve felsefeye dair Hidayetii'l-Hikmse, Kegfii’l-Hakdik ve
Tenzilii’l-Efkdr gibi baska eserleri de vardir.

Islam ilim diinyasinda meshur bir isim olmasina karsin, kaynaklarda
Ebher’nin hayati hakkinda fazla bilgi mevcut degildir. Tam adi, Esirtiddin el-
Mufaddal b. Omer es-Semerkandi el-Ebheridir. Bazi kaynaklara gére aslen
Semerkant’lidir; ancak Musul’da diinyaya gelmistir.? Kesin olmamakla birlikte
miladi 1200 yilinda dogmus oldugu kabul edilmektedir.?

Ebheri’nin ailesi hakkinda simdiye kadar hicbir bilgiye ulasiimis degildir.
Ebber? nisbesinin bir kabileye mi yoksa beldeye mi ait oldugu konusunda da
farklt fikirler vardir. Bu nisbenin kabileye ait oldugunu ifade edenler* yaninda
s6z konusu adlandirmanin digintrin dogdugu beldenin ismi oldugunu iddia
edenler de olmustur.”> Bir belde ismi olarak alindiginda; kaynaklarda Ebber (al-
Abhar) eski bir Tran sehri olarak gecmektedir.5 Ebhers nisbesinin galat-1 meshur,
yani s6hret bulmus yanlis bir kullanim oldugunu, mantik¢inin asil nisbesinin
Ebebri olmasi gerektigini ileri stirenler de vardir.” Eldeki bilgileri degerlendirdi-
gimizde, Ebber? nisbesinin kabileye ait oldugunu soyleyebiliriz. Cinkii mantiket,
mevcut sinirl bilgilere gore Iran’da degil, Irak cografyasinda dogmus, Musul’da
ilim tahsil etmis, Erbil’de ve bagka kuzey Irak sehirlerinde bulunmustur. Biytk
ihtimalle daha sonra da Anadolu’ya yerlesmistir. Clinkii kendisi gibi astronomi
ve matematikle ugrasmakla birlikte tip ve fikih alaninda @in yapmis olan torunu
Emintddin el-Ebheti’nin (6.733/1333) Sivas’ta dogmus olmast sebebiyle bazi
yetlerde ‘Sivasi” nisbesiyle anilmasi, Ebheti’nin Anadolu’ya yetlesmis oldugunun
isareti sayilabilir.

1 Yrd. Dog. Dr., Cumhuriyet Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi (Mantik Ana Bilim Dal)) Ogretim
Uyesi
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Ebheri, Musul, Horasan, Bagdat, Erbil gibi d6nemin énemli ilim merkezle-
rinde ilim tahsil etmistir. 1227-28 yillarinda Musul’dan Erbil’e gitmis orada za-
maninin meshur ilim adamlarindan Kemaleddin Tbn Yunus’un (6.1242) égrenci-
ligini yapmustr.’ Doénemin 6nde gelen distiniirlerinden Fahreddin er-Razi
(6.1209) de Ebheri’nin hocalart arasindadir.!® Oyle ki, Razi’den sonra goriisleri-
nin ilim ¢evrelerine yayilip kabul gérmesinde ve sonraki ¢aglara aktarilmasinda
Ebher’nin de payt vardir.!

Ebheri, bircok talebe yetigtirmistir. Bunlar icerisinde en meshur olanlart
Necmeddin Ali b. Omer el-Kazvini el- Katibi (6.1277), Ibn Hallikan (6.1282) ve
Muhammed el-Isfehani’dir.!2

Felsefe, mantik, astronomi ve matematik alaninda ¢ok sayida eser vermis
olan Ebheri, Musul hitkimdarinin sarayinda himaye gérmiis, 1228’de Musul’dan
Erbil’e gecerek oraya yerlesmistir. Ayrica Anadolu’ya da seyahatler yapmius, bu-
rada ilim adamlarina biyiik deger veren Tirk beylerinin saraylarinda agirlanmus,
felsefe ve mispet ilimler alaninda dersler vermis, ilim ve kiltirin gelismesine
katkida bulunmustur.!3

Ebheri’nin 6lumuyle ilgili kaynaklarda; (661/ 1263) ve (663/ 1265) gibi ta-
rihler zikredilmektedir.!4

Ebheri, 6zellikle mantik konularinda Aristoteles’e dayanan Islam diisiince
ekollerinden biri olan Messal geleneginin XIII. ylizyildaki en bagarili temsilcile-
rinden biridir."> Ebheri’nin esetleri incelendiginde, onun kitaplarini kaleme alir-
ken Messai gelenegin en 6nemli isimlerinden biri olan Ibn Sina’nin e/-Igirit ve't-
Tenbibat ve en-Necit isimli eserlerindeki plani 6rnek almis oldugu gorilecektir.
Cunki Ebbheri, felsefe meselelerini ele aldigt cogu eserinde, Ibn Sina’nin yaptigt
gibi; mantik, metafizik (ilahiyat) ve fizik konularina yer verir. Bunun yaninda
yalnizca mantik meselelerine hasredilmis esetleri de vardir. Ebherf’nin kitaplari
bir iki istisna disinda heniiz yazmalar halinde olup arastirmacilarin ilgisini bek-
lemektedir.16

Calismamizin bu noktasinda bir varsayim olarak Ebheri’nin distince ve
6zellikle de mantik tarihinde 6nemli bir yere sahip oldugunu soyleyebiliriz. Bu
iddiayt desteklemek i¢cin Ebheri’nin yapmis oldugu ilmi faaliyetleri ve sahip ol-

9 Esiriddin el-Ebheri, Kegfir'l-Hakdik fi-Tabriri’d-Dekdik, (Inceleme kismi), (Edisyon Kritik ve
Inceleme H. Sarioglu), Cantay yay, Ist. 1998, s. 10.
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Mubtasari’d-diivel ‘den naklen), Dar-u 1hy§_i’l-Kiitf1bi’l-Arabiyye, Kahire, 1952, s, 49; Saroglu,
Hiiseyin, “Unlii Tirk Mantketst Ebheri ve Mantk Kurallart Risalesi”, Iiwi Aragtirmalar D. Ist,
2001, s, 152.
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15 Atademir, H. Ragtp, “Porphyrios ve Ebheri’nin isagoci’leri”, DTCFD, VI/5, Ank. 1948, s. 464.
16 Ebheri’nin eserleri ve bunlar izerine yapilan ¢alismalarla ilgili bkz. Kémiirct, Kamil, Kiasik
Mantskta Kiyas Teorisi [Ebberi Omegi], Yaymnevi yay. Ank. 2010.



dugu 6zellikleri dayanak noktast olarak alabiliriz. Bunlar asagidaki gibi siralana-
bilir.

1. Ebheri’nin mantik vurgusu.

2. Ebheri’nin Isagocs'yi yazmis olmast.

3. Messai mantik anlayisinin sonraki déneme aktarilmasinda Ebheri’nin
katkist.

4. Ebher’nin Anadolu’da mantik ve felsefenin yayilmasinda Ebheri’nin
rolii.

5. Ebher’nin diger disiiniirlerle kurdugu etkilesim.
Sayilan bu etkenler tizerinde detaylt olarak durmak gerekir.
1. Ebhert’'nin Mantik Vurgusu

Kurallarina uyuldugunda zihni hataya dismekten alikoyma amact giden
mantik ilmi bu 6zelligi sebebiyle ilme giris ya da ilmin aleti olarak nitelendiril-
mistir. Ebheri, mantig1 bir ara¢ olarak gérdigl kadar, bircok eserini mantik,
tizik ve metafizik seklinde telif edip ona “el-lmu’l evvel” yani birinci ilim paye-
sini vererek mant§t kendi sahsina miinhasir bir ilim olarak kabul etmistir. Béyle
yapmakla onu distincesinin bagina yerlestirmigtir. Diisiniriin, mantigt bu sekli-
de konumlandirmasinin 6zel bir sebebi oldugu soylenebilir. Clinkd ona gore
insanlatin icine dustikleri 6nemli hatalarin en temel nedeni mantik ilkelerine
riayet etmemekten kaynaklanmaktadir. Bu durumu o, Kegfi'/-Hakaik’ in mukad-
dimesinde acik bir dille su sekilde ifade etmistir:

“Insanlarin ellerindeki mevcut felsefe kitaplart iizerine digiindiim; onlarin
iceriklerini bastan sona dikkatlice inceledim ve onlarin yontemleri ve temelleri
hakkinda kesin bir kanaate ulastim. Ozellikle ‘fizik’ ve ‘metafizik’ ilmine dair
zikredilen delillerin bozuk, stiphelerle dolu ve saglam olmaktan uzak olduklarin
gbrdiim. Musannifleri bu kitaplarda, mantik kurallarindan ¢ogunu hatalt ve bo-
zuk bir bigcimde sergilemislerdi. Oyle ki, sonug vermesi miimkiin olmayan delil-
lerden sonug ¢tkarmaya ve zorunlu olmayan bazi 6nermeleri zorunlu saymaya
varan hatalar yapmuslardi. Iste bu yiizden, 6nceki hikmet ehlinden muteber
olanlarin sézlerini 6zetleyen bir kitap yazmak istedim. Ve bu kitapta onlarin
yanlislarint agtkladim; hakk: batildan, yanlist dogrudan ayirdim.”1

Ebherf’nin mantiga bu rolii bigmesine ve onu &zellikle vurgulamasina fizik
ve metafizik konulardaki yanlis ¢ikarimlarin sebep oldugu anlagiliyor. Buradan
hareketle diyebiliriz ki o adeta kendi zamanindaki hatali disiinme bigimlerini
ortadan kaldirmanin mantik kurallarina uymakla miimkiin oldugunu géstermek
istemis belki de bu ylizden felsefeye dair yazmis oldugu hicbir eserde mantigi
ihmal etmeden onu kitaplarinin basina yerlestirmistir. Bu tavriyla Ebherd, kendi-
sinden 6nce, Gazali’nin (6. 1111) farkh bir amagla, yani Islam diinyasinda man-
tgt bir ilim olarak kabul ettirmek icin “mantik bilmeyenin ilmine itibar edilmez”
yaklasimini adeta, “eserinin baginda manti§a yer vermeyen ve yazdigt her seyi
mantik kurallarina uygun olarak kaleme almayan kimsenin eserine ya da ilmine

17 Ebherd, age, s. 3-4.



itibar edilmez” seklinde yeniden glindeme getirmistir. Ancak ne kadar ilginctir ki
onun Hidayetii’l-Hikme eserine serh yazanlar dahi ¢ogunlukla eserin mantik kis-
munt atlamiglar yani serhlerinde mantiga yer vermemislerdir.

Boyle buyik deger atfettigi mantgin Ebheri tarafindan nasil ele alindig
tizerinde durmak gerekir.

Ebheri, bu ilmin, tanimini ve mahiyetini, klasik mantikta yaygin olan tasav-
vur ve tasdik ayrimindan hareketle yapmustir. Ona gére tasavvur, seyin zihindeki
sureti, tasdik ise sey tzerine verilen olumlu ya da olumsuz hikimdir. Seyin
zihindeki sureti ve bunun iizerine bir hiikim vermede akil yanlisa diisebilir. Bu
stirecte akli yanlisa diissmekten koruyacak bir ilim gereklidir. Iste bu ilim mantik-
tir ve o, akil yiritme esnasinda kendisine uyuldugunda zihni hataya diigmekten
alikoyar. 18 Oyle anlastimaktadir ki mantik Ebheri icin kendisi bakimindan ilim,
diger ilimler icin de alettir. En 6zt ifadesiyle mantik, alet ilmidir.

Ebherf’ye gére mantik ne tamamiyla dogustan ne de tamamiyla sonradan
kazandmistir. Bir kismt dogustan; bir kismi da sonradan kazanilmistir. Bununla
baglantili olarak Ebheti, kimsenin mantik 6grenmekten mustagni olamayacagi
sonucuna varmustir. Clinkd ister normal, ister Ustlin bir zekaya sahip olsun her-
kesin akil yiiriitme esnasinda hataya disme ihtimali vardir. 19

Ebheri’ye gére mantigin konusu tasavvurlar ve tasdiklerdir. Cogu mantiket
gibi Ebheri de mantigin konusunun tiimel, tikel, arazi, zati gibi tasavvutlara ait
konular; 6nerme, déndiirme ve celiski gibi tasdikata ait meseleler oldugunu
ifade etmistir. Boylece mantgin konusu, Isagﬁci ya da bes timel, 6nermeler,
kiyas, burhan, cedel, hitabet, siir ve mugalata olmak tizere sekiz bélimden ibaret
olmus olur. Ebheri, kategorilere mantik bahisleri icerisinde yer vermemistir.
Mantigin amaci daha 6nce de zikredildigi gibi zihni hataya diismekten korumak-
tir. Ayrica klasik mantikta ulasidmak istenen asil gaye olan kiyas mantgin asil
amacidir, 20

Ebheri’ye gére mantigin tasavvurat kisminda amag tanima ulasmaktir.
Cunki bir seyin mahiyetini o seyin tanimi verir. Mantigin ikinci b6limtnt olug-
turan tasdikatin asil amact ise kesin ispata ulasmaktir. Kesin ispata akil yiriitme
yoluyla ulasilir. Akil yirGtmenin ¢ ¢esidi vardir. Bunlar, tiimdengelim, timeva-
rim ve analojidir. Bu ti¢ akil yiriitme bi¢imi i¢inde kesin sonug veren akil yi-
rutme sekli birincisidir. Bunun da en mukemmel sekli kiyastir. Ebheri’ye gore
kiyas, “dogru olduklari kabul edildiginde kendi 6zleri geregi baska bir 6nermeyi
gerekli kilan 6nermelerden olusan bir s6ézdir.”?!

Kiyasin uygulama yeri bes sanattir. Burhan, cedel, hitabet, siir ve mugalata
(safsata) olarak siralanan bes sanat, onlart meydana getiren 6nciillerden hareket-
le ele alinir ve bunlara da tasdik tiirleri denir.

18 Ebherd, age, s. 10; Tenzilii'l-Efkdr Fi-Ta'dili’l-Esrar, Stleymaniye Ktp. Reist’l-Kiittap Mustafa
Efendi BL. Nr. 569, v. 2a; Telbisii’-Hakdik, Stleymaniye Ktp. Koprili Bl. N1.1618, B.n. v. 44b.

19 Ebherd, Kegfii'l-Hakdik, s. 10-11; Tenzilii’l-Efkdr, v. 2a.

20 Ebherd, Tenzilii’l-Efkdr, v. 3a; Kegfii'l-Hakdifk, s. 11-12.

2 Ebherd, Kegfii'/-Hakdik, s.121; Tenzilii’l-Efkdr, v. 27b.



Bes sanatin birincisi, kesin bilginin 6l¢lsti olmast sebebiyle mantigin asil
amaci olan burhandir. Ebheri’ye gére burhan, kesin 6nciillerden olusmus, kesin
bilgi ifade eden kiyastir. Cedel, meshur ve miisellem 6nciillerden olusan kiyastr.
ve amact hasmi susturmak ve kesin bilgiyi idrak etmeye giicli yetmeyenlere yar-
dimct olmaktir. Hitabet, makbul ve maznun 6nciillerden olusan kiyastir ve on-
dan maksat, dinleyicileri ilahi emirlere ve ahlaki davraniglara yonlendirmektir.
Bir kiyas ¢esidi olarak kabul edilen siir de Ebheri tarafindan onu meydana geti-
ren Onctiller temelinde incelenmistir. Ebherf’ye gore siir, hayale dayalt 6nciiller-
den meydana gelmis bir sanattir. Bu sanatin amaci, ruhta seving ve uzintd
uyandirarak ona etkide bulunmaktir. Mugalata, Ebheri’nin en ayrintili olarak
isledigi konulardan biridir. Ona gére mugalata, dogruya benzeyen ancak yanlis
olan, meshur ya da vehme dayalt yanlis 6nciillerden olusan kiyastir ve bu sanatt
6grenmenin amact ve faydast, hatalt bir ¢tkarimla karsilasildiginda onun farkina
varip ondan emin olmaktir.?2

Ebheri’nin mantiga iligkin goriisleri genel hatlartyla béyledir. Onun, Messai
mantik anlayisint benimsemis oldugu séylenebilir. Bunu, gerek onun mantig
tasavvur ve tasdik olarak ikiye ayirarak ele almasindan ve ispatin igeriginden ¢ok
formuna 6nem vermesinden, gerekse Messal felsefenin en 6nemli temsilcileri
olan Farabi ve Ibn Sini’ya yaptigt atiflardan anltyoruz. Kiiiik ayrintilar istisna
edilecek olursa Ebher’nin mantiga ilisgkin ortaya koydugu yaklasim, Messai
manttkeilarin séylediklerinden ne fazladir ne de eksik. Onun mantik calismalari-
nin bitind, mezkar metoda iliskin gériislerin bazen 6zet bazen de ayrintili bir
bicimde ortaya konmasindan ibarettir.

2. Ebheri’nin Isagoci’yi” Yazgmus Olmast

Mantik tarihinde Isqgor/ adeta Ebheri’nin adiyla 6zdeslesmis, hatta kimi za-
man onun adinin éniine ge¢mis bir risaledir. Bu kitap kendisinden 6nce ve son-
ra aynt isimde ve tarzda bir¢ok calisma yapilmis olmasina karsilik sahip oldugu
sOhret ve kendisine has ayricaliklt konumu hi¢bir zaman yitirmemis olan nadir
eserlerdendir. S6z konusu kitap, Ebher’nin, genelde dusiince tarihinde ve 6zel-
de mantik tarihinde kendisine bir yer edinmesindeki en 6nemli faktSrlerden biti
olmustur denilebilir. Dolayistyla [sagoc iizerinde de durmak gerekiyor.

Tl olarak kitabin adinin nereden geldigini ve hangi anlama sahip oldugunu
agtklayalim. Kelime olarak “Isagoci”, Yunanca bir isimdir ve ‘giris, mukaddime’
anlamina gelir.2* Yeni Platoncu distntrlerden Porphyrious’un (232-304)% bes
timel kavrami inceledigi eserinin adidir. Porphytious bu kitabs, bes tiimel konu-

22 Bkz. Komiirct, Kamil, Esividdin el-Ebberi'nin Mantik Anlayiss, Yayinevi yay, Ank. 2010, s. 270-
271.

2 Ebheri’nin bu kitabinin ismi, Tarkee’de, Isagoci, Isagoji, Isagici gibi farkl farklt yazilmakta ve
telaffuz edilmektedir. Bu isimlerin hepsi ile ayn1 kitap kast edilir. Biz burada yazima ve dile kolay
geldigi icin Isqgoci’yi tercih ettik. Séz konusu kitabinYunanca orijinal ismi Fisqggedir.

24 Porphyrios, Isagoge, (Cev. B. Cotuksoken), Remzi Kitabevi, (Jean Tricot’'un Tanitma Yazisr’),
Ist, 1986 s. 22; Ayni eserin eki, Atademir, H. Ragip, “Porphyrious’un Isagoji’si ve Birkag S62”, (2)
numarali dipnot, s. 72-73.

25 Porphyrios ile ilgili bkz. Zeller, Eduard, Grek Felsefesi Taribi, (Cev. A. Aydogan), 1z yay. Ist,
2001, s. 347-348; Porphyrios, age, (‘Jean Tricot'un Tanitma Yazist’), s. 21.



sunu derli toplu ortaya koymak amactyla Aristoteles’in Kategoriler isimli eserine
bir giris olarak yazmistir.2

Bazt kaynaklara gore Arapea terciimesini Ibn Mukaffa dogrudan dogruya
Yunancadan yapmistir; kimilerine gére ise bu ceviriyi Eyyiip b. El-Kasim el-
Rakki bir Suryani tercimeden yapmustir. Porphyrious’un eserinin Arapga ter-
cimeleri, serhleri ve Ozetleri ilk zamandan itibaren birbirini takip etmigtir.?’
Yaygin kabule gére [sagoci, Misliiman mantikgilar tarafindan ilk devirlerde man-
tga giris, yani ‘e/-medbal’ olarak anlagilmis ve boyle terciime edilmistir.

Bir yaklasima gbre Arapca ‘medhal’ kelimesi, Yunanca asilli ‘isagoci’ keli-
mesine baskin ¢itkmis ve uzun siire onun yerine gecmistir. Ancak daha sonra
baska bir isim altinda tekrar aciga ¢tkmustir. Miladi XIII. asirda Misliiman yazar-
larindan birisi onu mantiktaki kisa eseri i¢in isim olarak se¢mis ve gliniimuze
kadar onun 6grenilmesini saglamistir. Adi gecen bu eser Esirtiddin el-Ebheri’nin
Lsagiici fi'l-Mantsf adlt kitabidir. O, risalesine bu ismi, Porphyrious ve kitabindan
hoslanarak ve etkilenerek vermistir.?8 Baska bir izaha gore ‘medhal’ ismini kul-
lanmakla beraber Farabi ve Ibni Sind’nin yaptigi gibi [sagoci ismini oldugu gibi
kullananlar da olmustur. Ebheri de kitabint Isagoci diye isimlendirmis ve bu isim-
le sohret bulmustur. Islam diinyasinda Isagoe; denince Ebheri’nin bu kitabt akla
gelir.

Isagoci teriminin anlami tizerine birtakim farkl aciklamalar yapilmistir. Kay-
naklarda yer alan bilgilere gore Lsagoci kelimesi dért anlamda kullanilmis olabilir.
Bunlar: 1- Bes tumeldir: Cins, tir, ayrim, hassa ve ilinti. 2- ‘el-Medhal,” yani
mantifa giristir. 3- Bu kitabt ortaya ¢ikaran ve diizenleyen filozofun ismidir. 4-
Mlim 6grenen bir 6grencinin ismidir ki, hocasinin ona her meselede, ‘Ey Isagoc,
durum sundan sundan ibarettir, diyerek seslenmesinden milhemdir.?® Baz
Isagoci sarihleri bu 6grencinin Aristoteles’in oglu oldugunu iddia etmislerdir.30

Bu ismin Aristoteles’in adt oldugunu ileri strenler yaninda garip agtklama-
lar yapmus olanlar da vardir. En ilging agtklama bicimi su olsa gerektir: Lsagoci iig
kelimeden olusur: [z sen; edn: ben; eki (ic7): burada, anlamina gelir. Bunlarin
toplu manast; ‘otur, sen ve ben burada bes tiimelden bahsedelim’dir. [sagoc’ye
bundan daha garip anlamlar verenler de olmustur. Mesela Seyh Alis isminde bir
sarih, ‘yaygin olan anlayisa gore [sagori, bes yaprakh bir giildir; giizellik olarak
(boyle bir giile) benzedigi icin bu sekilde isimlendirilmistir,” demistir.3!

Cesitli zamanlarda farkli kimseler tarafindan, Ebheri’nin [sqgoc/sinin oriji-

nalitesine iliskin bir takim degerlendirmeler yapilmustir. Mesela, bu eserin,
Porphyrios’un Isagoessinin bir muhtasari, yorumu, kopyast ve adaptasyonu oldu-

26 Porphytios, age, s. 31.

27 Moh Ben Cheneb, agmd, s. 1066.

28 Mehran’dan aktaran Kayacik, age, s. 4-5.

29 Bkz. Ehvani, age, s. 50-51; benzer bir izah i¢in bkz. Mehmet Fevzi Kureysizade, a.ge., s. 5.

30 Bsiriiddin el-Ebhed, Isdgic, (metin-ceviri-inceleme: H. Sarioglu; hazitlayanin yazdig: giris), iz
yay, Ist. 1998, s, 39.

31 Ehvani, age, s. 51; benzer bir izah icin bkz. Tokadi, age, s. 23-24.



gu ve Ibn Sina’nin mantik eserlerinin taklidi oldugu ileri siiriilmiistiir. 3 Bu eser-
le ilgili olumlu ya da olumsuz degerlendirmeleri incelemek, Ebheri ve onun
eserinin mantik tarihindeki yerini tespit etmek bakimindan olduk¢a 6nemlidir.

Porphytious’un Isagocisinin, Aristoteles’in Kategoriler kitabina bir giris olarak
yazildigin®? ve J. Tricot'nun da dikkat ¢ektigi** gibi bu yapitin konusunun yal-
nizca bes tiimeli incelemekten ibaret oldugunu belirtmek gerekir. Ebheri’nin
Isagoc’si miinderecat ve tertip yoniinden bu eserle hicbir 6zdeslik ve benzerlik
arz etmez.”?® Cinki Ebheri’nin eseri sadece bes tiimelden ibaret olmayip, man-
tigin bitin boliimlerini icine alir.

Ebheri’nin Isagocsinin Ibn Sind’nin Uyunu’l-Hikme deki “Isagoci” bolimi-
niin de kopyast olmadig1 gériliir. Mesela bes tiimelin s6z konusu edildigi yerler-
de Ebheri bunlart Furfiryus’un (Porphyrios) tertibine uygun olarak cins, tir,
fasl, hassa ve araz diye siralarken Ibn Sina, cins, fasil, tiir, hassa ve araz seklinde
siralar.”’36

Ebheri’nin eserlerini kaleme alirken Tbn Sina’nin kitaplarindaki plant biiyiik
olctide kendisine 6rnek aldigi goriiliir. Ancak onun Isagoesinin ya da diger eser-
lerinin Ibn Sina’nin kitaplarinin bir kisaltmast veya kopyast oldugunu sdylemek,
dogrusu pek de yerinde bir tespit gibi gérinmemektedir.

Dikkatlice incelendiginde goriilecegi tizere Ebheri’nin Isagoc/si iddia edildi-
si gibi ne Porphyrios un [sqgoe/sinin bir kopyast, birtakim benzerlikler olsa da ne
de Ibn Sina’nin Uymnu’l-Hikme'sinin ‘Isagoci’ bélimiinin bir kopyasidir. Bu eser
kendisinden 6nceki mantik anlayisinin devami niteliginde yazilmus telif bir eser-
dir. Kopyalama, adaptasyon ya da baska birinin eserinin kisaltmasi degildir.

Ebheri’nin Isagoe’si mantigin biitiin konularini icine alan, geregi kadar kisa
bir eserdir. Mantik¢ilar nazarinda en fazla ragbet kazanan mantik kitaplarindan-
dir. Anadolu Selguklularinin son déneminden, yani miladi 1200’14 yillatin so-
nundan Osmanlinin biitiind de dahil olmak tzere gliniimiize kadar, yani yedi
asrt askindir Misliiman ilim adamlarinin mantik anlayist Gzerinde etkili olmustur
ve etkili olmaya devam etmektedir. Halen bazi egitim kurumundan ders kitabi
olarak okutulmasi bunun delili olarak sayilabilir.

Ebheri’nin [sqgoe’si gerek Islam diinyasinda gerekse de Batrda biyiik ilgi
uyandirmis, tizerine pek cok serh ve hasiye yazilmistir.” Islam diistince tarihinde
tzerine en ¢ok serh ve hasiye yazian esetlerden biridir. Bunun sebebi eserin,
ilme giris babinda mantigin bitiin konularini igerecek sekilde oldukea basit,
basit oldugu kadar da &6gretici bir Gslupla yazilmis olmasidir. Eserin, baglangic
asamasindaki kimseler i¢in 6gretim amaglt yazilmis oldugunu miellifin su ifade-

32 Bu iddialar i¢in bkz. Corbin, Henry, Islam Felsefesi Taribi, (cev. A. Arslan) Tletisim yay. C.II, Ist.
2002, s. 41; Brockelmann, agmd, s. 5; Ibrahim Medkourdan aktaran, Necat Oner, “Mantiket
Baba-Ogul Ahmet Cevdet Ali Sedat ““ (Felsefe Yolunda Diigiinceler icinde), MEB, Ank. 1993, s. 151.
33 Porphyrios, age, s. 31.

34 Porphyrios, age, (Tricot'un yazdigi sunus), s. 22-23.

35 Atademir, agm, s. 464.

36 Bingo6l, agmd. s. 488.

37 Bu esere yazilan serhletle ilgili bkz. Kayacik, age.



lerinden anliyoruz: “Isbu risale mantik konusunda olup biz burada —iyilik ve
ihsanin kaynagi olan Allah’a sigmarak- herhangi bir ilme yeni baslayanlarin bil-
mesi gereken hususlart ortaya koyduk.”?® Ebheri’nin ifadelerinden anlasilan
odur ki mantik, bilgi elde etme stirecindeki bir kimsede hazir olarak bulunmasi
gereken bir temel niteligindedir ve bu eser de onu 6gretmek ya da kisiye kazan-
dirmak icin yazilmistir.

Eserin igerigine*bakildiginda, fmgom”nin, timdengelimin en miikemmel
sekli olan kiyast merkeze alan bir yap: arz ettigini rahatlikla sGyleyebiliriz. Bilin-
digi gibi Aristoteles¢i mantik sisteminde asil amag kesin ispata ulasmaktir. Bu-
nun en iyi yolu da kiyastir. Bu sebeple kiyastan 6nceki konular onun igin bir
hazirlik niteliginde iken kiyastan sonraki konular da bir anlamda kiyasin uygula-
ma alanidir. Iste Ebheri’nin kitabinda bu sistem en kisa, en acik, en basit ve en
Ogretici tarzda ifadesini bulmustur diyebiliriz. Dolayistyla bu 6zelligi sebebiyle
Isagoci, mantik égretiminde temel kaynaklardan biri olmustur.

3. Messdt Mantike Anlayisinin Sonvaki Doneme Aktaridmasinda
Ebhert'nin Katkus:

Ebheri, XIII. ylzyilda bilim ve felsefe ve 6zellikle de mantik bilimi igin
merkez isimlerinden biridir. Ciinkii miras aldig1 mantik gelenegini kendi elegin-
den gecirerek sonraki déneme aktarmistir. Onun, hocalart arasinda zikredilen
Fahreddin Razi’nin fikitlerini ve mensubu oldugu Messai mantik anlayisint bir
potada erittigi soylenebilir. Zira, Ebherl, mantik konularinda kendilerine atif
yaptig1 Farabi, Ibn Sina ve Fahreddin Razi’nin gérislerini kimi zaman karsilas-
tirmalt olarak vermistir. Ozellikle Ibn Sina ve Fahreddin Razi’nin distincelerini
kritik ederken takindigi tavir oldukca dikkat ¢ekicidir. Cinkii o, mantugin bazi
tartismalt konularinda, hocas: Fahreddin Razi’nin degil de Messai gelenegin en
onemli temsilcilerinden biri olan Tbn Sina’nin tarafinda yer almistir. Ozellikle
onun, Kegfu'l-Hakdik 1simli eserinde bunun bircok 6rnegini gérmek mumkiin-
diir. Oyle ki Ebheri, 6rnegin, mantik ilminin konulart arasinda yer alan tanimda
hataya dustlen yetler, burhan, mugalatali kiyaslara verdigi 6rnekler ve daha
bircok konuda adeta Ibn Sina’nin gériislerini 6zetlemekten baska bir sey yap-
mamigtir.40

Ebheri’nin en dikkate deger eserlerinden biti olan Hzdayetii’/-Hifme'nin ese-
1i yazildigi ddnemden itibaren ¢ok okutulmast sebebiyle klasik Islam felsefesinin
ve Ozellikle de Messai diigtints tarzinin aktarilmasinda 6nemli bir gorev icra
etmis oldugunu soyleyebiliriz.

Gazali’nin Matkasud el-Felasife isimli kitabinin Turkce cevirisine bir sunus ya-
zist yazan Alparslan Acikgeng, Gazali'nin Makasidinin Islam ilim gevrelerinde
fazla ragbet gérmedigi, buna karsin ayni konulart ele alan Ebheri’nin Hidayetii’/-
Hikme'sinin ilim ehli ve medreseler tarafindan ¢ok tutuldugunu séyler ve bu

38 Ebherd, age, s. 57.

39 Bkz. Ebheri, age.

40 Bkz. Ebher’nin Farabi, Ibn Sina ve Fahreddin Razi’ye yaptgi atiflar icin bkz. Ebherd, Kegfir'/-
Hakdik, s. 7, 8, 21, 31, 32, 60 vd.
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durumu su sebebe baglar: “... Fakat (Makaszd) Messal felsefesini anlamada ve
degerlendirmede 6nemli bir eser olarak ele alinabilir. Diger taraftan sayet bu
eserin Oyle bir 6nemi varsa neden Messailer bunu esas alip serh yazarak bir nevi
ders kitabi1 gibi kullanmamiglar sorusu giindeme gelmektedir. Bu agidan, mesela,
diyebiliriz ki, Ebheri’nin Hidayetii’/-Hikme'si ¢ok daha basarili olmus ve buna
bircok serhler ve hasiyeler yazilmistir. Acaba Gazali, Messai felsefeyi Ebhetd
kadar bagarili olarak ortaya koyamad: mi? Bir defa, Ebher’nin Hidayetii'/-
Hikme'si ile karsilastinldiginda, Makasiin daha ayrintili oldugunu goriiriiz. Kul-
lanilan dil ve yaklasim agisindan aralarinda benzerlik olmasini da géz 6niinde
tutarsak zannedersem Ebheri’nin eserinin basarisint onun bizzat Messai olmasi-
na baglayabiliriz.”*!

Yukaridaki ifadelerin de isaret ettigi gibi Hidayetii’/-Hikme'sinin bagarisin,
Ebher’nin, genel itibariyle Messal ekolin gorislerini benimsemis olmasina
baglayabiliriz. O, s6z konusu eserinde Messai felsefeyi kisa ve anlagilir bicimde
ortaya koymaya ¢alismistir. Dolayisiyla bu kitap, Messal 6gretiyi anlatan bagvuru
kaynaklarindan biri olmustur. Ebherl bu eseri vasitasiyla Osmanh diisiincesi
tzerinde, 6zellikle metafizik konularda 6nemli bir tesir icra etmistir.#?> Bu durum
kitaba gosterilen ilgiden de anlagilmaktadir. Hidayetii’l-Hikme slam disiince
tarthinde tzerine oldukea fazla serh ve hasiye yazilmis eserlerin basinda gelmek-
tedir. 43

4. Anadolu’da Mantik ve Felsefenin Yayilmastnda Ebhert’nin Rolii

XIII. yizyilda bazt siyasi ve askeri hadiseler hayatin her alanint oldugu gibi
bilim ve felsefeyi de derinden etkilemigtir. Mogol istilast bu dénemde meydana
gelen hadiselerin basinda yer alir. Istila sonucu bir¢ok insan go¢ etmek zorunda
kalmis bu da Islam cografyasinin dogusundan batisina dogru bir niifus akisina,
6zellikle de Mezopotamya’dan Anadolu’ya yonelen hizli yer degistirmeler sebep
olmustur. O zamanki gé¢ler ve etkileri izerinde kisaca durmak gerekir.

Malazgirt'in Buytk Selcuklu komutant Alp Arslan (455-465/1063-1072) ta-
rafindan fethedilmesinden sonra Tirkler bu topraklarda bir daha geri dénme-
mek tzere yerlesmeye baslamuglardir. Bu fethi miiteakip Anadolu’ya biytik bir
niifus go¢ etmekle beraber, esas ikinci gé¢, Mogol istilast 6niinden Orta Asya ve
Iran’t terk eden Tiirkler meydana getirmistir.+

XIII. yiizyil Anadolu tarihinin hem siyasi, hem de ictimai bakimdan en
6nemli olayt olan Mogol istilasi, 1. Alaeddin Keykubad’in son zamanlarinda
(1220-1230) Anadolu siurlarinda beliren ve sadece Turkleri degil Rumlart da
buytk telasa diistiren bu tehlike iken Alaeddin’in ihtiyatlt siyaseti sayesinde atla-

# BEbu Hamid Gazali, Felsefeonin Temel Tlkeleri, (A. Agikeng’in yazdigi sunus) (cev. Cemaleddin
Erdemci), Vadi yay. Ank. 2001, s.17-18.

42 Ebheri’nin Osmanl disiincesine etkileri icin bkz. Abdullah Yormaz, Ebberi'nin Hidayetii’/-
Hikmesi ve Osmanh-Tiirk Diigiincesindeki Yeri, (Bastlmamis Yiiksek L. Tezi), Ist. 2003.

# Serh ve hasiyeleri icin bkz. Katip Celebi, Kegfu’s-Zinin, MEB. yay. 11 Ist. 1943, s. 2028-2029;
Djalalov, Vahidjon, Buharalt Mubammed b. Miibareksah ve Hidayetii’l-Hikme Serbi Tabkiki ve Terciimest,
(Bastlmamis Doktora Tezi), Ank. 2009.

# Yavuz, Mehmet, “Anadolu Selguklulart Devrinin Arapea Yazan Onde Gelen Miiellifleri” Niis-
ha, S. 11, Giiz 2003. s.7.



tldi* Ancak daha sonra 1243’te K6se Dag savasinda Anadolu Selguklularini
maglup eden Mogollar Anadolu’yu isgal ettiler.

Mogol kuvvetleri 6niinden kagan alimler, koyli halk, zengin tacitler, fikir
ve sanat adamlari, dervigler, biylk bir nispetle Anadolu’ya yertlesiyorlardi.*¢
Mubhacir kafilelerini Anadolu’ya ¢eken amiller, Anadolu’nun cografi vaziyeti,
Anadolu Sel¢uklu sultanlarinin, Biiytik Selguklu Hanedaninn itibarint muhafaza
etmeleri, o sirada Anadolu’nun kuvvetli bir devletin hakimiyeti altinda bulunan
mamur, mireffeh, hayat sartlart musait bir Islam tilkesi olmast idi. Bu sebeple
XII. yizyihn ilk yarisinda Anadolu’ya gelen halk kitleleri, Mogol istilasindan
dolayt hizla ve dogrudan dogruya geldiklerinden dil, siir, miizik, hatta dini tore
ve gelenekleriyle tamamen 1rki ve milli 6zellikleri haiz bulunuyorlardi. Mogol
saldirist o denli ani ve kanlt oldu ki, bunlar daha uzaklara, emniyetli yetlere
ulagmak icin Tran’da eglenmeyip Anadolu’ya kostular, her seylerini maddi, ma-
nevi biitlin varliklarini buraya getirdiler.#’

Bu siirecte Anadolu’ya gelip bilimsel faaliyette bulunmus isimlerden bazila-
r1 Uzerinde kisaca durmak gerekir. Bunlardan Efdaluddin Muhammed. b.
Namvar al-Hanaci (6. 1248) daha ziyade mantik ve felsefe sahasinda uzmandur.
Misir’in bazt sehirlerinde kadilik yapmis ve daha sonra Anadolu’ya gelmistir.
Alaeddin Keykabat ve II. Keyhusrev zamaninda Anadolu’daki fukahanin bag-
kanligint yapmis ve Mogollarin Anadolu’yu istilalari tzerine tekrar Misit’a dén-
mustir.8

Aynit dénemde yasamis bir diger isim olan ve Necmeddin Daye diye bili-
nen Necmeddin Eba Bekr b. Muhammd er-Razi (6. 1256) XIII. asirda Mogol
istilasindan kacarken (m. 1221) yiinda Aldeddin Keykubat'n daveti tzerine
Malatya’ya gelmis ve burada Sihabeddin Sihreverdi (6. 1191) ile goriismustiir.
Bu sehirde bir middet kalan Necmeddin Daye daha sonra Kayseri’ye gelmis ve
ilm{ faaliyetlerini burada stirdirmiigtir.4

Dénemin 6nde gelen isimlerinden Siraceddin Mahmud b. Eba Bekr al-
Urmevi (6. 1283) de Azerbaycan’dan Anadolu’ya intikal etmis diigtintrlerdendir.
Aslen Azarbeycan’in Urimiye kasabasindan olup, tahsilini Musul’da tamamla-
mustir. Daha ziyade fikih usuli ve mantik sahasinda temaytiz eden miellif, bir
middet Sam’da tedris faaliyetleriyle istigal ettikten sonra Konya’ya gelmis ve
Sadreddin Konevi’ye intisab etmistir. Hayatinin sonuna kadar burada ilmi faali-
yetlerini sirdiiren el-Urmevi Konya’da vefat etmistir.>

4 Gilbadi Alan, “Giilsehri’nin Hayati ve Esetleri” Sosyal Bilimler Enstitiisti Dergisi, S. 8,

Yil, Kayseri, 1999, s. 123.

46 Mogol istilasina bir de bu agidan bakmak gerekir. Bu istila Islam diinyasinin yasamis oldugu en
buyiik felaketlerden biridir. Ancak dogudaki ilimin, kiltiiriin ve sanatin vs. battya aktarilmasina
sebep olmustur. Bu durumu, eger tesbihte hata yapmazsak, Istanbul’'un Fatih Sultan Mehmet
tarafindan fethedilmesinden oradan Ttalya’ya kacan Hiristiyan disiinirlerin Avrupada Ronesans’t
baglatmis olmalarina benzetebilitiz.

47 Alan, agm, s. 124.

4 Yavuz, agm, s.25.

4 Yavuz, agm, s. 25-26.

50 Yavuz, agm, s. 27-28.



Hayati hakkinda sinirl bilgilere sahip oldugumuz Ebheri’nin de bu gb¢ ve
yer degistirme hareketlerinden etkilendigi kuvvetle muhtemeldir. Ciinkd aslen
Semerkantlt olmasina karsilik Musul’da dogmus olan Ebheri, Musul’dan bagla-
mak tzere bu boélgeyi dogudan batiya dolasmis, sonunda da bir rivayete gore
Anadolu’nun merkezinde yer alan Sivas’ta vefat etmistir. Hatta kimi kaynaklarda
Ebher’nin, Fahreddin Razi’nin Anadolu cografyasindaki 6grencilerinden biri
oldugu ifade edilerek onun icin Esiruddin el-Ebherti 4:°r-Rinm, adlandirmast kul-
lanilmistir.>! Bu kayit da onun Anadolu’ya yerlestiginin kanitt sayilabilir. Mantik
ve felsefe alaninda bir¢ok eser vermis olan Ebheri Anadolu’da felsefe ve mispet
ilimler alaninda dersler vermis, ilim ve kiltiiriin gelismesine katkida bulunmus-
tur.?

Ebher’nin bu serencami, gittigi yerlerdeki medreselerde ders okutmasi,
belki bunun bir sonucu olarak mantik ve felsefenin Anadolu’ya genis Slcekte
girmesi sebebiyle mantik tarihi acisinda bir hayli 6nemlidir.

J. Ebheri'nin Diger Diistintivlerle Kurdugu Etkeilesim

Ebher’nin cok canli bir distince ortaminda ve déneminde yasadigint soy-
leyebiliriz. Clunkd o, Fahreddin Razi (6. 1209), Nasreddin Tusi (6. 1274) ve
Sihabiiddiin Sithreverdi gibi Islam disiincesinde 6nemli bir yere sahip bulunan
bilginlerle ayni ¢agda yasamustir. Ismi gegen diisiiniirlerin fikirlerinden
Ebher’nin haberdar oldugu onun eserlerinden anlasimaktadir. Bunun yaninda
kendisinden 6nceki filozoflarin felsefi gérislerini bildigini de sGyleyebiliriz.

Ebheri, goris sahiplerini agtkea zikrettigi tek eseri olan Kegfn'/-Hakdik'ta fi-
kirleri tizerinden Fahreddin Razi ile ¢ok derin tartismalara girismistir. Kitabin
6nemli bir kisminda mantik, metafizik ve fizik bélimleri olusturulurken kisa bir
giristen sonra cogunlukla Fahreddin Razi’nin gérisleri verilmis ardindan bunla-
rin elestirel bir yaklagimla incelenmesine gecilmistir. Ozellikle Fahreddin
Razi’nin, Ibn Sind’min disiincelerine aykirt fikir beyan ettigi durumlarda
Fahreddin Razi’nin yapugi delillendirmelerin gecersiz oldugu gosterilmeye cali-
silmustir. Zati (6zsel) kavram konusundaki tartisma bunun en giizel 6rneklerin-
den biridir.5

Ebheri’nin disiince etkilesiminde bulundugu isimlerden biri Sihabiiddin
Stihreverdi’dir. Kendisiyle goriistip gbriismedigini bilmedigimiz Ebheri’nin
onun eserlerinden etkilendigini gériiyoruz. Cinki Ebher’nin en 6nemli eseti
olan Kegfu’l-Hakaif'1n mantik bélimi tertip ve tislup bakimindan Sithreverdi’nin
Mantrkn’t-Telpihat isimli eserine benzemektedir.5* Ebheri’nin baska distnirler-
den, onlarin isimlerini zikrederek belirli kural ve kaideler cercevesinde alintilar
yapmasi, onlara géndermelerde bulunmasi onun, kendi zamanindaki bilimsel
calismalara ve kendisinden Onceki diiginsel mirasa hakimiyetini gbstermesi
bakimindan 6nemlidir.

51 Bkz. Ehvani, age, s. 49.

52 Brockelmann, agmd, s. 5; Bingdl, agmd, s. 75.

53 Bkz. Ebheri, age, s. 31, 32.

54 Ebheri’nin eserini tertip ve uslip agisindan karsdlastiriniz. Sihabiiddin Sthreverdl, Mantiku't-
Telvibat, (Thk. Ali Ekber Feyyaz), Tahran, 1955.



Ebher’nin ¢agdaslarindan Nasreddin Tusi (6. 1274), dénemin 6nde gelen
ditstiniirlerindendir. Ttsi, birgok niteligi yaninda énemli bir Ibn Sina yorumcusu
olarak bilinir. O, mantik konulart basta olmak tizere bircok meselede Fahreddin
Razi’nin elestirilerine karst, cagdast Ebheri’nin yaptigi gibi Ibn Sind’yt savun-
mustur. Ancak ne kadar ilginctir ki ikisi de Messai ekole mensup olmasina ve
yine ikisi de Ibn Sina’nin fikirlerini kendilerine Slcii almasina karsilik Tasi, bazt
mantik konularint ve Ibn Sind’nin kimi goriislerini anlamadigini ya da yanlis
anladigini ima ederek Ebheri’yi elestirmistir. Hatta Ttusl, Ebheti’nin, Tenzilu'-
Efkar 1simli eserine Ta'dilu’-Mi’yar li-Nakd-i Tenziln’'l-Effedr’ isimli elestirel bir
serh yazmustir. Bu serhte Ebherf’nin bir takim meselelere iliskin sdylediklerini
ele alarak onlar1 reddetme yoluna gitmistir.

Tusi’'nin Ebherf’ye yonelttigi elestiriler, bizzat anlatilmak istenen seyin dog-
ru ya da yanls anlatilmis olmasina degil de o seyin ifade edilis bicimine dayan-
maktadir. Tasi, lafzi elestiriler yapmistir. Bu da onun elestirilerini yiizeysel kil-
mustir. Hatta bazi yerlerde mesela, Ebherf’nin soylediginin aksine, bilesik kiyas-
lart 6nciil sayisina gére degil de sonug sayisina gére tanimlama Onerisinde oldu-
gu gibi belki de sirf Ebherf’yi tenkit etme adina mensubu oldugu gelenege ters
diusmistir. Yine mesela, Ebher’nin meshurat ve makbulati zanna dayali 6nctl-
ler arasinda saymasint da reddetmistir. Halbuki gériislerini kendine 6l aldig
Ibn Sina da bu 6nciilleri zanni olarak nitelendirmistir. Bu ve benzeri karineler-
den hareketle, TGsi’nin elestirilerinin saglam temellere dayanmadigi séylenebilir.
Thasi’nin, Ebheri’ye yonelttigi elestirilerde haklt oldugu kiiciik bazt noktalar da
vardir. Bunlardan birisi Ebheri’nin mugalata bahsinde, lafiz ve mana yéniinden
kiyaslarda ortaya cikan hatalar ele alirken lafiz ve mana yanhglarint iyi tasnif
edememis olmasidir.>¢

Boyle bir etkilesim ve fikir tartismast dénemin bilim ve felsefe anlayisini,
bunun seviyesini géstermesi kadar; Ebheri’nin yaptiklarinin ve distincelerinin
mantik bilimi ac¢isindan neye karsilik geldigini ortaya koymast bakimindan da
dikkat ¢ekicidir.

Ebheri’nin etkilesimde bulundugu kimselerden biri de Zeyniddin el-
Kegsi’dir. Bu kimse hakkinda fazla bilgiye sahip degiliz. Haddikn'l-Hakdik isimli
bir eseri oldugu bilinen Kessi’nin, yaptigt atiflarden Ebheti’nin ¢agdast ve mua-
riz oldugu anlagiliyor. Cinki Ebherl onu Kegfi'l-Hakdif’te ¢esitli konularda
keskin bir dille tenkit etmektedir.5?

Ebheri’nin, karsilastg1 fikirleri kimi zaman izah kimi zaman tenkit ederek
kendine has bir diigince sistemi ortaya koymaya calistigini séyleyebiliriz. Cunkt
o, ne sadece taklit eden ne de sadece elestiren bir distinlr portresi ¢izmektedir.
Ebheri, karsilastg1 felsefi gorusleri belirli bir metot ¢ergevesinde ele alip onlar-
dan hareketle kendine ait distinceler ortaya c¢ikarmaya calisan bir gorintilye
sahiptir.

55 Bkz. Nasreddin Tusi, Ta'diln’l- Mi’yar li-Nakd-i Tenzilu’l-Efkdr, (Manttk ve Mebahisu Elfaz,
icinde, ngr. Abdullah Nurani), Tahran, 1974.

56 Bkz. Kémircd, age, s. 274-275.

57 Bkz. Ebherd, age, s. 65, 109, 156.



Sonug

Esiriiddin el-Ebheri XIII. yiizyilda yasamis 6nemli bir digtintrdiir. Daha
cok Isagici ve Hidayetn’l-Hikme isimli eserleriyle taninmustir. Ancak mantik ve
felsefeye dair Kegfii'l-Hakdik ve Tenzilii'l-Efdr gibi ¢ok 6nemli kitaplari vardir.
Bu eserlerinde mantiga ve felsefeye iliskin konulari, onlardaki tartismalt noktala-
r1 da glindeme getirerek en ince ayrintilariyla ele almistir. Bunun yaninda mate-
matik, geometri ve astronomi ile ilgili calismalar da yapmistr.

Ebheri bilimin ve felsefenin bircok alantyla ilgili eser vermesine karsilik
mantiket olarak bilinir. Bunun sebebi Lsagoe?yi yazmis olmasinin yaninda manti-
ga yaptigt vurgu olabilir. Cinkt Ebheri, kaleme aldig1 esetlerin ¢cogunlugunun
basina mant@ yerlestirerek, Gazal’'nin “mantik bilmeyenin ilmine itibar edil-
mez” séziinit Gazali’den farklt bir baglamda da olsa adeta yeniden Islam diisiin-
cesinin giindemine sokmustur.

Ebheri, 6ncekilerden miras kalan ve zamaninda ortaya konulan disiinceleri
iyi kavramis ve yorumlamistir. Belki de Ebheri’nin yapmis oldugu en énemli is,
kendisinden 6ncekilerden intikal eden bilgiyi, en iyi sekilde 6grenip, kendilerin-
den sonrakilere daha giizel, daha acik bir bicimde aktarmaktir. Eserlerinde takip
ettigi yontem ve kullandigt tisluptan hareketle denilebilir ki ona hakim olan duy-
gu, icerisinde kendisine bir yer bulmaya ¢alistigr gelenegin saglam ve miitevazi
bir pargast olmakti. Ebheri’nin, bunu yaparken bazi yeni gériisler ortaya koyma-
y1 denedigi s6ylenebilir.

Ebheri, mantiga iliskin fikirlerini Farabi, Ibn Sini, Fahreddin Razi,
Sihabuddin Suhreverdi, Zeyniiddin Kessi gibi bir takim filozof ve dustiniitlerin
ortaya koydugu fikirleri g6z 6nitinde bulundurarak olusturmaya calismustir. O,
Messai ekoliin en 6nemli iki temsilcisi olan Farabi ve Ibn Sina’dan naklettigi
gorisleri, istisnalari olsa da genel itibariyle kabul etmis gériinmektedir. Buradan
hareketle Ebheti’nin mantik konularinda daha ¢cok Messai ekolden etkilendigi
soylenebilir. Ozelikle Ibn Sind’ya yaptigr atiflar ve konulart ele alis tarzindaki
benzerlik; onun gorislerini kendi anlatimlarina bir dayanak ve referans olarak
almis oldugunun en agtk gostergesidir. Buna karsilik Fahreddin Razi’ye 6nemli
meselelerde elestiriler yoneltmistir. Belki bu ve benzeri sebeplerle Messai mantik
anlayist, diger anlayislara baskin gelmis bunun sonucunda yayginlasmis ve uzun
stire etkisini devam ettirmistir.

Ebheri, dbnemin sartlari, yani bir ihtimalle Mogol istilasinin etkileri sonucu
Musul’dan Erbil’e oradan Anadolu’ya gegmis ve oraya yerlesmis ardindan bura-
da o zaman i¢in ¢ok biiylik deger ifade eden Ggretim faaliyetlerinde bulunmus-
tur. Mantik ve felsefe alaninda dersler vermis, s6z konusu ilimlerin Anadolu
cografyasinda yayilmasina 6n ayak olarak ilim ve kultiriin gelismesine katkida
bulunmustur.

Son olarak sunu ifade etmek gerekir ki Esiriiddin el-Ebheri, Islam diinya-
sinda dini ve felsefi ilimlerin Gst seviyede ele alindigt zaman dilimi olan 13. yiiz-
yilda yasamis 6nemli bir mantiket ve filozoftur. Kendi zamaninda cari olan bilim
ve felsefe anlayisini en mitkemmel sekilde eserlerinde ortaya koymustur. Onun



ve baska dustiniirlerin gayretleri sayesinde s6z konusu anlayis kendi mecrasinda
iletleyerek glinlimuze kadar ulagmigtir.
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