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Faal Akil Oliince!:

XIII. Yiizyil Felsefe-Bilim Tarihi’nde Hakiki(Invisible) ile
Zahiri(Visible) Iligkisinin Yeniden Yorumlanmas1

Ihsan Fazlogin’

Oncelikle, bu sunumda temellendirilmeye calisilacak iddia su bigcimde cer-
cevelenebilir: Kisisel kanim, Tirkiye’de, Islam felsefe-bilim tarihi calismalari,
biiyiikk oranda, ait olduklari tarihi baglamin gerveklik kiireler: dikkate alinmadan
vapilan, dolayistyla misdiks belli olmayan climleler tizerinden yuritilmektedir.
Bilim felsefesi acisindan bakildiginda felsefe, ikinci dereceden bir diisiincedir (second
order reflection); bir yorumlama tarzidir. Neyin tizerine disiiniir ve neyi yorum-
lare; 6nce geleni, birinci dereceden bir diisiinceyt (first order reflection), yorumu, yani
cagdas adiyla bilimsel ¢alssmalar... Baska bir deyisle, disiince icin, Oncelikle,
mabsisan ma’kile cevrilmesi, daha sonra da bu ma’kalin fwhkiki esastir. Sonucta,
herhangi bir tahkikin (:ybntem, mantik, tarz) karsilik geldigi ma’kdl (:felsefi diz-
ge) ve bu ma’kilin karsilik geldigi mahsts (:bilimsel tasvir) dikkate alinmadan
yapilacak yorumlar, lafzi diizeyde anlam ifade etse de mefhim diizeyinde bize
pek bir sey sdylemezler. Iste, bugiin burada yapacagim sunumda, Islim Medeni-
yeti’'nde, tarihi siire¢ icerisinde, mahstsun idrakinde (birinci dereceden diisiinee de)
vukd bulan yeniliklerin, yavas yavas felsefi distinceyi/dustunceleri (ikinci dereceden
diigiinee’yi) nasi etkiledigi ve doniistirdigl; bu déniisimin tahkik anlayisinda
nasi bir sonug yarattigy; nihayetinde tim bunlarin, XIII. yiizyilda, farkh disiince
okullarinin kendilerini yeniden konumlandiriglarinda nasil etkili oldugu tizerinde
duracagim...

L Sorunun gergevesi: Gergeklik ile Temsiller

Sunumda ayrintil olarak anlatilacak iddidy1, yani Tiirkiye’deki Islam felsefe-
bilim tarihi calismalarinda ortaya cikan, gergeklik ile ona iliskin cimleler arasindaki
musdak iligkisini, tarihi baglami dikkate alarak somutlamak icin, s6yle bir benzet-
me-ile temsil edebiliriz. Bilindigi tizere, klasik kozmoloji’de, ay-istii dlem olus ve
bozulus’tan uzak, degismez bir yapidir; degismez kabul edilen bu alemden rasad
yoluyla veriler(mahsts) alinir, kinematik-geometrik modellere cevrilir; diger
iliskiler de hesabi yontemletle belitlenir; béylece Gok-yuzi’nln rasad ve matema-
tikten miirekkeb, temsili bir tasavvuru elde edilir. Gok-yiizi’ne iligkin tim 6n-
goriiler, bu modellerden, temsili tasavvurlardan hesap yoluyla yapilir; takvimler
hazirlanir ve diger islemler gerceklestirilir. Zamanla, gerceklik ile mevcut model-
ler arasinda uyusmazliklar ve kaymalar ortaya c¢iktiginda, ya modeller tzerinde
matematikselthendesi/hisabi) sashibler yapilir; gercekligi tavsir edecek hale getiti-
lir ya da, eskilerin dakik gbzlem yapmadiklarina kanaat getirilerek —¢tinkii meta-
fizik olarak gerceklik degismezdi— yeni bir rasadhane kurulur ve tekrar
rasad/ gozlem yapilir; Gok-yuzi’nin yeni bir resmi cekilir; akabinde ya mevcut
modeller yeni gbézlemlere gore yeniden diizenlenir(restoration) ya da —az da olsa—
yeni modeller uretilir(re-form)... Bu siirecte, rasadla elde edilen veriler(mabsis),
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temsilin, bakikat/gerceklik, matematik ise itibir yonunt olusturur; ikisi arasinda
wygnnlnk olmasi gerekir; ayrica matematik modeller ile islemler arasinda da bir
tutarliik beklenir. Eger var ise cagdas ya da daha sonra gelistirilen farkli iki ya da
daha ¢ok temsil arasinda, elden geldigince, wyuminiuk aranir; karsilikli olarak
farkli temsillerin birbirlerine ve vakiaya karst elestire/ dayaniklklar strekli géz-
den gegirilir...

Benzer bicimde, ay-altz dlen/deki, olus ve bozulusa, dolayistyla, degisime
konu olan nesnelet’den veriler(mahsus), wisihedeyle alinir; 6nce intiza/ayiklama
akabinde zecrid/soyutlama islemlerine tabi tutulur; asart disarida birakilarak,
6ze/mahiyete ulasilir(Zasavvnr: tanim); ilkelerle iliskiye sokulacak mabmidillen belit-
lenit(tasdik) ve iliskiye (illet-ma’litl) sokulur(istidlal/ cikarim); boylece, haricl gergek-
ligin, nev’/tlir ¢ercevesinde nazari bir temsili elde edilir; insanin begeri bilis-
sel(kognitif) yapisina uygun bir bicimde, ihsas ve idrak siireclerinden gecen bu
cksik temsil(eksik ma’ktliyet), transendent/askin bilissel yapiya(fad/ aki) onay-
lattirtlarak, tam bir temsil(tam ma’kdliyet) yani 44/ halini alir. Thsas’tan baglaya-
rak idrak’e devam eden bu siirecte, aytklama ve soyutlama, nesnenin gize, dola-
yistyla gérmeye konu niteliklerinden hareketle yapilir. Burada amag, nesnenin
suretini, s#reklilik gosteren bir temsilde yani tirsel 63de idrak etmektir. Clinkd soyut-
lanmis saret(kavram/mefhim) yani vucid-i zihni olmaksizin, akil distinemez;
baska bir deyisle, mahsts, ma’kile cevrilmeden akil idrdk edemez. Bu yaklasim-
da da harici gergekligin asart degismekle bitlikte, tirsel 6zii/nev’i/mahiyeti ile
illet-ma’ldl iliskisi degismez; dolayisiyla ‘agken bilige onaylatilan tam temsil ile
illet-ma’lal iliskisi sabittir... S6z konusu lisani/kavli/mantiki temsilin, vakiaya
wygunlngn ve i¢ tutarhlgs yaninda, yine eger var ise, farkli kavli/lisani/mantki
temsilletle #yumlnlugn arastirilir; ve her bir temsilin elestire/ dayanskllhgs strekli
denetlenir.

Her iki halde de, yani rasad ve miisibedede, renk, 1sik gibi niteliklere baglt
olarak is géren giziin merkezl konumu dikkat c¢eker. Bagka bir deyisle, goze
konu olan mabsis suretlerden(visible), ayiklama ve soyutlama-ile wevhim ve ma’kil
saretlere (zntelligible/ in-visible) ulasmak... Mevhim stret, kadim bilissel psikolojiye
gbre, matematik bir temsil iken, ma’kdl stret, tlrsel 6z, mahsus nesnenin zihni
bir temsilidir; mahsuts ile ma’kl’un mutabakati ise, aytklama ve soyutlama islem-
lerinin sthhatine bagldir. Zaten bu bilme anlayisinda akletme, ekonomik ve logik
(illet-maldl ve mantiki bir amact olan: teleolojik) yapidaki doganin, bizatihi ken-
dinin, insan aklindaki dogal bir teemmilidiir (reflection).

Ister rasad ister miisahede olsun, gerceklikten gelen verilerin farklilasmast ya
da gerceklikten gelen verileri tespit eden rasad ile miisdhedeye iliskin teknik ve
yontemlerdeki degisiklikler; tanimlamalardaki déntisimler; temsillerin insainda
da baskalasmalara neden olur. Bagka bir deyisle, gergek/ide iliskin her yeni veri ile
ihsas ve idrakin her yeni bir yorumu, zusan ile gergelidin iliskisini degistirir. Yuka-
rida da isaret edildigi tizere, bilimler, farkli gerceklik kurelerine ait mahsas’un
ma’kile gevrilmesi olarak tanimlanirsa, mahsts ve ma’kule iliskin her yeni tasav-
vur, geviri tsleminin dogasint da doénustirir; bu da, ma’kdl tzerine yuritilen
tahkik isleminin icerigini belirler; akabinde tahkik’in tedkiki de bu yapiya gore
bigim kazanir. Oyleyse, kisaca dendikte, ihsds ve idrakin her yeni yorumu, insan



ile gerceklik’in iligkisini yeniler; dolaysiyla, ihsas’in konusu olan gercek-
lik(hakikai) ile idrak’in dili(7 #bar) arasindaki irtibatt farklt bir bicimde belitler.

Yukarida kisaca 6zetlenen cercevede bakildiginda, tarihi siirec igerisinde
uretilen gerceklik kirelerine iliskin her tir tasvir/temsil, en genel anlamiyla dort
tirld islemle degerlendirilir: 1. Tasviri oldugu gerceklik alanina iliskin yeni olgu
ve olaylarin tespitinin neden oldugu wygun/uk’u; 2. Kendi i¢ 6rgiitlenmesi agisin-
dan mutarlihk’t; 3 Ayt gerceklik kiresine iliskin farkli tasvirlerin mukayesesi
sonucunda ortaya ¢tkan mumlnluk’a; 4. 1drik alaninda tespit edilen yeni
itibarlarin yani nazari lisanlarin yarattigr farklt bakis-acilarina karst elestirel daya-

nikhhkL...
II. Tarihi baglamda 6rnekleme

Simdiye degin dile getirilen dustinceleri ve cizilen nazari ¢ergeveyi, felsefe-
bilim tarihi i¢inde gostermek agisindan zemsi/ degeri yiiksek bir imek verilebilir: Ibn
Sina’nin bilissel(kognitif) psikolojisinde, cok degisik gerekeelerle 6ne ¢ikarttigt
vahime yetisi, bilen 6zne olarak insanin idrak streclerine yani %bdrafina yeni bir
yorum getirmistir. Bu yeti, Ibn Sina dizgesinde, akil(intellect) yaninda ikincil
olmakla birlikte, yiiksek bir islevsel(fonksiyonel) deger tasir. Burada su soru
sorulabilir: Ibn Sina’nin vihime yetisini 6ne ¢ikartmasinin gerekeesi(reason) nedir
ve bu One cikartmayla, kendi felsefe-bilim dizgesi agisindan ne tiir sorunlart
¢ozmiistiir? Kanimca, Ibn Sind’nin vahime yetisine vurgusu, éteki gerekgeleri
mahfiz kalmak kaydiyla, 6zellikle, Mu'tezili kelamcilarin, basta Eukleides’in
Elementleri olmak Uzere, matematikcilerin eserlerindeki imkanlardan hareket
ederek, cuz'un li-yetecezze’yl temellendirmeye calisgmalart; bahusus, matematik
nesneler ile bu nesnelere iliskin bifginin kesinligini, kendi iddialart icin kullanmala-
11 sorununu asmak icindi. Ibn Sini, matematik nesnelerin ideal(bi’l-fiil)
stretleriyle varliga gelisini, vahime yetisine bagladi; dolayisiyla fiziksel gerceklige
kiyasla ikincil kidi; akabinde de, bu 6zellikteki muayyen maddesiz nesnelere
iliskin bilginin, kesinlik vermekle birlikte, haricl gerceklikteki olgu ve olaylari
tasvir agisindan yetersiz kaldigint vurguladi. Ibn Sina’nin bilissel psikolojideki bu
operasyonu hem matematik nesnelerin idea/ fornmunu hem de bu nesnelere iliskin
bilginin kesinkik degerini korudu; ancak onlari, fiziksel gercekligi temsil edemez
bir noktaya getirdi; ayrica matematik nesnelerin bilgisini(mevhamat), fiziksel
nesnelerin bilgisinin nihai ifadesi yani ma’kdlat acgisindan ikincil kildi. Bu sonug
yalnizca Mu’tezili kelamcilarin iddialarint zayiflatmakla kalmads, ayni zamanda
hem Kindi’nin bilgiyi hendesi kesinlik i¢inde ifade etme programint ortadan
kaldirdt hem de matematikeilerin tizerinde calistigt nesneler ile Grettikleri bilgi-
nin degerini diistird. Tlginetir ki, Tslam diinyasinda, Tbn Sind’nin, s6z konusu
bilissel cercevesini asmak ve matematige itibarini idde etmek icin tesebbdsler,
agagida goriilecedi tizere, bizzat, cagdast matematikgiler tarafindan baslatimistir.

Nazari agiklamalar ile verilen temsil degeri yliksek 6rnegin gosterdigi tizere,
gerceklik tasvirlerinin ylzlestigi dort islemin neden oldugu déniistimler, bu
doéntstimleri takip eden dénemlerde, felsefe-bilim’de yeni diggelerin ortaya ¢ik-
masina neden olmustur. Bu ¢ercevede, bildirimizin temel iddiast, tarihi baglam
dikkate alinarak, yeniden su bicimde ifade edilebilir: Ibn Sina’nin, Aristoteles —



Batlamyts — Plotinus — Galen dizgeleri ile basta kelam olmak iizere, Islim diin-
yast’ndaki diger dusiince okullarinin kimi iddialarini yiiksek bir zerkipte bir araya
getirdigi yizyilda, gerpeklik kiiresine iliskin yeni olgu ve olaylarin tespiti ile biligsel
psikoloji sahasindaki yeni yaklasimlar, XII. yiizyilda, mevcat ve cari ibn Sina
dizgesinde, wygnniuk ve elestirel dayaniklilik, akabinde, Szellikle, XIII. yiizyilda,
tutarlihik ve nymmlnluk acilarindan sorunlar c¢ikarmus; bu da genelde Ywndni tarz
felsefeyi, 6zelde de Ibn Sinacilik’s, mutlak §greti ve doktriner olmaktan bir perspek-
#f haline déntistirmistir. Bu cerceveden bakildiginda, Islam felsefe-bilim tari-
hinde, XII. yiizytln baginda, gerceklik kiresi ile bilissel psikolojide ortaya ¢ikan
yeni tespitler, Ibn Sina dizgesinin tasvir ettigi gerceklik resmi agtsindan sorgu-
lanmasina neden olmus, ézellikle Ibn Heysem (6. 1037) ile baslayan siireg,
Gazali (6. 1111), Omer Hayyam (6. 1131), Ebu’l-Berekat el-Bagdadi (6. 1165?),
Serefeddin Mesudi (6. 1213?) gibi adlarla devam etmis; Sihabeddin Sithreverdi
(6. 1191) ve Fahreddin Rézi (6. 1210) ile farkl felsefe yapma imkanlarinin orta-
ya ¢tkmasint saglamustir.? Iste, XIIL. yiizyil, bu anlamda, kelimi, messai, israki ve
irfani perspektiflerin kendilerini, yukarida isaret edilen dort islem, wyguniuk, tutar-
Lk, nynminluk ve elestirel dayaniklihk acisindan, bir devrim(revolutaion) olmasa da,
bir yeniden yapilanma (restoration) ve yeniden bigim verme (reformation) dénemi olarak
gorilebilir. Bu siirecin sonunda, XIII. ylzyilda, Islam felsefe-bilim tarihinde,
dikkate deger dontisimler yasanmus, degisik alanlarda, hem ydnzers hem de zerik
ile ilgili yenilikler meydan gelmistir. Nazari agiklamalardan sonra asagida, séz
konusu doéntstimlerin, ayrintilara girmeksizin, kalin firca darbeleriyle bir doka-
mi verilecektir.

III. Gergeklik kiivelerinde degisim: Koymoloji — Astronomsi ve Optike

Simdiye degin nazari cergevesini ¢izmeye calistigimiz bu déntisimiin igeri-
gini ¢ alandan verecegimiz 6rneklerle géstermeye calisacagiz. Birinci alan koz-
moloji — metafizik; ikinci alan astronomi, G¢lincd alan ise optik’tir. Bu se¢imin
gerekeesi, kadim felsefe-bilim tarihindeki 6nemli déniistimlerin, bu ¢ alanda
vuk®’ bulmasidir. Nitekim, XVIL yiizyilda, empirik — mekanik — matematik
temelli yeni doga felsefesinin Kopernik — Galileo — Kepler — Descartes — Newton
eliyle ortaya ¢itkmasinin en temel bilesenleri de, mekanigin yaninda kozmoloji,
astronomi ve optiktir.

1. Kozmoloji-metafizik alanda en 6nemli degisim, genel anlamiyla, ara-
varliklar/ara-nedenler olarak ukil ile nufts’un, 6zel anlamiyla fad/ akln vathgin-
da yasanmustir... VVahibu's-suver ve’l-ilm olarak fadl aklin varligi, bilginin nihal ga-
rantorit olmak acisindan, beser? bilissel psikolojiyi, askin bir kognisyona (transcendent
cognition) baglar, bu da bilginin begetilesmesini/dogallasmasint engeller. Denile-
bilir ki transendent kognisyon olarak faal aklin tasfiye edilip beser? idrak giiciine do-
nustiirilmesi, tim bilginin beseri kognitif yaptyla mukayyet kilinmasi, dolayistyla
dogallastirilmas: anlamina gelir ki, bu da nihal anlamda burbani bilgi anlayisinin
yeniden yapilandirilmasint zorunlu kilar. Fahreddin Razi elinde burhdni olanin
yerini zabkiki olana birakmasi, genelde, Efdaliddin Huneci’de, daha sonra

2 Burada Mogollar'in Orta-Asya’daki Tbn Sindct okul mensuplarini katl etmesi de géz éniinde
bulundurulmalidir.



Esiriddin Ebheri’de gorildigi Gzere, mantikm konusunun yeniden ele alinmasini
gerektirir; 6zelde de fas/ kavraminin ehassi’s-sifat olarak tanimlanmasiyla, ickin-
Ozsel(immanent) olanin degil, digsal-arazi(fenomenal) olanin bilgisi 6ncelenir.
Bu cergevede bilgi, hakikat lle i'tibarin bir terkibi olarak goériilmeye baslanir;
mahsis lle ma’kilan yaninda mevhim/ mukadder olanin da bilgi degeri yeniden ele
alinir. Ozellikle XIII. yiizyihn ikinci yarisindan itibaren, Nasireddin Tési’nin
elinde, nefs el-emr kavrami, 6grencisi Allame Hill’nin isaret ettigi tizere, fadl aklin
yerini alabilecek sekilde tretilmeye ve tanitilmaya ¢alisihr; bu  distince
Semseddin Kisi tarafindan elestirilerek, kavram(fasavour) ve yargi(tasdik) uzay:
biciminde distnulir; dolayistyla daha ¢ok mantiki bir yoruma tabi tutulur. Bu
calismalar, Israkilerin mikdir kavrami ile birleserek, Meriga matematik-
astronomi okulunun bazi mensuplarinin elinde, watematik ile doga iliskisinin yeni-
den gozden gecirilmesini saglar. Oyle ki, gézden gegirme, bir Israki filozof olan
Kutbuddin Sirdzi’ye, matematik bilginin, metafizik ve fizik bilgiye oranla daha
degerli oldugunu soyletir.

Ukl ve nufas’un e¢ffdk ile iliskisi tizerine, astronomiyi de ilgilendiren en
o6nemli yaklasim, eflak’in hareketlerinin  nedenlerinin  dogallastiriimas: talebedir.
Ozellikle, T7s7 ¢ifti (TGsi’s couple) adli hendesi/matematiksel temsili ile ¢izgisel
hareketi, dairesel harcketin iginde Ortiik olarak ay-lsti dinya’ya tastyan
Nasireddin Tasi, e/-Tezkire fi ilm el-hey’e adl eserinde, eflak’in hareketlerine iliskin
nedenleri, ayrik akillar(ukal-i muftirika) ve nefisler(nufiis) ile degil, bizatihi onlara
bitisik dogal nedenterle agiklamak gerektigi hususuna isaret eder. Bu konu, hem
Nasireddin Thsi’nin diger eserlerinde hem de tarihi stire¢ icinde Tegkireye yazi-
lan serhlerde dikkatle takip edilmelidir. Oyle ki bu sonug, daha sonra, XV. yiiz-
yilin ikinci yarisinda, Istanbul’a gelen Semerkant matematik-astronomi okulu-
nun birikimine de dayanarak, Hocazade’nin elinde, feleki, ayrik bir var-
olan(entity) degil, bugiinkii ydringe kavramim andirircasina, gezegenin dolanimini
tzerinde gerceklestirdigi mevhiim bir izlek kavramina déntistirir.

Eflak’in hareketlerine iliskin nedenleri, ayrik akilar ve nefisler ile degil,
bizatihi onlara bitisik dogal nedenlerle agiklama arayisi, genel anlamda, Islim dii-
stincesindeki nedensellif anlayist ile de iliskilidir. Mutezili kelamecilarin fev/id,
telasifenin 7#edb ve Esarllerin ceriyyu’/-dde methumlart etrafinda bicimlendirdikleri
nedensellik anlayislart arasindaki tartismalar, nihayetinde, felasifenin dzei nedensel-
lik(essential causality) yaklastmint asarak, ilzskisel nedensellik(relational causality)’® kav-
ramina yol vermis; bu da, ukdl ve nufas™u fii{etkin) neden olmaktan ¢ikartip,
damilletken) nedene déniistirmiistiir. Gazali ile baglayan bu siirec, Tbn Sinact #er
anlayisina yonelik elestirilerin son halkasidir. O kadar ki, Fahreddin Razi, aka-
binde Semseddin Nisaburi, ara-varliklar/ara-nedenler olarak ukdl ile nuftisu
birer dmif, Tanr’nin birer vesdz/ ve vesditi olarak goriir. Bu gorisler, /et kavrami-
nin yeniden yorumlanmasina neden olacaktir ki, kanimizca, XIII. ylzyildan
sonra Islim felsefe-bilim tarihinde gérillmeye baslanan zim illet ile nikus illet

3 f/i;kife/ nedensellik, daha sonraki tarihi stirecte, ya Descartes ve okulunda goriildiigi tizere meka-
nik nedensellik(mechanical cansality) ya da Newton ve takipcilerinde miisahede edildigi tizere, mate-
matik nedensellik(mathematical cansality) olarak, bazen birbirine girgin bazen ayri, iki farkli bicimde
yorumlanmistir.



kavramsallagtirmalart bu siiregle ilgilidir. Oyle ki, sonugta tiim bu tartigmalar,
Ramazan Efendi’de goruldugi tzere, baitmi)ilabi illet lle zahiri/ dogal sebeb ayrimint
doguracaktir.

2. Astronomi alanina gelince, daha énce, Ibn Heysem, Sukik ala Batlamyiis
ve Hey'et el-Alem adli galismalarinda, Batlamyus dizgesinin matematiksel yapi-
st/modelleri ile harici gercekligin mutdbakatt sorununu ele almis ve su ilkeyi
koymugtu: Matematikgiler, modellerini, rasad yoluyla harici diinyadan aldiklar
vetilerden hareketle kurmalidirlar; felasife ise, harici verileri matematik model-
lerle ifade etmek zorundaditlar; tersi durumda Gok-yizi’ne iliskin 6n-géride
bulunamazlar. Bu ilkeye uygun olarak Ibn Heysem, astronomi modellerini
daireletle degil, kiirelerle temsil ederek, miicessem(realist) bir astronomi fikrini
temellendirir. Tbn Heysem’in bu yaklasimi kendinden sonra, Gazali’nin {irettigi
vasatta, Bahaiiddin Haraki ve 6grencileri tarafindan devam ettirilir. Ozellikle
Serefeddin Cagmini’nin eserleriyle, medrese ders mifredatina girer; toplumsal-
lasmaya baglar ve ortalama bir entellektiielin kozmoloji-astronomi anlayisina
dontstr. Bu anlayss, 6zellikle X111 ylizyilda, Merdga matematik-astronomi oku-
lunun temel arastirma-programina déntsiir ve Mueyyeddin Urdi ile Nasireddin
Tuasi gibi okulun 6nemli mensuplart bu anlayist gelistiritler. Merdga okulunun
bir mensubu olan Israki filozof Kutbuddin Sirdzi de, s6z konu gelenege,
Serefeddin Cagmini’nin dogrudan &grencisi olan babast Ziyaiddin Kazerani
tizerinden baglanir ve Israki felsefenin matematiklestirmeye imkan veren onto-
lojisine yaslanarak, yukarida da isaret edildigi tzere, matematiksel bilginin
ilahiyat ve tabiiyyat'tan daha dogru ve kesin bilgi verdigini iddiz eder. Tbn
Sinacilarin, Ibn Heysem’in miicessem astronomi anlayisina dikkat kesildiklerinin
temsili yitksek en 6nemli 6rnegi, Ibn Sind’nin 6zel talebesi Ciizcani’nin, bizzat
Ibn Heysem’in adini zikrederek, astronomideki matematik modeller ile fizik
iliskisine en ciddi engel goriilen equant sorununu ele alma ve ¢6zme tesebbiisi-
dar.

Bu yaklagtmin, XIII. yiizyilda, O6zellikle Nasireddin Tasnin kurdugu
Meraga ve Kutbuddin S$irazi’nin baginda bulundugu Tebriz Senb-i Gazan ma-
tematik-astronomi okullari ¢evresinde ve bu iki okulun takipecilerinin esetlerinde
ortaya ¢tkan en 6nemli sonuclart sGyle siralanabilir: Messal astronomi anlayisinin
dayandig1t meta-fizik ve fizik ilkelerin yeniden ele alinmasi; elden geldigince azal-
tilmast; gercekligi tasvir edecek yeni matematik modellerin tretilmesi... Kanaa-
timizce, su soru, XIII. ylzyill anlamak i¢cin mutlaka en doyurucu bi¢imde yanit-
lanmalidir: Nigin, Islam felsefe-bilim tarihinde gezegenler teorisine iliskin
Batlamyuscu olmayan modeller, biiyiik bir ¢ogunlukla, Urdi ve Ttsi ile birlikte,
1240lardan sonra ortaya ¢ikmaya baslar (re-form) ve Kutbuddin $irazi ile devam
ederek Ibn Satir iizerinden Ali Kusgu’ya, XV. yiizytlin sonlarina kadar devam
eder? Yine tuzerinde Ozellikle durulmasi gereken diger 6nemli bir konu,
Nasireddin T0si’nin, matematikgilerin rahatsiz oldugu, dénemin astronomisinin
dayandirildigr Aristotelesci - Ibn Sinact metafizik ve fizik ilkeleri, elden geldigin-
ce en asgariye indirgemeye calismasidir. Erbabinin malumudur ki, bu konu,
daha sonra, Ali Kuscu’da, bir yiizyil sonra da Avrupa’da, yen: bir fiziR'in imkanin
sorgulamaya neden olacaktir.



Astronomi s6z konusu oldugunda, dikkat edilmesi gereken diger bir konu,
matematiksellestirmenin artmastyla, burhdn-i inni ve burban-i limmi kavramlarina
iliskin tartismalarin yeniden alevlenmesidir. Stphesiz bu tartisma, gercek ve tim
burhant yalnizca doga felsefesinin (tabiiyyat) verdigini iddia eden felasife ile
matematiksel yargilarin ve modellerin bilgi degerini genisletmeye calisan mate-
matik kokenli bilginler arasinda cereyan etmistir. XIII. yizyilda, 6zellikle
Israkiligin sagladigi imkanlar ile nefs el-emr kavraminin actigt uzayin icinde pek
cok isim konuyu ele almis; tartismalar, pek cok dusuntrl, mabsis ve ma’kifon
yaninda mevhim-mukadderin de bir varlik degerine sahip oldugu sonucuna ulas-
turmistir. Bir varlik degerine sahip olduklarindan, tipki mahsts ve wa’kside ol-
dugu gibi, mevhim-mukadder Gzerindeki yargilarin da, gerceklige taalluk ettikle-
rinden, bir bilgi degeri vardir.

Tam burada, dogrudan konumuzla ilgili olmamakla birlikte, konuyu tavzih
edici oldugundan, su noktaya isaret etmeliyiz. Ibn Heysemci anlayisin farkls bir
yorumu Endiiliis’te Tbn Tufeyl, Ibn Bacce ve Ibn Riigd tarafindan yapilmustir.
Ilkece astronominin fizik ilkelere bagli kalmasi(micessem, bi’l-fill) gerektigi
konusunda Ibn Heysem ile hem fikir olan Endiilis filozoflari, matematigi cok
fazla dikkate almaksizin fizikse/ bir astronomi kurmaya galisirlar; bunun temsili
yiksek en iyi 6rnegi, Bitricl’nin yaptgi saf fiziksel astronomi ¢alismasidir; ancak
bu yaklasim basarisiz kalmistir; ¢linkil bu tarz bir astronomi gergeklik hakkinda
dn-goriide bulunamaz. Ancak bu tesebbiis bir noktayt agiga cikarmistir: Doganin
bilgisi icin matematigin vazgecilmezIigi...

3. Kadim felsefe-bilim, ister rasad ister miisibede olsun, biyiik oranda gplak
gidde devsirilen veriler tzerine kurulur; baska bir deyisle, kadim felsefe-bilim
ciplak gozle cekilen varlik resminin bir tahlilidir; bu nedenle giz en 6nemli or-
gan, girme de en 6nemli dg-duyudur. Ciinkd mahsis verilerin ayiklanarak ve so-
yutlanarak mahiyetlerin(tirsel Ozlerin) elde edilmesi streci, nesne, 151k, renk,
mesafe, mekan ve gérme gibi optik olaylarin iyi anlasilmasina baghidir. Optik
olaylarin s6z konusu ehemmiyeti nedeniyle her ¢ig1r acict felsefe-bilim doéntsi-
mii optik bilimine &zel bir hassasiyet gosterir. Ornek olarak, modern doga felse-
fesinin kurucu isimleri, Kepler, Descartes ve Newton, optik alaninda birer eser
telif etmistir. Benzer bicimde, Islim dinyasinda da Ibn Heysem'in Kitab el-
menagzer adlt eseri ile optik konularint ayrintili bir bicimde ¢éztimlemesi, kendi
dénemine kadar etkili olan, hem saf matematik hem de saf fizik(messal) optik
nazariyelerinin astlmasina neden olur. Ibn Heysem’in yeni mendzin beseri
kognitif yapinin farkli bir tasvirinin mimkin oldugunu gosterdigi gibi, gercekli-
gin idrakinin sabit olmadiginin da bir isaretidir. Sorunun nazari incelemesine
gecmeden 6nce, hemen belirtelim ki, XIII. ylzyilin en 6nemli tartisma konula-
rindan biri, optiktir. Clinkd, Fahreddin Razi, 1sik, renk ve gérme gibi optik ko-
nularda bn Heysem’ yorumlarken, Nasireddin Ttsi, Fahreddin Razi’ye karst,
saf matematik optik nazarlyesini 6ne cikartir ve Euklides’in Opz& kitabint tahrir
eder. Ogrencisi Kutbuddin Sirdzi ise, tersine Ibn Heysem’i 6nceler, kullanir ve
ayrica Tebriz’de, Senb-i Gazan’da Sgrencisi Kemaleddin Farist'den eseri ve
igerigini gelistirmesini talep eder. Kemaleddin Farisi, bu istek tizerine telif ettigi
Tenkih el-menizar li-zevi el-ehsir ve el-besair adlt galismastyla, Ibn Heysem’in



Mendzirina yeni bir gerceve verir; diger bir hocast Cemal Turkistani’nin istegi
tizerine de, medreselerde okutulmak tizere, optik sahasinda, Kitdb el-besdir fi ilm
el-menazir adli bir ders kitab1 kaleme alir. XIII. ylzyilin ikinci yarist ile XIV. yiiz-
yihin ilk yarisinda baglayan bu siireg, devam edecek, 6zellikle Semerkant mate-
matik-astronomi okulunda temel yaklasim olarak benimsenecektir; nitekim oku-
lun 6nemli bir tyesi, Fethullah Sirvani, Nasireddin Tasnin e/-Tezkire fi ilm el-
hey'esine yazdigt Serbte, Tbn Heysem-Kemaleddin Farisi optigini hacimli bir
bicimde 6zetleyecektir.

Konunun nazari boyutuna bakildiginda, optik olgu ve olaylarin tasvirlerin-
deki degisimlerin, 6rnek olarak, 1sik, kirtlma, yansima, renk ve gbrme tanimla-
rindaki donugtumlerin, hem idrak/itibar hem de gerceklik/hakikat tasavvurlarini
etkileyecegi agiktir. Ciinkii yukarida da isaret edildigi tzere, kadim gerceklik
kiiresinin tasviri biylik oranda géze ve gérmeye dayalidir. Bu nedenle géziin
anatomik yapisy, 151k, renk ve 6zellikleri hustasundaki bilgiler ile gérme olayinin
optik izahi, ters gérmeye aklin optik muidahalesi gibi diger konulardaki tasavvur-
larin, esyanin bilgisi konusundaki disiinceleri etkileyecegi de izahtan varestedir.
Denilenler su sekilde de ifade edilebilir: Klasik kognitif psikolojide, ayzklama ve
soyutlama agamalarindan sonra elde edilen, fasavvur/kavram, yani tirsel 6, biyik
oranda ¢iplak géziin idrak etttigi gergeklikten hareketle tahsil edilirdi. Bu neden-
le ¢iplak goéze konu olan gergeklik kiiresinin idraki, g6z ve ona iliskin tim optik
bilgilerin degismesiyle farklilasacaktir. Hatirlanmalidir ki, Descartes’in, XVII.
yuzyilda 151k ve gérme olayint mekdnik bir bicimde izah edebilmesi, bilimsel dilin
mekaniklestirilmesi olgusunu hizlandirmis; bu da pek ¢ok fiziksel olayin mate-
matiksel idrakini kolaylastirmis; sonugta doganin mantiksal idrakinden mekdnikse!
idrakine gegisi hizlandirmistir. Kitab el-menazira bu gercevede bakildiginda Ibn
Heysem’in bilgi anlayisinin ne kadar farlt oldugu misihede edilebilir. Ornek
olarak, Ibn Heysem, menazir alanindaki calismalarindan hareketle her tiirlii
bilginin maddesinin Azssz, sGretinin ise a4/ oldugunu soyleyerek, hissi bilgileri-
mizden hareketle gerceklik hakkinda trettigimiz matematik ya da kavramsal
modellerden herhangi birinin mutlak anlamda dogru oldugunu séylememizi
miimkiin kilan Gst bir nazarlyemizin bulunmadigint iddia eder. Ote yandan, Ibn
Heysem, aklimizin bedihi kabul edilen ilkelerinin bile tecriibi olduguna vurgu
yapar. Bu cercevede Ibn Heysem’in, Aristoteles — Ibn Sina cizgisindeki mekan
anlayisint elestirerek hendesi mekan kavramini 6ne cikartmasi da, onun optik
stregler ile mesafe ve mekan iliskisini yeniden degerlendirmesine baghdir. Ka-
nimizca, tim bu birikim, hem S$ihabeddin Sthreverdi’ye hem de, 6zellikle
Fahreddin Razi’ye, Ibn Sina dizgesinin disinda farklt bir felsefe yapma fikrini ve
imkanint vermistir. Nitekim Fahreddin Razi, Tbn Heysem’in diistincelerini dik-
katli bir bicimde ele alir. Bu cercevede, burada, Fahreddin Razi’nin im-i hey'et
tasavvurunun da c¢alisilmast gerektigine isaret etmeliyiz. XIII. ylzyilda,
Abdiillatif el-Bagdadi’nin, Tbn Heysem’in mekan anlayisini felasife acisindan
elestirmesi, Fahreddin Razi’nin distincelerini asmak icin bir tesebbtstir. Benzer
tesebbuslerin tespiti bu ylzyildaki karsilikli etkilesimi cercevelemek acisindan
son derece dnemlidir.



IV. Sonug

Bildirimiz boyunca cizilen gerceveye gore, kozmoloji — metafizik, astro-
nomi ve optik’te, kisaca hakikatin tasviri ile itibarin yapisinda, yani gerceklik
kiiresi ile beseri idrakin dogast hakkinda ortaya ¢ikan nisbi tespitler ve gelisme-
ler; bunlara iligkin ¢6ziimleri de zorunlu kildr. Bu zorunluluk, bir yandan gervek-
lik’e mygnn ama ayn1 zamanda mevcit nazari ¢oziimlede de uymmln yeni kavramsal
semalar gelistirmeyi gerektirdi. Bu noktada, su ilkeye dikkat edilmelidir: Tek &ir
gerpeklik kiiresine iliskin &z farklz yorum telif edilebilir; ancak birbirinden apayrt &7
Sfarkly gerceklike kiiresi telif edilemez. Bu nedenle, gerpeklik kiiresine iliskin her tirlt
degisim, mevcut yorumlart da tadil etmeyi gerektirir. Ancak hemen vurgulayalim
ki, XII. yizyddan itibaren, gerceklik kiirelerine iligkin tasvirlerin kismi degisimi,
yani ihsds ve idrikin yeni yorumu, XIIL yiizyilda &itibi olanda yani Ibn Sina diz-
gesinde, belitli bit evrim/ siireg(evolution) icinde, yeniden yaprlanma(restoration) ve
yeniden bigim verme(reformation) strecini baslattt. Bu devrim (revolution) degildir;
cunkd, zekvini gereklik lle kitibi gerceklik arasinda ahenkli bir iligki kurmak zorun-
ludur; zird nazarl dilin hem ekonomik, hem tutarli hem de ¢6zim giiciiniin
bulunmasi, ani degisiklikleri kaldirmaz. Baska bir deyisle kzmi belirlilik, tim bir
belirsizlikten her zaman daha tercihe sayandir.

Sonugta, XII. yizyilin ikinci yarisindan itibaren ortaya ¢ikmaya baslayan
Sihabeddin Siihreverdi ile Fahreddin Razi’nin, Ibn SinAcilik’t dikkate alan ama
agan, yeni felsefi yorum yapma giicti, yukarida kismi olarak 6zetledigimiz arka-
plandan gelir. Tam bu gelismeler ve yeni yaklasimlarin neticesi olarak, XIII.
yuzyilda, her bir dizge kendini uwyguniuk, tutarizk, nyuminink ve elestire! dayansklilfe
agilarindan yeniden gézden gegirmeye basladt. Israkilik ile Fahreddin Razi kela-
mu yiikselirken, Tbn Sinacilik da kendini tadil etmeye calist. Oyle ki her bir diz-
ge, kendi temel ilkelerini koruyarak, gerpeklik kiiresinin tutarl ve mantikls felsefi-
ilmi tasviri igin birbirlerinden, 6zellikle de, Tbn Sinict dizgeden oldukea fayda-
landilar. Streg, doktriner felsefe anlayisinun terk edilip perspekrif felsefe anlayisma ge-
cilmesine neden oldu; nefs el-emr nazariyesiyle matematiksel nesneler ve yargilar
yeniden tanimlandi; matematik ile doga iliskisi yeniden gozden gegirildi; yeni
astronomik modeller iiretildi; ancak Ibn Heysem’in anlayisina bagl kalinarak,
elden geldigince, bu modellerin fiziksel mutekabiliyetlerine dikkat edildi.

Endilis’teki felsefe-bilim okuluna gelince, kanimizca, basarisizligt tekwvini
olant ithmal edip A#ib7 olanda 1srar etmesidir; bunun en glizel 6rnegi Bitruci
astronomisi ile Ibn Tufeyl ve Ibn Risd felsefeleridir. Ornek olarak, Ibn
Tufeylin Hayy b. Yaksan adli adasal romaninda, gergeklik/ hakikat kiresi, tama-
men, Yeni-Eflatuncu kozmoloji, Batlamyus astronomisi, Galen tibb1, Aristoteles
felsefesi ile sinirlidir. Baska bir deyisle, buradaki gergeklik tasviri, tevaris edilmis,
verili, kitabi bir gerceklik anlayisidir. Nitekim, Hayy b. Yakzan’in eser boyunca
buldugu hakikatler, Aristoteles — Batlamyus — Galen — Yeni-Eflatuncu hakikat-
lerdir ki Hayy da bu hakikatleri oglu oldugu Yakzan’in, yani onuncu akhin (etak/
el-fadl) yardimuyla, outo-didact olarak elde eder. Dogu Islam diinyasi, Meraga-
Tebriz ise, XIII. ylzydda, fekvini olam dikkate aldi; rasadhaneler kurdu;
hastahaneler acti. Matematik esetleri/bilimleri abrir et (Nasireddin Tusi,
Muhyiddin Magribi, Esiriiddin Ebheri, Ibn Sertik...) ve gelistirdi; cebir teorisi
saysal (numeric) hale getirildi (Serefeddin Tusi, Esirtiddin Ebheri...); paraleller



teorisi ayrintili bir bicimde ele alindi (Nasireddin Tusi, Alemiddin Kaysar,
Hisameddin Salar, Esiriddin Ebheri...); felsefi sorunlarin ¢6ztimiinde matema-
tik yeniden kullanilmaya baslandi (Nasireddin Tusi’nin suddr'u kombinator
analizle temellendirmeye calismast); Ibn Heysemci optik teorisi yeniden dretildi
ve kullanima sokuldu (Kutbtddin Sirazi, Kemaleddin Farisi...); sayilar teorisi
tizerinde duruldu (Nasireddin Tasi, Tbrahim Zencani..) ve klasik anlayistan
farklt bir say1 tanimi gelistirilmeye baglandi (Cemaleddin Tiirkistani, Ali Garbi);
sayilar teorisi, mistisizmden ve Pitagorasct ildhiyyattan temizlenmeye calisilds
(ibn Fellts); mantik calismalari yeni bir ivme kazandi (Semseddin Semerkandi,
Necmeddin Kazvini, Sirdceddin Urmevi...); el-Igirat ve el-tenbihit tizerinden Tbn
Sindcilik yeniden tadil edilmeye calisildi (Nasireddin Tusi, Seyfeddin Amidi,
Semseddin Semerkandi...); benzer bicimde ustl-i din(kelim) gézden gegirildi
(Nasireddin TGsi, Semseddin Semerkandi, Kadi Beyzavi...); Isrikilik de ihya
edildi (Semseddin Sehrezari, Ibn Kemmune, Kutbuddin Sirdz...). Iste tim bu
faaliyetler, XIV. yiizyilin sonunda bile, Tunus’ta, gen¢ Ibn Haldtin’a, hocast
Muhammed Abili ile yaptiklart derslerden bahs ederken, “Yedulluni bi’t-Tebriz”
cimlesini sGyletmistir.

Sunumumu sonlandirirken, ele aldigim konuyla dogrudan ilgili olmayan,
ancak XIII. yiizyilin 6nemini tebariiz ettirmek adina iki noktaya daha, kisaca,
isaret etmek istiyorum: Birincisi, [bn Arabi dizgesinin de, simdiye degin 6zetledi-
gim tarihl baglamda yiikselme imkdnt buldugudur. Kanimca, 6zellikle, XIII.
yizyin ikinci yarsinda irfani yaklasimin = ylkselmesinde, agkwm  bilzsse/
(transcendent cognition) yapinin tasfiyesi sonucunda, Tanrisal hakikatin bilgisini
elde etmede mevcut beger? bilisse/ donanimin yetersizliginin vurgulanmasi 6nemli
bir rol oynar. Bunun ayrintilari, Tbn Sind’nin Takikaf1 etrafinda, insanin esyanin
hakikatini idrdk edip edemeyeceginin ele alindigt Sadreddin Konevi ile
Nasireddin Tusi’nin mektuplasmalarinda takip edilebilir. Tlgingtir ki, idrakin
acziyetini idrak etmesi yani /%raf, yine, en iyi Fahreddin Razi’de gorilebilir; onun
iyimser(optimist) sipheciligi bu anlayisin zemininde yer alir. Nitekim, Fahreddin
Razl, Metalil'inde dayanamayip sOyle der: “En ap-agtk malimatin bilgisinde dahi
aklin elde ettigi mahza hayret ve dehsettir.” Oyle ki, hem 4riflerin hem stfilerin,
istidlali/¢ikarimsal/gidimli aklin hakikati idrak edip etmeyecegi konusunda “et-
seydi Razi ederdi” diyerek karsiltk vermeleri bu yiizdendir. Tkinci olarak, simdiye
degin dediklerimize ters bir ifide ile, bazen de, felsefi sorunlar ve sorular, ger-
ceklik kiiresine iliskin arastirmalari tetikler. Nitekim, Ibn Sindcthk’taki hagr-i
dismani sorununu asmak icin, Ibn Nefis, X111 yiizyilda, yeniden egr7h ¢alismalarina
baglamis, Galenci — Ibn Sinaci anatomiyi sorgulayarak, sonucta kiiciik kan dola-
stmint kesf etmistir. Islam felsefe — bilim tarihinde buna benzer 6rnekler iize-
rinde durulmalidir.

Sunumumuzun girisinde dile getirdigimiz temel ilkeyi tekrar ederek ciimle-
lerimize nihayet verebiliriz: Hakikat ile itzbdrin her yeni yorumu, ikisinin arasin-
daki iliskiden neset eden /lzginin de tasavvurunu belirler. Bu nedenle felsefe-
bilim ¢alismalarinda, tahkik ve tedkik kadar mabsisun ma’kile ¢evrilmesi demek
olan gercekligin bilgisinin(mdrifel) de dikkate alinmast gerekir. Kanimizca, XIII.
ylzyl bu ilke ve iddianin en 6nemli 6rneklerinden biri olarak, ayrintidt bir bi-
cimde incelenmeyi hak ediyor...



