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BIR FIRAK MUELLIFI OLARAK
FAHREDDIN rr-RAZI

Kadir Gombeyaz

Uludag Universitesi llahiyat Fakuitesi

[slam dustnce tarihinin kose taslarindan biri olan Fahreddin
er-Razi (544-606/1150-1210), Islami ilimlerin pek cogunda yetkin
ve Ozgun eserler kaleme almis, buttncul ve sistematik bir dustunce
yapislyla tebartiz eden, velat ve bir o kadar da nevi sahsina munhasir
ezber bozan bir alim ve mutefekkirdir. Onun bu niteliklerinin hakkiyla
yansidig1 bir alan da Islam tarihinde ortaya ¢cikmus itikadi firkalar ele
alan ve tasnif eden eserlerin olusturdugu “firak edebiyati”dir. Razi'nin
bir firak muellifi olarak kimligini ortaya koymay1 amaclayan bu ca-
lisma, miellifin ilimler ansiklopedisi mahiyetindeki Haddiku’l-envar
adli eserindeki firak ilmine dair boliim ile hususan firak sahasinda
kaleme aldig1 Tahsiliil-hak/I‘tikadat ve er-Riyazii’l-minika adl eserleri
ve bu eserlerde gerceklestirdigi firka tasnifleri tizerine odaklanmak-
tadir. Razinin hemen her eserinde degisik baglamlarda cesitli itikadt
firkalar s6z konusu ederek onlar hakkinda ihatali ve derin bilgisini
gozler ontine serdigi yerlerin incelenmesi hem ¢alismanin kapsamin
fazlasiyla asacagi hem de, daha onemlisi, onun firak muellifi olarak
kimligini ortaya koyma amacindan ister istemez uzaklasmay1 gerekli
kilacag icin terkedilmistir. Onun firak eserleri ve gerceklestirdigi firka
tasnifleri tizerinden firak edebiyati icerisindeki yeri, alana getirdigi
yenilik ve degisikliklerin tespiti ve degeri, sonraki doneme etkileriyle
firak sahasinda yapip ettiklerinin genel Razi dustincesi ile baglantisi
calisma boyunca sorgulanan baslica hususlardir.
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Hadaiku’l-envar’daki Firak Ilmine Dair Bolium Uzerine

Razi'nin firak ilmindeki orijinal yontinu ortaya koyan eserleri
Tahsili’l-hak/I‘tikadat ve er-Riyaziil-manika’dir. O sebeple onun “firak
muellifi” kimligi s6z konusu eserleri ve bunlarda gerceklestirdigi firka
tasnifleri tizerinden belirlenmeye calisilacaktir. Ancak bunun 6ncesinde
erken yaslarda kaleme aldig1 anlasilan' HaddikuT-envar adl eserindeki fi-
rak ilmi ile alakal boltime dair birkac tespiti serdetmek faydah olacaktir.

Razi, altmis ilmi tanitarak haklarinda bilgi verdigi, bir nevi
“ilimler ansiklopedisi” mahiyetindeki Farsca eseri Haddiku'l-envar fi
hakaik’l-esrar'da elli dorduncu ilim olarak dilimize, “yerytizundeki
insanlarn fikirleri/din ve mezheplerine dair ilim” seklinde cevirebi-
lecegimiz “ilm-i makalat-1 ehl-i alem” ismini verdigi ilmi tamitir. [lmi
isimlendirirken kullanilan “makalat” kavrami bir kisinin inanc/itikat
ile alakah bir konuda cogunluktan farkh olarak kendine ozgu sekil-
de ortaya koydugu fikir ve gorusu ifade eden “makale” kelimesinin
coguludur ve zamanla itikadi gruplari ele alan ve tasnif eden eserler
ve bu eserlerin olusturdugu literattr i¢in kullamlir hale gelmistir.?
Boylece Razi, bu ifadeyle insanlarin farkli inan¢ gruplarni derleyip
tasnif etmeyi amaclayan ilmi kastetmistir. O, bu ilmin kapsamin
sadece Islam ile simirlandirmayip buttn insanhg kapsayarak diger
din ve inanclan da icine alacak sekilde genisletmektedir. Bu sekliyle
“milel-nihal” tiru dedigimiz literatiru ifade etmektedir.

Razi bu ilmi dokuz alt bashk altinda eserin genel amag ve kap-
samina uygun olarak olduk¢a muhtasar bir sekilde islemektedir.>
1 Iran Milli Meclis Kiitiiphanesi’'ndeki (nr. 815171) niishada eserin ferag tarihi

6 Zilhicce 574 (15 Mayis 1179) olarak gortinmektedir (bk. http://dl.nlai.
ir/Ul/ImagelLayers/04974091-7321-4807-bc2c-e2eaf49b4b65/index.html
[18.08.2013]). Bu sebeple eserin bu tarihten once yazilmis olmasi gerekir.
Bu da Haddik'in Razinin hentiz otuzlarina varmadan yazdig: bir eseri oldugu
anlamina gelmektedir. Bu onemli tespiti Esref Altas’a bor¢cluyum.

2 “Makale/makalat” kelimelerinin anlam alant ile “inan¢” ve “goras” anlamlarini
karsilamak tizere tercih edilmesinin gerekeeleri icin bk. Ibn Manzar, Lisd-
ni’l-Arab, X1, 572.

3 S6z konusu ilmin islendigi yer icin bk. Razi, Hadaiku'l-envar fi hakdiki’l-esrdr,
[ran Kuatibhane-yi Milli Meclis, nr. 815171, vr. 216%-218% a.g.e., Stileyma-
niye Ktp., Ayasofya, nr. 1759, vr. 168%-169"; a.g.e., (Kitab-1 Miistetab-i Sittini:
Mevsam bi-Camii’l-ulam adiyla) [tasbaski], s. 199-201.
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Uc-sekizinci bagliklar arasi Islam firkalariyla alakalidir. Razi burada
oncelikle makalat tiirti eserlerin bicimini ve bakis acisini onemli olctide
belirleyen yetmis ti¢ firka hadisini soz konusu ederek hadiste zikri
gecen yetmis ti¢ rakamina ulasan bir firka tasnifi gerceklestirir (bk.
Ek 1). Dokuzuncu bashk diger dinler ile alakahdir. Razi'nin burada

PPN

yapug Islam firkalan tasnifinin Sehristani'nin el-Milel ve’n-nihal’inde
yapuigl tasnif ile buiytk benzerlik arzettigi, Razi'nin tabir caizse bu
ilme dair verilecek en iyi 6rnek olarak Sehristani'nin tasnifini gordugy,
fakat bazi ekleme ve ¢ikarmalarda bulunmaktan da kendini alamadig:

soylenebilir (Sehristani'nin tasnifi ile krs. Ek 2).

Razi'nin Haddik'te Sehristani’den farkli olarak yaptig: tasarruflar-
dan en dikkat cekici olanlarina gelince, Mu‘tezile firkalarina Kadi Ab-
dulcebbara nispetle Kadaviyye ve Ebtl-Huseyin el-Basri'ye nispetle de
Ebu’l-Huseyniyye firkasini ilave etmesidir. Kadi Abdulcebbar’a bir firka
nispeti tasniflerde benzeri gortlen bir durum degildir. Nitekim Razi de
daha sonraki tasniflerinde bu tasarrufundan vazgececektir. Bir baska
dikkat cekici ilave Sifatiyye ana firkasina nispet edilen Selefiyye isimli
firkadir. Aslinda Sehristant de Mu'‘tezilenin sifatlar konusundaki mu-
halifi olarak Selef'ten bahsetmis ancak onun Ebit'l-Hasan el-Es‘ari’den
sonra Es‘ariyye olarak anildigini soyleyerek mustakil bir firka olarak
zikretmemisti. Gortinen o ki, Razi bu aciklamayn yeterli bulmamis ve
Selefiyye'nin mustakil olarak zikredilmesini daha uygun bulmustur.
Sehristant “Sia” basghigr alunda Keysaniyye-Zeydiyye-Imamiyye-Galiy-
ye-Ismailiyye seklinde bes ana kol sayarken Razi, Keysaniyye ve bazi
kollarini ve yine Ismailiyye’yi Imamiyyenin altina yerlestirerek tc ana
kol zikreder. Sehristani'nin listesindeki baz1 firkalar ¢ikartarak veya
ilave ederek ya da siralamada birtakim degisiklikler yaparak tasnifini
olusturan Razi, genel olarak tasnifinde Sehristant etkisi altindadir ve bu
eserinde firka tasnifi isine cok da ozen gostermedigi anlasiimaktadir.
Ancak Razi'nin daha sonra bu ise ozel olarak egilerek, kaynak olarak
Sehristant’den bolca istifade etmesine ragmen, oldukca ozgiin bir tasnif
ortaya koydugu ve sahaya kendi damgasim vurdugu, TahsiliT-hak/Itika-
dat ve er-Riyazii’l-munika isimli firak eserlerinden anlasilmaktadir.

Razi'nin Firak Eserleri

Son zamanlara kadar Fahreddin er-Razi'nin firak ilmine dair tek
eserinin [‘tikadatu firaki’l-muslimin ve’l-miisrikin oldugu zannedilirdi.
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Ancak 2004 yilinda er-Riydzirl-munikanin nesriyle eserin Razi'nin firak
turundeki bir baska eseri oldugu ogrenilmis oldu. Ustelik I‘tikddat'
mustakil bir eser olmay1p Razi'nin hayatindan ve eserlerinden bahseden
bircok kaynakta ismi gecen Tahsili’l-hak adli eserinin ikinci boltmu
oldugu da yazma ve matbu nesirlerle ortaya cikt.* Boylece Razi'nin bir
firak muellifi olarak kimligini ortaya koyan dogru bir resme ulasmak
icin hem er-Riyazii'l-manikamin hem de I‘tikaddt'm bir parcasi oldugu
Tahsili’l-hakk'in bir buttn olarak ele alinmasinin gerekliligi asikardir.
Bu sebeple eserlerin bicim ve muhteva ozellikleri hakkinda muhtasar
bir bilgi verildikten sonra” eserlerde gerceklestirilen firka tasniflerinin
temel ozellikleri belirlenmeye ve Razinin firak ilmindeki yeri tespit
edilmeye calisilacaktir.

Razimin Tahsilii'l-hak/I‘tikadat adli risalesi kendisinin itikatta
Ebit'l-Hasan el-Es‘ari ve Eba Ali el-Ctibbat'ye, fikihta ise Imam Safii’ye
ulasan ilim silsilesini verdigi bir giris bolumuyle iki ana bolumden
olusmaktadir. “Ehl-i Stnnet ve Cemaatin Prensipleri™ni ele alan ilk ana
bolum sekiz bashktan mutesekkildir. 11k yedi baglikta itikat ile alakal
mevzular, son baslikta da fikih usultine dair meseleler islenmistir. Eserin
ikinci boltimtt ise bizim “I'tikaddt” olarak bildigimiz Islam firkalarinin
ve diger din ve inanclarin s6z konusu edildigi firak bolumudir. Bu
bolumun daha sonraki dénemlerde mustakil olarak istinsah edildigi
ve dolayisiyla mustakil bir eser olarak algilanmaya baslandig anlasil-
maktadir. Nitekim bu ttr nushalara dayanilarak yapilan bircok nesir
['tikadat mustakil bir risale olarak gostermistir.® Razi eserin sonlarina
4 I'tikadatm Tahsiliil-hakk'n ikinci bolima oldugunu gosteren nushalar icin
bk. Tahsilii'l-hak fi ilmi’l-kelam adiyla, Amasya Beyazit Ktp., nr. 1407/2, vr.
231P-250%; Kitdb fi usali’d-din ve’l-milel ve’n-nihal adiyla Sefine-i Tebriz icinde,
s. 314-322. Bu yazma ve matbu nushada da gorualdugu gibi eser Farsca'dir.
Bundan sonra eserden hem eserin orijinaline hem de eserin genel olarak aras-
tirmacilar tarafindan tanindig sekliyle firak kismi olan ikinci bolumune isaret
etmek tizere Tahsiliil-hak/I‘tikadat seklinde bahsedilecektir. Eserin yalnizca
ikinci boltumtine referansta bulunuldugunda ise eser I‘tikadat adryla verilecektir.

5 Pek cok modern arastirmaci tarafindan bilinmeyen TahsiliiT-hak/I‘tikadat ve
er-Riyazi’l-munikanin Razi'ye aidiyetinin tespiti, yazma ve matbu ntishalari
ve bunlarla alakali bazi problemler bir baska ¢alismanin konusu olarak plan-
landig icin bu calismanin ilgisini dagitmamak adina terkedilmistir.

6 Eserin ilk nesri Ali Sami en-Nessar tarafindan iki yazma nushaya dayanilarak
1938 yilinda yapilmustir. Bunun disinda Nessar'in nesrine dayanilarak farkh c®
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dogru kendisi hakkinda Ehl-i stinnet’in disina ¢tkmakla itham edildi-
gini soylemekte ve buna karsi kendisini savunmaktadir. Muhtemelen
bu onun felsefeyle istigali yuztnden karsilastigr bir duruma isaret
etmektedir. Eserin basinda Imam Es‘ari ve Imam Safit'ye ulasan ilim
silsilesini vermesi kendisinin iddia edilenin aksine Ehl-i sinnet’in
icerisinde oldugunu kanitlama kaygisinin trtinii olarak anlasilabilir.

Razt'nin Tahsili’l-hakkn ikinci bolumunde yani I‘tikadat’ta
yapmis oldugu firka tasnifine gelince (bk. Ek 3), bu her bir firkanin
cogu zaman tek bir gorusle sunuldugu oldukca muhtasar bir tas-
niftir.” Ancak muhtasar olusuna ragmen eser diger din ve inanclar
da icermekte, milel ve nihal ttirantn bir 6rnegini teskil etmektedir.
Tasnif on baslik altinda islenmistir. Buna gore sekiz ana firka sekiz
bashkta islenirken dokuzuncu baglikta “Islam’mn icinden gibi gori-
nup aslinda musltiiman olmayan firkalar” olarak tanimladig Batint
gruplan ele alirken son baslik Islam’in her bakimdan disinda kalan
Yahudilik, Hiristiyanlik, Mectsilik, Senevilik, Sabiilik gibi dinler ve
onlarin firkalariyla felsefecilerini ele almistir.

A

Razi'nin firak tarandeki diger eseri olan er-Riyazii’l-munika, her
ne kadar elimize ulasmis hali eksik de olsa Tahsilii’l-hakk'in genis ve
ayrintil bir seklidir. Firkalarin ele alinisinda bazi bicim ve muhteva
farkliliklar olsa da iki eser benzer bir sablondan hareket etmektedir.
er-Riyazii'l-minikamin elimizdeki matbu ntishasi, Islam firkalarmin
ele alindigr bolumde Mu'tezile ve Sia firkalarmin sunumundan sonra
Havaric firkasinin islendigi bolumun basinda birden bitmektedir.

kisiler tarafindan yapilmis nesirler de mevcuttur. I'tikadatin Stileymaniye’de
tespit ettigimiz bir yazma ntishast da bulunmaktadir (Kitab fi’l-Firakyl-Is-
lamiyye ve gayriha kaydiyla, Stleymaniye Ktp., Murad Buhart, nr. 171/2,
vr. 313%-320%). [‘tikadat ayrica Namik Kemal Karabiber tarafindan yiksek
lisans tezi cercevesinde notlandirilarak Turkee'ye cevrilmistir; bk. Karabiber,
Fahruddin er-Razi’ye Gore Islam Mezheplerinin Tasnifi, s. 27-97. Yine eserin
yakin zamanlarda yapilmis bir baska Turkee cevirisi daha bulunmaktadir; bk.
“I'tikadatu Firakr'l-Muslimin ve’l-Musrikin®, trc. Faruk Sancar, Dinbilimleri
Akademik Arastirma Dergisi, 1X/2 (2009), s. 235-274.

7 Tasnifin ve eserin muhtasar tutulmasinin sebebi, muhtemelen elimizdeki
nushalarda “fulan” seklinde belirsiz bir ifadeyle gecen bir kisiden gelen kelam
ve fikih ilmiyle ilgili muhtasar bir eser yazma talebini Razi'nin karsilama
arzusudur.
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O sebeple iki eser arasindaki mukayesemiz bu yere kadar olan bolumle
sinirli kalmak durumundadir. Eser upki Es‘ari'nin Makaldtiil-Islamiy-
yin'inde oldugu tizere salt bir firak kitab1 olmakla kalmayip kelam ve
firak tirtinu kendisinde birlestiren bir hitviyete sahiptir.® Buna gore
eserin ilk bolimu musliimanlarn itikat ile alakal olarak tartistiklar
meseleleri ve bu meseleler etrafinda ileri surtilen cesitli gorusleri is-
lemekte, bunu Ehl-i stinnet'in daha dogrusu Es‘ariligin gerek akidesi
gerekse de kendisine kadar ulasan ilmi silsilesinin ve énemli sahsiyet-
lerinin ele alindigy kisa bir bolum takip etmektedir. bunun akabinde
ise firak bolumu baslamaktadir.

POSIPN)

Eserin baz1 bolumlerinde Sehristani'nin etkisi ciddi anlamda
hissedilir. Mesela eserdeki basliklardan ikisi Sehristani'nin el-Milel
ve’n-nihal'inin mukaddimelerinden ikisine denk gelmektedir. Bunlar
seytanin Adem’e secde etmemesine gerekee olarak ortaya atuig yedi
soru ve stiphenin islendigi “mahltukat arasinda meydan gelen ilk stp-
he” ile Hz. Peygamber’'in vefatinin hemen éncesinde, vefat1 esnasinda
ve vefatinin akabinde meydana gelen sahabe arasindaki ilk ihtilaflart
ifade eden “Islam’da meydana gelen ilk stiphe” bagliklanidir. Eserin
en dikkat cekici yerlerinden biri de firkalarin isimlendirilme strec-
lerine ve isimlendirme ile alakali problemli noktalara isaret edilen
“Musltman Firkalarina Dair” bashkh fasildir.® Firkalarmn isimlerini,
kimisinin savunduklar fikirlerden kimisinin de bu fikirleri one stiren
liderlerinden aldigini belirten Razi, bazi isimlerin ovgu bazisinin ise
yergi ifade ettigini belirtir. Bazan Murcie firkasinda oldugu gibi bir
firkanin tanim1 yazardan yazara, bakis acisina/mezhebi konumuna
gore degisiklik arzetmektedir. Bazan da firkanin temel goriisti zaman
icerisinde belli bir evrilmeden gecerek yeni sekiller alabilmektedir.
Ayrica firkalarin kendilerine 6zgu kimliklerini belirleyen ayirt edici/
karakteristik gorusleri vardir ki, bu gortist benimseyen herhangi bir
grup baska konularda ne kadar farkh dastuntrse dustnstun o firka-
nin altinda tasnif edilir. Mesela Hz. Peygamber’den sonra Hz. Ali’ye
itaatin farziyyetini kabul eden herkes baska konularda ne dustuntrse

8 Josef van Ess, bu tarzi Es‘arinin de temel kaynaklarindan biri oldugu du-
stunilen Ebu’l-Kasim el-Ka'bi'ye mal ederek er-Riydzi’l-munika’yr Ka'bi'nin
Makalat'indaki sistemi takip eden bir eser olarak nitelemektedir; bk. Van Ess,
Der Eine und Das Andere, 11, 1068.

9 Razi, er-Riyazii’l-munika, s. 29-40.

352



BIR FIRAK MUELLIFI OLARAK FAHREDDIN ER-RAZI

dustunsun Sii olarak kabul edilir. Halbuki Sia icerisinde Allah'in ci-
sim olusunu, bazi insanlara hulal ettigini kabul edenler veya cebr
gorusunde olanlar, kaderi inkar edenler veya buytik ginah isleyenin
durumunu Allah’a birakarak irca gorasunt benimseyen kisi ve gruplar
bulunmaktadir. Bu durum diger firkalar icin de gecerlidir. O sebeple
Razt'ye gore, miuelliflerin yaptigy firka tasnifleri aslinda cogu defa bu
tar tedahullerle malal oldugu icin genel gecerlilige sahip olmayan

taksimlerden ibarettir.©

Razi Tahsilii’l-hak/I‘tikadat’ta yararlandign kaynaklara dair her-
hangi bir bilgi vermezken er-Riydzii'I-munika’n elimize ulasan kismin-
da Nevbahti, Zurkan, Ka'bi, Es‘arf, Hakim el-Ciisemi ve Sehristant gibi
firak muelliflerinin isimlerini anmistir. Boylece Razi'nin firak eserlerini
ve firka tasnifini zengin bir kaynakea ile olusturdugu soylenebilir.

Razi’nin Firka Tasnif(ler)inin Ozellikleri

Islam Firkalarmin Genis ve
Ust Bir Cerceve Icinde Ele Alinis1

PPN

Razi'nin bir firak muellifi olarak en dikkati ceken 6zelligi [slam
firkalarini, sadece Islam’in kendi icindeki bolunmeleri olarak ele al-
may1ip buttn insanhigin belli olcttlere gore buttinden ozele inilerek
gruplanmasinin sonucunda ulasilan bir grup olarak ¢izdigi buytk
resmin icerisine yerlestirmek suretiyle incelemesidir. Buna gore, Islam
firkalar Islam kumesinin icinde yer almaktadir, lakin onu da cevreleyen
bir baska kiime daha vardir. Boylece dogru bir konumlandirma yapa-
bilmek i¢cin mumkun olan en distaki kiimeye ulasmak gerekmektedir.
Razi'ye gore bu en distaki kiime, yani butiin insanlarn farklilastigi en
temel nokta duyularla elde edilen (hisst) veya yaratilis icab1 dogal olarak
apacik bir sekilde bilinen (bedihi) bilgilerin varligini kabul etmektir.
Cunku varhgin ve birtakim vasitalarla varliga dair bilgi edinmenin
gercekliginin kabul edilmedigi bir zeminde fikir ve inanclardan bahset-
mek, bunlar temelinde insanlari tasnif etmek mumkun degildir. Zaten
bilgi edinimi insanin diger mahlukattan ayrildig1 en temel noktadir.
Bu sebeple Razi'nin insanlik tasnifi bilgi meselesiyle yani epistemoloji
ile baslar. Buna gore, insanlar hissi ve bedthi bilginin gercekligini ka-
bul edenler ve etmeyenler seklinde ikiye ayrilir. Kabul etmeyen grup

X RN NN NN Y]

10 Razi, er-Riyazi'l-manika, s. 38.
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“sofistler”dir. Insanlarin ¢ogu ise bu tir bilgilerin gercekligini kabul
etmektedir. Bu cogunluk kendi icinde bedihi bilgilerin terkibiyle
ilmi-nazart sonuclarin elde edilmesini mtumkun gorenler ve gorme-
yenler olarak ikiye ayrilir. Cogunluk bunu mumkiin gormektedir. Bu
defa bunlar yasanilan cismant alemin bir baslangici olup olmadigy/
ezeliligi noktasinda ikiye ayrilir. Bir baslangic oldugunu kabul eden
cogunluk bu defa bu baslangicin zorunlu olarak kendiliginden mi
yoksa irade sahibi bir fail tarafindan m1 gerceklestigi noktasinda ikiye
ayrilir. Iste ilk secenegi kabul eden grup “felsefeciler”dir. Diger gortist
kabul eden cogunluk ise bu defa irade sahibi bir failin insanlara bir
peygamber gonderip gondermedigi noktasinda ikiye ayrilir. Kabul
etmeyen grup Berahime iken kabul eden cogunluk din ve seriat sahibi
topluluklar yani musltumanlar, hiristiyanlar, yahudiler ve Mectsiler'dir.
Bu gruplardan her birinin kendi icinde sayisiz ve sinirsiz ihtilaflar
meydana gelmistir. Boylece Razinin sablonunda dinlere ve mezheplere
ulasilmis olmaktadir.'! Bu sablonda dikkat cekici bir ozellik de her
asamada dogru gorustn “cogunluk” tarafindan benimsenmis oldugu
vurgusudur. Bu, yetmis t¢ firka rivayetlerinin bir kisminda kurtulusa
eren firkanin kimliginin “cogunluk” (el-cemda) olarak belirlenmesiyle
baglantih bir durumdur.!?

Razi'nin Islam firkalarimi Islam ile baslatmayip insanliga ka-
dar goturmesi ve ayirima bilgi meselesinden/epistemolojiden bas-
lamas1 onun meseleleri kusatic1 ve mumkuin olan en tst cerceve-
den ele alma refleksiyle alakalidir. Bu, hem Tahsilii'l-hakk’in hem de
11 Razt hem Tahsiliil-hak’ta hem de er-Riyazii’l-munika’da uyguladig bu tasnif

sablonunu tefsirinde er-Riyazii’l-munika’ya ismen atifta bulundugu Had
stresinin 118. ayetinin izahi baglaminda 6z olarak ortaya koymustur; bk.
et-Tefstr, XVIII, 78-79.

12 Nitekim Razi, tefsirinde ilgili bir baglamda yetmis tc firka rivayetlerinin bir
kisminda kurtulusa eren firka olarak ifade edilen “cogunluk” (el-cemaa) iba-
resinin ne anlama geldigini sorgular. Ctnki “cogunluk” terimi olumlu ya da
olumsuz bir keyfiyete sahip olmayip yalnizca kemmiyet bakimindan ¢ok olma-
y1ifade etmektedir. Bu haliyle nasil olup da “cok olma durumu”nun kurtulusa
erip cennete girmeyi gerekli kilan bir vasif olacagi merak konusudur. Ona gore
hadiste belirtilen “cogunluk” terimi Enbiya stresinin 92. ayetinde (Stuphesiz
sizin bu timmetiniz tek bir timmettir. O halde benden korkun) kastedilen tevhit
ve nubuvvet esaslarina sarilan, muminler toplulugudur (timmeti’l-iman); bk.
Razi, et-Tefsir, XXII, 219.
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er-Riyazii’l-munikanin nicin bir kelam kitabi gibi baslayip daha sonra
[slam firkalarini inceleyen firak tarzina dontstigunin de cevabim
olusturmaktadir. Bir baska ifadeyle Razi’den Islam firkalarini tasnif
etmesi istendiginde o hemen miisluman firkalar saymaya girisme-
mekte, “insan” tst bashigindan yola ¢ikarak bilginin mahiyetinden
baslayip peygamberligi kabul edip etmemeye, boylece ilaht dinlere
uzanan ayirim noktalarindan hareketle Islam’a ve dolayisiyla Islam
firkalarina ulasmaktadir. Dogrudan firkalardan baslayan bir tasnif
buyuk resmi gozden kaciracak ve daima eksik kalacaktir. Bu nok-
tada dogrudan Islam firkalarim tasnife yonelen I‘tikadatin aslinda
mustakil bir eser olmayip Tahsilii’l-hakk’in tst cerceveyi belirleyen ilk
bolumunun devami niteligindeki ikinci bolimu oldugunun tespiti,
Razi dustncesinin degerini anlamada ¢ok onemlidir. Zira Razi’den
beklenen ancak boylesi bir tavirdir. Hulasa Razi'nin firak eserlerindeki
firka tasnifi onun, felsefe ve Mu‘tezile kelamina olan yogun mesguli-
yet ve vukufiyetinin bir getirisi olarak da dustunulebilecek, butuncul
ve sistematik bakis acisimin bir tirtinudur. Bu bakis acist onun firka
tasnifini de karakterize eden birtakim hususiyetleri zorunlu olarak
dogurmus ve kapsamini genisletmistir. Bu hususiyetleri asagidaki
basliklarla ifade edebiliriz.

Milel-Nihal Ttura Olusu

Razi'nin gerek Haddik'in firak ilmi ile alakal bolumunde ge-
rekse de Tahsili’l-hak/I‘tikadat’ta yaptug gibi firka tasnifleri diger din
ve inanclar da icine almakta ve bu 6zelligiyle milel-nihal tarantun
bir ornegini teskil etmektedir.!® Bu, daha once dile getirdigimiz gibi
Razi'nin firka tasnifini “insan” tst bashgindan baslatmasiyla alakali-
dir. Cunk Islam firkalar Islam’m dahil oldugu alemin baslangicinin
musebbibi olan fail-i muhtarin insanlara peygamber gonderebile-
cegini kabul eden ilahi kaynakl dinlerin olusturdugu tst kumenin
bir elemanidir. O halde insandan baslayan bu tasnif ilaht dinleri de
kapsamak durumundadir. Razinin bu bakis acisinin dinleri disarida
birakmasi bu ytuzden dustnulemez. Ancak ayni zamanda Razi'nin
dinleri incelerken kitap ehli olan Yahudilik ve Hiristiyanlik ile kitap

13 Sayet er-Riyazii’l-mtnikanin tam metni elimize ulasmis olsaydi, buytik ihti-
malle bu eserin de milel-nihal turt oldugunu gormis olacakuk.
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ehli olma suphesi tastyan Mecusilik, Senevilik ve Sabiiligi ele ahp!®
gunese, aya, putlara tapan putperest dinleri ve Hint dinlerini tasnifin
disinda birakmasina da dikkat cekmek gerekir. Bu tavrin sebebi, belki
Razi'nin tasnifini Islam ve onun i¢inde yer aldig1 bir ust kiime olan
ilaht dinlerle (milel) sinirh tutmak istemesidir. Bu ktimenin disinda
yer alan ilaht kaynakli olmayan/olma stphesi bulunmayan din ve
inanclar yani nihal gruplarmi ilgisi disinda tutmak istemis olabilir.
Aslinda bu haliyle Razi'nin tasnifinin “milel-nihal”’den daha ziyade
bir “milel” tasnifi oldugunu soylemek daha dogru olacakur. Bu tezi
nakzeder mahiyetteki bir durum, “nihal” kapsaminda degerlendirilmesi
gereken felsefecilerin bu bolumde ele alinmasidir. Bunun da ileride
isaret edilecegi tuizere baska sebepleri olabilir.

Sifilerin Tasnife Dahil Olusu

Razi tasnifinin en belirgin niteliklerinden biri olarak sufilerin
(Sufiyye), firak literattirindeki genel egilimin aksine, firka tasnifine
dahil edilmis olmasi gosterilir. Razi firak muelliflerinin cogunlugunun
stfileri firka tasniflerine dahil etmediklerini, fakat bunun bir hata
oldugunu soyler. Ctnku bilgi meselesinde kendilerine 6zgti bir gorus
ileri siirmeleri sebebiyle stfiler tasnife girmeyi hak etmektedir.!® Za-
ten Razi'nin insanlan gruplandirirken esas aldig: temel kriter noktasi
bilgi meselesidir. Allah1 bilmeye ulastiran vasitanin kotu seylerden
arinma (tasfiye) ve bedent baglardan kurtulma (tecrid) oldugunu iddia
ederek sufiler boylece epistemolojik bir cemaat haline gelmekte ve
firka tasnifine dahil olan butun firkalarin paylastigi ortak bir zeminde
hareket etmektedir.

Aslinda Razi, stfileri firka tasnifine sokan tek veya ilk muellif
degildir.'® Fakat Razi, kanaatimizce, bir baska kaynaktan etkilenerek

14 Yahudilik ve Hiristiyanhg “kitap ehli”; Mectsilik ve Seneviligi “kitap ehli
olma stiphesi olanlar” olarak tasnif etmek Razinin en énemli kaynaklarindan
biri olan Sehristani'de gorulen bir durumdur. Sabitlige gelince Sehristant,
bu dini muhtemelen yildizlara tapmasi sebebiyle “Nihal” kisminda deger-
lendirmisti. Ancak Razi putlara tapma sekline dosnmeden once Hz. Tbrahim
zamanindaki haline itibarla bu dini “Milel” kisminda degerlendirmis olabilir.

15 Razt, I'tikadat, s. 72.

16 Daha once Mutahhar b. Tahir el-Makdisi (6. 355/966’dan sonra) ve Ebit’l-
Meali (6. V./XI. asrin sonlar) tasniflerine stfileri dahil etmisti; Makdist,
el-Bed ve't-tarih, V, 148; Ebwl-Meali, Beyanii'l-edyan, s. 34.
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veya esinlenerek stfileri tasnife dahil etmemektedir. Bu, onun firka-
lara yonelik bizzat kendi butuncul ve sistematik duastunce yapisinin
zorunlu bir neticesidir: Sayet bir grubun epistemoloji sahasinda belli
bir durusu varsa o, tasnife dahil edilmek zorundadir.

Felsefecilerin Tasnife Dahil Olusu

Felsefecilerin Razi'nin firka tasnifinde kendilerine yer bulmasinin
sebebi olarak yine onun insandan baslayan tasnifinde bir ayirim nok-
tast olan “alemin baslangicinin keyfiyeti” noktasinda 6zgun bir tavrin
sahibi olmalar dusuntlebilir. Alemin baslangicini zorunlu goren bu
topluluk, Razinin butuncil bakisinin bir sonucu olarak firak listesin-
de yer almak durumundadir. Ancak bu noktada daha pragmatik bir
sebebin varhigini dustinmek daha makul olabilir. Zira Razi, felsefeciler
icin actig1 bu basligr kendisine elestiri oklarinin yoneltildigi “felsefe
ile olan iliskisi’ni aciklamak ve elestirilere kars: kendisini savunmak
icin bir firsat olarak gormus ve kullanmistir.

Razi bu baslikta felsefecileri red sadedinde kaleme aldig; eserleri
zikreder.!” O, hedef ve kaygilan dikkate alinmaksizin ve ortaya koy-
dugu eserlere bakilmaksizin yalnizca felsefe ile mesguliyetine bakilarak
haksizca Ehl-i sinnet ¢izgisinden ayrilmakla itham edildigini vurgular.

Yetmis U¢ Firka Hadisine Dair Tutumu ve Getirdigi
Ozgiin Yorum

Razi Tahsili'l-hak/I‘tikadat’ta firak literatiranun ¢cogu zaman
vazgecilmez bir referansi olan yetmis t¢ firka hadisindeki yetmis t¢
rakaminin anlami tzerine ilging ve 6zgtn bir yorum yapmaktadir.
Aslinda onu bu yorumu yapmaya sevkeden sebep, kendi yaptig
firka tasnifindeki firka sayisinin yetmis tict asmasidir. Nitekim eseri
okuyan kisilerin kolaylikla fark edebilecegi bu durumu ve yetmis
ti¢ firka hadisiyle arasinda zahiren var olan uyusmazligi o, Islam
firkalarinin tasnifini bitirdikten sonra aciklama ihtiyaci duyar. Razi,
bunu kendisine sorulabilecek muhayyel bir soru-cevap kurgusuy-
la yapar. Soru, Razi'nin tasnifinde firkalarinin sayisinin yetmis tct
astig1, halbuki Hz. Peygamber’in firkalarin sayisinin yetmis tcten
fazla olacagini bildirmedigine dikkat cekerek o halde hadisin nasil

X RN NN NN Y]

17 Razi, I'tikadat, s. 91-93.
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anlasilmasi gerektigi yontndedir. Razi'nin bu soruya cevap olarak
hadisteki yetmis ti¢c rakaminin ne ifade ettigine yonelik iki cevabi
vardir: Birincisi, Hz. Peygamber’in yetmis ti¢ adet olacagini bildirdigi
firkalar ana firkalardir, onlarin alt kollarn kastedilmemistir. O ytizden
Razi firka-i naciye ile birlikte dokuz ana firka saydigina gore, bu ko-
nuda hadise muhalefet etmemistir. Zaten yetmis ti¢ rakami ancak alt
kollar sayildig1 takdirde asilmaktadir. Yetmis ti¢ rakaminin anlamina
dair ikinci alternatif ise rakamin firkalarin sayisi icin bir “taban” ifade
etmesidir. Buna gore [slam immeti yetmis ticten az olmamak kaydiyla
pek cok firkaya boltinecektir. Bu sebeple firka tasnifinde yetmis tc
rakamini agsmanin bir mahzuru yoktur. Zaten vakiada da firkalarin
say1s1 yetmis ticti coktan asmustir. Hatta yalnizca Imamiyye'nin kendi
icinde bile yetmis t¢ firka bulunabilir. '8

Yetmis ti¢ firka hadisi firak literatiiriinde eserlerin tasnif bicimi-
ni, tslabunu, firkalari ele alis tarzini ve diger firkalara yonelik bakist
onemli 6lcude etkilemis bir hadistir. Hadisin sthhatini kabul etmeyen
veya firkalari ele alirken hadisi dikkate almayan firak muellifleri bu-
lunmakla birlikte genel olarak benimsenen tavir hadisin esas alinmasi
seklindedir.' Hadisi esas alan firak yazarlar hadiste gecen yetmis ti¢
rakaminin hakiki bir say1 m1 yoksa cokluktan kinaye mi oldugu ko-
nusunda farkli tavirlara sahip olmustur. Bu konuda ¢cogunluk sayinin
hakikat ifade ettigini benimseyerek tasniflerindeki firka sayisini yetmis
lice tamamlama gayreti icerisine girmistir. Razi'nin mensup oldugu
Es‘ariler'in de genel olarak tavri bu yondedir. Her ne kadar firkanin
lideri kabul edilen Imam Es‘art, Makdldti’l-Islamiyyin’inde yetmis ti¢
firka hadisini hicbir sekilde zikretmemekte ve tasnifindeki firka sayist
yetmis ticlt asmakta ise de basta firak sahasinda Es‘ariler’in prototip
eseri kabul edilebilecek Abdulkahir el-Bagdadinin (6. 429/1037) el-
Fark beyne’l-firakr ile sonraki donemlerdeki Es‘art firak eserleri yetmis

18 Razi yetmis t¢ firka hadisine yonelik bu degerlendirmeleri i¢in bk. Razi,
I‘tikadat, s. 74-75. Razi tefsirinde de yetmis t¢ firka hadisinde immetin ne
eksik ne fazla tam da belirtilen sayida boliinecegine dair herhangi bir gosterge
olmadigini, kastedilen mananin yalnizca tmmetin bir sekilde boltnecegi
oldugunu vurgular; bk. Razi, et-Tefsir, XXII, 219 .

19 Firak muelliflerinin yetmis t¢ firka hadisi karsisindaki tutumlari ve hadisin
firak eserlerindeki etkileri hakkinda bk. Gombeyaz, “73 Firka Hadisinin
Mezhepler Tarihi Kaynaklarinda Firkalarin Tasnifine Etkisi”, s. 147-160.

358



BIR FIRAK MUELLIFI OLARAK FAHREDDIN ER-RAZI

aA_ ™

ti¢ rakamini esas alan tasnifler gelistirmislerdir. Hatta Razi'nin malzeme
bakimindan en c¢ok istifade ettigi Sehristant de el-Milel ve’n-nihal’inde
bu yolu takip etmektedir. Razi’den sonraki donemde de genel olarak
Es‘art muellifleri Razt'yi takip etmeyerek yetmis ti¢ rakamini esas alan
tasnifler gelistirmislerdir. Bu bakimdan Razi'nin yetmis ti¢ rakamini
esas almayan bir tasnif yapmasi ve hadisteki yetmis ti¢c rakaminin ifade

ettigi anlama dair getirdigi aciklamalar onemlidir.

Razi'nin yetmis ti¢ rakamina bagh kalan bir tasnifi tercih etme-
mesi muhtemelen vakiadaki gercekligin buna muisaade etmedigini
gormesidir. Cunku Razi firak literattrtint incelemis, firkalarin sayi-
sinin ana firkalar esas alindiginda yetmis tictin ¢cok altinda kalmakta
iken alt kollariyla birlikte sayildiginda fazlasiyla astigini gormustur.
Hatta onun ifadesiyle sadece Imamiyye firkasina bile yetmis ti¢ firka
nispet eden eserler mevcuttur. Iste Razi'nin rakamin alt sinir olabile-
cegi yonundeki yorumu da vakiadaki bu duruma bir aciklama bulma
kaygisinin sonucudur. O halde hadisteki rakami hakikat anlaminda
almamak, bu rakamin verilmesindeki gayenin Islam firkalarinin bir
sekilde boltnecegini, bunun kac¢inilmaz bir durum oldugunu kabul
etmek gerekir. Razinin bu tavr esasen firak muellifini de bu rakamla
sinirlandirilma hissinden kurtararak rahatlatan bir tavirdir. Fakat ifade
ettigimiz gibi onun bu yaklasimi kendisinden sonra Es‘ariler’de bile
pek ragbet gormemis, onun yerine Hz. Peygamber’in bir mucizesinin
gerceklestigini gosterme misyonuyla yetmis ti¢c rakamini esas alan
tasnifler yapilmaya devam etmistir. Razi'nin tavri onun meseleye her
zaman oldugu gibi st bir noktadan bakarak vakiadaki durumu tespit
eden, uygulamalardaki agmazlari gorerek ¢coztimler sunan bakis acist
ve metodolojisinin bir sonucu olarak gortlebilir.

Ana Firkalar ve Kollar:

Firak edebiyatinda, Sehristani'nin dikkat cektigi gibi, firak ya-
zarlarinin firkalarin tespitine dair ortak bir kriteri olmadig icin bir
eserdeki firkalar digeri ile farklilasabilmekte, birinde ana firka kabul
edilen bir grup digerinde baska bir ana firkanin alt kolu olarak sa-
yilabilmektedir. Bu ytizden firka tasnifinde birbirinin ayni olan iki
eser neredeyse yok gibidir.?? O sebeple bir muellifin firka tasnifinde

X RN NN NN Y]

20 Sehristani, el-Milel ve’n-nihal, 1, 20.
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belirledigi ana firkalar ve alt kollar1 hem onun tasnifinde esas aldig
kriterleri ve tasnifinin ayiric1 6zelliklerini hem de yararlandigi kaynak-
lar ile onlardan farkhlasarak o6zgun olarak ortaya koydugu yenilikleri
belirlemede onemli ipuclar sunmaktadir. Bu sebeple Razi'nin tasnifinin
ozellikle beslendigi ve icerisinde yer aldig1 Es‘ari gelenege ait firak
eserleriyle mukayesesiyle alana getirdigi yenilikleri tasnifindeki ana

firkalar ve alt kollar1 tizerinden belirlemeye calisacagz.

Mu‘tezile

Razi'nin firka tasnifinde ilk sirada yer verdigi ve esasen derin
ve genis bilgisini serdettigi firka Mu‘tezile’dir. O, Mu'‘tezile'yi ilk
sirada zikretmekle selefleri Imam Es‘ari, Abdulkahir el-Bagdadt ve
Ebu’l-Muzaffer el-Isferayininin Sia ile baslayip Havari¢ ve Mu‘tezile
ile devam eden ana firka siralamasini tercih etmeyerek Sehristani’yi
takip ettigini gostermis olmaktadir. Razi, Mu‘tezile'nin alt kollarina
gecmeden evvel her iki firak eserinde de bazi mukaddime kabilin-
den konular tartisir. Bunlar Mu‘tezilenin temel prensipleri, Mu'‘te-
zile isminin kaynagi, 6vgu mu yergi mi ifade ettigi gibi konulardur.
Bunu Mu'tezile firkalar takip eder. Razi, Mu'tezile firkalarini Tahsi-
li'l-hak/I‘tikadat'ta firak eserlerinin klasik usulu oldugu sekliyle firka
firka islerken er-Riyazi’'l-munika’da kendilerine firka nispet edilen
onemli Mu'tezilf sahislar merkezinde kronolojiyi gozeterek ele alir
ve onlar hakkinda tespit ettigi belki butun bilgileri detayh bir sekilde
aktarr. er-Riydzii’l-munika’daki Mu‘tezile bolumu bu haliyle zengin
bilgi iceren bir “Mu'tezile tabakat™ gibidir.

Razi, zaman bakimindan digerlerinden once yaptig1 ve belirgin
Sehristant etkisi tastyan Haddik'teki tasnifinde Mu‘tezile icerisinde
Kadi Abdulcebbar’a nispetle Kadaviyye isimli bir firka zikretmisti.
Hem Tahsili'l-hak/I‘tikadat’'ta hem de er-Riyazii'l-munika’da bu firka-
dan vazgectigi goralmektedir. Nitekim Razi, er-Riyazi’l-munika’da
Kadi Abdulcebbarin yazdiklar: ve arastirmacihigl noktasinda kendi-
sinden oncekileri gectigini ancak mustakil bir firka imami1 olmayip
Ebt Hasim’in bir tabisi olarak kaldigim belirtmesi?! onun bu fikir
degisikliginin gerekcesi hakkinda ipucu sunmaktadir. Razi, Hadaik'te
Mu'tezile’yi on dort firka olarak sayarken Tahsili’l-hak/I‘tikadat ve
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21 Razi, er-Riyazi’l-munika, s. 285.
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er-Riyazi’l-munika’da on yedi firka/sahis olarak saymaktadir. Ancak
isimlerde bazi farkhliklar da mevcuttur. Mesela Tahsiliil-hak/I‘tika-
dat'taki ilk firka Gaylan ed-Dimaski’ye nispet edilen Gaylaniyye iken,
er-Riyaz’'da bu firkaya yer verilmemektedir. Gaylaniyye firkasinin
Mu‘tezilenin bir firkas: olarak verilmesi, Razi'nin dikkat cekici tasar-
ruflarindan biridir. Canka “Kader ile irca gortsunt birlestiren” bir
kisi olarak tanimlasalar da Es‘ari firak muellifleri Mu‘tezile altinda
mustakil bir Gaylaniyye firkasi saymak yerine Gaylant Murcii sahislar
arasinda zikretmeyi tercih ederler.?? Buna ragmen Razi'nin Gaylaniy-
ye'yi Mu'tezile altinda zikretmesi bu hususta Kadi Abdulcebbar takip
ettigini dusundurmektedir. Zira Kadi Abdulcebbar Tabakati’l-Mu ‘te-
Zile’de Mu'tezile'nin dorduncu tabakasindaki sahislar zikrederken
Gaylan ed-Dimagk?yi zikreder ve Sam taraflarinda Gaylaniyye olarak
anilan pek cok takipgisinin oldugunu belirtir.?> Fakat Razi, Gayla-
niyye'nin nispet edildigi Gaylan ed-DimaskTyi er-Riydz’da Mu'tezilt
sahislar arasinda zikretmemistir. Ote yandan TahsiliiI-hak/I‘tikadat ta
zikretmedigi Iskafiyye firkasinin nispet edildigi Ebt Ca‘fer el-Iskaft’yi
er-Riyaz'daki listeye ilave etmistir. Boylece her iki eserdeki Mu'tezilt
firka/sahis say1si yine on yedi olmus olmaktadir.

A

Razi'nin Tahsilii'l-hak/I‘tikadat ve er-Riydazi’l-minika’ daki Mu'‘te-
zile listesine bakildiginda genel olarak Sehristani'nin listesindeki fir-
kalar1 cogunlukla korudugu gortlmektedir. Bunun istisnalar ola-
rak Sehristant'nin listede zikrettigi Habitiyye ve Hadsiyye firkalarimni
muhtemelen savunduklar gorisler itibariyle Islam dairesi icerisinde
sayllmalarinin mtmkun olmamast sebebiyle liste disi birakmas ay-
rica listeye Thsidiyye/Ibni’l-Thsid ve Ebiw’l-Huseyniyye/Ebtl-Hiiseyin
el-BasrT'yi ilave etmesi sayilabilir. Razi, Mu'tezile firkalarini saydiktan
sonra bunlardan yalnizca Ebtt Hasim el-Ctubbat'nin ve Ebt'l-Hiiseyin
el-Basri'nin firkalarmin hayatta kalabildigini soyleyerek kendi done-
minin sahitligini de yapmaktadir.>*

22 Bagdadi, el-Fark beyne’l-firak, s. 202, 205-207; a.mlf., el-Milel ve’n-nihal,
s. 138; Isferayini, et-Tebsir, s. 97; Sehristant, el-Milel ve’n-nihal, 1, 162.
Imam Es‘art, Gaylaniyye’yi mustakil bir firka olarak kabul etmis, ancak onu
Mu'‘tezilenin degil, Mtircie'nin bir firkasi olarak degerlendirmisti (bk. Es‘arf,
Makalatu’l-Islamiyyin, 1, 136-137).

23 Kadi Abdiilcebbar, Fazli'l-i‘tizal ve Tabakatii’l-Mu‘tezile, s. 230.

24 Razi, I'tikadat, s. 45.

361



FAHREDDIN ER-RAZI

Havaric

~_~ .

Razi'nin Tahsilii'l-hak/I‘tikadatta ele aldigi ikinci firka Havari¢'tir.
Bu firka er-Riyazii’l-munika’da Stanin akabinde tictuncu firka olarak
sayllmaktadir ve eserin elimizdeki hali, firkanin sunumunun baslarinda
maalesef sona ermektedir. O sebeple Razi'nin er-Riydzii'l-minika’da
Tahsiliil-hak/I‘tikadat tan farkh olarak neler yapugini bilemiyoruz.

Razi'min Harict firkalan olustururken Sehristani’ye dayandig
anlasilmaktadir. Belirgin farklilik, Razi'de buttin firkalar mustakil
olarak zikredilmis iken Sehristani’de bazisi bazisinin icerisinde tasnif
edilmistir. Tahsili’l-hak/[‘tikadat’taki Harici firkalarinin isimleri Ha-
daik’tekiyle neredeyse aynidir.

Reviafiz/Sia

Razi'nin Tahsilii'l-hak/I‘tikddat’ta tictinci, er-Riyazii'l-minika’da
ise ikinci sirada isledigi firka Sta’dir. Razi firkay iki eserde iki farkh
sekilde islemektedir. Tahsili’l-hak/I‘tikadat’ta oncelikle Sta icin kinayict
mabhiyette kullanilan Revafiz isimlendirmesini kullanan Razi, firkaya
Zeydiyye, Imamiyye, Gulat ve Keysaniyye seklinde dort ana kol nispet
eder. Zeydiyye'ye ti¢, Imamiyye’ye on dort, Gulatra on bes ve Keysa-
niyye’ye dort kol nispet ederek toplamda otuz alt1 alt firka zikreder.
er-Riyazii'l-miinika’da ise Gulat ana kolunun Islam dairesi icerisinde
sayllamayacagini belirterek onun zikrini sonraya birakmayn tercih eder.
Bu tasarrufu ile hem kendisinin Hadaik’teki ve Tahsilii’l-hak/I‘tika-
dat'taki tasnifinden hem de Sehristani’den ayrilmis olmaktadir. Onun
Gulath Sta alunda degil de Islam’mn icerisinden ¢ikan ancak musluman
kabul edilemeyecek durumdaki firkalar arasinda sayacagini belirtmesi,
Bagdadi'nin el-Fark beynel-firak’ta yapug Islam firkalart ile miisliiman
gibi goruntp ashnda oyle olmayan firkalar ayinmini hatirlatmaktadir.
Maalesef elimizdeki ntishanin sonu eksik oldugu icin Razi'nin Gulat
hakkinda soylediklerini 6grenmekten simdilik mahrumuz. Ashnda
Razi I‘tikadatta da Islam firkalanyla Islamn icinden ¢ikuklarn icin
musluman gibi gorantp aslinda oyle olmayan seklinde niteledigi
gruplar icin mustakil bir bashk acmistir. Fakat bu bagslik altinda yal-
diger ana firkalar icerisinde olup da fikirleri sebebiyle Gulat say1lmasi
gereken firkalar bu bashga yerlestirmemistir. er-Riyazi’l-munika’da
ise bu hususta Bagdadimnin yolunu tercih ettigi anlasiimaktadir.
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Razi er-Riyazi’l-munika’da Stanin ana kollarindan ilk sirada
zikrettigi Imamiyye’yi anlatirken kronolojik ve imam merkezli bir
metotla son derece kullanish bir tasnif ortaya koyar. Hz. Peygamber'in
vefatindan baslayarak her imamin oltumuntn akabinde olusan firkalar
tarihsel akis icerisinde verir. Aslinda Razi benzer tasnifi el-Muhassal
adli eserin son bashg olan “Imamet” bolumunde de yapmaktadir.?®
Razi, er-Riyazii'l-miinika’da Imamiyye, Zeydiyye ve Keysaniyye firka-
larin1 sunduktan sonra Es‘ari'nin Makdlatina dayanarak hazirladig
Ehlibeyt icerisinde imamet iddiasiyla isyan eden sahislar1 aktardig:
bir bolum acar. Akabinde Imamiyye'nin karakteristik gortsleri olan
imamet, takiyye, beda gibi gorusleri, Hz. Ali'min nas ile imam olu-
suyla imamin dinin tamaminin bilgisine sahip oldugu seklinde inatla
savunduklar fikirleri (miuikaberet), imamet meselesinden dogmayan
Imami firkalar, Ismailiyye ve Abbasiyye firkalarini inceleyen bashklar
acarak Sia’y1 toplam on baslik altinda incelemis olur.

Razi Hadaik’'teki tasnifinde Sta firkalarini listelerken yine
Sehristant etkisindedir ve yetmis tu¢ rakamini gozettigi icin Tahsi-
li'l-hak/I‘tikadat'taki kadar rahat hareket edemediginden firka sayisi
ona gore daha azdir.

Miisebbihe

Razi'nin Sehristant’den farklilastigy yerlerden biri de Sehristant'nin
Sifatiyye'nin altinda zikrettigi Musebbihe firkasint mustakil bir firka
olarak ele almasidir. Ashnda Razi Haddik'te Sehristantyi takip ederek
Sifatiyye’yi ana firka ve Es‘ariyye, Kerramiyye ve Musebbihe/Mticessime
firkalarini alt kollart olarak saymusti. Buna yalnizca Selefiyye'yi ilave
etmekteydi. Tahsilii'l-hak/I‘tikadat’ta ise bu tavrindan vazgecmekte,
hem Sifatiyye’yi ana firka olarak saymamakta hem de Sehristaninin
Sifatiyye’ye nispet ettigi t¢ alt kolu mustakil firkalar olarak zikretme-
yi tercih etmektedir. Razi ayrica Musebbihe’ye bes alt kol da nispet
eder. Bu kollara dikkatle bakildiginda ashnda Sehristaninin Stanin
Gulat kolunun altinda tesbih fikrine sahip firkalar olarak zikrettiklerini

Razi'nin Musebbihenin kollar olarak tasnif ettigi anlasilmaktadir.2©

25 Tki eserdeki anlatim arasindaki buyiik benzerligi krs. Razi, er-Riydzi’l-miini-
ka,s. 325-437; amlf., Muhassal, s. 240-250. Nesirdeki baz1 eksik kisimlarin
tamamu i¢in ayrica bk. Tast, Telhisti’l-Muhassal, 408-422; Razi, Kelam’a Giris
(el-Muhassal), s. 247-265.

26 Krs. Sehristant, el-Milel ve’n-nihal, 1, 216-222.
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Razi, Musebbihe firkasini sunduktan sonra Mu'‘tezile’nin hadis
ehli icerisinde yer alan Ahmed b. Hanbel, Ishak b. Rahaveyh ve Yahya
b. Main gibi bazi sahislarin “tesbih” gortisune sahip olduklar: yonun-
deki iddiasini degerlendirme ve bunun hata oldugunu soyleyerek
delillendirme ihtiyac1 duymaktadir.?”

Kerramiyye

Razi, Sehristant’nin Sifatiyye’ye nispet ettigi Kerramiyye'yi de
mustakil bir firka olarak tasnife dahil etmistir. Bu, daha ¢nce Bag-
dadinin de tercih ettigi bir yoldur.?® Firkanin lideri ve ortaya cikis
strecinden bahsettikten sonra alt1 alt kolunun yalnizca isimlerini verir.
Genelde Es‘ari muellifleri Kerramiyye'yi anlatirken saydiklar alt firkalar
“birbirlerini tekfir etmedikleri”?® veya “alim degil de cahil kimselerden
sadr fikirlerle farkhlastiklari™° icin mustakil firkalar olarak saymaz
ve Kerramiyye'yi tek firka olarak algilar. Razi'nin tavri da muhtemelen
boyledir. Zira o da, diger Es‘arf firak muellifleri gibi alt kollarin yalnizca

isimlerini verirken fikirlerine dair herhangi bir sey soylemez.

Cebriyye

Razi, hem Haddik'te hem de Tahsiliil-hak/I‘tikadat’ta upki Seh-
ristant gibi Cebriyye’yi ana bir firka; Cehmiyye, Neccariyye ve Dira-
riyye'yi alt kollari olarak kabul eder. Sehristani’den farklilastig: yer alt
kollara Bekriyye'yi eklemesidir. Bu, firak listesinde Neccariyye, Ceh-
miyye, Dirariyye ve Bekriyye'yi ana firkalar seklinde olsa da zikreden
Bagdadryi haurlatmaktadir.

Mircie

Razi’nin ana firkalarindan biri olan Murcie’nin bes alt kolu
vardir. Sehristani’nin nispet ettigi alti koldan ikisi (Ubeydiyye ve
Salihiyye) liste dis1t birakilmis, yerine bir firka (Halidiyye) ilave
edilmistir.

XN NN RN NN

27 Razi, I['tikadat, s. 66.

28 Bagdadyi, el-Fark beyne’l-firak, s. 215; amlf., el-Milel ve’n-nihal, s. 149.
29 Bagdadyi, el-Fark beyne’l-firak, s. 215.

30 Sehristani, el-Milel ve’n-nihal, 1, 124.
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Razi, Mircie anlatisinin sonunda Ehl-i stinnet adina bir aciklama
yapma ihtiyaci duyar. Bu, Allah'in giinahkarlan (fdasik) bagislayacagi
ve onlara ebedi olarak azap etmeyecegi gortsiunde olduklart icin Ehl-i
stnnet’i Murcii olmakla itham edenlere bir cevap goruntumundedir.

Sufiyye

Razinin Islam firkalar arasinda saydigi son firka Safiyye’dir.
Onceki sayfalarda ifade edildigi gibi Sufiyye'nin firka listesinde yer
almas1 Razi tasnifinin en dikkat cekici 6zelliklerinden biridir. Ustelik
Razi'nin stfilerden bahsederken tislubu muspet, hatta zaman zaman
hayranlik ifade etmektedir. Razi, sufilere Ashabu’l-adat, Ashabu’l-
ibadat, Ashabu’l-hakikat, Nariyye, Hululiyye, Mubahiyye seklinde
alt1 kol nispet ederken Ashabu’l-hakikat’i “ademogullarinin firka-
larmin en hayirhsi™! olarak nitelemektedir. Ote yandan Hulaliyye
ve Mubahiyye’yi kotulemekte, Mubahiyye'yi “en serli taife” olarak
vastflandirmaktadir.

Razi, Hadaik'teki tasnifinde Safiyye'ye yer vermez. er-Riyd-
zii’l-munika’da ise nuishanin eksik olusundan dolay: Safiyye'yi zikredip
zikretmedigini, bu husustaki tavrini maalesef bilemiyoruz. Stfiyyenin
firka tasniflerine dahil edilmesi, Razi'nin 6ncesinde oldugu gibi son-
rasinda da firak muelliflerinin pek iltifat etmedigi bir durum olarak

kalmustir.

Miisliman Olmadiklar1 Halde Oyle Goriinenler

Razi, Tahsilil-hak/I‘tikadat’ta Islam firkalarinin tasnifini Safiyye
ile noktaladiktan sonra diger dinleri isledigi bashiga ge¢cmeden Islam
toplumu icerisinde ortaya ¢cikan ve bu halleriyle Islam’a mensup gibi
gortinen, fakat aslinda oyle olmayan firkalar icin hususi bir baslik
acar. Bunlarin ¢ok fazla oldugunu, fakat yalnizca en meshurlarim
zikredecegini belirten Razi, burada doneminin giindemini fazlasiyla
mesgul eden Batiniyye ve alt kollarini ele alir. Razi'nin bu firkalara karst
mubhalif ve ofkeli bir durusunun oldugu bariz olarak gortlmektedir.
Zira ona gore, onlar dine kafirlerin verecegi zarardan daha fazlasim
vermektedir.>?

31 Razi, ['tikadadt, s. 73.
32 Razi, I'tikadat, s. 76.
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Betimleyici Uslabu

Razi genel olarak firkalarin anlatminda Es‘ari ve Sehristani’de
oldugu gibi herhangi bir elestiri ve reddiyede bulunmadan firkalarin
goruslerini oldugu gibi aktarma metodunu benimsemis gortnmek-
tedir. Ancak bu durumun istisnalar yok degildir. Mesela yasaminda
kendileriyle bizzat tartismaya girdigi, cesitli sozlu-fiili saldirilarina
maruz kaldigy, hatta bulundugu sehirden ayrilmak zorunda birakildig
Kerramiyye hakkinda liderleri olan Muhammed b. Kerram'in eserleri-
nin son derece zayif ve yetersiz oldugunu soylerken; musliiman olma-
diklar1 halde oyle gorunenler bashgy altinda inceledigi Batiniyye ve alt
kollar1 hakkinda ozellikle de Sabbahiyye hakkinda onlarin goruslerini
tartisarak birtakim itirazlar one sturerken; yine Batiniyye'nin alinda
zikrettigi Seb‘iyye hakkinda onlarin aslinda Allah’a, peygamberine ve
imama inanmay1p halki saptirmak icin oyleymis gibi gorunduiklerini
belirtirken betimleyici olmaktan uzaklasir.?®> Ote yandan Razi'nin
firkalarin goruslerini aktarma ve haklarinda herhangi bir yorum yap-
mama seklinde tarafsiz gértinen tutumunun pek de masum olmadigini
belirtmek gerekir. Zira ozellikle firkalari cogu zaman tek bir gorusleri
ile tanuitugy Tahsili’l-hak/I‘tikadat adl eserinde firkalara nispet ettigi
goruslerin kimi zaman baglamiyla tam bir sekilde aktarilmadig icin
yanlis anlasilmaya musait ve kiskirtict mahiyette oldugu gozden kac-
mamaktadir. Mesela Mu'tezile’den Huizeyliyye hakkinda “Onlarin go-
ruslerinden biri Allahin yaraticihginin bir sinir1 olup o sinirdan sonra
herhangi bir sey yaratamayacagidir” ve Nazzamiyye hakkinda “Onlarin
goruslerinden biri Allah'in yaratmaya glic yetiremeyecegi bazi seylere
kadir oldugudur” ifadeleri buna ornek verilebilir.3*

Firak Miiellifi Olarak Sonraki Déoneme Etkileri

Razi'nin gerek eserleri gerek fikirleri ve diistince sistemiyle Islam
dustncesini ciddi bir sekilde etkiledigi malumdur. Ancak bu etkinin
firak sahasinda devam ettigini iddia etmek hayli zordur. Razi'nin firak
eserleri ve bu eserlerinde gerceklestirdigi firka tasnifi kendisinden son-
ra pek fazla ragbet gormemistir. Hatta Es‘art firak muellifleri arasinda
onun tasnifinden daha ziyade kendisine yakin bir zamanda yasamis

Seyfeddin el-Amidi'nin (6. 631/1233) ozellikle Sehristani'nin el-Milel
33 Razi, I'tikadat, s. 67, 78, 80.
34 Razi, I'tikadat, s. 41.
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ve’n-nihal’deki tasnifinden hareketle olusturdugu firka tasnifinin daha
cok tuttugu, hususan bu tasnifi eserinde tekrarlayan Ici ve onun mes-
hur sarihi Ctircani vesilesiyle buytik kabul gordugu soylenebilir.>>
Es‘art firak geleneginin etkili oldugu Osmanlh doneminde de en cok
tercih edilen firka tasnifinin daha cok Curcant tizerinden taninan
Amidi tasnifi oldugunu soyleyebiliriz. 3¢

Razimin yapug firka tasnifinin sonraki donemlerde pek ter-
cih edilmemesinin gerisinde hem Tahsilii'l-hak/I‘tikddatin hem de
er-Riydzii’l-munikanin taninmayist etkili rol oynamis olmalidir. Ni-
tekim Tahsilit'l-hak/I‘tikadatin hem Ali Sami en-Nessar tarafindan
tespit edilen iki nushast hem de Suleymaniye Kuttiphanesi'nde yer
alan nusha XI. (XVIL) yuzyila aittir. er-Riydzii’l-minikanin ise su an
elimize ulasan iki eksik niishast Tunus'ta bulunmustur. Ote yandan
Razi'ye yakin bir zamanda yasamis Es‘ari ulemasinin ¢énemli simala-
rindan Seyfeddin el-Amidt'nin firka tasnifinin ulema tarafindan cazip
bulunmasi da baska bir arayisa gerek birakmamistir. Razinin firak
eserlerindeki tasnifin firak muelliflerinin vazgecemedikleri yetmis ti¢
firka hadisindeki yetmis ti¢c rakamini esas almamasi da eserlerinin ve
tasnifinin yaygin hale gelmemesinin bir sebebi olarak dusuntilebilir.
Zira muellifler tasniflerindeki firka sayisini yetmis tice tamamlayarak
nebevi bir mticizenin gerceklestigini gosterme misyonunu kendilerinde
gormuslerdir. Bu sebeple Sehristant'nin tasnifini esas alarak firkalarin
sayisini yetmis Ug¢ ile sinirlamak suretiyle kullanish bir tasnif gercek-
lestiren Amidi'nin bu tasnifi daha cok tutmustur. Ancak bu durum
Razi'nin tasnifinin tamamen gérmezden gelindigi veya bilinmedigi
anlamina gelmemektedir. Nitekim bir Osmanl alimi Mehmed Emin
b. Sadreddin es-Sirvani (6. 1036/1627), Terciimdnii’l-iimem olarak
taninan firak risalesinde Razinin I‘tikaddt’taki firka tasnifini birtakim
ekleme, ¢ikarma ve duzenlemeler yaparak kullanmistir.

35 Amid'nin bu tasnifi ve tasnifin etkileri hakkinda bk. Gombeyaz, “Itikadi
Firka Tasnif¢iliginde Amid'nin Yeri”, s. 269-302. Amidr'nin tasnifini yapar-
ken Razinin firak eserlerini ve firka tasnifini gérmedigi veya gormus olsa
bile pek dikkate almadig1 soylenebilir.

36 Bu noktada Osmanli'da Es‘arf firak geleneginin en etkin modelinin Razinin
I'tikadat oldugu Ici ve Cuircaninin (Amidi’den alarak tekrarladiklar) tasnifi-
nin [‘tikadat’tan mulhem oldugu fikrine (bk. Aydinli, Osmanli’dan Cumhuriyete
Islam Mezhepleri Tarihi Yazicihg, s. 66-76) kaulmadigimizi belirtmek isteriz.
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Razi'nin Firak Sahasindaki Bir Takipcisi:
Mehmed Emin b. Sadreddin es-Sirvani

Mehmed Emin b. Sadreddin es-Sirvanit veya Sadreddinzade
Sirvani’ dénemin sadrazaminin emriyle daha genele hitap edebilsin
diye Turkce kaleme aldig1 Terciimanii’l-timem veya Muhtasar fi beyani
makalati ehli’l-alem ve’l-mezahibi’l-muhtelife olarak bilinen/kayda gecen
firak risalesinde Razi'nin I‘tikaddtindaki firka tasnifini esas almistir
(bk. Ek 4). Nitekim Sirvani'nin risalesinde ismini a¢ikca andig tek
muellif Fahreddin er-Razi'dir.?® Sirvani'nin eserini kaleme aldigi do-
nemle elimize ulasan I‘tikadat niishalarinin istinsah tarihlerinin de

ayn1 donemi gostermesi bu noktada anlamli bulunabilir.>®

Sirvani risalesini tipki Razt gibi on bashk altinda incelemistir.
Ancak Razi'nin diger dinlerle ilgili bolimu Sirvani'de yoktur. Bunun
yerine Razi'nin Cebriyye'nin altinda zikrettigi Neccariyye'yi mustakil bir
baslk altinda inceleyerek baslik sayisini ona tamamlamistir. Risalenin
hatime bolumunde ise Ehl-i sinnet’in prensipleri ortaya konmustur.

Sirvani, tipki Razi gibi yetmis t¢ firka hadisini zikretmis, tek
bir firkanin kurtulusa erecegini, bunun da Ehl-i stinnet oldugunu
soylemis ve Hz. Peygamber’in yetmis ti¢ firka hadisinin vakiada ger-
ceklestigi icin nebevi bir mucize oldugunu belirtmis, ancak tasnifteki
firka say1sin1 yine Razi gibi yetmis tictiin tizerinde tutmustur. Ayrica
Razt'yi takip ederek hadiste belirtilen yetmis ti¢ rakaminin ana firkalara
isaret ettigini, alt kollarin bu say1y1 asugin ifade etmistir.*° Nitekim
Sirvaninin zikrettigi firka sayis1 Ehl-i sinnet dahil ytz dokuzdur.

Sirvani, tasnifinde I‘tikadat1 kopyalamamistir. Birtakim tasar-
ruflarla tasnifi gelistirmistir. Mesela Razi'nin Islam firkalarinin tasni-
fini bitirdikten sonra “Musliiman Olmadiklar1 Halde Islam’dan Gibi

37 Hayau hakkinda bk. Karahan, “Itikad Mezhepleri Uzerine Turkee Bir Yazma:
Terciimanii’l-iimem”, s. 7-14; Figlah, “Ibn Sadru’d-Din es-Sirvani ve Itikadi
Mezhepler Hakkindaki Turkce Risalesi”, s. 249-254; Aluntas, “Sirvani, Sad-
reddinzade”, s. 208-209.

38 Figlali, “Tercumanuw’l-imem”, s. 307, 314. Bu referanslar [‘tikaddttaki kar-
sihiklan ile sirasiyla krs. Razi, [‘tikadat, s. 56, 61.

39 Sirvani'nin eserine genel olarak bakildiginda onun Tahsilii’l-hakk'in tam
nishasindan degil de ikinci kismu olan I'tikadat'm mustakil bir nushasindan
faydalandig soylenebilir.

40 Figlali, “Tercumant’l-imem”, s. 287.
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Gortinen Firkalar” bashg altinda inceledigi Batiniyye ve kollarini
dorduncu sirada ve “Melahide” bashigr alinda incelemistir. Sufiyye
bashgr altinda Razi altu firka zikretmis ve bunlardan yalnizca ikisini
kotulemisken Sirvani tamami yanhs inanclara sahip yedi alt firka
saymistir. Nitekim stfilere ayrilan bashigin ismi “Safilerin Mlhitleri”
seklindedir. Sirvani bu baslikta ozellikle kendi déneminde bulunan
ve muhalif oldugu suft gruplan zikretmistir.

PPN

Sirvani disinda Razi'nin tasnifini esas alan bir baska firak miielli-

fine hentiz rastlamadigimiz i¢in*! Raz'nin tasnifinin sonraki donemler-
de pek bilinmedigini ve yayginlk kazanmadigini soyleyebilmekteyiz.

Sonuc¢ ve Degerlendirme

Fahreddin er-Razimin firak literaturtndeki yerini ve bir firak
miellifi olarak kimligini ortaya koymay1 amaclayan bu calisma Razi'nin
ilimlere dair Haddiku'l-envdr adl eserindeki firak ilmiyle alakal bolum
ile firak tirt eserleri olan Tahsilii'l-hak/I‘tikadat ve er-Riyazii’l-manika
ve bu eserlerinde gerceklestirdigi firka tasnifi tizerinde odaklanmustir.
Esasen Haddik’te Razi'nin amaci 6zgun bir firka tasnifi yapmak degil,
yalnizca bu ilmi tanitmakur. Bu sebeple soz konusu tasnifi birkac
dikkat cekici tasarrufu icerse de genel olarak Sehristani’nin el-Milel
ve’n-nihal’deki tasnifini tekrarlamaktadir. Razi'yi 6zgtin bir firak muellifi
kilan husus ise bu sahaya ait iki eseri ve bu eserlerdeki firka tasnifidir.
Son zamanlara kadar Razi'nin firak sahasinda I‘tikadatii firaki’l-mislimin
ve'l-miisrikin ismiyle tek bir eserinin oldugu kabul edilmekte idi. Ancak
eksik de olsa er-Riydzii’l-munikanin nesrinden sonra bir baska firak
eserinin daha oldugu anlasilmis oldu. Ayrica I‘tikadat'm da ashnda
mustakil bir eser olmayip Tahsilii’l-hak isimli eserinin ikinci bolumu
41 Sirvanf'nin tasnifinin muhtemelen kendi soyundan gelen Mehmed Nurt

b. Ali es-Sirvani isimli bir muellif tarafindan 1164 (1751) senesinde telif
edildigi belirtilen Arapca bir firak risalesinde kismen kullanildigini burada
belirtebiliriz. Bu risalenin ilging bir ozelligi, tasnifteki ilk yedi bashgm Amidi
tasnifini ayniyla takip ettigi, daha sonra “Melahide Firkalan ve Safiyye Firka-
lar” bashg altinda Sirvan'nin “Melahide” bashg: altinda zikrettigi Batiniyye
ve alt kollaryla yine onun zikrettigi sekliyle Sufiyye firkalarinin ele alindig
hatta bu boltimlerin Sirvant'nin ifadelerinin bir nevi Arapca terctimesi ol-
dugu gorilmektedir. Dolayisiyla bu tasnif, Amid'nin tasnifiyle Sirvaninin
tasnifinin bir kisminin mezc edilmis hali gibidir. Bu nusha i¢in bk. Sirvani,
Risale fi'l-firakvl-Islamiyye, vr. 1°-27°.
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olup zaman icerisinde mustakil olarak istinsah edilmesiyle mustakil
bir eser olarak algilandigi anlasilmis oldu. Tahsili’l-hak/I‘tikadat ile
er-Riyazii’l-munikanin ana semasi birbirine benzemekle birlikte Tah-
silit’l-hak/I‘tikadatn er-Riyazii’l-manika'mn muhtasar bir sekli veya
baska bir ifadeyle er-Riyazii'l-minikamn Tahsilii’l-hak/I‘tikadatn ge-
nisletilmis ve detaylandirilmis sekli oldugu soylenebilir. Tam olarak
hangi eserin 6nce yazildigin tespit edememekle birlikte sahsi intibamiz
er-Riyazii’l-munikamn Tahsilii'l-hak/I‘tikadat’tan daha sonra yazildigy
yonundedir. Tki eserin mukayesesi er-Riydziil-minikamin nesredilen
nushasi, Hariciler'in anlatildig yerde bittigi icin sinmirh kalmaktadir.
Diger kisimlarda benzerlikler gortilmekle birlikte Razi'nin farkl tarzlar
denedigi de gortulmektedir. Mesela Tahsiliil-hak/I‘tikadat'ta Mu‘tezile
firkas: klasik firak usulunde oldugu gibi firka firka tasnif edilirken
er-Riyazi’'l-munika’da tabakat tarzinda kendilerine firka nispet edilen
sahislarin tamitilmast seklinde ele alnmustir. Yine Imamiyye firkalan
Tahsilii'l-hak/I‘tikadat’ta klasik sekli devam ettirirken er-Riydziil-ma-
nika’da imam merkezli kronolojik bir tasnif icinde islenmistir. Sayet
er-Riyazii’l-munikamin tam ntishasi elimize ulassayd diger firkalar hak-
kinda da ilging tasnif denemeleri ile karsilasmamiz mimkun olabilirdi.

Razi'nin firka tasnifinin, bizce, en 6nemli ozelligi onun butunctl
ve sistemli bakis acisinin izlerini tastmasidir. Razi, Islam firkalarini
tasnif etme isine hemen firkalar siralamakla baslamamakta, once
[slam firkalarm yerlestirecegi genel ve st bir cerceve cizmektedir.
Bu cerceve butun insanlig kapsamakta ve insanligin genelinden 6zele
dogru ilerleyerek Islam’a ve dolayisiyla Islam firkalarina varmaktadir.
Cesitli bilgi vasitalariyla elde edilen bilginin gercekligini kabul edip
etmeme ile baslayan gruplandirma, Allah'in peygamber gonderip
gondermedigini kabul edip etmeme ile devam ederek ilahi dinler ve
akabinde de Islam ile neticelenmektedir. Bu yuzden Razinin tasnifi
ilahi dinleri de kapsamaktadir ve yine bu bakis acist bilgi mesele-
sinde kendilerine 6zgti bir gortis ileri stren sufilerin de tasnife dahil
edilmesini gerekli kilmaktadir. Razi, bu buttincul bakisini hem Tah-
sili’l-hak/I‘tikadat’'ta hem de er-Riyazi’l-minika’da surdurmekte ve
firka tasnifinin ait oldugu buttinun bir parcasi olarak ele alinmasimi
ve buytik resmin goralmesini énemsemektedir.

Razinin en dikkat cekici ¢zelliklerinden biri de firak tirt eserlerin
genellikle vazgecilmez bir referans ve hareket noktasi edindikleri yetmis
uc firka hadisi ve hadisteki yetmis ti¢c rakami tizerine yaptig1 ozgin
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yorumlardir. Firak yazarlarnin cogunlugunun ve Razinin muintesibi
oldugu Es‘ariler'in temel egilimi hadisteki rakami hakikat olarak alip
tasniflerini yetmis ti¢c rakamima uygun olarak dtzenlemeleridir. Ancak
Razimin tasnifinde firkalarin sayis1 yetmis tictt asmaktadir. Razi, bu
tavrini, dolayisiyla soz konusu hadisi anlama bicimini ortaya koyma
ihtiyact duyar. Buna gore hadisteki rakam ile ana firkalar kastedilmis
olabilir. Boylece aslinda Razi dokuz ana firka saymakla hadisteki rakami
gecmek bir yana cok altinda kalan bir tasnif yapmaktadir. Fakat bu ttr
bir anlama seklinin firak literatiiriinde pek benimsenmedigi malamdur.
Bunun farkinda olarak Razi, ikinci bir yorumu giindeme getirir. Hadisteki
rakam bir alt sinir olabilir. Yani firkalarin sayisi en az yetmis ti¢ olmalidir
ve bu sayiy1 asmakta sorun yoktur. Bu tavir, firak muellifinin istedigi
kadar firkay: tasnifine dahil etmesini ve kendisini yetmis ti¢ rakamiyla
kayith gormek zorunda hissetmemesini temin etmektedir. Razi'nin bu
konuda seleflerinin genel yaklasimini benimsemek dururken boyle bir
yola basvurmasini onun vakiadaki durum ile teorinin uyumsuzlugunu
farkederek coztimler sunan genel yaklasimiyla aciklamak mumkuandur.

POEPY)

Razimin firka tasnifine yakindan bakildiginda zengin bir kay-
nakcadan faydalandigr ongorulebilir. Ozellikle Sehristaninin el-Milel
ve'n-nihal'inden istifade ettigi anlasiimaktadir. Ancak o, yeni bir tasnif
denemesine girismistir. Razi'nin firka tasnifinin kendisinden sonraki
donemde pek etkili olamadigr anlasilmaktadir. Bunun gerisinde firak
eserlerinin pek bilinmeyisi ve yaygmnlik kazanmayis1 dustntlebilir. Es‘art
gelenek icerisinde bile Razi'nin tasnifi kabul gormemis, onun yerine Sey-
feddin el-Amidr'nin Sehristant'nin tasnifinden mulhem olarak meydana
getirdigi tasnifi cogunlukla tercih edilmistir. Amidinin tasnifi yetmis
¢ rakamini esas alan ve Bagdadi ile Sehristani’den yogun bir sekilde
faydalanan bir tasniftir. Bu tablo icinde Razi'nin gelistirdigi tasnif Es‘ar
firak gelenegi icinde tabir caizse kenarda kalmus bir ayrik otu gibi dur-
maktadir. Fakat bu, Razinin tasnifinin etkisinin hi¢ olmadig anlamina
gelmez. Nitekim XI. (XVIL) ytuzy1l Osmanh alimlerinden Mehmed Emin
es-Sirvani, kaleme aldig bir firak eserinde Razi'nin I‘tikadattaki tasnifini
esas alarak kendi tasarruflariyla yeni bir tasnif gelistirmistir. Onun disinda
Razi'nin tasnifinin etkili oldugu baska bir eseri hentiz tespit edemedik.

Bircok Islami ilimde yetkin bir alim olarak tebartiz eden Fah-
reddin er-Razi'nin firak sahasinda da her ne kadar kendisinden sonra
yayginlk kazanan bir etkisi olmamis olsa da 6zgiin yaklasimlari ve
firka tasnif denemesi ile ayricalikh bir yere sahip oldugu soylenebilir.
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