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Kanonik Bir Kitap Olarak Kutsal Kitap ve
Hiristiyanh§in Kutsal Yazi'si
Teolojik Amach Tarihsel Notlar

Gunther Wenz"

Anahtar Kavramlar: Kutsal Kitap — Yazisallik — llham —
Kanon — Biblisizm — Hermenétik — Tarihsel Elestiri

Okuma ve yazmayi, ancak Omriiniin ilk bir kag yilindan sonra, dstelik
duyduklatini anlamayr ve konugmayt 6grendikten bir siite sonra 6grenir insan,
onu da &frenebilirse eger. Insanmn bireysel tarihi icin gegerli olan, insanlk
tarthinde de benzer gegetlilikte: Dili, duyulan sesler diizleminden gorsel
dizleme uyatlayacak, sabitleyip kalit ve her an kullantma uygun hale
getirebilecek karmagik bir gbstergeler dizgesinin olusturulmasi icin, geligimi belli
“'bir seviyeye gelmis bir kiiltiir gerekmekteydi. Bu isaretler, baslangicta yalntzca
kastedileni resmetmeye ve sz konusu nesnenin dolaysiz bir imgesini
olusturmaya yonelik olmus da olsa, sézciiklerin sesletini esas alan, tutarlt bir
yetkinlesme evrimi, ¢ok daha biyiik 6lgiide soyutlama ve ayrimsamaya izin
vermis, bu evrimin sonunda ise, bir ciimle kurulusunu biitiin halinde yaziya
dokmek, - herkesce her daim desifre edilebilmesini saglayacak, anlagilir bir
dizende kagida gecitmek miimkiin olmustu. Kitiplerin zamant gelmisti.
Onlarin bilginligi sayesinde, kiiltiitlerin tarihsel varliklart siireklilik kazanacak ve
yiizyillar gerisini hatirlayabilen bir kiiltiirel bellek olusacakti. Insanlik, tarihsel

cafina girmisti.

* Prof. Dr., Sistematik Teoloji Béliimii Ogretim Uyesi, Miinih, Ludwig-Maximilians Universitesi
Protestan Teoloji Fakiiltesi Dekant.



Yazi Kiltiird ve Din

Insamn yaztya ait bilgecilifinin en kayda deger iiriinii kitapur. Kitap, en
azindan daha kisa bir siire Sncesine kadar, yaziyi kaydetmek icin kullandan
seyler arasinda (tas, kil, metal, tahta vs.) en 6nemli yere sahipti Bu durum,
insanlign din tarihi icin de gegerlidir. Papiriisten olusmus bir rulo biciminde
olsun, defter halinde katlanip ciltlenmis bir Kodeks (mushaf) seklinde olsun,
ézellikle din-tarihsel agidan bakildiginda, kitap, yazili olanlar arasinda istisnai
énemde bir bicimdir. Islam’in, Peygamberi Muhammed araciligiyla (Tevbe 9,29)
ve Kuran’a, Peygambere bahgedilmis vahiylerin bir derlemesi vasfinda
g6sterdigi  biylik hiirmetle, kitaby, kitaph ile kitapsiz dinleri kati bir
degerlendirmeyle ayiran bir dinler tipolojisinin ilkesine yiikseltmis olmast,
bosuna degildir.

Huristiyanligin kutsal kitabs, bilindigi Gzere ‘Kutsal Kitap’ur. Adinn da
ifade ettigi gibi, Hiristiyan olciitlerine gore Kitaplann Kitabr’dir ve kanonik
gecerliliktedir. “Kanon’ genel anlamda kural, &lciit ve kaide anlamina gelir, bu
6zel baglamda ise, Kutsal Kitab1 Hiristiyan din ve inancin yetkeli yazi varligy ve
otantik belgesi olarak niteleyici anlamdadir. Kutsal Kitabin kanonik gecerliligi,
siklikla yazilarinin Ilahi ilham kaynakli olusuyla temellendirilmekte. Bu yazilar,
ilk ve esas yazatlarmin Tann ya da Tanrisal Ruh olmasiyla, aralarinda vazih her
tiir farkhihiga ragmen, 6zde tek ve biitiin bzr Kutsal Yazr'lardur. ‘

ilham Edilmis Tann Sézii

Kutsal Kitabi Tanrt So6zi'nin yazii hali olarak takdir eden Tanmsal
yazarligmm kabuld, yaziya gegirilis evresine insanlarin da katildifint yadsimaz. Bu
katithimin ise tam olarak ne mahiyette veya ne kapsamda oldugu, teolojik olarak,
farkls olciilerde takdir edilmis ve edilmekte: Ilahi ilham tizerine fikir yiiriiten
bazilan, Tanr’mir: coskuyla doldurdugu bu insanlarda, biiyiileyici bir tretkenligi
de hesaba katarken, yine bazilari icin Kutsal Kitab: kaleme alanlar, Kutsal
Ruh’un onlara dikte ettifini sozctigii sézcligiine ve harfi harfine yaziya gegiren,
‘anonim tas kalemler’ misali (anonymi calami), ilahi ilhamin ‘aract araglar’ndan
bagka bir sey degildirler. Bu ‘Dikte Savr'ni, Kutsal Kitap metnindeki -diakritik
isaretler ve iota-subscriptunrlar (harekeler) dahil- tim noktalama isaretlerini bile
ilahi ilhama baglayan bir anlayiga vardirmak mimkiin. Kimi zaman, Kutsal
Kitabin, somut varlifi Oncesi, Tanm katinda varolusu (pre-existence)
diisiincesiyle de birlesmis bu sav, aslen Ibranice, Yunanca ve ¢ok az kismunin da
Aramice yazidmis Kutsal Kitabin orijinal dilinin mukaddes bir 6nemde oldugu
diistincesini de icerir ki bu, ceviri edimini daha bir sorunlu hale getirmekte ve
nitekim Kitabin kutsal bicimde zikir edilmesinin veya Kitabin bizzat kendisini
kiiltse] bir ubudiyetin nesnesi haline getirmenin, Yazt'y: kullanmanin en uygun
bigimi olarak goriinmesine kadar varmaktadir.



Kutéﬁal Kitabin ‘s6zsel-ilhamt’ savi, biitin Kutsal Kitap’a, farklilik veya

v.-ayricalik’ gozetmeyen esitlikte bir yetke itibari saglamaya egilimliyse de, bu

egilim, ‘Hiristiyan kanonunun -kabul edildigi tizere- biri ‘Eski’, digeri “Yeni’

olarak adlandinlmus iki fatkli Ahit'ten olustufu gergefi kar§1smda, yine de bir

sinira dayanir. Yeni Ahit, biitiin Hiristiyan Kiliselerinde ayni metin iceriginden

olusmaktadir. Eski Ahit baglaminda, Hiristiyan dlemi igerisinde oldugu kadar, -
Yahudilik icerisinde de nicel farkliliklar gbéze carpar. Bu farkliiklar, ozellikle

reform yapanlar tarafindan alinmig Ibranice Kutsal Kltapm kanonunda yer

almayan, ancak Hiristiyan dleminin biiyiik cogunlugu icin kanonik hale gelen bir

Yunanca'ya ceviri olan Septuagint’in d4hil etmis oldugu apokriflerle ilgilidir.

Eski ve Yeni Ahit

Ibranice Kutsal Kitap’in eksiksiz metnini iceren ve ¢ogu bilimsel yaymn
temel aldif1 en eski el yazmasi, ‘Codex Leningradensis’ veya diger adiyla, ‘Codex
Petropolitanus’tur. Bu el yazmasi, Onuncu Yiizyilin baglarinda Kahire’de, metni
orjinal iinsiizleri ile korumaya galigan, ayni zamanda da dogru okunabilmesini
saglamak icin ona Ginlii ve aksan isaretleri ilave eden Masoretllerin rabbinik alim
aileleri tarafindan kaleme alinmusur. Efsaneye gore 1.0. 3. Yiizylda, Misi’da
Iskenderiye’deki Yahudi diyaspora cemaati igin 72 giinde 72 Yahudi alim
tarafindan hazirlanmus olan Septuagint ise, Ibranice Kutsal Kitap’ta olmayan bir
dizi kitabi da icermesiyle, masoretik metinden sadece diliyle degil, hacmiyle de
ayrihr. Bu baglamda, ne bu durumun tarihsel aynnularina ve teolojik
problemletine, ne de Kutsal Kitabin, géreceli ge¢ dénemdeki tek tek bélim ve
ayetlerin numaralandirilmasina girilmeyecektir. Ancak, Ibranice Kutsal Kitap
klasik béliimlemesinin Tora’nin bes kitab1 -ki buna Pentateuch ad: verilmistir
(Tekvin, Cikis, Levililer, Saylar ve Tesniye), Onceki Peygamberler (Yesu,
Hékimler, Rut, Samuel ve Krallar) ve Sonraki Peygamberler (Isaya, Yeremya
- .. Hezekiel ve Oniki Peygamber) ile diger yaziardan olustuguna, Yeni Ahit’in ise
kendi icinde dort Incile, Havarilerin Isleri, Mektuplara ve Hiristiyan kanonun
boylelikle sonunu olusturan Yuhanna’mn Apokalipsi béliimlerine aynldlgma
degmehm

Yeni Ahit tankhginn yaziya gegirilmesi ancak zaman icinde
gerceklesmistir. Baslangicta icerigi sozlii olarak aktarilir. Bilindigi tizere Isa yazil
kayitlar birakmanus, erken Hiristiyanlik déneminde agizdan agiza aktanlanlar da
uzun sire yaziya gecirilmemisti. Erken Hiristiyanligin Kutsal Kitabi boylelikle
yalnizca, daha sonralart Eski Ahit olarak adlandirdacak bir kitaptan ibaretti. Eski
Ahit, Isa, yandaglari ve ilk Hiristiyan cemaatlerce tartismasiz olarak Kutsal Yazt
vasfiyla kabul edilmekte ve siirekli kullanilmaktaydi. Bu gercek, Yeni Ahit
icindeki metinlerde siipheye yer vermeyecek bir agiklikla dile gelmekte: Ustiine
basa basa ‘Yazr'dan bahsedilen her yerde, séz konusu olan Yahudilerin Kutsal
Kitabr’dir. Kitap siklikla alintlanir ve kendi inancin gecerliligini, metnin



otoritesine dayandirarak ispatlamak amaciyla zikredilir, ona ilham edilmis vahiy
kaynafi vasfiyla kayitsiz sartsiz bir saygiyla yaklasiirdi. Ancak Kitapta
soylenenlerin, “interpretatio Christiana” (Hiristiyan Yorumu) hitkmiince, Israil’e
verilen vaatleri gerceklestirecegi inanilan Isa’min gelisi ve varhigin aciklar yonde
anlamlandiridigt da bir o kadar aciktir. Boylelikle, carmiha gerilen ve dirilen
Mesih, Hiristiyanhifin temelini ve timsalini olustururken, Hiristiyanca bir ‘iki
farkh Ahit’ tefrifinde ifadesini bulan, Yeni’ ile “Eski’ bir ‘Antlagma’ arasinda
yapilan ayirimin da 6lgttidiir.

‘Kitaplarin’ Kitabi

Hiristiyanlikta Kitaplarin Kitabi olarak goriilen Kutsal Kitap, her biri kendi
tarihi olan ve ancak uzun bir siire icerisinde yazili bir kanon cercevesinde
bitlestirilen ¢ok sayida kitaptan olusmasi nitelifiyle, bagh basma bir
kitiphanedir. Eski Ahit’e ait tek tek metinlerin, kitaplarin ve sonunda da bir
Eski Ahit yazilar biitiiniiniin ortaya ¢iktifi yazinsal siire¢ ylizyillan kapsarken,
Yeni Ahit kanonu da 6nce onu olusturan pargalar itibatiyla, yani bir anda degil,
ancak zaman igerisinde ortaya konulmustur. Hiristiyanligin ilk yazili belgeleri
Aziz Paulus’un Mektuplanidir ki bunlardan yedisinin otantik oldugu stiphesizdir:
Romalilara Mektup, Korintlilere 1. ve 2. Mektuplar, Galatyalilara Mektup,
Filiplilere Mektup, Selaniklilere 1. Mektup ve Filimon’a Mektup. Bu yazlar
bityitk olasilikla I S. 51. ile 56. yillart arasinda, yani Isa’min Slimiinden ve
Paskalya Sahitleri tarafindan duyurulan dirilisinden yillar sonra kaleme
alnmstir.

Kudis’in ilk cemaatiyle erken heﬂemsuk Yahudi- -Huristiyan cemaatlerin
ogreti ve teolojileri kadar, diinyevi Is’nin séz ve eylemlerinin de
rekonstruk51yonu ancak gelenek-tarihsel arastirmalar yoluyla mimkindir. Buna
zemini Havari Paulus’un mektuplari ve okulu, ézellikle sinoptik Inciller, Luka’ya
gore Havarilerin Isleri ile Yuhanna Incili saglamakta. Sinoptik Inciller (Mat'..t,
Markos ve Luka), aralarindaki igeriksel akrabaliktan Gte, yazinsal baglar icinde
olduklarina dair isaretler de tasidiklan icin béyle adlandirilmiglardir. Matta ve
Luka Incillerinin, artk kaybolmus, ama bu her iki metin iizerinden
rekonstruk51yonu miimkiin bir kaynagin yanisira bagli olduklart Markos Incili
ise, Yahudi Savast dénemi siralarinda, yani 1. S. 70 yillant civarinda olusmustur.
Diger Incillerin yazibis tarihlerinin ise I. S. birinci yiizyiin son on yillarinda
yazildigt varsayiliyor. '

Bu konuya ve diger Yeni Ahit’e ait yazilara iliskin daha kesin ve detayl-
bilgiyi, her bir kitabi arastirma konusu yapan ‘Giris Bilimleri’ vermekte. Daha
derine inmeden, Yeni Ahit kitaplammn derlenip, Eski Ahit'in de aralarina
katilarak kanonlastinlmalaninin yine belli bir zaman zarfinda gerceklegebildigine
deginmekle yetinelim. Ancak is. 4 Yiizyilda “Kanon’ kavrami atfedilen iki
bolimli Hiristiyan Kutsal Kitaby, yine ancak bir kag yiizyll icinde nispeten net



olarak tarumlanmus sinurlarla, kendi iginde kapalt bir kitabin seklini almugtir ki bu
" arada tek tek yazilarin —yalmzca bahsi gecen Eski Ahit apokrifleri degil,
ibranilere Mektup ya da Yuhanna Apokalipsi baglaminda da— kanonluklar,
ikinci dereceden kanonluklati ya da kanon digiliklar ile ilgili tarasmalar da hi¢
bir zaman tiimiyle kapanmamugstir. Diger taraftan Erken Kilise, Yeni Ahit’in
cekirdegini olusturan kanonik kitaplar iizerinde oldugu kadar, Eski Ahit'in —
Markion gibi, aksini talep eden bir gnostikten farkl olarak— Hiristiyan Kutsal
Kitabinin sabit ve vazgecilemez bir parcast sayimast konusunda da tam bit
bitlik icindeydi.

Kutsal Ruh ve Harf

‘Kutsal Kitap’ kitabinin dogruca gokten diigmedigi, aksine tarihsel bir siireg
icinde aktarldifr gercegi, Hiristiyan teologlar arasindaki en koktenci ‘s6zsel-
ilham’ kuramecilarninin da bilmedigi bir sey degildi. Zaten, Yazi’nin hatfi ile
Tant’mn S6zi arasinda dolaysiz bir denklik veya esitlik gbrme tutumunu,
Hiristiyan Kutsal Kitap anlayisina 6zgii bir . kuralsalik olarak gérmemek
gerekiyor. Gergci gelenege istinaden, Kutsal Yazi’'nin Ilahi ilham kaynakh oldugu
varsayilmaktaydi. Ancak ilham nosyonu, yalnizca ve 6ncelikle Yazr'mn harfleri
veya sOzciiksel bigimi baglaminda degil, aksine cogunlukla Kutsal Kitabin diga
vurdugu icsel cevheri ve yiiceltici (Ruh veren) manasi baglaminda
anlagilmaktaydi. Kutsal Yazi yasal bir norm olarak degil, Kurtulusun belgesi ve
kayna@1 olarak hiirmete sayandi. Onu inancin, imanin ve dini 6gretinin kanonik
olgutl yapan, kurtarict icerigidir.

- Kutsal Yazt anlayisimin nomistik (yasasal) yonde sekilcilesmesi ve Kutsal
Kitap’taki her s6zciigii es degerde sayip, onu ciimlesi climlesine ve harfi harfine
Tlahi ilhama dayandiran bir ‘Kutsal Kitapcihgin® (Biblisizm, Biblizismus)
__dogmast ise, ancak Resmi Kilisenin Kutsal Yaz’yr yorumlama, kanonsulugunu
temellendirme veya tekrar sorgulama konusunda tek yetkili sayilmast gerektigi
yoniindeki agir1 iddiasina, yine benzer asirihkta gOsterilmis bir tepkinin
sonucuydu. ‘Biblisist’ egilimlerin ve ciddi yazinsal ¢alismalar biitlinii -olarak
kargimiza ¢ikan, s6zsel-ilham’ kuramlarinin 6zellikle protestan gevrelerde ortaya
ctkmis olmasi, pek de sagirtict degildir. Bunun altinda, eski protestan
“ortodokslugunda” de yer yer savunulmus olan, sonralariysa modifiye hallerde
etkin olmayt siirdiirmils, piyetist, evanjelikal (incilci) veya muhtelif bagka
bicimlere biiriinmiis bir diisiince; bir Resmi Kiliseden veya baska bir cepheden
gelen resmi bir otorite talebine ancak yamilmaz bir Kutsal Yazi otoritesini
resmen  sabitlemekle  karst - gelinebinecegi  disiincesi  yatmaktadir.
Reformasyonun canhi bir Papa’yt kafittan bir Papa’ya degistigi yoniindeki
Katolik niikteyi de, bu baglamda anlamak gerek.

_ Ancak Luther’in kendisi ne ®biblisist’ ne de ‘sdzsel-ilham’ savimn
taraftariydi, onun bu tutumu, diger reformu savunanlarin ¢ogunlufu icin de



gecerlidir. Gergi Luther yalnizca kendi cagmm Resmi Kilisesinin, herhangi bir
icerikle belgelemeden ortaya attigi resmi otorite iddialarini reddetmekle
kalmiyor, diger taraftan Ortagagda yaygin olan Kutsal Yaz’'nin dort kat anlam
tasidift savint da yadstyordu: Ona gore alegorik, ahldki ya da anagojik anlamlar
depil, yalmizca sézciigiin diiz anlamit dogru tefsir icin baglayict olmaliydi. Ancak
Luther bununla Tanr Sozi ile Yazi harflerinin sekilsel esitlik veya denklikte
goriilecegi ¢tkariminda bulunmaz ki, temsil ettifi ‘sola-scriptura’ (yalmz yazi)
ilkesi de bir Yazi-Formalizmine déniismez. Belirleyici olan, Kutsal yazi'nin,
cevher ve 6zine yogunlagildiginda anlamini hakikaten kendilifinden acan
kurtarict ierigi: Yiiziini glinaha ¢evirmig bir insanlik ve kotiilige terkedilmis bir
diinyaya, Isa sahsinda ifa edildigi gibi, Tant cocugu olu5u Tanr’'min
kurtulusunun miijdesidir.

Kutsal Yazi Yetkesi ve Tarihsel Eiestiri

Yaygin kamya gore reformasyonun Kutsal Yazi ilkesi, Yeni Cagin
baglangict ve bu Yeni Cag’in baglamindan tiiremis tarihsel-elestirel tefsir
yontemiyle birlikte, onu temelden sarsan bir megruiyet krizine girmistir. Ancak
bu kriz, zaten reformasyona has bir niive degil, aksine Hiristiyanlik alemi
genelinde &nemli saylan Kutsal Yazi ilkesinin éncelikle kendisinden ziyade,
aslinda onun belitli bir sekilci-yetkeci bicimini ilgilendirmektedir. Modern
elestirinin sorguladifi, cogunlukla Kutsal Yazrnin igeriksel anlamindan ziyade,
Kutsal Yazi’nin yetkesini s6zel/ s6zsel/s6zli-ilham’ tiriinden sav ve kuramlatla
sekilsel olarak temellendirme gabalar idi. Kutsal Yazi kanonunun her bir kitap
ve metnini, tarihi kékeni agisindan, tarih diizleminde irdelemeye ¢alisan bir
aragtirma, Gncelikle bu savlanin ‘zamana gore degismezlik’ ve ‘ebedi gegerlilik’
iddialarini ¢lirtitme amacindadir, Zaten tarihsellestirilerek sekilsel yetkelik iddiast
ciiriitiilmeye cahsilan, sadece ve ilk etapta Kutsal Kitabin kendisi de olmamustir.
Aksine, ister mukaddes metinlerle, ister mukaddes kurumlar veya kurumsal
kisilerle ilgili olsun, bir esas olarak kendilerini gosterdikleri her baglamda
sekilsel-yetkeci tiim iddialar elestiri nesnesi olmustur. Bu gelisim siirecinin, en
azindan kabataslak olarak hakkint vermek icin, Aydinlanma hareketini ve bu
hareketin Bati Kiliseleri b6liinmesi ile baglantisint detaylica ¢6ziimlemek gereklr
ki, bu da bu baglamda kismen bile olsa miimkiin degildir. Bu nedenle, tarihsel
kanon ve Kutsal Yaz: elestirisinin ba§1ang1c1 ve ¢ikis noktalarina dair bir kag
dusiince ifade etmekle yetinecegiz.

Olugan, hep var degildi; hep olmamis olansa dontigkendir. Déntisken olan
ise, zamana gore defismez, aractya gerek duymaz ve dolaysiz bir yetke iddiasiu
daha bagtan kaybetmistir. Bu anlamda, Gnld bir dogma ve Kutsal Kitap
elestirmeninin Alman teologlar arasinda yaygin bir séziinii Srneklersek, gegerli
olan sudur: Kanonun tarihi, kanonun kendi elestirisidir. Bu anlamdaki tarihsel
kanon elestirisi ancak cok ender durumlarda radikallesip tutumunu Kutsal



Yazi'mn yetkesmx hepten yadsimaya vardumustir. Genellikle, ‘zamana gore
- ~degismez icerik’ ile “zamana gdre degisken ifade bicim?’, ‘igsel 62’ ile “digsal dilsel
_ bicim’, veya ‘6zgiin niyet’ (genuin intention) ile ‘bu niyeti gerceklestirme bigimi’
arasinda yapilan ayinimlarda oldugu gibi, ¢ok daha dimh bir yakla;um 50z
konudur. Yorumbilimsel baglamda yine yaygin olan bir baska nosyon, ‘uyum
dustincesi’dir: Bu diistinceye gére, Kutsal Kitap s6zlerinin Tanrisal yazar, insan -
abicllarinin kisith kavrama yetisine adapte olmak ya da Kutsal Kitap yazarlan
grubu, cagdaslarinin, simdiye gbre daha az gelismis zekd kapasitesine ayak
uydurup, uyum saglamak ve wuygun dilsel ifade bicimini se¢mek
durumundaydilar.

Farklilik ve Cogulluk

Ne olursa olsun bitiin bu girisimlerin ortak hedefi; giincel bir bakisla
Kutsal Kitabin -kayitsiz sartsiz, hic bir ayirima izin vermeyen- yetke iddiastn
yitkiinden kurtulmak ve hem dini, hem de insani anlamda bit otonomi icin
gerekli serbest alanlari yaratmakti. Bu ihtiyaca, arada birbirine uymayan metin
bicimleri, farkh kitaplar: ve metinleriyle Kutsal Kitabin kendi icindeki farkhiigina
dair artan bir idrak da destek verdi. Tarihsel Kutsal Kitap elegtirisi ise, Kutsal
Kitap icerisindeki cogulluk ve bireysel farklihklara isaret edetken, dini hayatin
artarak cofullagmasim ve bireysellesmesini mimkin kiddi. Dinin ic ve dig
hayatinin digsal otoriteden bireysel cogullasmaya dogru zglirlesmesine egilen
bu ilgi, en az, efsanevi veya kurgusal aktanim kiilliyat: icindekileri teshis ederek,
tarihsel gercegi ortaya ¢ikarma gayesi kadar 6nem tagimaktadir.

- Tarihsel-elestirel yontem ise, tam anlamiyla Kutsal Yazi ilkesinin degil ama
sekilsel-yetkeci uygulanuisimin krizine sebep olurken, en geg, ‘tiimel bir tarihsel
gorecelestirme’ evresine girdigi, yani bizzat kendini de gorecelestirmek
zorunlulugu ile karsilagug anda, kriz belirtilerini kendi de gosterir hale gelmistir.

““Tarihselciligin ugiudift bu kriz, icinde yasandigi postmodern sartlarii ncesine
dayanan bir konu. Ancak bu bagh bagina bir bélimiidir ve bir énceki béliim
anlasilip tartigildiktan sonra anlamli bir sekilde ele ahinabilir.
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