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Hrristiyanlar, Y ahudiler ve Miisliimanlar Arasmdaki 
Diyalog Uzerine • 

George H. Tavard 
~ev. Siileyman Turan 

Giiniimiiz diyalog ~ag-Jndan once dahi H1ristiyanlar, en iyi anla­

nnda, Tann'nm insanhga yonelik plam hakklnda daha fazla §ey og­

renmek is;in Yahudilere bakmi§lardir. Bir kimse, Yahudilerle entelek­

tiiel ve dinsel kar§Jla§madan dogan Hiristiyan teoloji gelenegindeki 

onemli ili§kilere -- ki bu ili§ki. sadece Eski-Ahit yorumu ve incelemesi 

alanmda olmami§tir -- dair uzun bir liste ortaya koyabilir. Bir kimse, 

Htristiyan liturjisinin ~ogunun ve bunlann tabiatlarmm Yahudi dua 

gelenegi i~erisinde ve Yahudi fromlanyla dua eden ilk H1ristiyanlann 

tecriibesinden ortaya ~1ktig-Jm gorebilir. Yine bir kimse, Yahudilerin 

biiyiik teolojik sentezlere olan dogrudan olmayan katlastm degerlen­

direbilir: ornegin XIII. yiizyilda Thomas Aquinas, birkas: Yahudi ali­
min soylediklerini saygt ve hiirmetle almtilami$tir. Sonu~ta Yahudile­

rin katlos1 olmasaydt, Htristiyan geleneginin §U an oldugundan s;ok 

farkh olacag-Jm rahathkla soyleyebiliriz. 

Htristiyan dii§iincesinin olu$umunda daha az etkili olan bir ba§­

ka ortak daha vard1r o da islam dinidir. Hicretten sonra hi~bir devir­

de islam yoluyla benzer bir zenginle§tirme olmadan Yahudilik yoluy­

la Htristiyanhga yonelik bir zenginle$tirmeden soz edemeyecegimizi 

ifade etmeyi goze ahyorum. Ku§kusuz bu husus, Aristo mantigJnm 

ispanya ve Sicilya yolu ile Avrupa'ya giri$i, ilk Fransisken ve Domini­

. kanlarm islam'la ilgilenmesi, Raymond Lull ve Cusa'h Nikolas'm teo­

lojileri ve Ronesans donemi H1ristiyan Kabalistleri ornekleriyle kamt­

lanabilir. ~ag-Jm1zda II. Vatikan Konsili, Htristiyanlarm Yahudilere 

• George H. Tavard, "On Christians and Jews ... and Muslims", ]ES 8:2 (Spring 
1971). 
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yonelik tutumuna dair, Hiristiyanhgm islam'la ili§kisi probleminden 

de soz etineyecek bir karar yaymlamayt imkans1z bulmu§tur. Bunun 

basit bir §ekilde . halkla ili§kiler sanati (Misir, Suriye, Ordtin, Irak, 

Ltibnan vb iilkelerdeki halkm gorti§tintin dikkate almmak zorunda 

. olu§u) ve kilise politikalan (hem Yahudilerle dostluk egiliminde olan 

Amerikah Piskoposlarm hem de Mtisltiman tilkelerde Mtisltimanlarla 

birlikte ya§ayan diger piskoposlann teskin edilmesi) nedeniyle oldu­

gunu dti§tinebiliriz. Bununla beraber bu ornekte sergilenen firsat~Ihk, 

daha geni§ bir birliktelige yonelik taraflarnf en i~lerinde bulunan 

gereksinime ihanet edebilir. 

Yahudilik, H1ristiyan teolojisine yonelik bir meydan okuma or­

taya koymaktad1r. Bu (meydan okuma), hem Yahudi hem de Hiristi­

yanlarm ibrahim'in varisleri olduklan ve Nuh'a, ibrahim'e ve Musa'ya 

olmak tizere arka arkaya gelen peygamberler araciiigtyla ahdi miras 

olarak ad1klan iddiasmdan kaynaklamr. Mamafih islam da tam olarak 

ayn1 iddia da bulunur. Kur'an, Nuh, ibrahim ve Musa'yt peygamberler 

arasmda zikreder; Meryem ve isa da Tann'nm se~kin kullarmdand1r. 

Boylece ahdin halki olarak Yahudiligin devam eden varhgt neticesin­

de H1ristiyanhgtn kar§I kar§Iya kaldigt temel teolojik mesele, islam 

tarafindan da giindeme getirilir. Bunun yam s1ra islam'm semitik 

kokleri, onu, ozellikle Eski-Ahit'le ve isa'mn dinsel miras1yla Modern 

Yahudilikte oldugundan daha a~Ik bir tarzda ili§kilendirir. Aynca 

Muhammed'in kariyerinin digerlerine oranla son olmas1 ger~egi, HI­

ristiyan-Mtisltiman sorununun ucunu sivrile§tirir. ~tinkii Mtislii­

man'm iddiasi, H1ristiyan'm Yahudi'ye yonelik iddiasi gibidir: Her 

ikisi de daha eski dinin yerinin yeni olan tarafindan ahndigt ve (once­

kinin) ilga edildigi faraziyesine dayamr. 

II. Vatikan Konsili'nin haz1rhk a§amasi esnasmda, Konsil oncesi 

hentiz yazdmami§ olan Kilise'nin Htristiyanllk Dt~mdaki Din/erie ili~ki­

si Deklerasyonu (Declaration on the Church's Relations with Non­

Christian Religions)'nda kii<;iik bir grup, deklerasyonun son haliyle 

oldugundan daha teolojik olacak bir metin yazmaya ~ah§t:J.. Ozelde 
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"Yahudiligin gizemi" (mystery of Judaism) incelendi ve Pavlus'un 
Romahlara Mektubunun 11. boliimdeki doktrini, konsil deklerasyo-. . 
nuna dahil etmeye yonelik bir giri§imde bul~nuldu .. Bununla birlikte 

~ok gepneden boyle bir doktrin anla}'l~mm miimkiin olmadtgmm 

farkma vanldt. Grup, Htristiyan Birligi Sekreterligi (Secretariat for 

Christian Unity)'nin diger dam§man ve iiyelerinin Pavlus'un bu pasa­

jmm anlamt ve Htristiyanlar ile Yahudiler arasmda mevcut ili§kilerle 

baglantlsi noktasmda aym fikirde olmad1klanm ke~fetti; Dekleras­

yon'da Romahlar 11'e eklenen bir yorum terk edilmek zorunda kahn­

di. 0 zaman dikkat/ilgi, biitiin iizerinden ancak ozel olarak da daha 

somut meseleler -- Katolikler arasmda antisemitizmin kahntilan ve 

"Yahudilerin Tann katili olmasl" deyimi -- iizerinde yogunla§tl. Dekle­

rasyon'a bOyle bir teolojik boyut vermeye hangi sebepler engel ol­

duysa metin, sonunda Konsil tarafmdan yiiriirliige konuldu. Ancak 

H1ristiyan teolojisinin apk bir tutuma varmas1 gereken pek ~ok nok­

tada rnetin, tarnarnlanrnarni$ kald1. Ciinkii §ayet Yahudiligin, Hiristi­

yan kurtulu$ anla}'l~I i~indeki yeri dogru tespit edilmezse, H1ristiyan 

toplulugun kendisinin yeri de belirsiz kalac~ktlr Yahudiligin isa ve 

havarileri hakkmdaki dinsel tammlarnasma yonelik hi~bir kesin dii­

~iinceye sahip olmazsak Kilise'nin oz kirnligi de belli olmaz. 

Pavlus'un Romahlara Mektubu'nun yorumu dogrudan islam'1 

kapsayamaz. Ciinkii bu inan~, yeni bir peygamberin iddiastyla ayn bir 

din olarak (Htristiyanhktan) 6. yiizyd sonra ortaya ~tlam§tlr. Kitabt 

Mukaddes'in ismail nedeniyle ibrahim'in torunlan olarak ifade ettigi 

insanlan ahdin halkl .arasma dahil etmek, bir Yahudi olarak Pavlus'un 

aklmdan ge~meyecekti. Buna ragmen Htristiyan inancma heniiz ge~­

mi~ bir ki~i olarak Pavlus, Galatyaldar 1:17'ye gore, Arabistan bolge­

sine gitmi§tir: "Ben de hemen insanlara dam~madtm ya da Kudiis'e, 

yani benden once el~i olanlarm yanma da gitmedim. Arabistan'a git­

tim." Hi~ kimse Pavlus'un Arabistandaki Yahudi diyasporasma ya da 

Araplarm kendilerine ve israil topraklarma sm1r kom~usu olan diger 

kabilelere gidip gitmedigini soyleyemez. Hacer'in ~ocuklan, Gentile 

sa}'llmazlar: Onlar da ibrahim'in aUesinin iiyesidir ve ahdin ~ocukla-
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nd1r. 0 zaman ileri siiriilen fildr, $U $ekilde goz oniinde bulundurula­

bilir. Pavh.is'un Romahlar ll'deki dii$iincesi, onun konuya yakla$1-

mmda ii~iincii bir terim gozden ka~mld1gJ. i~in belirsiz kahr. isa'dan 

sonra israil'in, ibrahim'in diger ~ocuklanyla ili$kisi baglammda de­

gerlendirilmesi gerekir. Bu, ii~iincii biblikal grup tammlanmad1k~a ve 

onun antla$mayla ili$kisi saptanmad1k~a yeterli bir $ekilde yapila­

maz. Bu husus, Kur'an'da ve Tek Tann'ya teslimiyet dininde (is­

lam'da) Muhammed tarafindan ba$anlmi$hr. islam'dan once biz, 

sadece ikisi bilinen, ii~ degi$ken arasmdaki bir ili$kiye sahiptik is­

lam'm geli$i, ibrahim ve kendini ibrahim'e if$a eden Tann hakkmdaki 

H1ristiyan tammlamasJ i~in (ve belki de Yahudi i~in de) bu yiizden bir 

gerekliliktir. Ba$ka bir yerde yazml$ oldugum iizere "Kitap ehli birdir 

ve Muhammed, onlann peygamberlerinden biridir."l 

Bu, beni, Miisliimanlar dahil edilmedik~e Hiristiyanlar ve Yahu­

diler arasmda faydal1 hi~bir diyalogun olamayacagJ. $eklinde para­

doksal ve -bu defal1k- tehlikeli bir iddia da bulunmaya sevketti. Su da 

ifade edilebilir ki Yahudi-Hiristiyan diyalogunun anahtan, islam dini­

nin tamkl1gJ. ve katklsmdan saglanacaktir ve Miisliimanlar diyalogda 

ortak olmad1k~a Hiristiyanlar ve Yahudiler, (birbirlerine kar§l) basit 

bir $ekilde basmakahp ifadeler kullanmaya devam edecektir. <:unkii 

(ii~iincii grup alan) islam' dan ba$ka onlarm tek Tann'ya sadakatleri­

ni yargllayacak bir ba$ka grup yoktur. Yine onlarm biblikal monote­

izminin degerini Ol~mek i~in hi~bir mukayese noktas1 da mevcut de­

gildir. 

Ne yaz1k ki yakm tarih, Yahudilerve Miisliimanlar arasmdaki bir 

diyalogu imkans1z kllmaktad1r. Boyle bir diyalogun ~ok uzak bir ihti­

mal olmamas1 i~in ~oziilmesi gereken ~ok fazla politik, ekonomik ve 

be$eri problem bulunmaktad1r. Soz konusu ii~ din i~in mukaddes 

sayllan kutsal topraklarda siirekli. bir ban$ saglanmad1k~a Hiristiyan­

lar ve Miisliimanlar arasmda hakiki bir diyalogun ba$layamayacag.m 

bile dii$iinmekteyim. Eger ger~ekten boyleyse Yahudiler ve H1risti-

1 La Religion a /'epreuve des Ides Modernes, Paris 1970, s. 110. 
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yanlar arasmdaki diyalog, belirsiz bir zamana ertelenmi~ olacaktlr. 

Kitap ehli ii~ din, Miisliimanlar, diyalog yapmak i~in ~agnhncaya ve 

onlar bu daveti samimiyetle kabul edinceye dek bir araya toplanama­

yacaktlr. 


