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Yahudilik ve Diger Dinler’

Dan Cohn-Sherbok
¢ev. Mahmut Aydin

Giris

Son zamanlarda Hiristiyanhk ve diinya dinleri arasindaki iligki
hakkinda Hiristiyan cevrelerde dikkate deger tartismalar yapilmak-
tadir. Bu Hiristiyan tetkiklerinin aksine cagdas Yahudi diistiniirleri,
dinsel t;og'lﬂcixluk konusuna son derece az ilgi gostermektedir. Yahu-
di-Hiristiyan-Miisliman karsilasmasinin izole edilmis érnekleri ya-
minda Yahudi-Hiristiyan diyalogunun gelistirilmesine yonelik bir
ilginin olmasina ragmen, ¢agdas Yahudi diigtiniirlerinin cogu insanh-
gin dinsel tecriibesi baglaminda Yahudiligin yerini ciddi olarak miita-
laa etmeye yanagsmamaktadir.

Yahudi teologu Louiss’un Yahudi Teolojisi adh kitabmda konuyla
ilgili yaptig1 tartisma bu genel ihmalin disindadir. Jacobs, “Yahudilik
ve Diger Dinler” adli boliimde, Yahudiligin, daima tek bir Tanri oldu-
gu ve Tevratn bagka herhangi bir dinsel gelenek tarafindan ilga
edilmedigi goriisiinii tasdik ettiginin albm ¢izmektedir. O, boyle bir
kanaatin Yahudileri, diger dinsel geleneklerin pozisyonunun eger
Yahudi inanciyla gelisirlerse yanlis oldugunu deklare etmeye zorladi-
gina inanmaktadir. “Uzak-dogu inanglari ya politeist ya da ateisttir.
Yahudi bakig agisina gore Hiristiyan Tanri kavrami/konsepti hatali-
dir. Benzer sekilde Yahudilik, Muhammed'in Tanridan Tevrat'in yeri-
ne Kur'an ile birlikte kendisini son peygamber yapan vahyi aldigim
reddetmektedir.”! Ancak bu uzlagmaz durusa ragmen, Tanri’'mn ken-

Bu makale Dan-Sherbok’un 6-9 Eyliil 2003'de ingiltere’nin Birmingham ken-
tinde dezenlenen “The Pluralist Model: A Multireligious Exploration” adh
sempozyumda sundugu tebligin Tiirk¢e terclimesidir.

1 Louis Jacobs, A Jewish Theology, Behrman House, 1973, s. 289.
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dini digerlerine vahyetmedigi veya diger dinsel geleneklerin hakikat
ihtiva etmedigi gibi bir sonu¢a varmak Yahudiler i¢in hatali olur.

Bu konuya bir diger katk Israilli Yahudi teologu David Hartman
tarafindan yapilmistir. “On the Possibilities of Religious Pluralism”
adl yazisinda Hartman, Yahud Kutsal Kitabinin (Tanahin) yaratihista
~ ve Sina’da yapilan iki ahdi ihtiva ettigini ifade etmektedir. Yaratilista-
ki ahdi tiim insanlikla yapilmistir, evrenseldir ve tiim nesiller igindir.
Diger taraftan Sina’da yapilan ahit ise Yahudilerl_e yapilmigtir. O para-
lel bir ahittir ve tiim toplumlar1 kucaklamaktadir. Bu diisiinceden
hareketle Hartman, Tanri'min Kkendisini tarihte gesitli donemlerde
farkli insan gruplarina vahyettigini ileri siirmektedir.?2 Conflicting
Visions adl1 daha sonraki bir galismasinda o, tarihte vahyin daima
par¢a halinde ve eksik oldugunu zira ilahi-beger karsilagsmasinin Tan-
ri'nin bollugunu tiiketemeyeceginin iizerinde durmaktadur.

Vahiy, kendi sonlulugu ve kendi hususi tarihsel ve sosyal duru-
mu baglaminda Tanri'nin insanogluyla bulusma arzusunu ifade et-
mekte ve onlara kendi dillerinde konusmaktadir. Tiim bu zorlamalar
kigiyi vahyin &nemini evrensellestirmeden alikoyar. Vayih, mutlak,
ebedi ve agkin hakikatin bir kaynag demek degildir. Daha ziyade o,
insan dili ve tarihinin simirh ¢atis baglamlhda Tanri'nin insanogluyla
konusmasidir.?

Son zamanlarda, ortodoks alim Norman Solomon Judaism and
World Religions adli eserinde dinsel ¢ogulculuk konusunu tartismak-
tadir. “The Plurality of Faiths” adl boliimde Yahudiligin tiim insanla-
ra yonelik bir din-oldugunu ileri siirmektedir. Baski dénemlerinde bu
evrensel gayenin ihmal edildigini/gézden kaginldiginmi ancak tama-
men hicbir sekilde ortadan kaldirilmadigim ifade etmektedir. Kétii
zamanlarda Yahudilik mesihi vazife tizerine odaklanmis; aydinlanma
doneminde insanhgmn ilerlemesi i¢in Yahudi tetkiki baglaminda ifade

2 David Hartman, “On the Possibilities of Religious Pluralism from a Jewish
Point of View", Immanuel, 1983. ,
3 David Hartman, Conflicting Visions, New York, 1990, ss. 247-248.
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edilmistir. Bu gayeyi izlemede (Nuh’a ait yedi emirde ifade edildigi
gibi) Nuh ile yapilan ahit, 6tekilerin Yahudililige donmesini gerektir-
meksizin onlar igin bir kalip ortaya koymaktadir. Bu baglamda 6teki-
lerden talep edilen sey, en ala prensipler olan adalet ve ahlak ilkele-
rine bagh kalmaktir. Bu baglamda inanglarin diyalogu, Yahudilerin
diger dinsel geleneklerle ortak misyonu vasitasiyla zuhur eden bir
emir olmaktadir. Soloman (ilgili b6liimde) su ifadelere yer vermekte-
dir: “Bu inanglar arasi birliktelikte/karsilasmada hakikati belli sinir-
lar igine hapsedemeyiz. Otekini dinlemeli ve ondan 6§renméye calis-
maly, elde ettigimi tecriibeyle gelismeli; sayisiz insanlari ve yollariyla
birlikte etrafimizdaki diinyaya agik kalmaliyiz. Kutsal kitabin ve bil-
gelerin sozlerini kendi donemimiz ve toplumumuz baglaminda siirek-
li ve elestirel bir sekilde okumali ve yorumlamahyiz.#

Britanya bas Rabbisi Jonathan Sacks The Dignity of Difference
adli son kitabinda dinsel gogulculuk konusunu tartigmaktadir. Bu
eserde o, Yahudilerin artik Tanri'min Yahudi toplumu diginda kendini
tezahiir ettirdigini kabul etmeleri gerektigini ileri siirmektedir.

Din, Tanri'min hususi bir dile ve béylece de bir grubun, milletin
ve inan¢ toplumunun hayatina terciimesidir. Tann pek ¢ok dilde in-
sanlkla konusmustur. (Ornegin) Yahudilikle Yahudilere, Hiristiyan-
likla Hiristiyanlara, Islam ile Miisliimanlara... Sadece bdyle bir agik-
lama/izah diger inanglarin taraftarlarinda Tanri’'nin mevcudiyetini
gormeye sevk edebilir. Sadece béyle bir diinya goriisii kiiltiirlerin
. hususiliklerini beseri karakterin evrenselligiyle uzlagtirabilir.s

Muhafazakar ve muhafazakar olmayan yazarlar tarafindan ifade
edilen bu degisik yamitlar Yahudiligin ve inanglarin birliginin ¢ok
daha dikkatli bir gekilde incelenmesinin gerekliligine igaret etmekte-

dir. Bu makalenin amaci ¢ogulcu bir Yahudi teolojisi ortaya koymanin
temellerini sunmaktir.

Norman Solomon, Judaism and World Religions, London, 1992, s. 244.
5 Jonathan Sacks, The Dignity of Difference, London, 2002, s. 55.
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Yahudilik ve Diger Dinler

Asirlardir Yahudilik, diger dinsel geleneklere nispeten miisama-
hakar bir yaklasim sergilemistir. Biblikal donemde eski Israilliler,
diger insanlarin tanrlarim: varlik olmayan seyler olarak gérmeye
~ tegvik edilmislerdir. Bu gercevede eski Israil inanci, cihet olarak dig-
layiciydi. Ancak yabanci insanlar kendi pagan uygulamalarindan do-
layn kinanmiyordu. Yahudilerin dinlerinin tek dogru inang olarak
algilanmasina ragmen putperestligin sert bir sekilde kinanmasi s6z
konusu degildi. Ayrica diinyanin sonunda yani ahirette tiim milletle-
rin sraillilerin Tanr’'sim1 kdinatin Rabbi olarak taniyip bilecekleri
peygamberlerin genel kanaati idi. Bundan dolay: inangsizlar arasinda
Yahudi inancini telkin i¢in zorlama soz konusu degildi. Hatta Tanrinin
kurtulus planinin agiliminda paganlar i¢in de timit vardi.

Rabbinik donemde bu hosgorii gelenegi Yahudi hayatini canlan-
dirmak i¢in siirmiigtiir. Rabbilere gore Nuh kanunlarim takip eden
tiim Yahudi olmayanlar, Tanr tarafindan kabul edilebilir olarak go-
rillmektedir. Bu baglamda politeist uygulamalarla mesgul olanlar
dahi ibadet ettikleri Tanri'nin sembolik olarak tek bir Tanriya isaret
ettigi kabul edildigi miiddetge kabul edilebilirdirler. Bu rabbinik kay-
naklarda, goriiniir politeist yapilarina/inanglarina ragmen yabanci
insanlarin “isimsiz monoteist” olarak goriildiikleri bir ¢esit kapsayici-
lik seklinin bagslangici vardir. Orta-gagda Rabbenu Tam gibi yazarlar
bu rabbinik sembolik aracilik goriisiinti Hiristiyanlara uygulamigtir.
Onun goriisiine gore Hiristiyanhik putperestlik degildir. Zira Hiristi-
yanlar teslis inanc¢larina ragmen monoteisttirler. Judah Halevi gibi
diger. yazarlar daha miisamahakar bir Yahudi kapsayiciligi formiile
etmiglerdir. Onlara gore Miisliimanlarin yami sira Hiristiyanlarda
monoteist mesaji yaymak suretiyle Tanrinin insanlik i¢in olan kurtu-
lus planinda énemli bir rol oynamaktadir.

Diger inanglara yonelik bdyle bir pozitif durus aydinlanmanin
. etkisiyle modern ¢agin ilk donemlerinde de devam etmistir. 18. yiiz-
yilda Yahudi filozofu Moses Mendelssohn, Yahudilerin ritiiel ve ahlaki
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yasadan miitegekkil ilahi vahyin alicisi olduklarin ileri siirmiigtiir.
Ancak Mendelssohn insan akh vasitasiyla Tanr'nin gercekliginin fark
edilebilecegine kani idi. Buna gore dinsel kanaatlerine balulmgksnzm
tiim insanlar ayni zamanda Yahudiligin tistiin din oldugu inancim
katilirken, Tanri'nin tabiatinin farkina varmaya ve Hiristiyanhig tak-
dir etmeye kapasitesine de sahiptirler. Ornegin Fransiz 4lim Joseph
Salvador gelecekte Hiristiyanlarin Yahudilige benzeyen yeni bir felse-
fi din ortaya koyacaklarina inanmaktadir. Bu konuda Hiristiyanhig
olumlu degerlendirmesi donemin bilimsel ruhuyla hafifletilen bir
cesit Yahudi kapsayicilligi ortaya koymustur. Benzer sekilde Alman
reformcu rabbi Abraham Gieger de Hiristiyanhigin Tanri'min secilmis
insanlarina yonelik vahyini ihtiva ettigini ancak Yahudiligin modern
¢ag icin ideal inanci tegkil ettigini ileri siirmiigtiir.

Ozgiirliige kavusma donemi boyunca Yahudi diisiiniirleri mev-
cut Batili felsefi diislincesiyle miicadele etmisler ve farkl sekillerde
hem Hiristiyanliga hem de islam’a iligkin pozitif bir degerlendirme
sunmuglardir. 19. yiizyil Yahudi yazarlarinin 6nde gelenlerinden biri
olan Alman teolog Samuel Hirsch, tarih boyunca Yahudiligin paga-
nizm tehdidinin tlistesinden gelmeye gayret sarf ettigini ileri stirmek-
tedir. Hirsch'e gére bu ¢abada Hiristiyanlik 6nemli role sahiptir. Bu-
nunla birlikte monoteizmin en saf hali olan Yahudi inanci, gelecek
icin insanligin en son/nihai umududur. Benzer bir Yahudi kapsayici-
Iik sekli, Yahudiligin dinsel yasamin mutlak sekli olmasina ragmen
Hiristiyanhk ve islam'in Tanri'nin kurtulus planinin agihiminda dnem-
li rol oynadiklarini ileri siiren Alman reformcu Yahudi teologu Solo-
mon Fomrstecher tarafindan savunulmustur. Bu tarz bir goriis Hiris-
tiyanliga Tanri'nin eskatolojik planini kolaylastirici olarak géren diger
bir Alman diigiiniir Solomon Ludwig Steinheim tarafindan da ileri
stirtilmiigtiir. Hiristiyanhkla ilgili daha pozitif bir degerlendirme, ta-
rih boyunca Tanri’'nin kendini farkh sekillerde vahyettigini vurgula-
yan Britanyali Yahudi yazar Claude Montifore tarafindan giidiilmek-
tedir. Montifore'e gére Hiristiyan inanci boyle bir séylemdir ve Yahu-
diler Yeni-Ahit tarafindan aydinlanabilirler. Montifore'un ¢alismasin-
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da ¢oguicu bir durus formiile etmeye yonelik deneme atimlariyla
Yahudiligin tam bir vizesi/oluru vardir.

Hiristiyanhgn kokenini ortaya koymaya yonelik arastirmalar,
sonraki gelismeler ve Yahudi ve Hiristiyan inanglari arasindaki iliski
~ bir dizi modern Yahudi diigiiniiriin temel ilgi alam olmustur. Ornegin
Cekoslovak yazar Max Brod bir Yahudi vaiz olarak [sa’ya hayranlik
duydugunu ifade etmektedir. Bununla birlikte o, Pavlus’un H}risﬁyan
inancimi doniistiirmesini elestirmektedir. Brod’a gore Hiristiyanlik,
pagan unsurlarin ona sokulmasindan dolay: tahrip edilmistir. Onun
goriisiine gore Yahudilik gelecek icin yegdne umuttur. Boyle bir kap-
sayic1 durus, Hiristiyanlifi monoteist mesajin tiim insanlara yayilma-
sinda hayati bir rol ifa edici olarak géren Alman Yahudi teolog Franz
Rezenweig tarafindan daha ileri diizeye tasinmistir, Hiristiyan inan-
cina benzer bir vize, kendinden onceki diger Yahudi yazarlan gibi
Pavlus’cu Hiristiyanligi ve onun Hiristiyan teolojisinin gelismesi tize-
rindeki olumsuz etkisini elestirmesine ragmen isa’y1 gercek/hakiki
bir Yahudi figiirii olarak geri almaya/yeniden kazanmaya tesebbiis
eden Alman Yahudi lider Leo Beack tarafindan onanmistir. Benzer
sekilde Alman Yahudi teolog Martin Buber Isa’ya Yahudi toplumu
tarafindan saygl gosterilmeyi hak eden tipik bir ilk yiizyl Yahudi
figiirii olarak hayranlk duymustur. Kalusner'in goriigtine gére oniin-
de -sonunda tiim insanlarin dini olacaktir; mamafih Yahudiler bu
sonuca gotiiren yolu kazdiklan i¢in Hiristiyanhga borglu olduklarim
kabul etmelidirler.

Yahudilik ve Hiristiyanlik arasindaki iliski konusunda gelistiri-
len bu diisiinceler Yahudilere yonelik Hiristiyan soykirimlariyla gélde
birakilmistir. Hans Joachim Schoeps’un yazilari gibi olduk¢a nadir
istisnalar diginda Yahudiler igin Hiristiyanh@n koékeni ve onun Tan-
rinin insanhiga yonelik kurtulus plamimi yaymadaki rolii ile ilgili bu
tarz pozitif degerlendirmeler artik miimkiin degildi. Bunun yerine
pek cok Yahudi, alti milyon Yahudinin yok edilmesinden sorumlu
tuttuklar Hiristiyan inancindan kendilerini uzak tutmay: yeglemistir.
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Yahudiler i¢in 6liim kamplan yirminci yiizyll Yahudi diigmanhgi-
nin/anti-semitizminin son halkasim sembolize etmektedir. Bu gedi-
ge/catlaga ragmen birkag Yahudi teologu Nazi déneminin olaylarinin
dinsel anlamini ortaya koymaya tesebbiis etmede Hiristiyan diisiin-
cesinin gesitli veghelerinden etkilenmistir. Ornegin Amerikal Yahudi
teolog Richard Rubenstein, dogu ve bati Berlin'deki evangelik kilise-
nin dekaniyla 1960’larda meydana gelen karsilagsmasindan ciddi se-
kilde etkilemistir. Tanr1 anlayisini yeniden formiile etmek icin hare-
kete gecen, Rubenstein dogunun dinsel sitemine benzer mistik bir
teoloji ileri siirmiigtiir. Olduke¢a farkl bir yaklasim Auschwitz'de Tan-
rinin 614. emri tedaviile ¢ikardigini ileri siiren Amerikali teolog Emil
Fachenheim tarafindan ortaya konmugtur. O, modern sekiilarizmin
giiclerine kars1 direnmek igin ilahi emrin, hem Yahudilere hem de
Hiristiyanlara tevdi edildigine inanmaktadir. O, yazilarinda Nazilere
karsi reaksiyonu boyle bir direnci sembolize eden Polonyal bir kato-
ligi sik¢a zikreder. Cagdas donemin diger iki teologu Ignaz Maybaum
ve Arthur A. Cohen, Hiristiyan teolojik motiflerine basvurmak sure-
tiyle Nazi katliaminin dinsel anlamini ortaya koymaya ¢aligmiglardir.
Yahudilerin bogazlanmasinda Tanrinin roliinii izahinda Maybaum
Golgatha'da isa'nin ¢armiha gerilmesi, onun aci gekmesi ve baskasi-
nin yerine kurban edilme kefareti gibi Hiristiyan temalarina atifta
bulunmaktadir. Diger taraftan Cohen de Yahudi soykirimin 6nemiyle
ilgili tarigmasinda Protestan alim Rudolf Otto’'nun eserinde bulunan
Urperti veren Gizem (Mysterium Tremendum) kavramni tahvil et-
migtir.,

Yahudilik, yaklagsik dort bin yildir diger dinlere yonelik cesitli
sekillerde ifade edilen genel olarak miisamahakér bir tutum sergile-
migtir. Olduk¢a uzun bir diglayiciik gelenegine sahip olan Hiristiyan
inancinin aksine Yahudiler Tanrim amaglarinin gerceklesmesinde
diger dinlere de ruhsat vermeye tesvik edilmiglerdir. Bu tarz Yahudi
kapsayicihig, Tanrinin maksatlarina diger milletler tarafindan hizmet
edildigini ve Tanrinin diger insanlarla da hakiki bir karsilagsmasi ol-
dugunu onamasina ragmen Yahudi inancimin (stiinliigiini Once-



Yahudilik ve Diger Dinler e 139

den/pesinen varsaymaktadir. Bu fikirler genel olarak Hiristiyanhk ve
bazi durumlarda da islam miitalaasiyla sinirlanmigtir. Sadece ara sira
diger dinlere referans séz konusudur. Ancak Yahudi 6gretisinin asir-
lardir siiregelen kapsayici hamlesini inkar etmek séz konusu degil-
dir.. Zira dinsel hosgorii asirlardir Yahudiligin damgasi olmustur.

Cogulcu Bir Model

Yahudiligin diger inanglara yonelik biiyiik oranda miisamahakar
yaklagimini verdikten sonra simdi de Yahudilerin bu tarz kapsayicili-
gin otesine gegmelerinin miimkiin olup olmadigini ele alalim. Miina-
kasa edilebilecek sekilde kapsayici tutum ciddi teolojik noksanliklar-
dan zarar gormektedir. Zira kapsayicilar birbirine zit iki kanaati tas-
dik ediyor goriinmektedir. Bunlar Tanrinin evrensel ilgisine inang ve
Onun kendini hususi bir gruba kesin ve nihai olarak vahyettigi kanaa-
tidir. Boyle bir tutum dahili olarak tutarsiz gériinmektedir. Eger Tan-
r1 hakiki olarak tiim insanhgin kaderiyle alakadar oluyorsa, Onun
insanhgn geri kalaninin karanlik ve cahillik icinde y+ilizmesine izin
vererek kendini sadece muayyen bir insan topluluguna agmasi sz
konusu olamaz. Aksine, giiniimiizde gerekli olan sey, diinya dinlerine
yonelik daha agik bir yaklagim iginde olmaktir. Hick tarafindan for-
miile edilen inanglarin birligi modelini kullanacak olursak su an igin
din anlayisimizda kopernik devrimine gereksinimiz vardir. Gegmiste
¢ogu liberal Yahudi diisiiniirleri bile Yahudiligin en tam ilahi s6ylemi
ihtiva ettigi kanaatini muhafaza etmislerdir. Diger dinlerin hususi
olarak da Hiristiyanhigin fitrf degerini kabul ederken, onlar Yahudili-
gin insanhigin gelecek umudu oldugu kanaatindeydiler. Bu Yahudi
diisiiniirleri yeryiiziiniin merkez oldugu Batlamyuscu kdinat/evren
goriisiinii evvelce tasdik eden bilim adamlan gibiydi.

Bununla birlikte, Yahudilerin diger dinsel geleneklerin taraftar-
lariyla stirekli temas icinde olduklari modern diinyamizda bu tarz dar
bir goriisii stirdiirmek oldukca zordur. Bunun yerine inanglarin birligi
anlayisimizda simdi bir kopernik devrimi gerekmektedir. Buna gore
Yahudiligi diinya inanglarinin merkezine koymak yerine {lahi Varlig:
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merkeze koymaliyiz. Bu tarz bir doniisiim Yahudi merkezli dinsel
tarih anlayisindan tanri/ilah-merkezli din anlayisina gecisi talep
eder. Bu temel iizerine diinya dinleri tek bir ilahi- Ger¢eklige farkh
beseri yaiutlar olarak anlasilmasi gerekir. Onceki dénemlerde dinler,
bu tek gergekligi ya teistik olarak (kisisel bir ilah olarak) ya da teistik
olmayarak (sahsi olmayan olarak) kavramigtir. Ancak bu tarz farkl-
liklar temelde tarihsel, kiiltiirel ve psikolojik etkilerin sonucuydu.

Bu goriise gore tiim dinsel ifadelerin dtesinde tek bir Nihai Ger-
geklik vardir. Kabalist terminolojiyi kullanacak olursak Uluhiyet
(Godhead) Ayn Sofdur yani Sonsuzdur, insan idrakinin 6tesindedir.
Uldhiyet, Yahudilik de dahil tiim dinler i¢in ilham kaynag: olan ebedi
Gergekliktir. Bu Nihai Gergeklik cesitli farkh sekillerde ve birbirine
rakip kavrawslarda yorumlanir. Diinya dinleriyle iligki i¢cinde boyle
bir Ilah goriisii tek bir dagin tepesine tirmanan alternatif yol imgeleri
tarafindan temsil edilebilir. Buna gore her bir giizergah dagin tepe-
sinde bir bulut gibi askida duran ilahi Varlikla birlikte hususi bir dini
sembolize etmektedir. Bu inan¢ toplumlarinin giizergahlar: farklidir
ancak cesitli noktalarda onlar birbiriyle kesismektedir. Bu kesisme-
ler, farkli gelenekler biinyesindeki dinsel idraklerin birbirlerini ta-
mamladiklar1 alanlar olarak anlasiimalidir. Boylece Dagin tepesine
tirmanan farkh inanglarin yolcular olarak onlar kendi geleneklerinin
paralelleriyle karsilasacaklardir. Ancak onlarin izledikleri/takip ettik-
leri ilahi Gergeklik nihayetinde onlarin bu sonlu gabalaryla elde edi-
lemez. 0, sonsuz olarak bilinemez ve kavranamazdir. O, bilinemezlik
bulutudur.

Boyle bir cogulcu model, diinya dinlerindeki ilahi Varhk idrakle-
rinin asil olarak beseri imajlar oldugunu ve onlarin tek tanimlanamaz
ilahi Gergeklige varmanin binlerce yolunu temsil ettigini ima etmek-
tedir. Doktrinel farkhliklar bu kanaatlerin altinda yatan tarihsel, sos-
yal ve kiiltiirel faktérlerdeki farkhiliklar1 yansitmaktadir. Bu ¢ogulcu
anlayis dinsel sistemler arasindaki farklihklarn anlamak icin daha
genis/engin bir teorik temel sunmakla kalmaz, ayni1 zamanda inang-
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lar arasi kargilagmalar ve diyalog i¢in de daha genig bir forum temin
eder. Yahudi kapsayicilarin gegmiste yaptig1 gibi Yahudiligin, diger
dinlerin sadece bir hisseye sahip oldugu Tanrinin tiim kusatici haki-
katini ihtiva ettigini varsaymak yerine Yahudi ¢ogulculugu diger din-
lerin taraftarlariyla verimli ve zenginlestirici diyalogla meggul olmay1
tesvik etmektedir. Ayrica bu yeni ¢ogulcu model hicbir hakikatin de-
gismez gorilmedigi mevcut diinya anlayisimi da yansitmaktadir. (Bu
mevcut anlayiga gore) tabiatlari geregi hakikat iddialar diger goriis-
lere de acgik olmalidir. Onlar kendi kendilerini&diger inang sistemleri
tizerine galip gelerek degil, onlarla uygunluklarin test ederek ispat-
larlar. Béyle bir goreceli hakikat idraki dindeki hakikat anlayisimizda
yeni bir oryantasyonu meydana getirmektedir. Bu oryantasyon da
dinsel hakikatin statik olmamasidir. Ciinkii o siirekli etkilesim ve
gelisim gostermektedir.

Bu hakikat modeli karsilikli iliski sayesinde/vasitasiyla her bir
dinin egsiz/biricik olmasina izin verir. Dinin ihtiva ettigi hakikat o din
mensuplari icin essiz derecede 6nemlidir. Dinsel hakikat sadece ona
abone olanlar i¢in anlamhdir. Boylece Yahudilik, daha énce bir dizi
Yahudi kapsayicinin iddia ettigi gibi tiim insanlar i¢in tek/yegane
dogru din degildir. O sadece Yahudiler i¢in tek dogru dindir.

Cogulcu konfessiyonal bakis hem kesin hem de agik ugludur. O
Yahudileri diger dinsel geleneklerin gegerliligini tamimaya tesvik
ederken, onlarin biriciklerini de tasdik etmeye muktedir kilar. Yahu-
diligin tamhig ve sonlulugu iizerine 1srar eden Yahudi kapsayiciligl
dinsel gesitlilik arenasinda tecriibe edilen seye uymamaktadir. Yahu-
di merkezli bir Tann eylemi idraki arsinlamak yerine ilahi Gergeklik
inanglarin birliginin merkezine konmalidir. Boyle bir baglamda Ya-
hudilik hakiki ve dogru bir dinsel ifade olarak goriilebilir. Béyle olun-
ca da pozitif birliktelik ve dinsel harmoni i¢in yeni bir ¢ati1 olusturul-
mus olur. Eger Yahudiler, iddialarin mutlak ve evrensel hakikate sa-
hip olarak goriildiigii mutlake: bir bakis acisindan kurtarirlarsa Ya-
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hudilerin diinya inanglariyla diyalogunda esash bir bicimde yeni bir
vizyon igin yol agilmis olur.

Yahudi Cogulculugunun Teolojik imalar

Monoteizm: Yaklagik iki bin yildir Yahudiler giinliik olarak su
duayi okurlar: “Dinler Ey Israil! Tanrimiz Rab, Tek Rab’dir”. (Tesniye
6:4). Yahudi ¢ocuklar1 konugmaya baslar baslamaz kendilerine bu
dua 6gretilir ve 6liim daseklerinde de bu dua okunur. Yahudi sehitleri
canlarim verirken bu duay okurlar. Asirlardir bu dua Yahudi inanci-
nin en énemli deklarasyonu olmustur. Bu deklarasyonu ifade etmekle
yoneliste ister diglayici ister kapsayic1 olsun Yahudiler tek Tann ol-
dugu ve 0'nun boliinmez-pargalanmaz oldugu inancina taniklik eder-
ler. O, senkretistik olarak diger Tannlarla irtibatlandirilamayacak
sekilde mutlak bir birliktir. ilaveten, Yahudi dilinde “bir” kelimesi
ayni zamanda egsiz/biricik anlamina geldiginden Yahudiler, Tanrinin
kendisine ibadet edilen diger her seyden farkl oldugunu ima ederler.
Higbir sey onunla mukayese edilemez. Boylece Yahudi monoteizmi
diger herhangi bir ilahi varhigin mevcudiyetini inkar eder. Tiim kaina-
tin Rabbi olan tek bir yiice varlik vardir.

Bununla birlikte cogulcu bir ¢ati/cerceve baglaminda Tanr hak-
kindaki bu tarz mutlakhik iddialari, sonraki dénem Yahudi tarifleri
kadar eski-Israil'in dinsel tecriibesinden kaynaklanan beser idrakleri
olarak anlagilmasi gerekir. Biblikal donemden orta-gcaga ve modern
déneme kadar binlerce formiilii ihtiva eden Yahudi monoteizmi in-
sanlarin yagamlarinda kék salmaktadir. Tiim durumlarda dindar ina-
nanlar ve diisiiniirler Tanrini eylemiyle ilgili kendi anlayislarim ilahi
Varlikla miisterek oldugu kadar kisisel karsilagmalar temeli bagla-
minda ifade etmiglerdir. Ancak Gergekligin beser idrakinin 6tesinde
oldugu sawv1 karsisinda, Uluhiyetle ilgili bu Yahudi anlayis1 kati ve
nihai olarak goriilemez. Aksine, o, insanoglunun kendileri vasitasiyla
Mutlak Varhig! anlamak icin girisimde bulundu pek ¢ok yoldan sadece
birisi olarak goriilmelidir. Bu durumda, Yahudiler igin Tann hakkinda
ve onun diinyadaki eylemi hakkinda essiz/biricik hakikate sahip ol-
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duklan yoniindeki inanclar hi¢bir anlam ifade etmemektedir. Aksine
[lahi Gergeklik hakkinda evrensel hakikat iddialar1 Gergeklik hakkin-
daki inanglarin kaginilmaz siibjektifligini tanimaya yol vermelidir.

Vahiy: Aym sonu¢ Tanrimin vahyiyle ilgili Yahudi inancina da
‘tatbik edilir. Gelenege gore Yahudi kutsal kitaplar1 Tanr tarafindan
Yahudilere teblig edilmistir. Maimonides’in formiile ettigi Yahudi
inancimin 13 ilkesinde bu inan¢ merkezi bir doktrindir. “Torah gokten
vahyedilmistir. Bu inang giiniimiizde elimizde bulunan Torah'in tii-
miiniin Musa’ya tevdi edilen Torah oldugunu ve onun ilahi orijinli
oldugunu ima etmektedir”. Ayrica Rabbiler, Torah'da bulunan yazihi
Yasanin tefsir ve izahlarimin da Tann tarafindan Sina Daginda Mu-
sa’ya vahyedildigini; akabinde onlarin nesilden nesile nakledildikle-
rini ve bu siire¢ sayesinde ilave yasalarin onlara dahil edildigini ileri
siirmektedir. Boylece geleneksel Yahudilik, Tanr'nin vahyinin iki
misli ve tiim zamanlar i¢in baglayici oldugunu tasdik etmektedir.

Bununla birlikte Yahudi ¢ogulculuguyla ilgili bir teori béyle ka-
naatleri sorulamaya agar. Kutsal kitapta ve hikmetli kisilerin 6gretile-
ri vasitasiyla Tanrinin kendi soziind Yahudilere aciga Vurdugunu
onama yerine Yahudiler kutsal yazilarinin ilahi iletisimin pek ¢oklar:
arasinda sadece biri oldugunu tasdik etmelidirler. Hem yazili hem de
sozlli Torah Yahudiler i¢in 6zel bir 6neme sahiptir ancak bu, bu yazi-
larin biricik dogru ve Ustiin iletisimi ihtiva ettigini ima etmez. Bunun
yerine Tanah ve Rabbinik literatiir Yahudilerin manevi/dinsel yasam-
larinin bir kaydi ve onlarin dinsel arayislarinin bir kaniti olarak alg-
lanmalidir. Bu sekilde onlar Yeni-Ahit, Kur'an, Bhagavad Gita, Vedalar
ve diger kutsal kitaplarla asagi yukar ayni seviyede goriilmelidirler.
Yahudiler icin bu kutsal literatiir 6zel bir 6neme sahiptir ancak o,
mutlak hakikate sahip olarak miitalaa edilmemelidir.

Secilmis Kavim: Benzer sekilde se¢ilmis kavim doktrini ¢ogulcu
bir bakis agisina gore yenide gozden gegirilmelidir. Tarih boyunca
Israilogullarinin Tanrinin segilmis halk oldugu inanci Yahudi gelene-
ginin merkezi bir 6zelligi olmustur. Segilmisliklerinden dolay1 Yahu-
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diler kendilerini ilahi hakikati insanhiga tasima konusunda tarihi bir
misyon verildigine inanmiglardir. Bundan dolay1 Tanrinin israilogul-
larin1 segmesi sayisiz sorumluluklar: beraberinde tasimaktadir. Israil
Tanrinin nizamim korumak ve yasalarini icra etmekle yiikiimliidiir..
Bunu yaparken onlar tek bir evrensel Tanr oldugu konusunda o6teki-
leri ikna edebilmeye ¢alisacaklardir. Bu gorevi yerine getirmek sure-
tiyle Israil, milletlere bir 151k olacaktir.

Yine burada Yahudi gogulculugu, israilogullarinin Tann ile iligki-
leri ve onlarin ilahi kaynakh Tanrisal plandaki evrensel role hakkin-
daki bu iddialarin kaginilmaz 6znelligine dikkat ¢cekmek zorundadir.
Yahudiler giiglerini bu kanaatlerden devsirmelerine ragmen, inancla-
rin birligi baglaminda onlar Yahudiligin yanhs anlagiimasina dayan-
maktadirlar. Kendi olarak Gergekligin (Real an sich) beser anlayigini
askinlagtirdigi iddiasi karsisinda Tanrimin belirli bir kavmi temsilcisi
olarak sectigi kanaati Yahudilerin Gistiinliigiiniin ifadesinden ve dinsel
mesajlarini yayma diirtiilerinden baska bir sey degildir. Bununla bir-
likte gercekte eger muayyen bir insan toplulugu ilahi varlikla 6zel bir
iligki iginde olsa onu bilmenin hi¢bir yolu yoktur.

[lahi Takdir: Yine, gogulcu yaklagim Tanrinin, Yahudiler icin ve
tiim insanlik i¢in Tanrisal bir plana sahip oldugu seklindeki gelenek-
sel Yahudi inancina da meydan okumaktadir. Kitab1 Mukaddes Tanri-
nin evreni kontrol ettigi ve ona rehberlik ettigini ileri siirmektedir.
Boyle bir goriis (onun) hayirsever ve bilge tezahiiriiniin her yerde
bulundugunu ima etmektedir. Akabinde ilahi takdir doktrini rabbinik
literatiirde gelistirilmis ve Tanrinin genel olarak diinyanin yaninda
her bireyle alakadar oldugu Yahudi teolojisinin merkezi bir 6zelligi
olmustur.

Mamafih ¢ogulcu bir bakis agisindan bu tarz bir dinsel kanaat
basitce Gergekligi yorumlamanin bir yolu olarak goriilmelidir. Tanri-
nin rehberlik edici elinin her seyde tezahiir ettigine inang, hikmetli
kigiler vasitasiyla Yahudilerin inandig gibi kesin bir bilgi degil, nihai
olarak evrene/kainata beseri bir yanittir. By, diger geleneklerin ben-
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zer bir ilahi rahmet goriisii ifade etmeleri gercegi tarafindan ortaya
konmaktadir. Ornegin isa’nin ihtirasi veya islam’in gelisip biiyiimesi
orneklerinde oldugu gibi Tanrinin tarihteki eylemi tamamyla farkl
sekiller almaktadir. Diger durumlarda teist olmayan dinler Tanrinin
veya tanrilarin eyleminden soyutlanmis beser kaderiyle ilgili kavram-
~ lar formiile etmislerdir. Yorumdaki bu farkliliklar tiim bu inanglarin
oznelligini ortaya koymaktadir.

Mesih: Yahudi Mesih doktrini de gogulcu.bakis agismdan ayni
sekilde goriilmelidir. Tarih boyunca Yahudiler, kendilerini siirgiinden
kurtaracak ve baris ve harmoni donemini ikame edecek bir Mesih
figlirii 6zlemini gekmistir. Gelenege gore Mesih ¢ag, bin y1l siirecek
ve bunu salih kimselerin ddiillendirilecegi kétiilerin ise cezalandirila-
cag1 son yarg giinii takip edecektir. iki bin yildir Yahudiler sabirla
Mesih'in gelmesini beklediler ve onun gelmesi icin giinliik olarak dua
ettiler.

Cogulcu bir bakis agisina gore bu tarz 6zlem, bireysel ve toplum-
sal beklenti iizerine dayanan dindar bir umut olarak algilanmahdir.
Bu inang, asirlardir Yahudi inancinin temel yap: tasi olarak hizmet
gérmesine ragmen, kacinilmaz olarak begeri fikriyat tarafindan sekil-
lenmistir. Yahudi gelenegindeki diger doktrinler gibi o, Yahudilerin
tecriibelerinde kok salmis ve Yahudi milletinin tarihi boyunca bir dizi
degisiklige maruz kalmistir. Zira kendi olarak Gergeklik idrak otesi-
dir. Kigisel bir Mesih beklentisine yénelik bu inancin Mutlak Gergek-
ligin tabiatim dogru olarak aksettirip aksettirmedigini belirlemenin
hi¢bir yolu yoktur.

Oliim Sonrasi Yasam:' Yahudi ¢ogulculugu ahiret doktrini ile il-
gili olarak da benzer bir durusu talep etmektedir. Kitab1 Mukaddes
ahiret ile ilgili mufassal bir doktrin ihtiva etmemesine ragmen, Rabbi-
ler insanlik tarihinin kompleks bir eskatolojik tasvirini gelistirmis-
lerdir Gelenege gore ote diinya /ahiret birka¢ asamaya ayrilmaktadir:
Mesihi kurtarilma donemi. Bang tiim diinyaya hdkim olacak; Kudiis
tekrar bina edilecek ve bu dénemin sonunda éliiler diriltilecek ve
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yeniden ruhlariyla birlesecekler. Ondan sonra ise nihai yargl herkesin
iizerine gelecektir. Yargilama sonucu erdemli/salih olduklarina karar
verilenler cennete, giinahkéar olanlar ise cehennemde cezalandirila-
caktir.

Tarihin eskatolojik agilimina dair bu bir dizi inang rabbinik dé-
nemden giiniimiize degin Yahudi inancinin merkezi bir 6zelligi olur-
ken, bu olaylarin gelecekte inkisaf edip etmeyeceginden emin olmak
basitge miimkiin degildir. Yer ve zaman bakimindan sinirli olan sonlu
diinyamizda 6liimden sonra yasam hakkinda kesin bilgi elde edile-
mez. Erdemli Yahudilerin odiillerini alacaklar ahirete inang, aci-
istirap ve trajedi donemlerinde Yahudi milletine umut vermigtir. An-
cak ¢ogulcu bakis agisindan bu doktrinler, Yahudi mirasinin diger
herhangi bir 6zelliginden daha fazla kesin degildir.

Kapsayici bakis agisindan béyle bir kopernik sigramasinin ima-
lari radikal ve erisilmesi uzak seylerdir. Diger tiim dinler gibi Yahudi-
lik de Gergekligin tabiatiyla ilgili mutlak ve evrensel hakikat iddialar
ileri siirmektedir. Ancak bizim sonlu anlayisimizla kendi olarak Ger-
¢eklik arasindaki ayirim s6z konusu oldugunda bu inanglarin dogru-
lugu/gercekligi hakkinda tam bir katiyete ulasmanin hicbir yolu yok-
tur. Gergeklik beger idrakini asar ve bundan dolayr Yahudi dinsel
kanaatlerinin prensipte diger dinlerde bulunanlardan farkli olmadig
kabul edilmelidir. Zira onlar kendiler vasitasiyla ilahi Gergekligin
kavramsallastirildig lenslerdir. Diger belli bagh diinya dinleri gibi
Yahudilik kendi ayirt edici diisiince tarz1 ve [lahi Varlik tecriibesi
etrafinda tesis edilmektedir. Ancak sonunda Yahudi ¢ogulculugu
kendi dinsel kanaatlerinin dogrulugu konusunda agnostik kalmalhdir.

Sonug

Ugiincii bin yihn esiginde Yahudilik, yeni bir uyamsmm simirinda
durmaktadir. Asirlarin miisamahakarlig iizerine dikkat ¢ekerek, Ya-
hudiler icin diger dinsel geleneklerle iliski icinde Yahudi inancinin
tam bir yeniden ydnelimini formiile etmek i¢in yol simdi agiktir. Kap-
sayicihktan gogulculuga gecisle diger dinsel gelenekleri Yahudi-
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merkezli bir bakis agisindan yorumlamak i¢in artik hicbir gerek kal-
mamugtir. Aksine inanglarin birliginin merkezine Tanriy1 koymakla
Yahudiler, Yahudi mirasindakiler de dahil olmak iizere tiim dinsel
inanglarin kagimlmaz 6znelligini onama asamasina gelmislerdir. Ya-
hudi ¢ogulculuguy, tiim dinlerin ilahi Gergeklige gotiiren ayr1 yollar
teskil ettiklerini ancak onlarin tirmandiklar zirve olan kendinden
Gergekligin beger idrakinin oOtesinde kaldigimi kabul etmeyi talep
etmektedir. Gergeklik, beser idraki otesinde bilinemez bulutudur.
(Coldeki yasamlar: boyunca Yahudilere kirk yil rehberlik eden Ahit
Sandigini daima hazir, daima en 6nde ve daima erisilmez olmas: gibi
[lahi Varlik beger idrakleri silsilesinin 6tesinde dolagip durmaktadir.



