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TURKIYE'DE AILENIN ACIK ve ORTUK
SEKULERLESMESININ SOSYOLOJIK ANALIiZi

Mehmet Tayfun AMMAN"

Giris

Kurulug déneminden itibaren sosyolojinin giindeminden diismeyen
sekiilerlesme kavramu, 6zellikle 1950'li yillardan giiniimiize uzanan siiregte
Bati'lh din sosyologlar: arasinda ¢ok tartisilmugtir. Kiiresel doniisiimler cer-
gevesinde yeni agilimlar kazanarak devam eden ve zengin bir literatiir olus-
turan bu tartismalara, yakin zamanlarda terciime ve te’lif ¢alismalariyla
Tiirk din sosyologlart da katilmislardir.! Bu yayinlar genel olarak incelendi-
ginde, modernlesmeye yol acan dinamiklerin dinin toplumsal konumunu
marjinellestirecegini, hatta zamanla dini yok edecegini ileri siiren klasik
sekiilerlesme teorisinin artik savunulamaz hale geldigi, kavramm yalnizca
Avrupa toplumlariyla sinirh bir gergekliginin oldugu, diinyanin diger bir¢ok
tilkesinde dinin biitiin canliligiyla toplumsal hayatta varhigin siirdiirdiigi
yontndeki goriiglerin baskin olduklart gérillmektedir. Bununla birlikte kimi
din sosyologlari -yoneltilen elestiriler 1s1ginda revize ederek de olsa-
sekiilerlesme tezini bagariyla savunmaktadirlar.?

Konuyu Tirkiye ekseninde degerlendirenler, genellikle sekiilerlesme
karsiti bir siirece vurgu yapmakta ve goériislerini desteklemek {izere ¢ok
sayida olgusal duruma dikkat cekmektedirler: Kamuoyunda yonetici kadro-
su “dindar kisiler” olarak taminan “muhafazakar demokrat” bir partinin tist
tiste iki se¢im kazanmasi ve -kamuoyu arastirmalarina gore- halen birinci
parti olarak halk destegine sahip olmasi, {iniversitelerde okuyan/ockumaya
calisan tirbanli/bagortiilt kizlarm artan orani, faaliyetlerini uluslararas

" Prof.Dr., Marmara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Din Sosyolojisi Bilim Dah &gretim
{iyesi. '

1 Kose, 2002, 2006; Altintag, 2005; Ozay, 2007; Kurt, 2009.

2 Bruce, 2002.
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alana tasima bagarisimi gosteren “modern” dini gruplann glicii, tarikat ek-
senli “geleneksel” dini gruplarin ¢oklugu, yazih ve gorsel dini yaymali§in
gelismesi, “Islama sermaye” olarak nitelendirilen sermayenin biiyiimesi,
cami yapma ve yagatma derneklerinin ¢ogalmasi, genis bir kadro ile iilke
icinde ve disinda 6nemli faaliyetler yapan devletin resmi bir kurulusu olarak
Diyanet Isleri Bagkanhgimin giicii ve etkinligi bu gériiste olanlarin baghca
olgusal dayanaklardir. Biitiin bu durumlar toplumun sekiilerlesmis kesim-
lerince bazen ‘kaygi duyan’ ince bir iislupla, bazen “eyvah Tiirkiye nereye
gidiyor” yaklasimlariyla, bazen de kaba bir bicimde “irtica hortluyor” sdy-
lemleriyle giindeme getirilmektedir. Toplumun dindar kesimlerinde ise ayru
olgusal durumlar “gok siikiir bu giinleri de gordiik”, “nereden nereye gel-
dik”, “hizmetler aldi bagiru gidiyor” ve benzeri ifadelerle kargilik bulmakta-
dar.

Bizim goriistimiiz ise Tiirkiye'nin dini manzarasinin ne sekiiler kesim-
leri kaygilandiracak, ne de dindar cevreleri sevindirecek bir mahiyet arz
etmedigi, aksine “agik” ve “ortiik” bir sekiilerlesme siirecinin isledigi yo-
nindedir. Yukarida siralanan olgusal durumlar buzdagimmmn sadece suyun
iizerinde kalan kismurni gostermekte, dahasi Tiirkiye'nin hizla sekiilerlesen
bir iilke oldugu gergegini goriinmez kilmaya hizmet etmektedirler. Sosyolo-
jinin asil gorevi, toplumsal gercegin kolayca goriilemeyen kisumlarimu gorii-
niir hale getirerek anlamaya ve anlamlandirmaya c¢alismaktir. Din-toplum
iligkisi ekseninde boyle bir ¢alisma, Tiirk toplumunun Bati diinyasi ile artan
iligkilerini irdeleyen tarihsel siirecin, modern bir iilke olma yolundaki politi-
kalarin, bu politikalarin sosyal sonuglarimun, dini davraruglardaki degismele-
rin ve biitiin bunlarnn arkasinda yatan zihniyet déniigiiminin masaya yati-
rilmasini gerektirmektedir.

Gorebildigimiz kadanyla, Tiirkiye'de sekiilerlesme konusu tiim bo-
yutlartyla heniiz incelenmis degildir. Bu durum, degisik arastirmalarda elde
edilen sonuglar iizerinden sinurlt ve tartismaya acik degerlendirmeler yapil-
masmma neden olmaktadir. Sunacagim “Ailenin  Actk ve Ortiik
Sekiilerlesmesinin Sosyolojik Analizi” baslikli bildiri i¢in de aynmi durum
gecerlidir. Bildiride oncelikle “agik sekiilerlesme” ve “Ortiik sekiilerlesme”
kavramlariri tanimlamaya, lUlkemizde yapilan cesitli arastirmalarin ortaya
koydugu olgusal verilerden hareketle sekiilerlesme siirecine dikkat ¢cekme-
ye, sonra Tiirkiye’de “ailenin sekiilerlesmesi” yéniinde ilerleyen siireci gds-
termeye ve analiz etmeye ¢alisacagim.
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Kavramsal Cerceve

Din sosyolojisiyle ilgili kitaplarda gerek dindarhgin, gerekse
sekiilerlesmenin farkli boyutlarini irdeleyen bir¢ok tanimi yapilmistir. Din
ve sekiilerlesme gibi ¢ok anlamli terimlerin tam olarak tamimlanabilmesi
miimkiin degildir.? Onerilen her yeni tarum sorunu ¢dzmekten ¢ok yeni tar-
tismalar tiretmektedir. Bu nedenle taniumlar iizerinde bir tartismaya girme-
den dindarhig1 “kisinin mensubu oldugu dinin inang, ilke, pratik ve sembol-
lerini  igsellegtirip bunlar1 tutum ve davranislarinda sergilemesi”,*
sekiilerlesmeyi ise “dini diigiince, pratik ve kurumlarin énemini kaybetmesi
stireci”® olarak tanimlamakla yetinecegim. Bu iki kavramu birlikte irdeleme-
min nedeni, sekiilerlesmenin birey bazinda dindarhigin, toplum bazinda
dinin sosyal hayattaki etkinliginin azalmas: yoniinde doniisiimii vurgulayan
bir kavram olmasidir.

Bildirimin baghgimda yer alan “agik sekiilerlesme” ve “Ortilk
sekiilerlesme” kavramlarini, sekiilerlesmeyle ilgili birbirinden beslenen eg
zamanl iki siireci ifade etmek {izere kullamiyorum. “Acik sekiilerlesme”
kavramuiyla, toplumun belli kesimlerinde goriilen, giindelik hayati dini pra-
tik ve sembollerden uzaklasarak insa etme egilimini kast ediyorum. Tiirki-
ye'de sayica az olmakla birlikte kendini ‘inangsiz’ olarak tamimlayaniar,
daha yiiksek bir oranla ‘dinle ilgisiz” oldugunu belirtenler, daha da yiiksek
bir oranla bireysel hayatlarinda dinin agik emir ve yasaklarim ‘umursama-
yanlar’ “acik sekiilerlesme” kapsaminda degerlendirilebilir. Bir bagka ifa-
deyle, “acik sekiilerlesme” kavrami, zihniyet boyutunda (inanglar, degerler
ve tutumlar) degisim gostererek dini hassasiyetleri kalmamis ya da azalmus
kisi ve cevrelerin durumunu ifade etmektedir. “Ortiik sekiilerlesme” kavra-
mint inang, ibadet ve sembol boyutlariyla dini hassasiyetleri daha fazla olan
toplum kesimlerinin giindelik hayatlarinda goriilen sekiilerlesme temayiilii-
nii ifade etmek {izere dneriyorum. Bu kesim zihniyet boyutunda Islami de-
gerlere sahip olmakla birlikte davrarus boyutunda dinin tasvip etmedigi
eylemlerde bulunmakta, kisacas: tutum-davramg uyumsuzlugu gostermek-
tedirler. Dolayisiyla “agik sekiilerlesme”nin toplumun daha sinrh bir kesi-

3 Joas: 410.
4 Kurt: 22.
* Slattery: 302.
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minin, “6rtiik sekiilerlesme”nin ise toplumun daha genig kesimlerinin dav-
rarus bicimleriyle ilgili kavramlar oldugunu soyleyebiliriz.

Burada, sekiilerlesmenin tek yonlii, zorunlu bir siire¢ oldugu ve dinin
zaman icinde dnemsizlegerek toplum sahnesinden tamamen gekilecegi sek-
linde Szetlenebilecek klasik tezin iddia ettigi goriise katilmadigimi da vur-
gulamaliyim. Konumuzun smirlarim zorlayacag igin tizerinde durmayaca-
gim, ancak zihni arka plani yansitmasi agismdan onemli oldugunu diigiin-
diigiim sekiilerlesmeyle ilgili ~hipotez degeri olan, tartisilmaya aqik- genel
teorik kabullerimi de ifade etmem yararlt olacaktir:

i- Sekiilerlesme modern zamanlara 6zgil olmayan, insanlik tarihi bo-
yunca izi stirtilebilir bir stirectir.

ii- Bir toplumun sekiilerlesme analizi, o toplumun 6zgiin tarihsel sii-
regleri, kiiltiirsi, dini ve dinin kiltiirii sekillendirme kapasitesi incelenerek
yapilabiliz.

iii- Sekiilerlesme olgiitlerinin ve gostergelerinin belirlenmesi —bagka
bir ifadeyle bilimsel analiz konusu yapilmasi- miimkiin, ancak bu o6l¢iit ve
gostergelerin evrensellestirilmesi miimkiin degildir.

iv- Sekiilerlesme zorunlu, kesintisiz, tek yonlii, dogrusal tarihsel (ev-
rimsel) bir siire¢ degildir.

v- Sekiilerlesme ona zit siiregleri de tretir; iki zit slire¢ ayni zaman ve
mekanda birlikte ve birbirini {ireterek var olabilir.

vi- Sekiilerlesme toplumun tiim kesimlerini ve kisilerini kapsamaz. Bu
durum hem yerel, hem kiiresel 6l¢ekte gecerlidir.

vii- Kiiltiir sekillendirme -baska bir ifade ile giindelik hayata miida-
hale- giicii yiiksek dinlerde sekiilerlesme daha kolay goriintir.

viii- Bir toplumda doéniisiimiin kisa vadede sekiilerlesme istikametin-
de olup olmayacagini éngdrmek icin iist tabakaya hakim olan kiilttirel yone-
limleri belirlemek gerekir.

Genis ve tartismali bir konu olan sekiilerlesmenin aile ekseninde ince-
lenmesi, aile ve dinin ¢esitli baglarla -birbirine siki sikiya bagl kurumlar
olmasi nedeniyle ¢ok énemlidir. Bu baghligi gbrmek igin, insanlarin ekseri-
yet itibariyla ailelerinin dinini benimsedikleri gergegine dikkat etmek yeter-
lidir. Dinin ona inanan kigiler i¢in bir “davrarus rehberi” oldugu, es segi-
minden kurulan yuvanmn saglamhgina, cinselli§in denetlenmesinden kadin-
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erkek, kari-koca ve ebeveyn-cocuk iligkilerinin diizenlenmesine kadar pek
cok hususta belirleyici etkiler olusturdugu agiktir. Aile ise 6zellikle gocukla-
rin sosyallestirilmesi siirecinde dinl degerleri benimseterek dinin kusaktan
kusaga aktarilmasinda ¢ok etkili olmaktadir.

Nitekim Bati'da yapilan arastirmalar genglerin ailelerinin diisiince
tarzlarini benimsediklerini, dini inang ve pratiklerinde ebeveynden ¢ok etki-
lendiklerini gostermektedir. Dillen ve Pollefeyt’in Belcika'da yag ortalamasi
17 olan 1224 geng ilizerinde yaptiklar arastirmada, 6zellikle anne etkisinin
alt1 ¢izilmis, bu durum annelerin babalara kiyasla daha dindar olmalar ve
cocuklaniyla daha yakin bir etkilesim iginde bulunmalariyla agiklanmugtir.
Babalarin da inangli olmas: halinde etki daha belirgin olmaktadir. Ebeveynin
boganmasi durumunun ise genglerin inang diizeyinde -6zellikle geng, anney-
le yasiyorsa- ¢ok etkili olmadigr gorilmiigtiir.”

A. Bandura tarafindan gelistirilen sosyal 6grenme teorisinde de ¢o-
cuklarin ve genglerin 6grenme siirecinde bagta ebeveyn olmak tizere hayat-
larinda anlamh yeri olan, kendileriyle duygusal yakinlik icinde olan kisileri
taklit ettikleri 6zellikle vurgulanir.® Sosyal psikolojik aragtirmalarda gencler
ile anne babalan arasinda, belli bir siyasi partiyi tercih etmede yiiksek kore-
lasyon, din konusunda ise ¢ok yiiksek korelasyon bulunmustur.®

Ayrica din ¢esitli yollarla ailenin kirilgan bir yapida olmasimt da en-
gellemektedir. Dinin etkilerinin belirleyici oldugu geleneksel aile modelinde
evlilik, iki kisi arasinda bir s6zlesme olmaktan ¢ok iki aile arasinda bir soz-
lesme oldugundan, bosanma cemaat biitiinlesmesine ve kutsal kurallara bir
saldirt olarak goriilmektedir.’” Kutsallik zirhindan arinmis, cemaati genis-
letme ve gliglendirme etkisini kaybetmis, evlenen iki kiginin bireysel mutlu-

luguna indirgenmis modern ailenin ise ne kadar kirilgan hale geldigi asikar-
dar.

Ailedeki ¢ocuk sayisinin da din ile iligkili oldugu goriilmektedir. On
li¢ gelismis Bat1 iilkesi ve en yaygin bes mezhep {izerinde yapilan karsilas-
tirmali bir kiiltiir arastirmasinda dindarlik diizeyi ile ailedeki ¢ocuk sayisi

6 Heaton & Goodman: 344.

7 Dillen & Pollefeyt: 225-226.
& Bandura: 1977.

¢ Hogg & Vaughan: 200.

18 ) Antonio: 94.
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arasinda anlamli bir iliski bulundugu, genclerin ‘ileride sahip olmak istedik-
leri ¢cocuk sayisiuin da dindar genglerde daha fazla oldugu belirlenmistir.
Az dindar kisiler ise daha kiiglik aileler kurma egilimindedirler.”

Tiirkiye Sekiilerlesiyor mu?

Bu soruya verilecek ilk cevap agikca “hayir”dir. Gerek yukarida ifade
edilen genel manzara, gerekse ampirik arastirma bulgulari, Tiirkiye'de dinin
toplum hayatindaki yerinin Bati, dzellikle de Avrupa toplumlarnyla kiyas-
landiginda son derece canli oldugunu gdstermektedir. Inang diizeyinde cok

_yiiksek, dini pratikler diizeyinde oldukg¢a yiiksek sayilabilecek oranlar bu
-canliligr yansitmaktadir. Toplumun geneline bakildiginda 6zellikle kiiltiirel
mabhiyet kazanmis dini pratikleri yasatma iradesinin Tiirk toplumunda yiik-
sek oldugu séylenebilir. Bu konuda literatiirde “kutsalin doniisii"nden séz
etmeyil? tutarli gdsteren ¢ok sayida veri bulunmaktadir.

Bununla birlikte, sekiilerlesmenin siire¢ ifade eden bir kavram oldu-
guna dikkat ederek istatistiksel verilere bakildifinda, baghktaki soruya veri-
len “hayir” cevabina, “ancak” kaydinin eklenmesinin gerekli oldugu ve bu
cercevede “kutsalin doniisii mii, kutsalin séniisii mii” tartigmasiu baglat-
manun yararh olacagi goriilmektedir. Cilinkii veriler, kentlesme, egitim ve
gelir diizeyinin artis1 gibi modernlesmenin somut gostergeleri sayilan dina-
mikler ekseninde incelendiginde sekiilerlesme yoniinde bir gidis hemen fark
edilmektedir. Bu veriler ayr1 ayr incelendiklerinde sekiilerlesmeye isaret
ediyorlarsa, bu ii¢ dzelligi birlikte gosteren kesimlerin toplumun en fazla
sekiilerlesmis kesimleri olacagini sdylemek yanlis olmaz. Nitekim, ampirik
aragtirmalarin neredeyse tamamu birbirini teyit ederek bu durumu goster-
mektedir. Burada yakin zamanlarda yapilan bazi arastirmalardan érnekler
vermemiz yararl olacaktir.

Kur'an’in Anlamiyla Bulusmak Platformu'nun (KAP) Tirkiye'deki
Miisliimanlarin  dindarlik ve Kur'dn-1 Kerim okuma anlayisiyla ilgili
ANAR’a yaptirdigy, 12 ilde, 2224 kisiyle yiiz yiize goriismeyle gerceklestiri-
len kapsaml arastirmada dindarlik egiliminin, egitim seviyesinin yiikselme-
sine bagl olarak azaldig: belirlenmistir. “Dinin hayatimizdaki énemi nedir?”
sorusuna, “okuryazar olmayanlar” % 64, “lise mezunu” olanlar % 41, lisan-

" Adsera: 283.
12 Arslantirk, 1998.
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siistli egitim aloug olanlar ise % 23 oranmnda “cok Snemli” cevabim vermis-
lerdir. Okuryazar olmayanlarda % 82,5 olan “diizenli olarak bes vakit namaz
kilma” oram egitim diizeyine paralel olarak bariz bir diisiis ile tniversite

mezunlarinda % 23’e, lisansiistii egitim almig olanlarda % 15’e gerilemekte-
dir.13

Benzer oranlar Milliyet Gazetesi igin KONDAun 41 il, 171 ilgedeki
298 mahalle ve koyde 2 bin 639'u kadin, 2 bin 650'si erkek olmak tizere 5289
kisiyle goriigiilerek yaptigi aragtirmada da goriilmektedir. Bu aragtirmada
lise/tiniversite mezunu olmayanlarda diizenli namaz kilanlar yaridan fazla
iken, lise ve Uiniversite mezunlarinda bu oran % 26'dir. Benzer iligki "6rtiin-
me” hakkinda da gegerlidir: Ortiinmeyenlerin oram egitim diizeyi yiiksel-
dikg¢e diizenli bicimde artmakta, az egitimli kesimde % 20'nin altinda gorii-
len oriiinmeme, yiiksek egitimlilerde % 70leri ge¢mektedir. Inangsizlarin
oraru da egitim ve gelir diizeylerinin artigina paralel olarak yiikselerek {ini-

versite mezunlarinda % 10’a ulagmaktadir. Ust gelir grubunda yer alanlarda
da inangsizlik orani % 12’dir.™

A. Kurt'un orglitlii is adamlan {izerinde Bursa 6rneginde yapmus ol-
dugu arastirma da sekiilerlesme yoniinde veriler icermektedir. Toplumun
gorece varlikli bir kesimini olusturan is adamlari, gelir diizeyi yiiksek kesim-
lerin egilimlerini yansitmalar agisindan ayrica énemlidir. Bu gelir grubuna
ait gostergeler toplumun genelini yansitmamakla birlikte, GSMH’s: artmakta
olan bir iilkede bu artistan pay alacak cevrelerin gelecekteki yonelimleri
hakkinda ipugclart verebilir. Kurt aragtirmasinda baska arastirmacilar tara-
findan belirlenmis olan “egitim diizeyi yiikseldikce dindarlik egilimleri ve
diizeylerinin azalmasi” sonucuna®® ulasmamis olmakla birlikte, “Evrenin
Allah tarafindan yaratildifina inaniyorum, fakat peygamber ve dinler gerek-
li degildir” goriisiinii onaylayanlarin egitim diizeyi yiikseldik¢e arttigim
belirlemis ve bu durumu “sekiiler tahsilin deistik bir yap: iiretmesi” olarak
degerlendirmigtir.!

Burada modernlesme siirecinde kadin ile spor iliskisi {izerine yapmuis
oldugum bir aragtirmanin sonuclarindan da séz etmek istiyorum. Arastirma,
modernligin belirleyici 6znesinin kadin oldugu sayiltisindan hareketle Is-

13 www . haber7.com, erigsim: 09.09.2009.

14 Erdem: 2007.

15 Taplamacioglu, 1962; Giinay, 1999; Koktas, 1993.
16 Kurt: 95.
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tanbul’da yasayan, sporcu kimligi olmayan ve spor tesislerine giderek spor
yapan 733 yetigkin kadin tizerinde anket teknigiyle yapilmigtir. Aragtirma
grubunda “¢ok dindar” oldugunu diiglinenler ¢ok az (% 2), “dindar” oldu-
gunu disiinenler % 45, “az dindar” olanlar % 37 ve “dinle ilgisiz” olanlar %
14,5 oranundadir. “Din karsiti” olanlar ise sadece 2 kigidir. Egitim diizeyi
yitkseldik¢e “dindar”larin oram diiserken “az dindar”larin orarunda bariz
bir yiikselme oldugu belirlenmistir. Ayni durum gelir diizeyi artis1 ve kentte
yagsama siiresinin uzamasi igin de gecerlidir. Tiim capraz iligkilerin ytliksek
derecede anlamli ¢tkmasindan en 6nemli iki belirleyicinin egitim diizeyi ve
gelir diizeyi oldugu, kentlilesmenin de etkilerinin bulundugu anlagilmustir.
Geng kusaklarda gorece yash olanlara kiyasla sekiilerlesme yoniinde bariz
farkliliklar goriilmiistiir.l”

Konrad Adenauer Vakfi'min Tiirkiye'de gengligin toplumsal ve siyasi
yasamn gegitli alanlarindaki tutum ve davranislarmi belirlemek amaciyla
yaptrdig “Tiirk Gengligi 98” arastirmas: (1999) da bu yonde bir durumu
gostermektedir. Arastirma grubundaki gengler aileden gelen ozellikleri sira-
larken biiytik farkla “diirtistliik”ten sz etmigler, bunu “gelenek ve gorenege
saygl”, “dine baghlik” ve “bagimsiz diistinme ve davranma yetenegi” takip
etmigtir. “Dine baghlik” ve “gelenege sayg1” 6zelliklerinin sosyo-ekonomik
statityi gosteren SES skoru yiikseldikce azaldig: belirlenmistir.

Aragtirmada dogrudan genglerin deger sistemini sorgulamaya yonelik
bir soruda, deneklerin kendileri i¢in "yasamur anlaml kilan" degerlerden en
¢ok tglinii siralamalar istenmistir. Bu soruya alinan cevaplarda en énemli-
den baglayarak “ailevi”, “entelektiiel”, “toplumsal’, “bireysel”, “dini” ve
“maddi” degerler seklinde bir siralama ortaya ¢ikmistir. Ay sekilde, din ve
inang kavramlarina verilen dnem ile SES basamaklarirun yiikselmesi arasin-
da belirgin bir negatif iliski oldugu, 6zellikle A ve B gruplarinda bu kavram-
larin anilma oranmnun ¢arpic bigimde azaldigy gortilmiistiir. Ses skoru en
diglik olan D grubunda dini degerler bireysel degerlerin dniine gegerken,
ses skoru en yiiksek olan A grubunda dini degerler maddi degerlerin de
altina diiserek besinci siraya yerlesmistir. Aragtirmacilar bu ve benzeri so-
nuglardan hareketle Tiirkiye gengliginin genis kesiminin diinya goriisii ba-
kimindan sekiilerlestizi, ancak bu sekiilerlesmeye ahlék¢r bir tutumun dam-
gasini vurdugu sonucunu ¢ikarmislardir.

17 Amman, 2005.
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Tiirkiye’de Ailenin Déniisiimii ve Sekillerlesme

Gluniimiiz Tiirkiye’sinde geleneksel, modern ve postmodern kiiltiir
6gelerinin karmagik beraberligi séz konusudur. Geleneksel ailevi degerler
halen yaygin olmakla birlikte bunlarin aginmasi yoniinde bir gidis goriil-
mektedir. Bati diinyasiyla makro ve mikro diizeylerde yogunlagan iligkiler
(sanayilesme, kentlesme, AB'ne uyum siireci, gog, turizm, seyahat, haber-
legsme aglar ile bireysel etkilenmeler) sonucunda Tiirk ailesi zaman farkiyla
da olsa Bati toplumlarindaki aileye benzer durumlar ve sorunlarla kars:
karsiya gelmektedir. Evlilik yagi yilikselmekte, evlilik kararinda ebeveyn
etkisi azalmakta, egitlik¢i kari koca iliskileri yayginlagmakta, romantizm
yiikselmekte, ¢ocuk istemeyenler ya da biraz ge¢ yaslarda olmak {izere bir,
en fazla iki ¢ocugu yeterli gbrenler cogalmakta, bosanmalar artmaktadir.
Yine de iilke geneline bakilarak Bati toplumlarina kiyasla evlenme ve do-
gurganlik oranlarmin yiiksek, evlenme yas:1 ve bosanma oranlarinin ise dii-
siik oldugu goriilmektedir. Bu durumun Tiirkiye’de “aile krizi”ni orten bir
etki olusturdugu, kiiltiirel dontstimlere son derece agik oldugu goriilen
Tiirk ailesi i¢in alarm ¢anlarimin ¢oktan ¢almaya basladig: sdylenebilir.

Tiirkiye Istatistik Kurumu'nun arastirmasinda, toplumda aile iligkile-
rinin ne ydénde gittigi sorusuna “kotiiye gidiyor” cevabi verenlerin oraru
okuryazar olmayan kesimde % 34 iken, egitim diizeyinin artisina paralel
olarak bu oranin yiikselisi ve {iniversite mezunlarinda % 77’'ye ulasmasi
dikkat gekicidir.’® Nitekim 2000 yilindan itibaren bosanma oranlar1 da ¢ok
artmugtir. Onceki dénemde % 0,050 diizeyinde seyreden kaba boganma hizi
2008 yilinda neredeyse ii¢ katina ¢ikarak % 0,14 diizeyine yiikselmistir.!’

Artik “Tiirk ailesi” adi altinda tekil bir yapidan sdz etmek miimkiin
degildir. Bireysel farklilagmalar nihdyetinde aile farklilagmalaridir. Evlilik
Oncesi iligkinin diizeyinden, evlenme bicimine, aile i¢i rollerden akrabalik
iligkilerine, ¢ocuk sayisindan sosyallegtirme bicimlerine, dini hassasiyetler-
den tiiketim kaliplarina uzanan farkhiliklar nedeniyle artik “aile yapisi“ndan
degil, “aile yapilari’ndan s6z etmek gerekmektedir. Davranis kaliplarinda
scmutlagan bu farkliliklarin gerisinde inang, deger ve tutum olarak zihniyet
diinyasindaki farklilasmalar yatmaktadir. Kisacasi, modernlesmenin déniis-

18 TUIK, 2006: 18.
18 TUIK, 2008: 36.
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turiicti dinamikleriyle ailenin geleneksel gévdesinin hirpalandigi sGylenebi-
lir 20

Yukarida sunulan sekiilerlesme yoniindeki veriler asil konumuzu
olusturan aile agisindan son derece dnemlidir. Clinki aile yetiskin kadin ve
erkek arasinda yapilan hukuki sgzlesmeyle kurulan bir miiessesedir. Birey-
sel hayatlarinda sektiler niteliklerin baskin oldugu kisilerin kuracaklar aile-
ler de dogal olarak sektiler nitelikli olacaktir. Buradan hareketle Tiirkiye'de
sekiilerlesme acisindan 6nem arz eden aileyle ilgili bazi olgusal durumlara
bakabiliriz.

i- Flort (Evlilik Oncesi Yakinlasma)

Modemlik éncesi dénemde Tiirk toplumda Isldm fikhinm bilinen ah-
kadmuyla uyusmayan gelenek ve yapilar var olmakla birlikte, genel olarak
Islami kurallara uyuldugu agiktir.?! Islami kurallar evlilik bagi kurulmadan
once cinsi iligkiyi yasaklamakla kalmamakta, béyle bir yakinlasmaya yol
acacak ortamlar: da engellemeye ¢alismaktadir. Bu ytizden toplumsal alanda
kadmnla erkegin beraber olmas: s6z konusu degildir. Mahremiyete ¢ok 6nem
verilmekte, evler harem ve selamlik olarak diizenlenmekte, erkekler ve ka-
dinfar ayrisik olarak yasamakta ve eglenmektedirler. Bu durum modern
stireclerde bitytik dlgtide degismistir. Burada 6zellikle uzun siireli birlikte-
liklerin yasandigr okul ve is ortamu onem arz etmektedir. Modernlestirme
stirecinde okul egitiminin cinsiyetsiz olarak yapilandirilmasi, duygusal yo-
nelimin en yogun oldugu genglik déneminde erkek ve kiz 6grenciler arasin-
da yakinlagsma imkanlarini olabildigince arttirmus, buna 1950’lerden itibaren
gelisen sinal {iretimin kadinlar {icretli iggiicti olarak ev disindaki ¢alisma
hayatina ¢ekmesi de eklenince kamusal alanda kadin-erkek iligkileri kolayca
kurulabilir hale gelmis ve bu tiir iligkiler siradanlasmistir.

Guntimiizde artik daha ¢ok ailede kazanilarak igsellestirilen dini de-
gerler disinda evlilik disi yakinlasmalar: sinirlandiric bir giictin kalmadig:
rahathkla sylenebilir. Kars: cinsle evlilik Sncesi/disi farklh diizeylerdeki

- cinsi yakinlagmalarmin tiimiinii ifade eden genis muhtevali bir kavram olan
flort adeta kaniksanmus; degerler ve tutumlar flortiin normal kargilanmasi
yoniinde degismeye baslamus, kisitlayict normlar biityiik dlglide aginmigtir.

2 Subagr: 118.
2 Ortayli: 137.
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“Turk Gengligi 98” aragtirmasinin sonuglar: bu degismeyi acikca orta-
ya koymaktadir. Arastirma verilerine gdre evlilik 6ncesi cinsi iligkiyi onay-
layanlarin oran: erkeklerde % 32, gen¢ kadinlarda ise % 16’dir. Bizim yapa-
cagimiz analiz agisindan daha anlambi olan durum ise, bu tercihin SES kate-
gorilerine gore farklilasmasidir. Evlilik Oncesi cinsi iliskiyi onaylayan denek-
lerin oranu SES basamaklarinda yiikseldikge artmakta, {ist kategorileri olus-
turan A ve B gruplarinda, evlilik dncesi cinsi iligkiyi onaylayanlarin oramn
onaylamayanlari agsmakta, “bir sevgilisi olma” oraru da SES diizeyi yiiksel-
dikge diizenli olarak artmaktadir. Bu kategorilerde anne, baba ve kardes gibi
yakinlarla iliskilere verilen dnem de azalmakta, "es, sevgili" ve "is arkadas:”
yarutlar ortalamadan yiiksek oranlarda goriilmektedir. Ayrica alt SES grup-
larinda havadan-sudan, para, giyim-kusam, aile sorunlar1 ve din-inang ko-
nularinu konugma oranlan ortalamalar: agarken iist SES gruplarn eg-sevgili,
is-calisma yasamu, siyaset, felsefe-edebiyat-sanat ve cinsi konulardan daha
cok soz etmektedirler. Ust SES gruplarimun es ya da sevgilileri hakkinda ve
cinsi konularda daha ¢ok konusuyor olmasi, bu konularin 6zel alandan ka-

musal alana ¢ikarilmasinda SES diizeyinin etken oldugunu diisiindiirmek-
tedir.

Kurt'un is adamlan {izerindeki aragtirmasinda da “Evlilik dist cinsi
iliski duruma gore normal karsilanabilir” goriisiinde olanlarin oraninda
egitim diizeyinin ylikselmesiyle iligkili bir artig belirlenmistir.?? Bu dontistim
dogal olarak bekaretle ilgili tutum ve davraruslara da yansiumistir. Boz-
kurt'un Uludag Universitesi grencileri {izerinde yapmig oldugu aragtirma-
da “Kizlarin evlenmeden 6nce bekaretlerini korumalar, gereksiz eski moda
bir laftir” goriisiine d6grencilerin yaridan ¢ok az fazlasi katilmazken % 30'luk
bir kesimin onaylamasi dikkat gekicidir. Ilahiyat Fakiiltesi 6grencilerinin
tamamu bu goriise kars: ¢ikarken, diger Ogrenciler arasinda gelir diizeyi
yitkseldikce bekareti gereksiz bulanlarm oraninin yiikseldigi de belirlenmis-
tir.?

M. A. Kirman'in Kahramanmaras Siitcii Imam Universitesi ve Kocaeli
Universitesi dgrencileri iizerinde yaptig1 aragtirmada “evlilik éncesi tanisma
ve ¢ikma”y1 onaylayanlarin oraninin bayanlarda % 85, erkeklerde % 70,5
oldugu belirlenmistir.* Aragtirmacinin da dikkat ¢ektigi gibi erkek 6grenci-

2 Kurt: 99.
2z Kurt: 98; Bozkurt: 2000’e atfen.
2 Kirman: 208.
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lerin bayanlara oranla biraz daha muhafazakéar olmalari, bizim “Kadmn ve
Spor” arastirmamizdaki “modernligin belirleyici 6znesi kadindir”
sayiltimizi teyit eder mahiyettedir. Aragtirmada evlilik &ncesi gériismeyi
onaylamanin ibadetle iliskisi de incelenmistir. Ibadetlerini tam yaptigim
belirten 6grencilerde % 62 olan oran, ibadetlerini aksatan ya da yapmayan-
larda % 80’e yaklasmug, dine kars: ilgisiz olanlarda ise % 92'ye ulagmusgtir.
Benzer bigimde, evlilik &ncesi cinsi iligkiyi onaylamayanlarin orani ibadetle-
rini tam yaptigini belirten 6grencilerde % 84 iken, ibadetlerini aksatanlarda
buna yakin oranlarda bulunmus, hi¢ yapmayanlarda % 54,5e, dine karsi
ilgisiz olanlarda ise % 25’e dlismiistiir.?®

‘ Bilindigi tizere Islam dini nikah disi cinsi iliskiyi (zina) yasaklamakla
yetinmemekte, aralarmda nikéh bag: olabilecek kadin ve erkegin boyle bir
iligkiye zemin hazirlayacak kapalt bir mekanda yalniz kalmalarimu (halvet)
da giinah saymaktadir. Dolayistyla bu tiir bir yakinlikta sakinca gérmeyen-
lerin durumunu “agik sekiilerlesme”, Islami deger ve tutumlara sahip oldu-
gu halde bu deger ve tutumlara zit davranislar sergileyenlerin durumunu
ise “Ortiik sekiilerlesme” kapsaminda degerlendirebiliriz.

ii- Es sec¢imi

Es seciminde dindarliga 6nem verip vermemek ailenin sekiilerlesme-
siyle dogrudan iliskili gostergelerden birisidir. Kirman, arastirmasinda iini-
versite 6grencilerinde evlenilecek kiside dindarhifa ¢ok 6nem vermeme egi-
limini belirlemis, bagka arastirmalarin sonuglarinin da biri hari¢ bu yénde
oldugunu ifade ettikten sonra, bu durumu “sekiilerlesme egiliminin her
gegen giin artmast” olarak degerlendirmistir. Daha da garpici olani [lahiyat
Fakiiltesi ogrencilerinde de aym egilimin goriilmesidir.?® Bu ve benzeri so-
nuglar, sosyal dinamiklerin toplumun tiim kesimlerini bir bi¢imde etkiledi-
gini, agik ve oOrtiik sekiilerlesmenin es zamanl isleyen siiregler oldugunu
diistindiirmektedir.

iii- Nikah
Gzl itibariyla “muamelat”a dair bir i3lem olan nikah, Tiirk toplumsal
tarihinde yiizlerce yil din gorevlileri tarafindan dini kural ve ritiiellere uyu-

% Kirman: 212, 215.
2% Kirman: 218,219.



TURKIYE'DE AILENIN SOSYOLOJIK ANALIZI / M. T. AMMAN 53

larak kiyilmus, boyle olursa Allah katinda kabul gérecegine inarilarak kut-
sallik kazandirilmug bir akittir, Hukukun modernlegtirilmesi siirecinde nikah
kayma yetkisinin belediye baskanlarina verilmesi ve laiklestirilmesi, toplu-
mun “belediye nikahi1” ve “imam nikadh1” adim verdigi ikili bir durumun
ortaya gikmasimna neden olmustur. Bugiin Tiirk toplumunun biiyiik cogun-
lugu evliligin hukuken taninmasini saglayan resmi nikaha ilaveten dini ni-
kah yapmay: da gerekli gérmektedir. Tiirkiye genelinde halkin % 79'unun
hem dini, hem de resmi nikéh yaptiklari, sadece resmi nikéahi yeterli bulanla-
rm % 18, sadece dini nikahi yeterli gorenlerin % 3-oldugu belirtilmektedir.?

Yakin zamanlarda kimi ilahiyatgilann resmi nikdhin yeterli oldugu,
ayrica dinl nikdh yapmamn gerekli olmadig1 yoniindeki goriislerinin top-
lumda yeterince yayginlik kazandigi sdylenemez. Ancak bu goriislerden
bagimsiz olmakla birlikte resmi nikdh yapmakla yetinen ve dini nikdha ge-
rek duymayanjarin ¢ogaldigl, hatta daha Bati1 yonelimli bir evre olarak ni-
kéahsiz beraberliklerin de yasandig1 goriilmektedir. Modernlesme dinamikle-
rinden etkilenme orar yiiksek kesimlerde bu durumun ortaya ¢ikmas: agik
sekiilerlesme yo6niinde bir gidigin gostergesi olarak degerlendirilebilir.

“Kadin ve Spor” aragtirmamda nikahla ilgili goriisleri gelenekselden
moderne dogru farklilasan dort secenek {iizerinden sormus; “sadece dini
nikah yeterli” seceneginin siyasi otoriteyle “asgari” iligki kur(a)mamis “ge-
leneksel” kesimi, “resmi ve dini nikah her ikisi de olmah” segeneginin dini
duyarliify gorece fazla olan “dindar” sayilabilecek kesimi, “sadece resmi
nikah yeterli” seceneginin kendini “laik” olarak taniumlayan kesimi ve “sevgi
ve gliven yeterli, nikdh olmasa da olur” segeneginin Bat1 diinyasirun giinii-
miizdeki yonelimine en yakin konumda yer alan kesimi yansittigim kabul
etmistim.

Arastirmada, “sadece dini nikah” diyen yok denecek kadar az (% 0,7),
“resmi ve dini nikah” diyenler % 52,5, “sadece resmi nikah” cevabin veren-
ler % 24 ve “sevgi ve giiven yeterli, nikdh olmasa da olur” diyenler ise % 23
gibi yiiksek bir oranda temsil edilmisti. Istanbul’da yasayan gorece kentli,
egitim ve gelir diizeyi yliksek bir kesimle sinurli bu oranlar Tiirkiye genelini
yansitmamakla birlikte diistindiriiciidir. Konumuz agisindan énemi olan
ise bu son secenegi isaretleyenlerin egitim diizeyi ve gelir diizeyi artislariyla
anlaml bir iliski i¢inde artmasi ve sekiilerlesme egilimini gosteriyor olmasi-

¥ Meri¢ Yazan: 194.
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dir.® Bu yondeki degisimin dini hassasiyetlerin azalmasiyla baglantis1 agik-
tir. Nitekim Erdem’in arastirmasmda dini ve/veya resmi nikdha gerek duy-
may1p “birbirini sevineyi” yeterli gorenlerin oramu Tiirkiye genelinde % 2
iken, kendini “inangsiz” olarak tammlayanlarda % 15e yiikseldigi® goriil-
mektedir.

1slémiyet agikca yasakladigt icin nikahsiz iligski “acgik sekiilerlesme”,
nikdhta dini ritiiellere yer vermeyen resmi nikdh torenleri ise “Ortiik
sekiilerlesme” kapsaminda degerlendirilebilir. Dini agidan bakildiginda
sadece resmi nikahi yeterli gérmek fikih¢ilarin uzmanlik alamuna giren bir
konudur. Burada sosyolog olarak beni ilgilendiren husus, resmi nikahin
toplumsal hayatin insasinda dini diglayan muhtevasi nedeniyle Ortiik
sekiilerlesmeyi yansitan bir durum olmasidir. Bu ydnde goriis belirten ilahi-
yatglarin  da en azindan etkili olduklart toplum kesimlerinde
sekiilerlesmeye katki saglayan bir islev iistlendikleri kanaatindeyim. Resmi
nikdhin kiyildigr ortamlarda dini bir atmosferin olmayis: goz oniinde bu-
lundurulacak olursa, resmi nikah ritiielinin evliligin manevi boyutunu asin-
dirarak kutsalligini yitirmesine yonelik bir etki yaptig1 s6ylenebilir. Kutsalla
bagt koparilan nikah esleri birbirine baglama giiciinden de ¢ok sey kaybede-
cektir.

Burada, degisimin boyutunu goérmek agisindan Osmanli déneminde
cok okunan ve bu nedenle geleneksel kiiltiiriin sekillenmesinde etkili oldu-
gunu kabul edebilecegimiz popiiler dini bir kitap olan Mizrakli [lmihal’den
bir pasaja dikkat ¢ekmek isterim. S6z konusu kitabin nikédh bahsinde soyle
bir ibare vardir: “Ve dahi giiveyi gdrenler bunu diyeler: “Allah Teala sana
miibarek eylesin ve senin lizerine miibarek olsun ve sizin ikinizin arasim
hayir ile cem’ eylesin”. “Bir hosga ge¢inin”, “ogullu usakli olasiz” demek
cahiller(in) cevabidir ki bu sézde Mevla’dan niyaz ve temenni yoktur”.3
Burada kiiltiire dini bir nitelik kazandirilmaya ¢alisildig1 agikca goriilmekte-
dir. Dilek ve temennilerin ildhil boyuta taginmasinin “dinilesme”ye, aksine
durumlarin ise “sekiilerlesme”ye katk: sagladifini goz ardi etmemek ge-
rekmektedir.

% Amman, 2005.
2 Erdem: 2007.
30 Kara: 109.
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Toplum hayatina din ekseninde bakildigi zaman “sirf dini” olan pra-
tiklerin kiiltiirle biitiinlegerek “kiiltiirel dini” pratiklere doniismesi oraninda
etkin hale geldikleri goriilmektedir. Genis halk kesimlerinde, fikhi hiikmii
“sinnet” olan teravih namazinin “farz” olan vakit namazlarindan daha ¢ok
onemsenmesi buna 0rnek olarak gosterilebilir. Bu namazin farz olmadigim
vurgulamak, Ramazan ayirun sekiilerlesmesine katki saglamaktan bagka bir
seye hizmet etmeyecektir. Ayni durum nikdh merasimi i¢in de gecerlidir.
Fikhen “stinnet” olarak kabul edilen ritiielleri “farz” olmadig igin gereksiz
gorenler, kutsalla bagi koparilan nikdhin, daha 6nceki dénemlerde telkin
ettigi ciddiyet ve sorumluluktan da ¢ok sey kaybedecegini bilmelidirler. Bu
nedenle nikdhi sekiilerlestirenler nikdhun dnemsizlesmesine de bilingsizce
katkida bulunmaktadirlar.

iv- Cocuk Adlan

Sosyal degismenin analizinde “dil”in incelenmesi 6zel bir 6neme sa-
hiptir. Kiiltiiriin énemli bir belirleyicisi ve gelecek kugsaklara tagiyicis: olan
“dil”de hangi sdzciik ve kavramlarin kullammdan kalktigiru veya kullanuma
girdigini belirlemek degismenin mahiyeti hakkinda yararli bilgiler saglar.
Aile s6z konusu oldugunda ¢ocuklara verilen isimlerdeki degisim ozellikle
anlamlidir. Cocuklara verilen isimler kaltiiriin siireklilifini ve gelenegin
giictinii yansttir. Tiirk toplumunda Islam’mn kabuliinden sonra, giizel isimler
koymay: tavsiye eden Hadislerin etkisiyle ¢ocuklara verilen isimler dini bir
mahiyet kazanmus,® ayrica dedelerden torunlara aktarillarak bu isimlerin
yasatilmasina dikkat edilmigtir.

Gunilimiiz Tiirkiye'sinde en yaygin isimlere bakildiginda bu adetin
hala revagta oldugu soylenebilir. Ancak toplumun belli kesimlerinde etkili
olan iki yonlii bir degisim de fark edilir boyutlardadir. Toplumda daha
sekiiler egilimler gosteren geng, kentli, egitim ve gelir diizeyi yiiksek kesim-
ler dind ve milll tedaileri olan isimlerden uzaklagirken, bu kesimlere benzer
sosyal 6zelliklere sahip ve dindar olan cevrelerde Islami tirus1 oldugu diigii-
niilen ama gelenekte yeri olmayan ‘orijinal’ isimlere yonelim goriilmektedir.

Bu iki farkli yonelimin ortak noktasiun ‘gelenekten kagig” oldugunu soyle-
yebiliriz.

3 Celik: 40.



56 AILE ve EGITIM

Celik'in Konya érneginde yapmig oldugu alan calismas ¢ocuk adla-
rindaki doéniistimii gosteren onemli bilgiler icermektedir. Aragtirmada 18-35
yas grubu genglerin ileri yas gruplarnna gore ¢ocuk isimlerinde daha az din-
darlik tutumuna sahip olduklar, “carpici, cazip, gizemli, estetik, kulaga hos
gelen, moda ve fantezi zellikler”i olan isimler aradiklari, orta ve ileri yas
gruplarimin ise ¢oklukla “geleneksel-kiiltiirel motifleri” vurgulayan “dini,
millf nitelikleri 6ne ¢ikaran” isimleri tercih ettikleri belirlenmistir.

Egitim diizeyi yiiksek olanlarda, kent dogumlularda ve orta-iist gelir
gruplarinda isimlerde dindarlik tutum puanlarinn diistiigii, bu kesimlerin
“kulaga hog gelen, moda, Tiirkge isimler”e yoneldikleri, dini nitelikli isimle-
rin genellikle orta ve ortamin altindaki gelir gruplarinda yaygin oldugu belir-
lenmigtir. Isimlerde dindarlikla ilgili en olumlu tutum diizeyine “ev hanm-
lar1” sahiptir, en diisiik tutum diizeyi ise “memur” ve “Ogretmenler”dedir.
Dine 6énem verme ve dini yasay1s diizeyi arttikga isimlerde dindarlik tutumu
da ylikselmekte, dini nemsemek ve yasamak azaldikga isimlerde tarihi-
milli tutum da diigmektedir.®

v- 5osyalles(tiryme

Kisaca, toplumla uyum iginde yagayabilen bireylerin yetis(tiril)mesi
olarak tanimlayabilecegimiz sosyalleg(tiryme, insarun biyolojik potansiyeli-
nin, ekoloji ve toplumu da igeren cevre etkenleriyle karsilikh bir iligki igine
girdigi, yapisinda karmagiklig1 iceren bir stirectir.®® Bu stiregte basta ebeveyn
olmak {izere yakin gevre sahip olduklar kiiltiirii cocuklara aktarmaya cali-
sir. Sosyobiyologlarin pek ragbet gérmeyen gorislerinin aksine kiiltir, gen-
lerle aktarilamayan, 6grenme yoluyla edinilen bir birikimdir. Kiiltiiriin bu
ozelligi, sosyallestirme rolini iistlenenlerin yagsamadiklar1 ve yagatmay1
6nemsemedikleri kiiltiir 6gelerinin sonraki kugaklarin hayatinda yer alma-
yacag anlamina gelir.

Konusmamn baginda da belirttigim gibi, bu durum din agisindan ha-
yatl 6neme sahiptir. Istisnalari olmakla birlikte insanlar genellikle dogumla
baglayan birincil sosyallesme siirecini iginde yasadiklari ¢evrenin dinini
benimsemekte ve o dinden vazgegmeleri kolay olmamaktadir. Sosyal psiko-
loji aragtirmalar: dini ve siyasi tutumlarin —daha sonra degisebilir olmakla

2 Celik: 200-263.
3 Kagitgibas: 64.
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birlikte- ¢ok erken yaslarda sekillendigini ve on yas gibi erken bir zamanda
kristallestigini gostermektedir. Ailenin ¢ocuk iizerinde etkisi bu yaslarda
tartisulmayacak kadar acik ve Snemlidir.

Ailenin gocuklar iizerindeki etkilerinin belirleyici oldugu, Tiirkiye'de
yapilan bircok arastirmada da gosterilmistir. Bu etkinin dzellikle dini inang
ve pratiklerde baskin oldugu sdylemek yanhs olmaz. Nitekim KAP i aras-
tirmasinda “ilk dini bilgilerin kimden 6grenildigi” sorusuna katilimcilarin %
75’1 “anne ve babamdan”, % 21’i “mahalledeki cami hocasindan”, % 15,51
“diger aile bliyiiklerinden”, % 151 “okuldaki din derslerinden”, % 3,5i
“kendi kendime okuyarak ve aragtirarak” cevabii vermislerdir.¥ TUIK'in
arastirmasina gore de dini bilgiler agirhikli olarak aile ve akrabalardan edi-
nilmekte (% 58), bunu % 16 ile din gorevlileri, % 10 ile okul, % 7 ile dind ki-
taplar, % 6 ile Kur’an kurslar: takip etmektedir.?®

Ailenin dini sosyallestirici etkisi o kadar énemlidir ki, bir toplumun
yakin gelecekte sekiilerlesme agisindan ne durumda olacag, ailelerin dini
inang ve davraniglar: ¢ocuklarma aktarmakta ne 6lgiide ¢aba gosterdiklerine
bakilarak soylenebilir. KAPin araghirmasinda katithmalarin % 82’sinin ¢o-
cuklannn dindar olarak yetismesini istediklerini belirlenmistir. Ancak bu
oran toplumun fiim kesimleri i¢in gegerli degildir. KAP'in arastirmasindaki
bulgular, ebeveynin egitim diizeyi arttik¢a ¢ocuklarin dindar olarak yetis-
mesi isteginin azaldig1, ortaokul ve alt1 diizeyinde egitimi olan ebeveynlerde
% 90 civarinda seyreden oranin lisansiistii egitim alanlarda % 46'ya distigi
goriilmektedir. Ayni durum, analiz sosyoekonomik statiiye gore yapildig:
zaman da gegerlidir. En alt SES"te % 92 olan oran en tist SES'te % 55'e geri-
lemektedir.%

Burada agik ve ortiik sekiilerlesme siireglerinin birlikte isledigi soyle-
nebilir. Aile hayatlarinda dinin yeri 6nemsizlesmis olan anne babalarin sos-
yallestirici etkilerinin niteligi de sekiiler olacaktir. Tiirkiye'de “acik sekiiler”
nitelikli kimi ailelerin, ¢ocuklarimin dini egitimlerini umursamamalart bir
yana, bazilarinin -6zellikle son on bes yilda artan siyasi/ideolojik kutuplas-
malar nedeniyle- dini egitim sz konusu oldugunda karsit tavirlar sergile-
dikleri gériilmektedir. llkégretim okulunda din kiiltiirii ve ahlak bilgisi dersi

¥ www.haber7.com, erigim: 09.09.2009.
3 TUIK, 2006: 22.
3% www.haber7.com, erisim: 09.09.2009.
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dgretmenin cocuguna Fatiha suresini ezberletmesinden rahatsiz olan bir
annenin, rahatsizhifinin sebebini “bliyiiylince irticacilara katilirsa” diyerek
agiklamasi, veli toplantisinda esimin gahit oldugu bir olaydir. Bu tiir bir
yaklasimin miinferit bir olay olmadig: kanaatindeyim.

Bes alt1 y1l kadar 6nce aile ve ¢ocuk iligkileri hakkinda konusmak {ize-
re davet edildigim tst gelir grubuna hitap eden bir 6zel ilkdgretim okulun-
da, konugmanin soru cevap faslinda soz isteyen bir annenin, “Hangi ¢agda
yastyoruz? Cocuklarimiza nigin kisitlama getirelim? Ben géziimii, kulagimi
nasil dzgiirce kullanabiliyorsam cinsi organumi da 6zgiirce kullanabilmeli-
yim” seklindeki havsalaya sifmaz sozlerine bizzat muhatap olmustum. Bu
s0z bir kiginin soyledigi miinferit bir olay olarak goriilebilir. Ancak yiize
yakin anne babanin dinleyici oldugu ciddi bir ortamda, bu diisiinceyi payla-
san bir cevrenin sagladif dzgiiven olmadan, bir harumn bu sdzleri agikea
sOyleyebilecegi kanaatinde degilim.

Sosyallestirme konusunda, toplumun daha stmurli bir kesimi igin ge-
cerli olan agik sekiilerlesmenin otesinde, ¢ok daha yaygin olarak goriilen
ortiik sekiilerlesmeyi de konusmaliyiz. Burada 6rtitk sekiilerlesme kavra-
nmuyla, dini hassasiyetleri olan ailelerin ¢ocuklarina dini deger ve davranigla-
r1 kazandirmak istedikleri halde yeterince basarili olamamalari durumunu
kast ediyorum. Bu basarisizlik ebeveynin ¢ocuk egitimi konusunda bilgi ve
becerilerinin yetersizliginden kaynaklandigi kadar, ailenin vermek istedigi
degerleri destekleyerek pekistirecek sosyal ¢evrenin olmamasiyla da aldkali-
dir. Buna televizyon ve internet kanaliyla gelen etkileri de ilave etmeliyiz.

Cok Gnemli olan bir bagka husus ise, okul ortamindan gelen karsit et-
kilerin yol actig1 deger ¢atismasidir. Cocuklar evden ve okuldan gelen “cifte
deger baskisi”na maruz kalmakta; ¢ocugun tizerindeki bu baskiy: fark eden
egitimli anne babalar, “kendi tutumlarini gorece ‘noétralize ederek’ bu du-
rumu agmaya”’ c¢alismaktadirlar. “Bu noktada cocuga yonelik kaygilar,
uyumlu, kati olmayan, kutuplasma sOyleminden etkilenmemis bir sosyal-
lesme arayisi, 9zellikle gelecek endisesi belirleyici olmaktadir”.?” Kisaca soy-
lemek gerekirse, aileler cesitli kaygilarla kendilerine sinirlar koyarak, dini
egitimi arzu ettikleri dl¢iide gocuklarina verememekte, hatta ¢ocuklar tize-
rinden sekiilerlesme stirecine katilmak durumunda kalmaktadirlar.

¥ Bayramoglu, 2006.
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vi- Oliim

Eslerin evlilikle baslayan miisterek hayat: birisinin 6liimii ile dogal
olarak sona erer. Din ekseninde incelendiginde aile hayatinin galiba en az
sekiilerlegen kismu oliim kiiltliriidiir. Cenaze s6z konusu oldugunda ortiik
sekiilerlesmeden séz etmek biraz zor. Oliimle ilgili dini kiiltiirii, agk
sekiilerlesme gosteren toplum kesimlerinin bile yasatma egiliminde oldukla-
r1 goriilityor. Ancak ozellikle sanat gevrelerinde dikkat ceken mevtay: alkis-
larla ugurlamak gibi uygulamalar sekiilerlesme kapsaminda degerlendirile-
bilir.

Bununla birlikte gerek mevta ugurlarurken, gerek definden sonra
dindar cevrelerle sekiilerlegsen kesimler arasinda fakliliklar goriilityor. Din-
dar cevrelerde komgular, dostlar ve akrabalar hizla 6lii evinde toplarur, giin-
lerce siiren taziyelerde hatimler, yasinler, dualar okunur, mevtaya rahmet
dilenir, aci daha yogun bir paylasimla azaltilirken; modern hayatin Sliimii
diglayan Ozelligi acik sekiilerlesen ¢evrelerde daha belirgin olarak goézlen-
mektedir. Bu kesimlerde &liimiin sok edici etkisi daha biiyiik olmakta, din-
dar cevrelere kiyasla daha ¢ok daralmis akrabalik baglar ve azalmig komgu-
luk iligkileri icinde yasadiklarindan cenazelerine gorece az katilim olmakta,
bazen oluniin arkasindan neler yapilacagim bile bilemez bir durumda kal-
makta, tanidiklar1 dindar kimselerin destegine siginmaktadirlar. Dogal goz-
lemlerle tespit edilebilecek bu durum Tiirkiye’de din sosyolojisi calismalar-
run heniiz yeterince iizerinde durmadig: konular arasindadur.

vii- Miras

Eslerden birisinin oliimiiyle giindeme gelen miras paylagimi, Tiirki-
ye’de hukuk, 6rf ve din arasinda kismen gerilimli iligkilerin yasandig: bir
konudur. Yiiriirlitkte olan hukukun, érfiin ve dinin yaptig1 paylastirmalarn
tam olarak ortiismedikleri sdylenebilir. Giintimiiz ilahiyat¢ilarnn yiiriirliik-
te olan modern yasalar1 destekler mahiyette yorumlar yaptiklar1 da bilin-
mektedir. Bdyle bir vasatta acik ve ortiik sekiilerlesme goriintiilerinin ortaya
cikmast dogaldir. Bildigimiz kadariyla insanlarin bu sorun karsisinda nasil
cozlimler tirettiklerine dair sosyolojik arastirmalar yapilmus degildir.

viii- Diger hususlar
Islam’in giindelik hayati bircok yoniiyle kusatan kurallar getiren bir
din olmasi, aile hayatinda dinin yerinin belirlenmesinde yukarida sayilan
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selli bagl hususlar diginda daha pek ¢ok durumun.incelenmesini gerekli
alar. Aile biitgesinin planlamasinda harcama kalemlerinde nelere ne &lgiide
yer ayrildigi, kazang ve tiiketimde haram ve heléllere dikkat edilip edilme-
digi, ailenin iiyelerini dini davramglara ne kadar tesvik ettigi, yemek kiiltii-
riinde dinin nasil yer aldigi, kari-koca arasindaki mahrem yakinlig: dinin
nasil etkiledigi, dinen 6zel anlami olan giin ve gecelerin nasil degerlendiril-
digi, komgular ve akrabalarla iliskilerde dinin tavsiyelerinin gozetilip goze-
tilmedigi gibi durumlar sekiilerlesmeyle ilgili kapsamli bir incelemede yer
verilmesi gereken hususlardar.

Islamiyet biitiin bu konularda ya farz ve haram denilen emir ve yasak-
lar koymakta ya da siinnet ve miistehap denilen tavsiyelerde bulunmakta-
dir. Kavramsal gercevede belirtmis oldugum “kiiltiiri sekillendirme giicii
yitksek dinlerde sekiilerlesme daha kolay goriiniir” gseklindeki teorik kabu-
fiitm tam olarak bununla aldkalidir. Biitiin bu durumlar sdz konusu oldu-
gunda, dini umursamayarak agikca sekiiler davranislar sergileyenler kadar,
inanglarma ragmen dine aykirt davranglar yaparak ortitk sekiilerlesmeye
katkida bulunanlar da olacaktir. Genel bir ifadeyle, modern dinamiklere
katihmn, aileyle ilgili tiim hususlarda dinin emir ve tavsiyelerini gézetme-

nin azalmasi yoniinde etki yaptig1 sdylenebilir.

Sosyolojik Analiz

Yukarnida istatistik veriler ve kismen dogal gdzlemlere dayanarak
sunmug oldugum bilgiler su baghklar altinda dzetlenebilir:

i- Tlirkiye’de genel sekiilerlesme egiliminin dogal bir sonucu olarak
aile de sekiilerlesmektedir. Bu siire¢ toplumun tiim kesimlerinde farkh dii-
zeylerde de olsa karsilik bulmaktadir.

ii- Ailenin sekiilerlegsmesi es sec¢iminden nikah bicimine, ¢ocuklara
isim vermekten onlar1 sosyallestirmeye, Oliimden miras paylagimma ve
glindelik hayattaki dinle alakali detaylara kadar aileyle ilgili hususlarda
kismen acgik, kismen Ortiik bir bicimde goriilmektedir.

‘ iii- Giindelik hayatlarinda dini Snemsemeyen gevrelerde kolayca go-
riilen agik bir sekiilerlesme, dini hassasiyetleri gorece yiiksek kesimlerde ise
ortik bir sekiilerlesme séz konusudur.
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iv- Sekiiler nitelikler toplumun gbrece geng, kentlilesmis, egitimi dii-
zeyi yliksek ve gelir diizeyi yliksek kesimlerine gidildik¢e belirginlik ka-
zanmaktadir.

v- Toplumsal doniisiim kentlesme, egitim diizeyinin ve gelir diizeyle-
rinin artmas: yéniinde oldugu i¢in yakin gelecekte Tiirkiye'nin sosyal man-
zarasinda sekiiler renklerin belirginlesmesi beklenmelidir.

Tasvir diizeyinde kalan biitiin bu bilgiler nihayetinde sadece bir sos-
yolojik manzara ¢izmektedir. Bu manzaranun anlasilmasi ve anlamlandiril-
masi igin nasil ve ni¢in sorularina cevap aramak, bunun i¢in de Tiirkiye'nin
19. ylizyilin baslarindan giiniimiize uzanan “modernizasyon” siirecine dik-
kati yoneltmek gerekiyor. Burada “modernlesme” yerine Fransizca telaffu-
zuyla “modernizasyon” terimini Ozellikle kullaniyorum. Bilindigi {izere
Fransizca ve Ingilizce’de —tion eki ile biten ve siire¢ bildiren kelimeler ¢ift
anlamlidir. Bu nedenle “modernization”, baglammna gore hem “modernles-
tirme” hem de “modernlegme” olarak dilimize terciime edilebilir.

Tiirkiye'nin 19. ylizyildan 20. ylizyilin ortalarina kadar uzanan makro
dontisiim surecinde Bati toplumlarindan farkli olarak sosyal dinamiklerden
¢ok siyasi dinamikler asil belirleyici olmustur. Daha agik bir ifadeyle bu
dénem igin, toplumsal taleplerle isleyen ‘asagidan yukariya’ bir modernles-
meden degil, degisen bir diinyaya uyum saglamak amaciyla siyasi elitlerin
dnce kismi, sonra biitiinciil bir projeyle gerceklestirmeye calistiklar “yukari-
dan agagiya’ bir modernlesmeden, yani “modernlestirme”den sz etmek
isabetlidir. Bu modernlestirmenin aym zamanda Tiirk toplumunu “batililas-
tirma” projesi oldugu da agiktir. Gole'nin ifadesiyle Tiirk modernizmi “Ba-
ti'min yagsamsal torelerini sahiplenme arzusunu ifade eden bir medeniyet
projesi”dir. Bati modernizminden farkh olarak “tanimiru yerel degerlerin ve
toplumsal Orlintiilerin evriminden” almamis, “yerel siuf dinamikleri ve
hatta gelenegin yeniden icadi lizerinde” yiikselmemis ve “merkez toplumsal
degerleri ve hatta "insan"1, Bati medeniyetinin izdiisiimiinde yeniden tarum-
lamagtir” .3

Burada modernlesme kavramu tizerinde 6zellikle durmamizin sebebi,
sekiilerlesmenin modernlesmeye/ Batihlasmaya ickin bir siire¢ olmasidir.
Pek ¢ok sosyal bilimci gibi S. Hiiseyin Nasr da, “modern”in din ekseninde
analizi yapildiginda, onun “evrensel anlamda insana vahiy yoluyla bildiri-

¥ Gole: 171, 172.
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len ebedi ilkelerden ve Asgkin olandan koparilan gey” oldugunun,
modernizmin “gelenegin ziddi” ve “ilahi kokeninden koparilmis” olmayzi
ifade ettiginin altimi cizer.® Gergekten geleneksel toplumlarda din, modern
toplumlardan farkh olarak, “tek yaygin deger olarak gelenegin 6zgiin ve
temel bir bicimini olusturmakta, sosyal hayatin en kiigiik ayrintilaria kadar
her yoniinii diizenlemeyi hedef almaktadir. Sanayilesmis modern toplum-
larda ise dini degerler iktisat, siyaset ve diger sosyal alanlarda 6zel durum-
larin gerektirdigi bicimlerde davranmayr miimkiin kilan bir esnekliktedir”.*

Buraya kadar soziinii ettigimiz “modernlestirme”, o donemin siyasi
ve sosyal kosullarn altinda otoriter yontemlerle gerceklestirilen bir {ist-yapi
modernlesmesidir. Din ekseninden bakilacak olursa, toplumu “modernles-
tirme” amaciyla Bati'nin siyaset, hukuk, egitim yapilarmn/kiiltiirlerinin
getirilmesi, sonucu sekiilerlesme olan bir yapinin temelini inga etmigtir. Bu
projenin sekiilerlesmeyi getirecek bagat unsurlarmin, hukukun laiklestiril-
mesi, kamusal alanin cinsiyetsiz ingasi, karma egitimin benimsenmesi, dinin
kamusal alanda camiyle sinirlandirilarak tamamen &zel alana indirgenmesi
ve egitim sistemindeki yerinin marjinallestirilmesi oldugu sodylenebilir. Bu
stirecte modern olamn kabul g6rmesi icin bilingli olarak tarih karalanmus,
gelenek horlanmais, din itibar kaybina ugratiimis ve Bati'nin kiiltiirel deger-
leri yliceltilmistir.

Dinin aileyle yakin iligkisi nazar itibara alindiginda, N. Subagsimin
“Dinin modernlesme siirecinde algilanmasina yonelik tartigmalar ve siyasi
reflekslerin ortaya gikardigy gerilimler, ailenin niteligini de derinden etkile-
meye baslamustir... Oyle ki artik aile lizerinde ortaya ¢ikan elestirel kaygilar-
la “din” konulu tartismalan birbirinden ayristirmak bugiin neredeyse im-
kansiz gibidir”# tespitine katilmamak mitmkiin degildir.

Bitiin bu modernlestirme uygulamalari, dogrudan etkilerini toplu-
mun ancak beste birini olusturan kentli ve egitimli kesimler {izerinde goste-
rebilmis, listelik geleneksel kiiltiiriin tasiyicist olan genis halk kitlelerince
dini degerlere saldir1 olarak algilanmis ve hosnutsuzluga neden olmustur.
Keyder'in de belirttigi gibi, bu “tepeden inme modernlesme”ye duyulan
toplumsal tepkiler, dzellikle Ikinci Diinya Savag: sonrasinda su yiiziine cik-

3% Nasr: 108.
4 Saribay: 27.
41 Subast: 107.
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mis ve Demokrat Parti'yle siyasi ifadesine kavugmusgtur. Cumhuriyet Halk
Partisi ile Demokrat Parti arasindaki miicidele aslinda, “yerel kiiltiirlerin
yabanci ve otoriter bir modernlesme projesine karsi savunulmasy, yi§inlara
ait degerlerin elitizm kargisinda desteklenmesi ve militan bir laiklige kars
dini serbestligin kucaklanmas: gibi ¢ok cesitli boyutlar1” icermektedir.*

Demokrat Parti'nin iktidara gelmesiyle baslayan 1950’den sonraki d6-
nem -askeri darbeler ve sol partilerin gogu zaman birkag yili gegmeyen kisa
stireli iktidarlar1 disinda- muhafazakar sag partilerin iilkeyi yonettikleri bir
donem olmustur. Bu partilerin kurdugu hitkiimetler, cogu zaman sol muha-
lefet tarafindan “modernlegtirme” politikalarindan taviz vermek, hatta vaz-
gecmekle itham edilmiglerdir. Gergekte sagc siyasi elitlerin de “modernles-
mis” ve “modernlestirici” olduklarim soylemek yanlis olmaz. Makro politi-
kalarina genel olarak bakildiginda, onlarin da iilkeyi modern Bat1 toplumla-
riun hayat standartlarna kavusturmay: istedikleri agiktir. Ancak bu hedefe
toplumun manevi kiiliiir 8gelerini hedef almadan, geleneksel kiiltiir karg:-
sinda saygili bir tutum sergilenerek de ulagilabilecegini diigiinmiislerdir.
Burada ilging olan 1950’den giiniimiize kadar uzanan siirecin, sanayilesme
ve kentlesme gibi modernlesmenin itici giiciinii olusturan toplumsal dina-
miklerin ivme kazandig: bir dénem olmasidir.

Kisaca ifade etmek gerekirse, tek parti déneminde devlet ‘modernles-
tirilmis’, ¢ok partili dénemde ise modernlige 6zgii degerler toplumun genis
kesimlerince istenir/paylasilir hale gelmis, yani toplum ‘modernlesme’ye
baslamugtir.®® Temeller modern/sekiiler bir yapiy: ingsa etmek tizerine atildi-
gindan “modernlesme”nin bagat unsurlarim olusturan sanayilesme, kent-
lesme, egitim diizeyinin yiikselmesi gibi dinamikler, bu dinamiklere katilan
kesimleri katilimlar: dlgiisiinde modern / sekiiler hale getirmektedir.

Onerdigimiz “aqik” ve “ortiik” sekiilerlesme kavramlari bdyle bir ta- -
rihsel zeminde anlam kazanmaktadir. ”Acik sekiilerlesme”, modernlestirme
projesinden dogrudan etkilenen kesimlerde goriilen ve “az dindar”, “dinle
ilgisiz” ya da “din karsi1” olarak kendini tanimlamanin tezahtirii olarak
ortaya ¢ikan durumlar ifade etmektedir. “Ortiik sekiilerlesme” ise modern-

lestirme projesinden dogrudan etkilenmemis, kendini “dindar” tamimlayan

a2 'Ke}}der: 123.
4 Amman: 38.
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toplum kesimlerinde modernligin dinamiklerine katilim nispetinde ortaya
cikan sekiiler duruma dikkat cekmektedir.

Kanaatimce Tiirk toplumunda, “modernlestirme”yi hedefleyen siyasi
programlarla baslayan, daha sonra “modernlesme”yi saglayan toplumsal
dinamiklerin buna eklenmesiyle yayginlagsan acik ve Ortiik sekiilerlesme
stirecleri islemektedir. Olusturulan siyasi ve hukuki zemin tizerinde libe-
ral/kapitalist tiretim sistemi yiikselmekte ve bu sistemin talepleri dogrultu-
sunda calisan bilimsel/teknolojik aklin onderliginde “tiiketim toplumu”
sekillenmektedir. Boyle bir toplumda bireylerin ‘sahip olma’ya odaklanma-
lar1, hazca egilimlerin baskin hale gelmesi, sirf ‘bu diinya ic¢in yasama’run
kutsanmasi, kisacas: “diinyevilesme” kagirulmaz bir sonugtur.

Buraya kadar yapmus oldugumuz, Tiirkiye'de ailenin agik ve Ortiik
sekiilerlesmesinin nedenlerini aciklamay: hedefleyen makro olgekli analiz,
konunun 6zellikle 6rtiik sekiilerlesme boyutunu anlamada yetersiz kalmak-
tadir. Giintimtiiz sosyolojisinde P. Bourdieu'niin “ingact yapimeilik” ya da A.
Giddens'in “yapilagma” teorileri gibi agilimlarla klasik sosyolojinin mak-
ro/mikro, yapifeylem vb. dikotomileri biylik &lglide agsilmig, toplum her
seyin her seyle iligkili oldugu “xarmastk bir sistem” olarak goriilmeye bas-
lanmigtir. Toplumsal kurumlar bireyi sekillendirirken, bireyin de tercihleriy-
le toplumsal kurumlarn yeniden iirettigi son derece agiktir. Dolayisiyla
sekiilerlesme gibi siireglerin analizinde bir taraftan toplumsal dinamikler,
diger taraftan bireyin zihniyet ve onun tezahiiriinden ibaret olan davramsg
diinyasindaki degismeler ve aralarindaki déngiisel iliski goz ontinde bulun-
durulmalidir. Bunun i¢in konumuza mikro sosyolojik/sosyal psikolojik yak-
lagimla da egilmek gerekmektedir.

Toplumsal durumlar1 inga eden sey insan davraruslaridir. Davranglar
igsel planda, bir yandan inang, deger ve tutumlar, diger yandan arzu ve
ihtiyaclar tarafindan; digsal planda ise siyasi sistemin yasalari ve sosyal cev-
renin normlari tarafindan sekillendirilmektedir. Bu etkenlerin tamami, kimi
zaman Ortlisen, kimi zaman ¢atisan karmasik bir etkilesimle davranisi ortaya
gikarmaktadir. Biligsel psikoloji gligli inanglarm, gliclit degerler, giiclil de-
gerlerin ise gligli tutumlar olugturdugunu kabul eder. Giiglii tutum, kendi-
siyle uyumlu davraruslar ortaya ¢ikarabilen tutumdur. Dis diinya tarafin-
dan desteklenmeyen inang, deger ve tutum asinma stirecine girerek degise-
cek ya da zayiflayarak davranig: belirleyemez héle gelecektir. Bu durumlar-
dan ilki "agik”, ikincisi “ortiik” sekiilerlesme kavramlariyla iliskilidir. Bunu
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ailenin sekiilerlesmesiyle dogrudan ilgili bir 6mmek fizerinden somutlagtir-
mamiz yararh olacaktir.

Cinsellik dogal bir ihtiyagtir. Insan bu ihtiyacini gidermek {izere kars:
cinsle yakinlasmay: arzu eder. Toplum ise sosyallestirme siirecinde ona bir
inang sistemini ve ondan dogan deger ve tutumlari benimsetmis; bunlarn
yasalar ve normlarla giliglendirmistir. Cinsi arzu ve ihtiyaa kargilamaya
yonelik davramsta bu kurallar devreye girecektir. Evlilik bagi olmadan cinsi
iligski (zina) glinahtir inanci, “zina koéti bir seydir” degerini, o da “zina yap-
mamaliyim” tutumunu {iretecek; bu inang, deger ve tutum, disarindan “zina
yaparsam kinanirim” normu ve “zina yapmak suctur” yasasiyla desteklenir-
se, zina davramsmn ortaya ¢ikma olasihgi en aza inecektir. Devletin sirurh
durumlar disginda “ben bu ise karismam” dedigi, toplumun zina firsatlar
verdigi, sosyal ¢evrenin ise zinay: kinamadig bir ortamda insan i¢ diinya-
styla bas baga kalacak, ya inang, deger ve tutumlar: baskin gelerek bu dav-
ramgtan uzaklasacak, ya da arzusu agir basarak zina yapacaktir.

Inanglarin toplumsal olarak insa edildigi, daha agik bir ifadeyle fikir
ve inanglarimizi diger insanlarin inandig: ve soyledigi seylerin yogurdugu
agiktir. Norm baskisinin insan davramgimt degistirmede en etkili yollardan
biri oldugu da bilinmektedir.* Bu nedenle, dissal destegin azaldig1 durum-
larda igsel diinyanin zinay: mesru gérme ydniinde degismeye baslayacagin,
“iki kisi birbirini istiyorsa, bunda ne sakinca var, zina neden gilinah olsun”
gibi diislincelerin baskin gelmeye baslayacagini soylemek yanhs olmaz. Bu
bizim “agik sekiilerlesme” olarak kavramlastirdiimiz durumdur. Diger bazi
kimseler ise inanclariyla arzular1 arasinda “biligsel celiski” yagayacak; arzu-
lar1 baskin olursa zina davranisi —sonrasinda {iziintii ve pismanlik duygula-
riyla da olsa- ortaya gikacaktir. Bu, “6rtiik sekiilerlesme” kavramiyla ifade
ettigimiz durumdur. Zina 6zelinde somutlastirdiginuz bu durum aileyle
ilgili tim davramig kaliplari igin gegerlidir.

Guniimtz Tiirkiye'sinde sekiilerlestirici ortamlar baskin oldugu igin
aile acik ve ortiik olarak sekiilerlesmektedir. Ailenin en muthafazakar kurum
oldugu her tiirlii gorils sahibinin teslim etmesi gereken bir gergektir.*> Mo-
dernlesme Oncesi dénemde giindelik hayat, igerigi bityiik dlglide din tara-
findan belirlenen 6rf ve adetler etrafinda sekillenir ve gelenek sosyallesme

# Hogg & Vaughan: 281.
+ Ortayli: 141.
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stireciyle kugaktan kusaga aktarilarak yagatilirdi.¢ Modernlestirme stireci bu
durumu, o dénemin imkanlariyla dini sosyallestirmenin gerceklestirildigi
aile ortamma niifuz edemedigi i¢in ¢ok fazla degistirmemistir. Bu dénemde
ailenin geleneksel degerleri sonraki kusaklara aktarma islevini bagariyla
stirdlirdiigli soylenebilir. Modernlesme doneminde ise, kentlesme sosyal
cevrenin kontroliinii azaltarak, yayginlasan egitim sistemi pozitivist zihniye-
ti gliglendirerek, okul ve ig ortamlar: kars: cinsle iligki firsatlarini saglayarak,
sanayilesme gelir diizeyi ve tliketim arzularini arttirarak aile iizerinde
dnemli etkiler yaprmstir.

Her geye ragmen bu degismelerin, ¢ocukluk ya da erken genclik do-
nemini 1980"lerden &nce yagamus kugak fizerindeki etkileri strurh olmustur.
Bizim kugagumz ile sonraki kugaklar arasindaki sosyallesmeyle ilgili en
onemli farklilik kitle iletisim araclarinin gelismesi ve yayginlagmas: nokta-
sindadir. 1980l yillarda ¢ocuklugunu yasayanlar igin televizyon, bugiin
2000'1i yillarin ¢ocuklar igin internet, dnemli bir sosyallestirme araci olarak
devreye girmistir. Medyarun, 6zellikle televizyonun tutumlar: etkileyen belli
bagh faktorler arasinda oldugu bilinmektedir. Televizyonun yetigkinler iize-
rindeki etkisi net olmamakla birlikte, ¢ocuklarda tutum gelisiminde 6nemli
rol oynadig1 tartisilmaz bir gercektir. Kitle iletisimi tutumlarin heniiz kemik-
lesmedigi cocukluk yaslarinda 6zellikle etkili olmaktadir.

Kitle iletisim araglarinin aile yapisina etkisi tizerine 1970'1i yillar gibi
erken sayilabilecek donemde alan arastirmalari yapmis olan A. Aziz'in ¢a-
lismalari, radyo ve televizyonun dini tutum ve davraruslarda geleneksel aile
yapisiyla gelisir etkiler olusturdugunu, bu etkilerin aile diizeninden aile igi
iligkilere ve kadmnlarin pantolon giymesinden bagortiisiine kadar pek ok
hususu kapsadigini, 6zellikle televizyonun ¢ok daha etkili bir arag oldugunu
gostermistir.*®

1980'li yillardan gliniimiize uzanan siiregte televizyonun ¢ok daha et-
kin héle geldigini ve bu etkinin sonugclarinin televizyonla biiyiiyen kusak-
larda agik bicimde goriindiigiinii sdyleyebiliriz. Tirkiye’de son on yilda
yaygin olarak kullanilmaya baglayan internetin ise orta vadeli sonuglariyla
hentiz karsilasmis degiliz. Kirman'in daha 6nce de atifta bulundugumuz

4% Merig: 28.
* Hogg & Vaughan: 200.
8 Aziz, 1973; Aziz, 1984.
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aragtirmasinda evlilik &ncesi cinsi iliskiyi, interneti hi¢ kullanmayan 6grenci-
lerin % 88,5’ inin uygun bulmadiklari, ara sira kullananlarda bu oranin %
65'e geriledigi, her giin kullananlarda ise % 49'a diistigii belirlenmigtir.*
Oniimiizdeki yillarda degisimin bu yénde olmasiru beklememek igin bir
sebep goriinmemektedir.

Bugtin Tiirkiye'de dinin toplumsal gértniirliigiiniin artmasindan
kaynaklanan yaniltici manzara, “modernlegtirme”nin “sekiilerlestirici” etki-
lerine maruz kalmayan genis halk kitlelerinin cografi ve sosyal hareketlili-
giyle aciklanabilir bir durumdur. 1950°1i yillardan itibaren traktoriin tarima
girmesiyle baslayan cografi hareketlilikte, koy ve kasabalarindan kentlere
gelen insanlarin beraberlerinde getirdikleri kiiltiir, kent ortammda ‘yeniden
tretim’ streglerine katilmistir. Bu sliregte bir taraftan farkl bir kidltiirle kar-
silasanlara ozgli “kiiltiirel katilasma”lar goriiliirken, diger taraftan yeni
kentliler kendi dayarusma aglarim da kurarak giiglii dini inanglarmi ¢ocuk-
larina da aktarma basarisini gostermislerdir. Kent ortaminin sundugu sos-
yoekonomik firsatlardan yararlanabilen bu kesimin 6zellikle ikinci ve iiglin-
cii kusakta kendini gosteren dikey hareketliligi, geleneksel/dini degerlerin
kamusal alandaki gorlintirliigiinii arttirmis ve gelenegin/dinin modern {ire-
timi icin uygun bir zemin olusturmustur.

“Islam’m yiikselisi” ve “cogul modernlikler” gibi sosyolojik ifadeler
tam olarak bununla baglantilidir. Yeni bi¢im ve renklerin toplum sahnesine
¢ikmasi, klasik modern tahayyiiliin beklemedigi bir durum oldugu igin ge-
nel bir sagkinlifa neden olmus, sosyal bilimciler tarafindan ilgiyle izlenmis,
modernligi kendi kiiltiir kaliplar1 disinda tasavvur edemeyen kesimler tara-
findan da tepkiyle karsilanmugtir.

Yukarida cizdigimiz manzarayla ¢elisen bu durumun daha once ifade
ettigim nedenlerle genel gidisati degistirecek giicte olup olmadiginu onii-
miizdeki yillar gosterecektir. Kanaatimce Tiirkiye aymi zamanda, kalkinma
diizeyi nispetinde dzgliveni artan, “zayif kiiltiir” niteligi azalan, dolayisiyla
kendine 6zgii bir modernligi de liretmeye baslayan bir tilkedir. Bu siirecte
bir taraftan dinin toplumsal énemi artmakta, diger taraftan gostermeye calig-
tigim dinamiklerle agik ve drtiik sekilerlesme hizlanarak devam etmektedir.

4 Kirman: 216.
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Sonug yerine

Dinin toplumsal yapiy1 belirleme giiciiniin azalmast salt dini ilgilendi-
ren bir olay degil, basta “aile” olmak tizere, en az bin yillik bir siirecte deste-
gini bliylik 6l¢iide dinden alan, onunla biitliinlesmis ve ona dayanarak varli-
g strdidrmis toplumsal kurumlari da temellerinden sarsan bir olaydir.
Bugiin her seye ragmen aile yapimizin saglam oldugunu memnuniyetle
ifade edenler, siirecin ne yonde isledigine de dikkat etmeli, toplumsal dina-
miklerin aileyi “igeriden fethedilen bir kale”** durumuna getirdigini goz ard:
etmemelidirler.

Bunu soylemeliyiz; ¢iinkil aile ve ailevl degerlerin Tiirkiye’'de toplu-
mun -dindar olsun ya da olmasin- tiim kesimleri icin énemli oldugunu alan
arastirmalarinin tamami gostermektedir. Yine arastirmalar ailenin agik ve
ortiik bigimlerle sekiilerlesme siirecinde oldugunu ortaya koymaktadir. Ai-
lenin sekiilerlesmesinin ailenin tiitkenisinin habercisi oldugu gercegi ise dik-
katlerden kacmaktadir. Ozetlemek gerekirse, dini hayatlarindan ¢ikaranlar
onun yalmz gitmedigini, -giinlimiizde zaten mahallesiz, hatta komsusuz
kalmig olan modern insanun her seye ragmen hala son simag: olan- aileyi
de bedel olarak alip gotiirdiigiinii bilmelidirler.

% Subast, 118.
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