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CIEPO 6. ARA DONEM SEMPOZYUMU 14-17 NISAN 2011 USAK

RUS-TURK EDEBIYATI VE TARIHi ARASTIRMALARINA
GORE II. ABDULHAMIT DONEMINDE OSMANLI-RUS
ILISKILERIYLE BiRLIKTE PANSLAVIZM VE PANISLAMIZM
FAALIYETLERI

Beyhan ASMA®

ABSTRACT

Nationalism movements that began in Europe after the French Revolution
gradually became effective among the Slavic nations. Panslavism that started as
languistic, historical and cultural unity among the Slavs turns into a political unity with
the effect of 1848 Revolution and Cremean War. After 1860s Panslavism spreaded
quickly among the Russian intellectual. Dostoyevsky, Tolstoy and Granovsky in their
writings criticised Panslavism as apposed to Pogodin Katkov, Khamyakov and
Danilevsky who defended Panslavism and provoked Tsar against Turks. Dostoyevsky
who questioned Christian theology throughout his life and was exiled Siberia because of
rebelling Tsar, becomes populist, Tsarist and Orthodox at the end of his life. He has
negative point of wievs towards Turkish people and Muslims in his works called The
Karamazov Brothers and A Writer’s Diary. Social and political events of the era
prevented him to remain objective on the current events of the era. The more
Dostoyevsky is a realist writer in evaluating social and political affairs of the era. It was
also surveyed Panislamism in the Ottoman Empire with the regain of II. Abdiilhamit
and how mannaged his politics in this field. We see his magnificent diplomacy when he
was in power in the war of Ottoman and Russian (1877-1878)

Key Words: II. Abdiilhamit, Dostoyevsky, Russian Literature, Russian History,
Ottoman History, Panslavism, Panislamism, Ottoman and Russian
Relationship, Ottoman- Russian War (1877-1878).
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II. Abdiilhamit Osmanli tahtinda uzun siire kalmis ve Osmanl
Imparatorlugu ile Osmanli toplumu {izerinde derin izler birakmis bir
hiikiimdardir. Hiikiimdarlhig: siiresi igerisinde biirokratik diizeni nizama koyan,
siyaset ¢izgisinin izledigi geleneksel giicleri yikmis diinyadaki gelismelere
déneminin damgasini vurmus bir padisahtir. Doneminde Osmanli imparatorlugu
icin sorun haline gelen milliyet¢iligin arttig1 buna ek olarak ekonomide hizli
gelismelerin ve toplumsal problemlerin tirmandigi goriiliir. Bunlardan biri de,
hi¢ kuskusuz, 1876-78 yillar1 arasinda patlak veren ilk kriz, ulusal, siyasi,
diplomatik ve askeri, Ozellikle Rusya’ya karsi yenilgidir. Genel anlamda
diistiniilecek olursa, Abdiilhamit dénemi olaylar bakimindan zengin, uzun bir
hiikiimdarlik dénemi ve giiclii bir iktidar olarak nitelenebilir. Tiirkiye’nin yeni
tarihinde Abdiilhamit’in dnemli bir rol oynadig1 agiktir.

Her seyden o6nce, Abdiilhamit ¢ok tehlikeli diplomatik bir durum devralir.
Osmanli Imparatorlugu, Sirbistan ve Karadag ile savas halindedir. Bu durum
karsisinda da Rusya’nin tehdidiyle karst karsiyadir. Bosna-Hersek
ayaklanmasindan beri, Slav birlikteligini, Balkanlardaki Osmanli himayesinden
kurtarmak, Bogazlar vasitasiyla sicak denizlere inmenin yolunu a¢gmak ve
Kafkasya’da da bir cephe olusturma yoniindeki Rus istekleri ve hirslart ortaya
cikar. Rus halk biitiin Slavlarin Rusya’nin bayragi altinda toplamay1 amaglayan
Panslavist propaganda ile kendini hizla gosterir. Rus propagandasinin diinyaya
duyurdugu Mayis 1876 Bulgaristan katliamlari, Rus propagandasi ile ortaya
cikarilan her sey, Ingiltere’de 6fkeye neden olmus ve Osmanli karsiti akimi
yeniden canlandirmigtir. Abdiilhamit Osmanlinin en zor durumunu devralmisgtir.
Kargisinda, Balkanlar-Orta Asya ekseni etrafinda doniip birbiriyle catisan iki
biliyiik devlet gilicii vardir. Bu benzer durum daha sonra 1907-1908 yillari
arasinda Rusya ile Ingiltere, Osmanli, fran, Orta Asya ve Dogu topraklari
lizerinde anlasmazliklarina son vererek uzlasmaci tutum izlerler. Kanimca,
kurdugu rejim ve yarattif1 eserleri ile ilgili, ayrica da insan olarak Abdiilhamit
hakkinda her hangi bir yargiya varabilmek i¢in daha ¢ok uzun arastirmalarin
yapilmast gerekir. Rejimi, eserleri ve kisiligi ile ilgili 1s18a ¢ikan tarihi
gergekleri degerlendirecek olursak, onun gergekten eski Osmanli geleneklerini
zamana uyarlayan ve ayni anda ¢agdas olmanin gerektirdigi bazi nitelikleri
tastyan, ilging bir padisah portresi ¢izdigi goriiliir.

19.yiizyilin ikinci yarisindan itibaren Avrupa’nin ¢ehresi oldukea
degismis ve Avrupa, Osmanli Imparatorlugu’nu yakindan ilgilendiren ve
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etkileyen gelismelere sahne olmustur. Liberalizm-demokrasi-sosyalizm-
emperyalizm miicadeleleri; milliyetgilik-somiirgecilik savaslari; siyasi ve
ekonomik niifuz yaris1 ve rekabetleri; diinyay1 paylagsma ve etki altina alma ve
diinya topraklarina sahip olma projeleri; fikri-teknolojik ilerlemeler bunlar
arasinda sayilan etmenler olmustur. Biitiin bu gelismelerin disinda kalan, ama
bunlara ayak uydurmaya calisan Osmanli Imparatorlugu, her seye ragmen bu
gergekleri gormek zorunda kalmistir. Bu nedenle de Abdiilhamit’in izlemeye
calistig1 politika bu adimdan yanaydi. 20.ylizyilin ikinci yarisinda Avrupa’da ve
diinyada Ingiltere, Rusya ve Fransa gibi dort hakim gii¢ vardi. Bu itibarla hepsi
de Osmanli imparatorlugu’yla yakindan ilgileniyorlardi.

Abdiilhamit’in dis politika hedefi, Osmanli Devleti’nin toprak
biitiinliigiinii ve menfaatlerini korumak olmustur. Bunun i¢in de, devletin giicii
ile hedefleri arasindaki dengeyi korumanin idraki i¢indedir. Dolayisiyla da
statiikocu ve bariggr bir dig politikayr benimsemistir. Ciinkii Osmanli
Devleti’nin ekonomik ve askeri giice dayali bir politika gilitmesinin imkansiz
oldugunun farkindadir. Bu bakimdan diplomasiye 6nem vermistir. Iyi bir
diplomasi yiiriitebilmek i¢in de bilgiye, beceriye, istihbarata ve istiklale ihtiyag
vardir. Biitin bunlara ragmen, Abdiilhamit ¢ok yonlii bir siyasi tavir
sergilemistir. Nitekim dis politikada yere, zamana, sartlara ve hedeflerine gore
su politikalar1 izlemistir: Denge politikasi, tarafsizlik ve bagimsizlik politikasi,
ihtilaflardan ve dostluklardan yararlanma politikasi, baris¢1 ve tavizci, ama
yerine gore tehdit politikasi. Bu anlamda Abdiilhamit, Rusya olsun diger
Avrupa devletleriyle olsun arasindaki dengelere, anlasmazliklara dikkat etmig
ve bu gibi durumlardan istifade etmesini bilmistir. Abdiilhamit, Osmanl
Imparatorlugu’nun zayif oldugunun ve kesinliklede barisa ihtiyac1 oldugunun
farkindadir. Hatta savas yanlist politikalar dahi giitmemistir. Her savas
Osmanlinin toprak, prestij, moral, giic ve kuvvet kaybi oldugunu bizzat
yasayarak gormiistlir. Bu sebeple de Osmanli Devleti’ni her tiirlii maceradan,
tehlikeden uzak tutmaya gayret etmistir. Bunun sonucu, bir devletle dost
olurken bagka bir devletin diisgmanligini celp etmeye, baglayic ittifaklardan,
devletleraras1 kamplasmalardan uzak durmaya ¢alismistir. Her tiirli
anlagmazligin, savasa gerek duymadan, diplomasi yoluyla halledilmesinden
yanadir. Gerek biiyiik devletlerin, gerekse Balkan devletlerinin aralarinda
anlagarak, Osmanliya karsi tek bir cephe olusturmamalari i¢in diplomasinin,
siyasetin her tiirli ¢aresine bagvurmus ve bunda da basarili olmustur.
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Abdiilhamit, biiylik devletlerin i¢ ve dis politikalarini iyi takip etmis, gilinii
giinline gelismelerden haberdar olmus ve sonugta iyi degerlendirmeler yaparak
kendi dis politika rotasini tayin etmistir. Abdiilhamit, Berlin Kongresi’'nden
itibaren Rusya’nin Ingiltere’ye ve Almanya’ya kirgin oldugunu fark etmistir.
Ciinkii her iki devlet de Ayestafanos Anlagmasi’nin hiikiimlerini kabul etmisler
ve kongrede Rusya’yr geri adim atmaya zorlamislardir. Oyle ki, Rusya
Ermenileri ve Bulgarlar1 Ingiltere’ye kaptirmistir. Bunun iizerine Rusya
Asya’da sOmiirgecilik miicadelesine yonelmis Balkanlardan ve Ortadogu’dan
gecici de olsa elini c¢ekmis ve statiikoyu korumakla yetinmistir. Rus
siyasetindeki bu degismeyi, Abdiilhamit gérmiis ve Rusya’nin ana siyasetini
unutmadan Car’la dostluk iliskilerine girmis ve bdylece Rusya’y1r Osmanlidan
uzak tutma siyaseti i¢ginde olmustur.

Bilindigi gibi, 19.yiizyilin ikinci yarisindan itibaren Avrupa’da Pan
(birlik) hareketi moda akim haline gelmis, Rusya’da Panslavizm (Slav Birligi)
politikasinin pesine diigmiistiir. Osmanhi devleti de Abdiilhamit devrinde,
Panislamizm, hatta daha sonralart Pantiirkizm politikalar1 ortaya c¢ikmistir.
Ancak Abdiilhamit’in Panislamist politikasinin da, temelde Osmanliyi,
Tiirkliigii, Anadolu’yu-Rumeli’yi koruma amacina yonelik oldugu soylenebilir.
Osmanli Devletinin Akdeniz iilkesi olmasi1 ve tarihi siire¢ i¢erisinde her devirde
stratejik Oneme sahip olmasindan dolayr Rusya ve diger bilyik Avrupa
devletlerinin tehdidi olmasina neden olmustur. Menfaatlerini korumak isteyen
bir Rusya ic¢in Tirk bogazlarimin, Anadolu’nun ve Akdeniz’in Onemi
tartisilamaz boyuttadir. Rusya, s6z konusu bolgeyi ele gecirebilmek igin
emperyalist bir zihniyet tasiyan sark meselesi siyasetini gelistirmistir.
Balkanlardaki Tirk hakimiyetine son vermek, Anadolu’daki Hiristiyan
cemaatlerin, 6zellikle Ermenilerin bagimsizligini temin etmek, Kuzey Afrika’y1
koloni amaglt isgal etmek, Tiirk olmayan topluluklar1 isyana tesvik etmek ve
Osmanl Devletinden koparmaktir.

Rusya, I. Petro’nun vasiyeti olarak yakistirilan, aslinda cografi
konumundan dolayi, 6nce Karadeniz’in kuzeyini ele gegirmek, sonrada
Kafkaslara, Tirk bogazlarma ve Balkanlara hakim olarak Osmanh
topraklarindan Akdeniz’e inme siyasetini takip etmistir. Ruslar, bu siyasetleri
dogrultusunda her firsatta Osmanli topraklarini iggal ettiler. Ruslarin batidaki
ilerleyisi, Kirim Savasi ile durdurulmustur. Ancak, doguda serbest kalan Ruslar
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Kafkasya’da Tiirk ve Miisliiman kavimleri hakimiyetleri altina aldilar. Rusya,
diplomasi ve basin-yayin yolu ile gayrimiislimlerin Osmanli idaresinden
memnun kalmadiklarini, bu sebeple de isyana meyilli olduklarini ifade ve ispat
etmeye calismiglardir. Balkanlarda gelisen olaylar ve bu arada Rusya’nin
siddetle koriikledigi Panslavizm fikri, bu bolgeyi kaynayan bir kazan haline
getirmigtir. Bir taraftan Sirp ve Karadag isyanlar1 diger taraftan Bosna-Hersek
olaylar1 ve Bulgar meselesi, Osmanli Devleti’ni olduk¢a giic durumda
birakmistir. Milliyetgilik diisincesi bu donemde Panslavizm akimindan da
etkilenerek bilylik bir gelisme gdstermistir. Rusya, Avrupa Birligini yanina
cekmek ve yayilimcr Panslavist politikasini Hiristiyanlarin koruyuculugu adi
altinda gosterebilmek icin en azindan Avrupa’nin sempatisini kazanmak

zorunda kalmstir.

Gerek Doksan Ug savasi gerekse 1877- 1878 Osmanli Rus Savasi 19.
yiizyilda Tirkiye nin kaderini belirleyen en dnemli savaglardan biri olmustur.
Bu savas sonrasi II. Abdiillhamit’in tespitlerine gore Tiirk ordusu ve biirokrasisi
cesaretini kaybetmistir. Bu savaslarin Avrupa devletleri iizerindeki tesiri
Osmanli topraklarinin paylasilmasinin son asamaya geldigini kabul etmek
olmustur. Avusturya’nin Bosna-Hersek {izerinden Ege Denizi’ne ulagmak
istemesi, Balkan devletlerinin yayilmaci faaliyetlerini artirmalar1 ve Rusya’nin
Dogu Anadolu’yu resmen imtiyaz bdolgesi ilan etmesi hep bu yenilginin
sonucudur. Ulke iginde ise bir yandan gayrimiislim cemaatlerin ayrilikg1
akimlar1 daha da gliglenmistir. Bu gelismeler sonucunda da Abdiilhamit
yonetimi ve dig politikasinda bir degisiklige gittigi goriiliir. Bu savaglarin
onemli sonuclarindan biriside kitlesel gogler olmustur. Savas ortaminda
Ruslarin planli ve bilingli politikalart sonucu biiyiik bir dehsete kapilan Tiirk
topluluklar isgal edilen yurtlarindaki gayrimenkullerini terk edip goc¢ etmek
zorunda kalmiglardir. Bu niifus hareketleri, Osmanli Devleti’nin dahili ve harici
politikalarinda koklii bir degisikliSe neden olmustur. Abdiilhamit yonetimi
Miislim ve gayrimiislim ayrimi yapmaksizin biitlin bireyleri ile bir biitiin olarak
yasatmak istemigtir. Bu politikanin {iriinii olmak iizere Osmanlilik diisiincesi
etrafinda toplanmaya caligmistir. Ancak Rusya’nin Panslavist diisiinceyle
Hiristiyanlar1 sézde zuliimden kurtarmak iddiasiyla savas agmasi, sefere hagh
damgas1 vurmaktan kaginmamasi, milyonlarca Tiirkiin katledilmesi ve
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Anadolu’ya sigimmasi temelde Miisliiman-Hiristiyan iliskilerini bozmustur. Bu
mevcut ortamda da Osmanli diislincesinden 1srarla bahsetmek gereksizdir. Bu
durumda devletin vatandaslarmi bir arada tutacak tek bag Islamiyet tir.
Abdiilhamit yonetimi Osmanli topraklar1 sinirlarimi elinde tutmaya yonelik
politikalar gelistirmis, Avrupa devletleriyle ittifak kurarak mevcut sinirlarini ve
dengeyi korumaya ¢alismistir. Ekonomik olarak zor bir dénem yagayan Osmanli
imalat sektdrli, Rus smirinin kapanmasi sebebiyle kuzeydeki pazarlarini
kaybetmistir. Rus-Osmanli savasi, Osmanli devletinde bir anlamda yeni bir
donem baglatmistir.

Bu tarihi gerceklerden yol alinarak varilacak gergege gore, iki devlet
arasindaki iliskilerin gercek sebebi ve goriinen yiizii savas zamaninda kendisini
daha belirgin kilar. Ordular birbirleriyle savasirken cepheler arkasinda karsilikli
hakli veya haksiz ithamlar ortaya atilmaktadir. Gerek savas Oncesi gerekse
savag sonrast Rusya’da Osmanliya ve Tiirklere karsi siddetli bir kampanya
yuriitiir. Katkov ve Chamyakov gibi Panslavistlerden baska Dostoyevsky gibi
taninmis yazar, Rus halkinmi Tiirklere kars1 kiskirtmakta birbirleriyle adeta yaris
icinde olmuglardir. Bu goriigler Tiirklerin Avrupa’dan kovulmasi, Slav
kardeslerin barbar Tiirklerin boyundurugundan kurtarilmasi, Istanbul’un Ruslar
tarafindan isgali ve Aya-Sofya’ya ha¢ konmasi sloganlan ile ifade edilir.
1877°de Osmanliya karsi savas ilan edilince, Rusya’da, kiliselerde c¢anlar
calinmig, ayinler diizenlenmis ve biitin Rusya’da bir Hagli Seferi havasi
estirilmeye calisilmigtir. Bu durum Rus Halk Sarki satirlarima dahi girmistir.
(mumrer mumer Typenkoe MpaBUTENbCTBO ---mumieT Pycckomy mapy). Sultan
Abdiilhamit’in Rus Carina mektup yazarak, “Biitin Rusya’y1r ortadan
kaldiracagim sonra da Moskova’da taht kuracagim ” , diye tehdit etmis oldugu
ve Tirklerin Rusya’ya karsi savasa basladiklar1 fakat Ruslar tarafindan
yenilerek, perisan edildikleri anlatilmaktadir. Osmanli topraklarinda ise
Rusya’daki faaliyet ve kigkirtmalarin onda biri dahi yapilmamistir. O tarihlerde
Rusya’daki intelligentsia ve umumi efkar organlari mevcut degildir. Miisliiman
toplumunda Ruslara karst diismanlik hisleri kendini gostermis camilerde dua
edilmektedir. Ruslarin Edirne kapilarina kadar ilerleyisi, Kars’in disiisi,
Istanbul’un tehlike ile karsilasmas1 Miisliimanlar arasinda biiyiik bir {iziintii ve
endigeye yol a¢mugtir. Sultan Abdiilhamit biitiin bunlara ragmen Osmanli
ordusunun i¢inde bulundugu durumu iyi analiz etmis, ona gore askeri stratejiler
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planlamigtir. Rusya’nin nasil bir tehlike teskil ettigini, Rus meselesinin Osmanli
icin biliylik bir problem oldugunu yakindan miisahede etmistir. Berlin
Kongresinin aslinda Rusya igin biiyilk bir diplomatik maglubiyet olmakla
beraber, Rusya’nin Osmanli {izerinde baski yapmasmin devamim
Oonlemeyecegini onceden fark etmistir. Rusya ile Osmanli arasindaki siyasi
iligkiler, her seyden once, 19.ylizyildan itibaren Rusya’nin hizla kuvvetlenmesi
ve cografi yakinligindan dolayi, tamamiyla zayif diisen Osmanli Devleti
hesabina genislemek istemesi ile tespit edilmistir. Sicak denizlere g¢ikmak
0zleyisi diye adlandirilan bu isteyis ve siyasetin mahkumu olan Rus devlet
adamlari, Rus generalleri ve Carlariin Tiirkiye’ye karsi takip edecekleri siyaset
emperyalizm diye adlandirilan siyasetin kendisi olmustur. Bu emperyalizm
siyaseti Rusya tarafindan tiirlii maskeler altinda gizlenmis ve Rusya’nin hakli
bir dava giittiigi ileri siiriilmektedir. Gayrimiislimlerin haklarin1 koruma daha
sonralar1 Ortodoks-Slav kardesleri Osmanli boyundurugundan kurtarma roliinii
tistlenen Rus Carlari, gelecekteki emellerini bir takim ideolojik formiillerle
ortmek isterlerken, Osmanli Devleti’ni yikmakla adeta ilahi bir gorevi yerine
getirdiklerini beyan etmislerdir. Bunun yan1 sira, Osmanli Devleti icin Rusya
tehlike kaynagi olmakla birlikte, II. Abdiilhamit Rusya ile iyi siyasi iliskiler
icinde bulunmak gerektigine inanmustir. iki devletin aslinda birbirine benzeyen
bir¢ok tarafi vardir. Her seyden once iki devlet de monarsi ile yonetilmektedir.
Rus Carlarmin ihtisami, otokratik idare tarzlari ve o6zellikle III. Aleksander’in
despot rejimi, Sultan Abdiilhamit’in sempatisini kazanmistir. Iki imparatorlukta
birgok dine ve irka mensup milletler yasamaktadir. Her iki {ilkenin de halk
tabakasi medeniyet bakimindan ¢ok asagi bir durumda bulunmaktadir. Hem
carlar hem de sultanlar halk kitlelerinin aydinlatilmasini istememektedir.
Osmanlinin da Rusya’dan kendisini rahat birakmaktan bagka higbir arzusu
bulunmamaktadir. Rus Carlar1 da Slav birligini kurtarmak, bogazlar1 ve
Istanbul’u ele gecirme diisiincesinden vazgecerlerse, Osmanli ile Rusya
arasinda iyi komsuluk iliskileri ve hatta dostluk bile kurulmasi miimkiin
olabilecektir. Sultan Abdiilhamit’in Rusya’ya yaklasma siyasetinde bu
maddelerin géz Oniinde tutuldugu bir gercektir. Diger yandan Rusya’nin
bogazlar meselesindeki tutumu Osmanli ile Rusya arasinda bir anlagmaya
meydan vermeyecek bir durumda oldugu Osmanli yonetimi tarafindan da
vurgulanmaktadir. Bu durum Sultan Abdiilhamit tarafindan biitiin ger¢ekligiyle
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bilinse de akillica bir politika izlemek gerekmektedir. Diger taraftan, Sultan
Abdiilhamit Ingiltere’ye karst da akillica strateji izlemis, 1877-78 yilindaki
sikintili anlarda Ingiltere’nin takip etmis oldugu giivenilir olmayan siyaset II.
Abdiilhamit i¢in almmas1 gereken dnemli bir ders olmustur.

Rusya tarafindan olaylarin gidisatina bakilacak olursa, 1789 Fransiz
ihtilali’yle baslayan diinyadaki milliyetcilik hareketleri, Slav halklar1 {izerinde
de etkili olmaya baslamustir. ' Rusya disindaki bilhassa Dogu Avrupa’daki Slav
halklar1 arasinda bir dil ve kiiltir hareketi olarak baslayan Panslavizm®,
Avusturya’daki 1848 Ihtilali ve Kirim Savasi’nin etkisiyle siyasi bir hareket
olmaya ve Avrupa Slavlar1 ile Rusya arasinda bir Slav birligi kurulmasina
neden olur.” Kirim Savasi’nda biitiin Avrupa’nin, Rusya’ya kars1 birlesmesi ve
savagin sonunda Rusya’nin agir bir yenilgi almasi Panslavizm hareketini
hizlandirmistir. Zamanla Rusya’da, Avrupa aleyhtarligi ve Tiirk diigmanligi
moda haline gelmistir. 1870’lerden itibaren Rusya, Balkanlardaki Slav
halklarim1  korumak ve onlart Osmanli idaresine kars1i ayaklandirip
Ozgiirlestirmek icin harekete gecer. 1. Petro’dan beri agik ve sicak denizlere
inmenin hayalini kuran Rusya’nin asil hedefi, Balkanlardaki Slav halklar:
siyasi, askeri, ekonomik olarak destekleyip Osmanli Devletine karst

Slav halklari, Dogu Slavlart (Ruslar, Ukraynalilar, Belaruslar), Bati Slavlari (Polonyalilar,
Cekler,Slovaklar, Dogu Almanya Slavlar1) ve Giiney Slavlar (Bulgarlar, Sirplar, Hirvatlar,
Slovenler, Makedonyalilar) olmak {izere ii¢ gruba ayrilirlar.

Panslavizm, ilk olarak Alman dilbilimci, tarihgi ve miitefekkirlerin hazirladiklar1 ¢aligmalardan
olusur. Panslavizm sozii ise ilk defa 1826 yilinda Slovak yazar J. Herkel tarafindan
kullanilmustir. Herkel, edebi, ilmi Panslavizm ile biitiin Slav kavimlerinin kiiltiire]l alanda
karsilikli alis verisini, siyasal alanda ise biitiin Slav kavimlerinin kiiltiirel alanda karsilikli alis
verigini, siyasal alanda ise biitiin Slav kavimlerinin biiyiik bir devlet halinde birlesmelerini
hedefler. Bu suretle siyasi bir Slav Birligi yaratmak diisiincesi ilk olarak bir Slovak, yani
Slavlarm bat1 kismina ait ve Katolik mezhebine mensup, Avusturya tebaasindan biri tarafindan
sekillendirilmistir.

Fahir Armaoglu, 19.Yiizyil Siyasi Tarihi (1789-1914), Tiirk Tarih Kurumu, Ankara, 1997,
syf.489-500.

Rusya’nin agik ve sicak denizlere inmesini ilk defa Rus dig politikasinin temel amaci haline
getiren [.Petro’dur. Rusya’nin batililagmasinin onciisii olan I.Petro, Osmanli Devleti igindeki
Ortodoks Rumlar ve Slav halklarla ilgilenerek Ponortodoks bir politikayr hayata gegirir. I.
Petro’dan sonra Rusya’nin denizlere agilmasi ve Osmanli Devleti’nin tasfiyesi politikasinin en
onemli takipgisi II.Katarina’dir, 1768 yilinda Tiirkiye’ye karsi agtig1 savagla Kirim’t Osmanl
Devleti’nden koparmakla kalmamig, Kiiciik Kaynarca Antlagsmasi (1774)’na koydurdugu iki
madde ile resmen Ortodokslarin hamiligi iddiasinda bulunmustur. Rusya’nin Osmanli Devleti
tizerindeki plitik baskis1 ve hareket tarzi, II. Katarina’dan sonra da Rus devlet adamlarinin temel
dayanak noktasi olmustur. 19.ylizyildaki biitiin Tiirk-Rus ¢atigmalarinin temeli, Rusya’nin sicak
denizlere inme hevesi ve yayilmaci plitikasindan kaynaklanmaktadir.

()

w

162



RUS-TURK EDEBIYATI VE TARIHI ARASTIRMALARINA GORE 1. ABDULHAMIT DONEMINDE OSMANLI-
RUS ILISKILERIYLE BIRLIKTE PANSLAVIZM VE PANISLAMIZM FAALIYETLERI

ayaklandirarak miistakil devletler kurmalarin1 temin etmek, Kudiis {izerinde
Ortodokslara imtiyazlar verilmesini saglamak, Bogazlarm kontroliinii ele
gecirmek ve Tiirkleri Avrupa’dan ¢ikarip Istanbul’a yerlesmektir. “Diger
kaynaklara bakildiginda da, Osmanli Pan-islamizmi’ni etkiledigi sdylenen Pan-
Cermenizm, Pan-Slavizm, Pan-Italyanizm ve benzeri Pan haraketleri;
birbirlerinin din, milliyet, kiiltiir, bazen de cografi yakinlik gibi unsurlarla baglh
gruplarin dayanigmasini  kuvvetlendirmeyi hedef alan siyasi ve kiiltiirel
hareketler olarak tanimlamaktadir. 19.yilizyila kadar Pan hareketleri, bu
milliyetin siyasi ekonomik ve kiiltiirel iistiinliigii ilkesi {izerine bina edilmis,
tatbikatta ise din, milliyet ve kita birligi 6zellikleri, bilhassa belirgin bir durum
arz etmistir.’

Panislamizm Rusya’da ilk olarak entelektiieller arasinda kendini
gostermistir. 1857°de Rusya’da Slav Yardim Cemiyeti kurulmustur. Bu cemiyet
Giliney Slavlarmin kiliselerine, Rusya’da toplanan parayla yardimda
bulunacaktir. Giiney Slavlarinin kiliselerine ve okullarina, ayin malzemeleri ve
kitap yollanacaktir. Rusya’ya egitim maksadiyla gelen Slav genglerine her tiirlii
yardim yapilacaktir. Bu cemiyet, Rusya’da Slav severlik ve Rus milliyetciligin
gelismesinde biiylik rol oynamistir. Rus panslavistlerinden Pogodin, cemiyetin
baskan1 olmustur. Once Petersburg sonra da Kiev ve Odessa’da subeleri
acilmistir. Bu merkezlerden, Bulgar, Surp, Bosna-Hersek ve Karadag
isyancilarina yardim yagmaya baglamustir.

1856-1866 zaman diliminde, Slavlarn kiiltiirel birligi iizerinde duran
Rusya’daki Panslavizm, Avusturya’nin Prusya’ya yenilmesi sonucu Alman
Birligi’nin temellerinin atilmasi {izerine, sayisal bir karakter kazanmaya
baslamistir. 1870°1i yillarda Alman ve Italyan birliklerinin kurulmasi, siyasal
Panslavizm’i biisbiitiin kamg¢ilamistir. Moskova’da agilan Rus FEtnografya
Sergisi, bir nevi Slav Kongresi’ne doniigmiis, kongreye 80 civarinda delege
katilmis, konusmacilar Rusya’yr Slavlart Tirkler ve Cermenler’in
boyundurugundan kurtaran bir iilke olarak gordiiklerini belirtmigler, onun
liderliginde Slav Birligi’nin kurulmasini istemiglerdir. Bu sirada, Rusya’da
Nikolas Yakolevich Danilecsky ve General Rastislav Fadayev, siyasal
Panslavizm ugrunda en atesli fikirlerini yazilara dokmiislerdir. Bunlar Osmanl

® Metin Hiilagii, Pan-Islamizm Osmanlimin Son Umudu, Caglayan Mat., izmir, 2006.
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Imparatorlugu yikildiktan sonra, Rusya’nin himayesinde bir Panslavist devlet
kurulmasini istemiglerdir. Danilevsky, fikirlerini 1869°da yayinladigi Rusya ve
Avrupa adh kitabinda agiklamistir. Panslavizm’in Incili sayilan bu kitaba giire,
Rusya’nin liderliginde kurulmasi istenilen Federatif Panslavist Devlet’e su
ilkelerin dahil olmasi istenmekteydi: Rusya Imparatorlugu, Sirp-Hirvat, Sloven,
Bulgaristan, Romanya, Yunanistan, Macaristan kralliklar1 ve Istanbul. Istanbul,
bu biiyilik devletin baskenti olacaktir. Ciinkii bu sehir sadece ticari ve stratejik
onemde bir liman degil, ikinci Roma’ya bagkentlik yapmasi ve Dogu
Hiristiyanlarina merkezlik etmesi sebebiyle, Slavlar1 birlestirici bir 6zellige
sahip tek sehir olmustur. Sorun olacak tek unsur, Ingiltere ve Fransa buna
miisaade edecek mi sorusuydu? 1877 yilina gelindiginde panslavistlerin slogant,
“Istanbul bizim olacak “ olmustur. Danivesky’e gore, Bati buna riza
gbstermeyecek, onunla mutlaka savasacaktir. Istanbul, panslavistler’in
hayalinde kutsal sehir olarak degerlendiriliyor, ele gecirilmesi elzem
goriiliiyordu. Rus devlet adamlarida kendilerini siyasal Panslavizm ‘in
ideallerine tamamen kaptirmiglardi. Bunlarin basinda Car II. Aleksander ve
Basbakan Gorcakof, Rusya’nin Istanbul sefiri General Ignatiyev geliyordu. Bu
devirde Panslavizm, kiiciik kardesleri Slavlar1 kutsal Rusya’nin misyonu
etrafinda Miisliimanlarin zulmiinden kurtarma devrine girmisti. Panslavizm,
Rusya’da disa karsi bu politikay1 takip ederken igte Rus olmayan milletleri
Ruslagtirma faaliyetine basladi. Politik, ekonomik ve kiiltiirel baskilar,
soykirimlarla Rusya 19.yiizyilin son g¢eyreginde bir zindan {ilke goriiniimiine
biiriinmiistiir.

Panslavizm’i resmi politikasi ile biitiinlestiren Rusya hiikiimeti Osmanli
bagkentine sefir olarak, 1864’de tam anlamiyla bir panslavist General
Ignatiyev’i atamistir. Ignatiyev’in baglica gorevi, Panslavizm’in Tiirkiye planini
gerceklestirmekti. Bu planin esasini, Slavlarin Tiirk idaresinden cikarilmasi ve
Istanbul’a Bogazlarin Rusya’ya siki sikiya baglanmasi tegkil ediyordu. Bunun
¢Ozlimii, er yada ge¢ Rusya’nin silaha sarilmasi ile olacaktir. Panslavist plan
cercevesinde Balkanlarda c¢ikarilacak isyanlarla, Osmanli Devleti zayif
disiiriiliip, askeri varlig1 sarsilacak, Avrupa devletlerinin miisterek miidahalesi
Osmanli Devleti iizerine ¢ekilecek, bu devlet ¢ikmasi igin ¢alisilan bir Tiirk-
Rus savagi arifesinde Rusya’nin kesin zaferini temin igin Avrupa’dan tecrit

edilecekti. Bu plan1 yiirlirlige koymaya bir baglangi¢ olarak ilk isyan Hersek’te
baslatildi.
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Rusya, isyanlar1 siirekli kiskirtma ve yayma, ardindan da biiylik
devletlerin miisterek miidahalelerini davet edecek siirekli ve gittikce agirlasan
sartlar altinda islahat isteme faaliyetleriyle Tiirkiye’yi Avrupa’dan tecrit etmeyi
kendisine taktik hedef se¢misti. Rusya’nin panslavist planin1 gerceklestirmek ve
Paris Antlasmasini tiimiiyle bozmak ugrunda tek ¢ekindigi devlet Ingiltere
kalmisti. Onu da tecrit oyunu yine Istanbul’da General Igantiyev tarafindan
oynandi. Biitiin bu olup bitenlere ragmen yinede 1877-78 Tiirk-Rus Savasi ve
Berlin Antlagmasi, Rusya’y1 hayal kirikligina ugratmistir. Bu antlasmadan sonra
Rusya’nin yeni Tiirkiye politikasinin odak noktasin1 bogazlar meselesi
olusturdugu icin, Ortadogu’da yayilmaci yolu, basta Ingiltere olmak iizere
Avrupa devletleri tarafindan tikandigindan dolay1 bu seferde goziinii yeniden
Orta Asya ve Uzakdogu’da yayilmaciliga cevirdi. Bu durum, Rusya’dan
gelecek tehlikeler sebebiyle korkusunu hicbir zaman kaybetmeyen II.
Abdiilhamit’e rahat bir nefes aldirttr. II. Abdiilhamit, iktidarda kaldig: siirece,
Rusya ile bir mesele ¢ikartmamak, onunla savasa girmemek i¢in azami dikkati
gostermistir. II. Abdiilhamit, ¢ikacak bir Tiirk-Rus savasinda, Tiirkiye’nin zaferine
giivenemiyordu. Bunun icin Rusya’ya kars1 barisc1 bir politika izlemistir. iki
iilke arasindaki ihtilaflar1 diplomatik yollardan ¢6zmeye, Rusya ile dost ve
miimkiinse ittifak yapmaya ¢aligmigtir. Sultan’in bagkatiplerinden Tahsin Pasa,
onun Rusya politikas1 hakkinda hatiralarinda sunlarn  yazar:  “Sultan
Abdiilhamit’in siyasi hariciyede meslegi su idi: Rusya’y1 idare etmek, ingiltere ile
asla mesele cikarmamak, Almanya’ya istinat etmek, Avusturya’nin goziiniin
Makedonya’da oldugunu unutmamak, diger devletlere miimkiin mertebe hos
gecinmek, Balkanlar1 birbirine karistirip, Bulgarlar, Sirplar ve Yunanlilar
arasinda nifak ve ihtilaf yaratmak. Sultan Abdiilhamit, Ruslarin zaman zaman
basimiza getirmis olduklar1 felaketleri hatirdan ¢ikaramaz, onun en yakinimizda
gayet biliylikk ve korkun¢ bir diisman oldugunu sik sik sdylerdi. Sultan
Abdiilhamit’in Rusya’ya karsi Ingiltere’den muavenet beklenemeyecegi
hakkindaki kanaati sarsilmaz bir durumdaydi. Vaktiyle Ruslar, Devleti Aliye’ye
kars1t gayri kabil-i kabul bir takim metalip serdiyle hudutlarimizda toplama
askeriye yaptiklar1 zaman Tersane Konferansinda hazir bulunan Ingiliz delegesi
Lord Salisbury, Ingiltere'nin Tiirkiye’ye muavenette bulunmayacagini
sOylemistir. Bundan dolayidir ki Rusya’ya karsi idere-i maslahat siyaseti takip
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etmistir. Rus Cari1, Karadeniz sahilindeki sayfiyesi olan Yatla Sarayina geldikce
Fuat Paga, Turhan Pasa gibi zevatla beyan1 hosamediye gondererek miinasebeti
dostane yi teyide calisirdi. »7 II. Abdiilhamit’in yakin adamalaridan olan
Arminus Vambery’e gore, de Sultan Rusya’dan ¢ekindigi kadar hicbir devletten
cekinmezdi: “Dayak yedigi sopadan korkan her cocuk gibi Padisah da
Rusya’dan ¢ekinmekte ve Imparatorlugunu tehdit eden her tehlikenin bu
iilkeden kaynaklandigina inanmaktadir.””® Sultan Rusya’yr kendisine karsi
disaridan hic¢bir yardim timidi olmadig1 halde bu iilkeyi hangerini girtlagina
dayamig bir adam gibi goriiyordu. II. Abdiilhamit, 1889 ‘da Vambery’e sunlari
sOylemistir:  “Ben Rusya’nin degil Karadeniz’deki savas filosunun
kaynaklarinin bile kuvvet sayilarini bilirim. Ben biitiin hayatimi bu memleketin
selamet ve giivenligine adadim. Eger Rusya’nin Bogaz icine bir ¢ikartma
yapmast gibi 6nemli gelismeler karsisinda gereken dikkati veremezsem, bu
mevkiiyi isgal etmeyeyim daha iyi.”® Sultan II. Abdiilhamit, 1902 tarihli bir
muhtirasinda Rusya’nin Sark Siyaseti hakkinda sunlar1 yazmistir: “Rusya’nin
Sark i¢in ¢izdigi hemen hemen yiiz senelik mazisi olan program, 19 Nisan
1812’de Car 1. Aleksander tarafindan hazirlanan gizli talimatlarin arkasinda
bulunmustur. Car, bu yazisinda siyaset adamlarina, memurlarima su talimati
vermistir: Balkanlarda Rus sevgisini asilamak, Sirbistan, Bosna, Hersek,
Dalmagya ve Karadag’da Swrp-Slav Kralligi’'min kurulmasi ic¢in halki
miicadeleye tesvik etmek. Balkan milletleri, Tiirkiye ve Avusturya ile olan
miicadelelerinden Rusya’ya liizumlu olacaklarindan, onlar1 Rusya’nin miittefiki
haline getirmektir. itiraf etmek lazimdir ki, Rusya siyaset adamlari, bu talimati
bu giine kadar fevkalade bir caligmayla ve sebatla yerine getirmeye
calismislardir. Avusturya dahi huzursuzlugundan dolayir her zaman Rusya’ya
yumusak davranmaya mecbur olmustur.”"

Sultan II. Abdiilhamit, ingiltere’nin Osmanli Devletinin basina gaile
olarak actigi Misir, Ermeni, Girit ve Basra Korfezi meseleleri sonucu da
Rusya’ya yaklagsmay1 politikasina uygun bulmustur. Vambery’e sunlarn

7 Tahsin Pasa, Abdiilhamid ve Yildiz Hatiralar:, M.A. Halit K hanesi, Istanbul, 1933, syf. 62.

¥ Mim Kemal Oke, Ingiliz Casusu Prof. Arminus Vambery 'nin Gizli Raporlarinda II. Abdiilhad
ve Dénemi, Ugdal Nes., Istanbul, 1983, syf.60.

? A.ge. syf37.

10" Sultan Abdiilhamid, Siyasi Hatiratim, Haraket Yay., Istanbul, 1974, syf. 140.
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belirtmistir: “Bu durumda “Ingiltere ile iliskilerimiz her gecen giin bozulacakti.
Pederimin doneminden beri dostum saydigim her giiciin beni feda ettigini
gorilince, ¢cevreme bakip bagka bir dost aramaya, yaklasan tehlikeler karsisinda
kendimi emniyete almaya mecburdum. Iste, bu nedenledir ki, herkesin sandig
gibi miittefik olarak degil de iyi niyetine bagh oldugum bir komsu olarak
addettigim Rusya’ya yaklasmak zorunda kaldim. Zorluklar, beni milletimin ve
dindaglarimin en amansiz diismanlarina yaklastirmistir. Bunun degismesini,
herkesten ¢ok benim istedigime emin olmamz isterim. ”''Hele, 1900°lii y1llara
dogru Ingiltere’nin Sultan’a diismanlhigin1 biisbiitiin gdstermesi, onun Rusya
safina iyice itmisti. “Iste, bu yiizden Rusya tiim Avrupa devletleri arasinda en
fazla oksanmakta ve kullanilmaktadir. Rusya Sefiri Mosyd Nelidov’a diger
meslektaglarina oranla daha fazla ragbet edilmektedir.”'? Bu smada IIL
Abdiilhamit, Rusya ve Ingiltere’den korkusu sebebiyle Almanya’ya daha fazla
meyletmeye baslamustir. ingiliz ve Rus tehlikesini onunla dengeleyebilmek
istemistir. Bunu kurnazca yapmus, diger devletleri dariltmak istememis, disa
kars1 denge politikas1 uygulamaya g¢alismistir. Kendi ifadelerinden okuyalim:
“...Ben Alman politikasina ¢ok ehemmiyet vermekle beraber, 6teki biiyiik
devletleri de gozden ¢ikarmaktan ve giicendirmekten daima sakindim.
Politikami daima terazi ile tarttim. Imparatorla (Alman Imparatoru II.
Wilhelm)sahsi dostlukta devamla beraber, Rusya Imparatoruna da firsat
diistiikce dostluk gosterdim. Cografi durumumuz bunu icap ettiriyordu. ”**

II. Abdiilhamit, Rusya ile dost gecinmek ugruna, Rus Cari’'ndan
kendisine gelen istekleri yerine getirmekten ¢ogu zaman kacinmistir. 1898
Tiirk-Yunan Savaginda, Yunanlilarin maglup olmast ve Tirk ordusunun
Atina’ya dogru ilerlemesi sebebiyle, Yunanistan korkmus, Rus
Grandiigeslerinden Yunan Kraligesi Olga Car‘dan yardim istemistir. II. Nikolay
1898°de II. Abdiilhamit‘e ¢ektigi telgrafta, ona olan dostlugundan bahisle, Tiirk
ordusunun zaferini tebrik ediyor, daha biiyiik karigikliklara sebep olmamak i¢in
Sultan’dan askeri harekatin durdurulmasimi istiyor, bu istegi yerine
getiriliyordu."* Sonra Rusya, 1905 Rus-Japon Savasi sebebiyle Karadeniz’den
Akdeniz’e savas gemilerini ge¢irmeyi Sultan’dan istemistir. Bogazlarin biitiin

Mim Kemal Oke, Vambery Belgelerle Bir Devietlerarasi Casusun Yasam Oykiisii, Bilge
Yayncilik, Istanbul, 1985, syf. 98.

2 Age., syf.98.

Ayse Osmanoglu, Babam Abdiilhamid, Giiven Yaymevi, Istanbul, 1960, syf. 49.

Sir Smith Bartlet, Tesalya Merekesinde, Ikdam Mat., Istanbul, 1315, syf. 53-54.
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devletlerin savag gemilerine kapaliligi prensibine ragmen II. Abdiilhamit,
Rusya’y1 kirmak istememis, Rus savas gemileri, bogazlardan ticaret gemisi siisii
verilerek gegirilmisti. II. Abdiilhamit’in Bagdat Demiryolu sebebiyle Rusya
lehine olan tavirlarini da ileriki yillarinda tarih sayfalarinda gérmekteyiz.

Panslavizm ilk ve ciddi olarak 1875 yilinda Hersek’teki Slav halklari
arasinda etkili olur. Osmanli merkezi yoOnetiminin zayiflamasi ve toprak
agalarmin suitistimalleri neticesinde'’ vergi vermek istemeyen Slav koyliiler
once toprak sahibi olan Miisliimanlarla carpisirlar ve gesitli bolgelerde isyanlar
cikarirlar. Slav ittihat cemiyetleri tarafindan himaye edilen bazi eskiyanin,
daglara ¢ikip haydutluk yapmasi ve Miisliiman ahaliyi zulim ve igkencelere
maruz birakmasi {izerine Osmanli Devleti ¢ikan ayaklanmalar bastirir.
Isyancilarin Avusturya ve Rusya’nin himayesine sigmip Hiristiyan olduklar
icin Osmanli Devleti’nin zulmiine maruz kaldiklarini sdylemeleri Bosna-Hersek
ayaklanmalarim artik bir i¢ mesele olmaktan ¢ikarip bir Avrupa meselesi haline
getirir. Hersek ayaklanmasinda daha 6nce Osmanli Devleti’ne karsi ayaklanan
bazi halklara imtiyazlar verilmesinin ve Rusya’nin da etkisi olmus, ilgili
devletler isyancilar1 desteklemis ve silahlandirmustir.

Bulgar ayaklanmasinda daha once bahsedildigi tizere Rus parmagi vardir.
19.ylizy1l ortalarinda Rusya, Bulgar genclerini Moskova, Petersburg ve Odessa
gibi biiyiik sehirlere gotiiriip Panslavist diigiincelerle yetistirdikten sonra onlar1
Slav cemiyetlerine kaydeder ve Bulgaristan’da devlet adami ve 6gretmen olarak
kullanir. Bulgar halkini Osmanli Devleti’'ne karsi kigkirtan, bu insanlar1
ayaklanmalarda militan, savaslar arasinda da casus olarak gérmek miimkiindiir.
Avrupa devletlerinin dikkatini ¢ekip Bulgar bagimsizligini elde etmeye matuf
tesebbiis edilen Bulgaristan ayaklanmasi da Rusya’nin etkisiyle Slav Ittihat
cemiyetleri ve Bulgar komiteleri tarafindan baglatilmistir.  Bulgaristan
ayaklanmasinin hazirlanmasinda Filibe’deki Rus konsolosu Nayden Gerov ve
Istanbul’daki Rus elgisinin bityiik rolii olmustur. '® Ayaklanma kisa siirede
bastirilmasina karsin sonuglari uzun siire Avrupa ve Rus kamu oyununu mesgul
eder. Yaklasik 3000 Bulgar’in ve 500 Tirk’iin 6ldiigli bu isyanlar sirasinda
batili bazi kaynaklarim, 6len Bulgarlarin sayisim1 yiiksek gostermeleri ve

1> Mithat Aydin, Balkanlarda Isyan: Osmanh-Ingiliz rekabeti Bosna-Hersek ve Bulgaristan daki
Ayaklanmalar (1875-1876), Yeditepe yay., Baski L., Istanbul, 2005, syf. 43.
16" Mithat Aydn, a.g.e., syf. 148.
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Bulgarlarin Hiristiyan olduklan i¢in 6ldiiriildiiklerini iddia etmeleri art niyetli bir

yaklagimdir.

Bulgar ayaklanmasinin bastirilmasini miiteakip Rusya’da Panslavist heyecan
yiikselir. Gazetelerde Tiirkler aleyhine pek c¢ok yazilar ¢ikar. Biitiin bu
hareketlerin neticesinde Rusya’dan silah ve para yardimi alan Sirbistan ve
Karadag Osmanli Devleti’ne savas agar. Rusya’da Tiirklere kars1 savagsmak igin
Slav Yardim Cemiyetlerinin organizasyonuyla goniillii askerler igin kayit
merkezleri kurulur. Panslavist Katkov’un c¢ikardigi Moskova gazetesi’nin
(Mockosckast ['azera) propagandalariyla Sirplar i¢in konserler, toplantilar ve
ziyafetler tertip edilir, bagislar toplanir, kiliselerde papazlar halki Slav
kardeslerine yardima tesvik i¢in vaazlar verir. Rusya, Tiirkistan da bir¢ok askeri
zaferler kazanmigs General Cernyayev’i Sirp kuvvetlerinin baskumandanligina
getirir ve pek ¢ok Ust diizey Rus subaylarini da Balkanlara gonderir.

19. yiizyil, Rus tarihi i¢in kiiltiir, sanat ve edebiyat hareketlerinin
gelismesiyle birlikte'” modernlesme ve batililasma yerini Panslavizme biraktigi
bir yiizy1l olmustur. Yayimci Katkov, sair Aleksey Khamyakov, Danilesky ve
Dostoyevsky gibi pek ¢ok Rus aydin1 ve yazari Panslavizm’in etkisiyle Tiirk
diismanlig1 yaparken sadece Tolstoy, Turgenev ve Granovsky kendilerini bu
akima kaptirmazlar. Dostoyevsky’yi ¢agdaslar1 Turgenyev ve Tolstoy’dan ayiran
en onemli unsur Slav milliyet¢iligi ve Hiristiyanlik sevgisi olmustur. Pek ¢ok
batili aragtirmaci tarafindan Dostoyevsky, Slav ruhunu en betimleyen Rus yazar
olarak goriiliir.'"*Turgenyev, liberal batict ve Avrupa hayram bir yazar olarak
taninmustir ve o yillarda Rusya’da baslayan Panslavizm hareketine katilmadigi
icin milliyet¢i Rus aydinlar1 tarafindan agir bir dille elestirilir. Tolstoy ise
Tiirklere ve Miisliimanlara 6zellikle de islamiyet’e olan ilgisiyle dikkati ceker."

Edebiyatta Tolstoy, Dostoyevsky ve Turgenev, miizikte Caykovsky, Glinka, Mussorgsky,
Rimsky Korsakov, resimde ise Repin ve Ayvazovsky donemin en énemli isimleri arasinda yer
almistir. Lionel and John Keep, The Making of Modern Russia, Penguen Books, Third
Edition, England, 1977, p. 157.

Pyotr A. Kropotkin, Sunja Altinel, (Cev.) “Dostoyevsky”, Dostoyevsky Hayati, Eserleri
Uzerine Makaleler ve Aforizmalar, Orhan Diiz (Yay. Haz.), Kakniis yay., Basim 1., Istanbul,
2001, syf. 281.

Tolstoy, Kafkasya’da askeri okulda egitim alirken, buradaki Miisliiman halklarin yasamindan
cok etkilenmistir. 1852’de yazdig1 Hact Murat ve daha sonra yazdigi Kazaklar romaninda
Kafkasya’daki halklarin yasamii anlatir. 1854 yilinda Osmanli Devleti ile Rusya arasinda
devam eden Kirim Savasina katilir. Tiirkleri yakindan tanima firsati bulur. Anna Karanina’da
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Anna Karanina romaninda Karadag ve Sirbistan’a giden Rus giiniiliilerini sadece
serseri giiruhu olarak tavsif etmekle kalmaz, Slav meselesinin belirli menfaatler
pesinde kosan mahdut mahfiller tarafindan yaratildigin1 ve Rus gazetelerinde
¢ikan yazilarin da miibalagali oldugunu dile getirir. *°

Dostoyevsky, 1870’lerden sonra Rus basminda Rus nasyonalizmin ve
Tirk diismanligmm en kuvvetli savunucusu olmugtur. Dostoyevsky nin
milliyetgiliginde ve Tiirk diismanhiginda ailesinin, beslendigi sosyo-kiiltiirel
ortamin ve devrin politik sartlarinin biiyiik etkisi vardir. Dostoyevsky nin biiyiik
dedelerinden Stefan Dostoyevsky Tiirk hapishanelerinde bir miiddet kaldiktan
sonra 1624 yilinda hapishaneden kagmistir. Yazarin askeri doktor babasi 1806-
1812  Osmanli-Rus  Savasina  katilarak  yaralilar1  tedavi  etmistir.
Dostoyevsky’nin Petersburg’daki Askeri Miihendislik okumasi ki bu okul
genellikle milliyet¢ci Rus aydinlar1 yetistirmekteydi ve kuvvetli bir Rus
milliyet¢isi ve Tiirk diismani olan sair Pushkin hayranligi da onun Panslavist
yanini besleyen kaynaklardir. Ciinkii milliyetci Panslavist bir sair olan Pushkin,
sadece Rus milliyetciligin uyanmasia katkida bulunmakla kalmamis aym
zamanda Balkanlarda Slav irkindan bir Bulgar milleti oldugunu ve Bulgarlarin
Tiirklerin elinden kurtarilmasi gerektigini belirtmistir.

Dostoyevsky’nin Tiirk diismanligint besleyen kaynaklardan biri, belki de
en onemlisi devrin sosyal ve politik durumudur. Daha 6nce Cara kars1 oldugu
icin Sibirya’ya siiriilen ve hayati boyunca Hiristiyanlik teolojisini sorgulayan
Dostoyevsky’nin, 1870’lerden sonra Car taraftari, atesli bir Panslavist ve
Ortodoks inancinin miidafii olarak karsimiza ¢ikmasi devrin konjoktiirel
ortamiyla ilgilidir. Ciinkii 1870’ler, temelleri daha 6nce atilan Panslavist

Rusya’nin Osmanli Devleti’ne a¢tig1 Kirim Savasin elestirdigi icin Tiirk dostu olarak goriiliir.
Islamiyete ilgi duyan hatta Miisliiman oldugu sdylenen Tolstoy, Abdiil El-Siihreverdi’nin
Hindistan’da basi/mis Hz. Muhammed’in Hadisleri adli eserini okumus ve bu kitaptan
derledigi bazi hadisleri dnce Muhammed’in Kuran’a Girmemis Hadisleri adiyla 1908 yilinda
Rusya’nin Postrednik yayinevinde bastirmis, daha sonra kitabin ismi, metodolojik yanlisliktan
dolay1r Hz. Muhammed olarak degistirilmigstir. Tolstoy, Haz. Muhammed, Karakutu yay.,
Telman Hursidoglu Aliyev ve Vakif Tehmezoglu Halilov (Azerice ¢ev.) arif arslan (Tiirkge
cev.) Baski 5, Istanbul, 2005, syf. 18-21.

Tolstoy, Slavcilik pesinde kosanlarin ekserisinin hayatta muvaffak olamayanlar, ordusu
olmayan bagkumandanlar, nezareti olmayan nazirlar, mecmuasi olmayan yazarlar, hig taraftari
olmayan parti liderleri, magdurlar, kiiskiinler ve basibozuklar oldugunu sdyler. Anna
Karanian’nin bas erkek kahramani Vronsky de igtimai mevkii sarsilip hayattaki biitiin
fonksiyonun kaybettikten sonra goniillii olarak Sirbistan’a gitmeye karar verir.
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hareketin gelismeye basladig1 yillardir. Rusya’da gelisen ve zamanla tiim
Balkanlar, Avrasya, Kafkasya ve Orta Asya’ya yayilan Panslavist hareketler
Dostoyevsky’nin Slavciligini da besleyen 6nemli bir etkendir.

Tiirk ve Islam karsithigr Dostoyevsky nin hayatmin son yillarinda kaleme
aldig1 Karamazov Kardesler®' romaninda ve Bir Yazarin Giinliigii adli eserinde
karsimiza ¢ikar. Bu her iki romanda Tanrmnin varligmin ve Hiristiyan
teolojisinin tartisildigi ve Panslavizm’in kuvvetli bir sekilde islendigi bir
romandir. Roman, 19.yiizyilda Rus toplumunu yakindan etkileyen Osmanli-Rus
savaglarinin tesirleri hemen gbze c¢arpar. Dostoyevsky, romanda birkag kez
manastirlarda dedelerin olmamasi, Rusya’nin gegirdigi felaketlere, Tatar
istilalarina, i¢ karisikliklara ve Istanbul’un fethinden sonra Doguyla irtibatin
kesilmesine baglanir. Istanbul’u Ortodokslugun merkezi olarak gosterir ve
diinyanin en biiyiik patriginin burada oturdugunu belirtir.**

Bir yazarin Giinliigii adli eseri, Dostoyevsky’ nin déoneminin sosyal, siyasi
ve giincel sorunlarna 1s1k tutan giinliikleridir. Bu eserde batililasma sorunu, Rus
aydminim elestirisi, Panslavizm, Sark meselesi, Tiirkler ve Islamiyet gibi bir¢ok
konu islenir. Panslavci heyecanin ve savagin taraftart duygularin havasi i¢inde
kaleme alinan Bir Yazarin Giinliigii’nde, Dostoyevsky’nin asir1 derecede Tiirk
ve Islam diisman1 oldugu ve Rus halkini Tiirkler aleyhine kiskirttigi goriiliir.
Dostoyevsky, Tiirkleri sevip onlara hak veren ve olaylara daha rasyonel ve
hiimanist bakan Rus aydinlarmi amansizca elestirir. “Onun elestiri odaklarindan
Tolstoy ve Levin’in yani sira siyasal Panslavizm’in ideologlarindan biri olan
Nikolay Yakovlevich Danilevsky de nasibini alir. ** Danilevsky, Osmanli ve
Avusturya Imparatorluklar1 yikildiktan sonra Rusya’nin himayesinde baskenti
Istanbul’un gegici bir siire yine Tiirk egemenliginde kalmas1 gerektigini soyler.

2l Acar Burak Bengi, Karamazov Kardesler romaninin Tiirkiye’de pek ¢ok yaymevi tarafindan

basildigin1 fakat bunlarin bircogunun sansiirlii ve yanlis terclimeler oldugunu sdyler.
Dostoyevsky’nin eserlerindeki Tiirkler ve Islamiyetle ilgili boliimler bazen miitercimler bazen
de yaymevleri tarfindan sansiire ugratilmistir. Acar Burak Bengi, Tiirk¢e Giivenilmemesi
Gereken Bir Dildir, 01.12.2005, www.medyatava.net

Ergin Altay (Cev.), Karamazov Kardesler, lletisim yay., 11. Baski, Istanbul, 2007.
Dostoyevsky, Tiirk Asiklart baglikli yazisinda Tiirkleri seven ve Islamiyeti 6ven pek ¢ok Rus
ilim adami, profesor ve dgretmeni elestirir ve bunlarin Rus halkindan ve inancindan uzak
kisiler olarak kabul eder. F. M. Dostoyevsky, Bir Yazarin Giinliigii-1I, syf. 851-853.
Petersburg Slav Yardim Cemiyeti’nin iiyesi olan Danilevsky’nin Rusya ve Avrupa adli eseri
Panslavizm’in ve rus milliyetciliginin incil’i olarak kabul edilir.
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Dostoyevsky, Danilevsky’nin bu diisiincelerine karsi ¢ikar ve Istanbul’un
yonetiminin mutlaka Rusya’ya ait olmasi gerektigini savunur.

Danilevsky, Istanbul’un zamanla biitin dogu halklarimn ortak kenti
olmasi gerektigi sonucuna variyor. Bu topluluklar Ruslarla birlikte Istanbul’a
esit hak temeline dayanarak sahip olacaklarmig. Béyle bir yaklagim bence
saswrtict Ruslar ve Slavlar arasinda nasil bir esitlik soz konusu olabilir?
Aralarinda esitligi kim kilacak peki? Rusya’yr onlarla her bakimdan esit
tutamayacagimiza gore, Istanbul’a sahip olmaya nasil olur da onlarla esitlik
temeline dayali katilabilir? Istanbul bizim olmalidir, evet, Istanbul Ruslar
tarafindan fethedilecektir, Tiirklerden bize sonsuza dek gegecektir. Kisacast,
sadece bize ait olmamidir, sahip olduktan sonra biz bu kente Slavlari ve sonra
kimi istiyorsak onlart sokacagiz, ayrica genis temeller tizerinde, ama bu kent
Slaviarla beraber federatif bir sahiplenme olmayacaktir... Istanbul’a,
Bogazlara ve korfezlere sadece Rusya sahip olacaktir. Istanbul’da bir ordu ve
filo bulundurulacak, kaleler, tabyalar insa edilecektir... Rusya Istanbul 'u simdi
ele gecirecekse, bunun tek nedeni kendisi icin saptadigi bir amag¢ ve gorev
olmasidwr; Slaviardan baska kendisine ¢izdigi yolda Rusya icin bir diger
yvasamsal ve genis kapsamli sorun, Dogu sorunudur ve bu sorunun ¢oziimii
Istanbul’dan geg¢mektedir... Ozetle Istanbul Slav Birligini engelleyen ve
Slavlarin saghkli bir yasama geg¢me stirecini durduran tiim Slav ve Dogu
diinyasindaki  siirtiismelere dur diyecek bir islevi yerine getirecektir. Bu
durumda tek ¢ikis yolu Rusya 'min Istanbul u sadece kendisi icin, kendi hesabina
ele gecirmesidir... Istanbul Dogu’'nun merkezidir, aym zamanda da dinsel
merkezidir ve basinda Rusya vardir. Rusya ya ozellikle gereklidir, hatta faydalidir,
kendisinin ve tiim Avrupa 'min kaderinin degismesine bagh olarak, kisa siire i¢in,
Petersburg ‘u unutmak ve Dogu halklarmin ézgiirliiklerinin adeta bekgisi,
giivencesi olacaktir. Yiizyillarca siiren Miisliiman egemenligi bu topluluklar i¢in
birlestirici degil, zulmeden giic olmustur ve bu topluluklar onun yonetimi
altinda  kimildamaya  bile cesaret edememiglerdir, yani insan gibi
yvasayamamiglardir. ..Rusya’min bu savasta kesin sonuca ulasacak giicte
olduguna Danilevsky inanmayabilir... Istanbul 'u isgal etmek icin bu savas kadar
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uygun bir an hi¢bir zaman olmamistir; hele hele Avrupa’nin simdiki yada yakin
gelecekteki politik konumu dikkate alindiginda gercekten iyi bir firsattr.

1877-1878 Osmanli-Rus Savasi’nin da tesiriyle Dostoyevsky, Isa’nin
diismanlariyla savasmay1 kutsal bir gorev olarak goriir ve Istanbul’u alma
hayallerinin coskusuyla kan dokmeyi kutsallastirir.”® Slav davasmi Rus davasi
olarak goren ve Rusya’nin biitiin Slav halklarin ve Ortodokslarm hamisi olduguna
inanan Dostoyevsky, Moskova’ya tasimak sartiyla Istanbul’'u ele gecirme
zamanin geldigini, bunun bir iitopya ya da histeri hezeyan1 olmadigini Hasta
Adam’in Sliimiiyle birlikte Istanbul’un kesinlikle Ingilizlere ya da Avrupali
devletlere birakilmamasi ve mutlaka Rus egemenliginde olmasi gerektigini
savunur.

Avrupa’da simdi siirdiiriilen diplomatik goriismeler ve anlagmalar ne
sekilde sonuglanirsa sonuglansin, oniimiizdeki yiizyilda da olsa Istanbul eninde
sonunda bizim olacaktir! Yolumuzdan sapmadan, karariilikla yiiriimeli ve
aklimizdan hi¢ ¢ikarmamaliyiz.”’

Panslavistlerin ve Dostoyevsky’nin Istanbul’u alma konusunda ¢ok istekli
olmalarina karsin 19. yiizy1l Rusya’sinda gerek siyasi ¢evrelerde gerekse aydin
ziimrede bu fikre karsi ¢ikan muhalif gruplar da vardi. Rus siyaset adami V.N.
Cigerinde ¢esitli sebeplerden dolay1 bu fikre karsi ¢ikanlardandi ve daha 1860-
1870’ de sOyle der: ‘Akli basinda olan hi¢bir Rus, Tirkiye’nin fethedilmesini,
Istanbul’un topraklara dahil edilmesini tabii diisiinemez. Ciinkii bu Rusya’nin
giiclenmesi degil, zayiflanmasi olurdu. Agirlik merkezi glineye kayardi ve
Rusya, Rusya olmaktan ¢ikardi.’

Slav Yardim Cemiyeti’nin temsilcilerinden olan Dostoyevsky, Bir
Yazarin Giinliigii’'nde Slav birligini savunan ve Panslavist heyecani tetikleyen
pek c¢ok makale kaleme almistir. Rusya’nin Sark Meselesine ilgisiz
kalamayacagini ve dogu Hiristiyanlariin ve Slav halklariin hamisi ve 6z anasi
oldugunu belirtir. Rus Carin1 Osmanli Sultanina karsi savasa kiskirtir, Hersek ve

2 F.M. Dostoyevsky, Bir Yazarn Giinliigii-II, syf. 1029-1034.

% Dostoyevsky’nin istanbul’un fethiyle, Beyaz Car’la ve rus halkimn dini gérevleri ile ilgili
pargalarini insanin giilesi geldigini sdyler. Rusya’da gelismeye baslayan Panslavist hareket
icin “devrim, bu yeni haglilari, maddeciligin havarilerine doniistiirdii ¢arcabuk. Bu tinsel
fatihlerin 6zel emelleri, mistik atilislari, heyecanlar1 birka¢ ay i¢inde dagiliverdiler”, der.
Henry Troyat, Dostoyevsky, Leyla Giirsel(gev.), iletisim yay.Baski I, Istanbul, 2004, syf.443.

2 F.M. Dostoyevsky, Bir Yazarmn Giinliigii-II, syf. 730.
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Bulgaristan ayaklanmalarimi destekler, ayaklanmalar sirasinda dlen Sirp ve
Bulgar askerlerin sayisini ¢ok abartili bir sekilde okuyucularma duyurur,®
Avrupa devletlerinin Tiirk ordusunu silah, miihendis ve para bakimindan
destekledigini ve Rusya’ya karst kiskuttigii soyler. Tiirklere yardim eden Rusya
Miisliimanlarim &zelliklede Tatarlar1 vatan haini ilan eder ve Rus topraginda her
hangi bir haklarinin olmadigini savunur.

Dostoyevsky, Tirklerin ve Miislimanlarin aksine dini ve humaniter bir
hosgoriiye sahip oldugunu, bunun igin Tatarlar sindirdikten sonra bile onlara
zuliim ve baski yapmadiklarini, topraklarindan siirmediklerini ve higbir Avrupa
devletinde goriilmeyecek sekilde yerli halktan daha fazla imtiyazlar verdiklerini
soyler. Tiirklerin Istanbul ve Anadolu’dan ¢ikarilip Asya steplerine siiriilmesini,
halifeligin kaba kuvvetle ve siyasal olarak degil de akillica hareket edilerek
ortadan kaldirilmasini, Ortodoks Hiristiyan inancinin Istanbul’da yayilmasin,
Istanbul’u ele gecirdikten sonra Tiirklerin ve Miisliimanlarin silah tasimasimin
yasaklanmasini ve Ayasofya’nin patrik tarafindan kutsanip kiliseye gevrilmesini
teklif eder. Dostoyevsky, Tiirkleri barbar olarak goriirken Islamiyet’i vahset
dini, Osmanli Devleti’ni de hasta adam olarak niteler. Tiirklerin Slav halklarina
vahsice davrandigini, savas sirasinda esirlerin kulaklarini ve gesitli organlarini
kestiklerini, kadinlarin irzina gectiklerini ve hancerle delik desik ettiklerini,
erkeklerin derilerini yiizdiiklerini, kii¢iik cocuklarin bir kismini1 bacaklarindan
ikiye ayirdiklarini, bir kismini da siingiilediklerini, goézlerini oyup kaziga
oturttuklarini ve annelerinin gozleri Oniinde c¢ocuklarin hatta kundaktaki
bebeklerin parmaklarini keserek aci ¢ektire cektire Oldiirdiiklerini soyler.
Ruslarin ise Avrupa halklarindan bile daha medeni olduklarini, Tiirkleri
yendikleri zaman onlara aym sekilde karsilik vermediklerini belirtir. Dahasi
Bulgarlar, kasabalarini terk eden Tiirklerin miilklerine ne yapilacagini
sorduklarinda Rus bagkomutani ‘Mallar miilkler toplanacak ve bir kosede
muhafaza altina alinacaktir. Tarlalar ekilecek, toplanan iirlin, emegin karsiligi
iicte birlik bolimi alindiktan sonra Tiirkler donene kadar depolanacak, onlara
teslim edilecektir’ cevabini vermistir.*’

% Dostoyevsky, 60.000 sivil Bulgar’in dldiigiinii séyler ki bu, gergek rakamlarin en az 20 kat

abartilmas1 demektir. Gergekte ayaklanmalar sirsinda 3000 Bulgar, 500 de Tiirk 6lmiistiir.
F.M. Dostoyevsky, Bir Yazarin Giinliigii-1, syf.405.
¥ F.M. Dostoyevsky, Bir Yazarin Giinliigi-II, syf. 923-925.
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Dostoyevsky’nin hayatinin sonlarinda 6zellikle Bir Yazarin Giinliigii nde
yazdig1 ve savundugu fikirler pek cok Rus ve Avrupali ilim adami tarafindan
ciddi bir sekilde elestirilmistir. Elestirmen Rozanov, Kutsal Rus Insani mitini
yayginlagtiran ve Panslavist heyecanin bayraktarligini yapan Dostoyevsky i¢in
‘biitiin edebiyatimizda, iilkiileri, giiniin gerceklerinden boyle biitiiniiyle kopuk
baska yazar yoktur’ der. *° Stefan Zweig, Dostoyevsky’nin bir Orta Cag rahibi
kadar bagnaz ve diinyayr Rus emperyalizminin boyundurugu altina sokacak
kadar Panslavist bir milliyet¢i oldugunu soyler.’! Ayrica ona karsi bir hagh
seferi agilmast gerektigini, Dostoyevsky’nin savas borusu c¢aldigini,
Avusturya’nin  ezilmesini; Istanbul’daki Ayasofya’nin iizerinden hilalin
koparilip ¢ikarilmasmi; Almanya’ya haddinin bildirilmesini; Ingiltere’nin
yenilgiye ugratilmasimi istemektedir. Papaz kiyafetinin altinda, ¢ilginca bir
kibirden ileri gelen bir emperyalizm gizlidir. Ama su gergekte oOzellikle
belirtilmesi gerekirse, Tiirk entelektiiel gevresi Dostoyevsky’nin Tiirk, Islam
hatta Avrupa karsit1 olmasiyla onun romanciligimi ve diinya edebiyatindaki
yerini ayr1 olarak degerlendirmistir. Dostoyevsky’nin hemen hemen biitiin
eserleri sahsi hayat tecriibesiyle birlikte devrinin sosyal ve politik olaylarinin
tesirinde kaleme alinmastir.

Biitiin bu literatiir gevrelerinde yazilip ¢izilenlerle ve Rusya’dan gelen
tehlike canlarina ragmen, Sultan II. Abdiilhamit’in prensibi, Osmanli Devleti’ni
baris i¢inde yasatmakti. Baglica prensiplerinden biride denge ve tarafsizlikti.
1877-1878 Tiirk-Rus Savasi’nin Tiirkiye’ye getirdigi biiyiik kayiplari gérmesi
sebebiyle, Sultan savastan nefret ediyor, ihtilaflar1 sulh ve diplomasi yoluyla
¢ozmek istiyordu. Abdiilhmadit’in dis politikada korkutma prensibi
Panislamizm politikas1 etrafindan kendisini gostermistir. Panislamizm, II.
Abdiilhamit’in hem dig hem de i¢ politikasinda ¢ok 6nem tasir. Onun kadar
Panislamist politika takip eden bir Sultan olmamigtir. Osmanli
Imparatorlugu’nun icine diistiigii yeni cografi, dini, etnik ve demografik yapi,
distan karsilastig1 biiyiik baskilar biitiin Islam diinyasmin Batinin somiirgesine
girmesi ve bu diinya halkinin Osmanliya timitle bakmasi igin baslica sebep
olmustur. Sultan II. Abdiilhamit Panslavizm’e karsilik 1877-78 Tiirk-Rus
Savasi sirasinda kendisini gdstermistir. Savas baslayinca Kafkasya, Orta Asya

30 Carl Scott, Dostoyevsky and Russian History, Carlett Pres, indiana, 2007.
31 Stefan Zweig, Diinya Fikir Mimarlar: Ug Biiyiik Usta: Balzac, Dickens, Dostoyevsky, Tiirkiye
Is Bankasi Kiiltiir Yay., Ankara, 1989, c.Il, syf. 201.
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ve Afganistan’a heyetler gonderen II. Abdiilhamit burada bulunan
Miisliimanlar1 Rusya’ya kars1 ayaklanmaya cagirmistir. Diinya Miisliimanlari
Osmanli-Rus savagi ile ¢ok yakindan ilgileniyordu. Biiyilk Osmanli
Imparatorlugu yikilirsa, diinya Miisliimanlarinin son derece énemsiz kalacagi,
kimsenin onlar1 dikkate almayacagi isleniyor, Tiirklerin zaferi i¢cin camilerde
dualar ediliyor, yardimlar toplantyordu.

Panislamizm konusunda Sultan’in danigsmanlarinin tesirinde kaldig1
kesindir. Bunlarin yaninda, onu Tirkiye’nin yeni sartlar1 da yakindan
etkilenmigtir. II. Abdiilhamit’in ilk yillarinda, kendilerine kurtarici olarak
sarmman Kanuni Esasi ve meclisi mebussan yani I. Mesrutiyet uygulamasi
Osmanlilik esasina dayaniyordu. Bu uygulama, 1877-78 Osmanli-Rus savasinda
gayrimiislimlerin tutumlar yiiziinden iflas etmistir. Ad1 gecen savasin sonunda
Hiristiyanlarin  bilyiik bir kismu Imparatorluktan ayrilinca Miisliimanlar
cogunlugu teskil etmeye baglamistir. Bu durum kuskusuz II. Abdiilhamit’e yeni
bir ideoloji bulma veya kabul etme imkanini vermistir. Bu ideoloji, ‘Islamcilik’®
veya ‘Panislamizm’ olarak resmen devlet tarafindan i¢ ve dis politikada
benimsenmistir. **Diinya rejim ve ideolojiler konjoktoriine de uygundur. Ciinkii
Rusya’da Panslavizm ¢ok popiilerdi. Vaziyet bu noktaya gelince Sultan,
halifelik sifatindan faydalanmak istemigstir. II. Abdiilhamit’i icte Panislamist
politika izlemeye iten en énemli sebep, Berlin Antlagsmasindan sonra ortaya ¢ikan
yeni demografik yap1 olmustur.

Abdiilhamit, dis politikasinda Miisliman diinyayla az ¢ok bag kurmaya
ugrastig1 gibi, i¢ politikasinda her seyden Once imparatorlugun Miisliiman
unsurlari arasinda ihtilaf ¢ikmasina dikkat etmistir. Gayrimiislim unsurlarin artik
Imparatorluk i¢in hayir kalmadigi diisiincesini getiren Sultan, hi¢ olmazsa
Miisliiman unsurlarin milliyet davasiyla birbirinden ayrilmasina elinden geldigi
kadar engel olmaya caligmistir. Bu siyaseti gliderek Araplarin, Arnavutlarin
milliyetcilik faaliyetlerini alikoymaya ugrastig1 gibi, Tiirklerin de ‘Tiirk Milleti’
esasina dogru yiiriimelerinin dniine gegmek istiyordu.®

2 Bayram Kodaman , Sultan IIAbdiilhamit’in Dogu Anadolu Politikas:, Orkun Yaym evi,

Istanbul, 1983,syf.122-123.
Yusuf Akgura, Tiirkgiiliik, Tiirk¢iiliigiin Tarihi Geligimi, Tiirk Kiiltiiri Yaymi, Istanbul,
1978,syf.124.
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II. Abdiilhamit, imparatorlugun birliginin zahiri olarak gordiigii ‘irk ve
milliyet’ esasina dayali cereyanlari reddeden, birligin ortak noktasi, harci
Islam’1 &n plana cikaran bir politika uygulamis, bir nevi ‘Miisliiman Osmanl
Milleti’ viicuda getirmeye calismistir. Osmanli Devletinden ayrilan Hiristiyan
unsurlarin  kendi dil, din ve geleneklerine sarilarak yeni b ir hayat
olusturduklarin1 goéren Abdiilhamit, ortak kiiltiir ve degerleri olan, birlik ve
beraberlik iginde yasayan ve kendisine tabii bulunan bir kitle yaratmak
istemistir. Boylece Abdiilhamit, Osmanli Devleti tarihinde ilk olarak modern
anlami ile Islam kiiltiiriine dayanan bir siyasi ideolojiyi yani Islamciligi, belirli
siyasi gayeleri gerceklestirmek icin vasita olarak kullanmigtir. Abdiilhamit, bu
gayeyi gergeklestirmek i¢in tiim Miisliimanlarin ortak paylastiklari inanglara,
degerlere ve geleneklere onciiliikk vererek, dil, mense ve sosyal farklari dikkate
almamistir.>*

II. Abdiilhamit Osmanli sultanlari i¢inde halifelik sifatlar1 ve misyonlarini
hatirlayan ve bunlar1 yerine getirmeye calisan ilk ve son sultan olmustur.
Hatiralarinda sunlar1 yazmaktadir: “Tenkitlere rahatlikla tahammiil edebilirim,
ancak kendimi sadece bir hiikkiimdar addetmeyecegim, ayni zamanda biitlin
Miisliimanlarin fikrini de dikkate almam gerektigini unutuyorlar. Hatta her
seyden 6nce Miisliimanlarin basi, yani halife olarak hareket etmem icap eder.”’
Sultan II. Abdiilhamit’in uyguladig1 Panislamizm’in i¢ ve dis boyutu vardir.
Abdiilhamit’in diga doniik Panislamizm uygulamalarinda en ¢ok tartigilan konu,
Halife olan Sultan’in liderliginde bir ‘Diinya Islam Devleti’ veya ‘federasyonu’
kurulup, kurulmayacagi, Sultan’in bu konuda ne disiindiigli olmustur.
Abdiilhamit’in bu goriisleri, onun Panislamizm politikas1 hakkinda bize bazi
ipuglari verir. Ona gore, biitiin Miisliimanlar bir viicut gibidir. Bir organdaki aci,
biitiin organlar etkilemektedir. Viicudun basi Istanbul dur. Viicuttaki ‘Cihat
silahr’ diismanlarim1 korkutmaktadir. Viicudun devamu igin ‘Islam Birligi’nin
kurulmas: sarttir. Hasta viicut bir giin mutlaka sifa bulacaktir. Gériilityor ki,
Sultan’in goriislerinde halihaziri ve gelecegi kucaklayan tespitler vardir.
Halihazirin esasim, Islam Birligi’nin korunmasi, Cihat ruhunun canli tutulmasi
teskil eder. Kurtulus ise gelecekte olacaktir.

3 Kemal Karpat, Panislamizm ve Il.Abdiilhamit, Yanls Bir Goriisiin Diizeltilmesi, Tiirk
Diinyas1 Arastirmalar1 Dergisi, say1: 48, 1987.
35 11.Abdilhamit, Siyasi Hatiratim, syf, 86.
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Hi¢ kuskusuz Abdiilhamit Panislamizm politikasini biiylik diplomatik
kisiligiyle yiriitmiistiir, ancak tiim Misliimanlar1 bir arada tutmanin mevcut
sartlar altinda miimkiin olmayacaginin da farkindadir. Panislamizm kiiltiirel ve
siyasi koza yonelik faaliyetlere dayanmistir. Bunlarin temelinde Osmanli
birliginin korunmasi yatmaktadir. Biiyiikk Devletlerin somiirgeciligine karsilik
cihat’la tehdit eden Abdiilhamit, bu yolla bunlarin Osmanli iizerine yonelik
yikici ve pargalayici faaliyetlerini engellemeye ¢aligmistir.

II. Abdiilhamit, disa doniik Panislamizm politikast dogrultusunda Rus
Carliginin  yonetiminden memnun olmayan Kafkasya’daki Dagistanlilar ve
Cerkezler ile de ilgilenmislerdir. **Ama Panislamizm Rusya ve Kafkasya’da
istenilen sonucu vermemistir. Rusya tetiktedir. Dista, Panislamizm’in ‘Cihat’ ve
‘Hilafet” glicinden aym1 zamanda da bunlarin isminden faydalanmistir.
Ozellikle Cihat’in basarili olacag1 yoniinde Abdiilhamit umutsuzdu ve bunun
bilincindeydi. Islam birligi icinde Avrupal ile savasmak degil, bdyle bir giice
sahip oldugunu hissettirip kendisiyle ugragilmasinin 6niine gegmekti.

Sultan II. Abdiilhamit, Tiirk tarihinde hakkinda en ¢ok olumlu-olumsuz
konusulan ve yazilan padisahlardan biri olmugtur. Abdiilhamit, somiirgecilik,
yayilmacilik emellerine karsi etkili tedbirler almasindan dolayr komsumuz
Rusya i¢in vatan bolme faaliyetlerini akim biraktigi icin ayrilik¢i unsurlarin
diismanligimi kazanmustir. II. Abdiilhamit’in damgasim1 vurdugu 19.ylizy1l’mn
son ¢eyregi ve 20.yiizyil’m ilk on yili aslinda devletlerimizin bugiin i¢inde
bulundugu bir takim sorunlarin ilk defa siyaset sahnesine ¢ikarilmaya baslandig:
bir dénem olmustur.
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