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GALISMALAR UZERINE

EE R
Giris: Hadis Tarihi Yaztciligt

Dini ilimlerin tenkidi bir gozle ele alinmas: ve bu bakisla eserler ya-
zilmaya baslanmas: islam diinyasindaki 1slahat talepleriyle dogrudan ilgi-
lidir. Geleneksel diigiincenin hakimiyeti dénemlerinde islami ilimlere yone-
lik elestiriler gelenek icerisinde bir zeminde yiiriitiiliirken Batihlagmanin
golgesi altinda sekillenen c¢agdaglasma déneminde gelismeler ‘tarihi bir
olgu’ cercevesinde degerlendirilip, disaridan bir gdzle elegtiriye konu edilir
olmustur. Bu durumda ilgili konu/ilim dali, dogru kabul edilmek ve §gre-
nilmek zorunda olunan bilgiler baglaminda ele alinmayip belirli zafiyetler
igeren ve bu yonil ile tenkide agtk olan bir konumda incelenmistir. Yine ha-
dis ilmi kendi sinirlan icinde degil daha genis bir acidan degerlendirilir
olmugtur.’

Bu baglamda, hadis ve hadis ilimlerine dair eser yazimi ¢ok eski tarih-
lere kadar inmekle birlikte, hadis tarihi yazicthifinin modern bir gelisme

Prof. Dr., Uludag Universitesi [lahiyat Fak. Hadis Anabilim Dal.
Benzer yaklagimlann Mehmet Emin Ozafsar carpict bir islip ile su sekilde dile getir-
mistir:

.. Bu tarihsel perspektif ile birlikte, artik yeni dénemde iiniversite (akademi) biinyesinde
yiiriitiilmeye baslanan hadisgilik, geleneksel donemlerin hadisciliinden ¢ok farkl oldu-
gu gibi, akademide gérev yapan hadisgi, yani ‘akademik hadis¢i’ de, rivdyet donemleri-
nin zihnt yapist ile ¢alisan geleneksel dénemlerin ‘hadisgi’sinden ¢ok farklidir. Hatta
‘akademik hadisgi’nin ¢alisma nesnesini tegkil eden hadis de, dneekinden barnbaska bir
seydir; o artik ne sadece ‘sened’, ne yalnizca ‘metin’, ne ‘siinnet’, ne de miinhaswran ken-
disinden dinf hiikiim istinbdt edilen dinf bir delildir. O, biitiin bunlart igine alan ve fa-
kat iginde bulunulan zamant da kapsayan bir kiiltiir tarihi alamdir (“Hadisin Neligi
Sorunu ve Akademik Hadiscilik”, fsl&ml:ydt, 111, say1 1, Ocak-Mart 2000, s. 44-45).
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olduguna izmirli ism4il Hakk: da farkindadir. Nitekim bu olguya Térih-i
Hadis'inde ilgili ifadenin gectigi bir dipnotta, “ilk defa Acizleri tarafindan
tedvin olunan tirfh-i hadis” ifadesi ile isaret etmis ve bu sahadaki énciilii-
giinii iddial bir sekilde dile getirmigtir.?

Izmirlnin eseri de, devrin sartlan dikkate ahnarak yazilmasi itibariy-
le, kismen sézii edilen vasfi haiz bulunmaktadir® Izmirli'nin de égretim
kadrosu icinde bulundugu Dériilfiinfin lahiyat Fakiiltesi miifredatinda yer
alincaya kadar, dinin ikinci kaynagi olan bir seri delil konumundaki ‘stin-
net’ ve buna dair ilimler ‘hadis’, hadis-i serif’ ve ‘hadis usiilii’ gibi isimlerle
amlmsti.* Oysa Batiilasma talepleri dolayisiyla genelde isldmi ilimlere
fazla 6énem verilmemesi itibariyle, Fakiilte’nin acildiy 21 Nisan 1924 tari-
hinden sonra ise, ‘hadis’ ve ‘hadis tarihi’ ach tercih edilmistir. Hatta diger
islami ilimler de ayni cercevede ve bu yaklagim dogrultusunda miifredata

-alinmug; yakin tarihlerde Hadis Tarihi gibi, bu ilimlerin her birine dair ad-

larla da eserler yazilmigtir.® Thtiyath bir yaklasimla séylemek gerekirse, en
azindan Hadis Tarihi’nin dénemin sartlan dikkate alinarak kaleme ahndi-
g1 Izmirli'nin:

Térth-i hadis ile hadis aym seyden bdhistir. Mevziilar: birdir. Hadfs na-
sil rivdyet ve zabti, ruvatin suriit ve ahkdm ve envd‘tmi, rivdyetin hal ve
serd’itini ve sdireyi sGha-i tetkike alirsa, tdrih-i hadis dylece sGha-i tetkike

2 izmirli smail Hakk, Térih-i Hadis, s. 479. Miiellifin hadis tarihi konusuna bakg
hakkinda fikir verecegi diigiincesi ile tarihi rivayetlerin tahliline dair goriigleri Fenn-i
Mendhic: Méthodologie (Istanbul 1329, s. 3-11) adl eserinden iktibas edilerek eliniz-
deki eserin TArih-i Hadis ile ilgili boltimiinde kaydedilmistir.

 Hic kugkusuz, isldmi ilimlerin bir ‘ilim olarak’ bile ele ahnmaktan korkuldugu dé-
nemlerde geleneksel kiiltiir ile gelecek nesiller arasimnda koprii vazifesini yerine ge-
tirmek iizere, s6z konusu miielliflerin gayretleri takdire gayandir.

* Mesela, II. Abdiillhamid dbéneminde, 1900'de 1sldh edilerek agilan DériilfiinGn-i
Sahane'nin Ulim-i Aliyye-i diniyye subesinde (Istanbul Dériilfiiniin’u Tegkildt-t flmiy-
yesi, istanbul 1329, s. 1, 11); Dariil-Hilafet'l-Aliyye Medresesi miifredatinda ve II.
Mesriitiyet sonrasi dénemde dersin adi bu sekilde idi. bkz. [lmiye Salndmesi, “Islah-1
Medaris Nizamna&mesi”, istanbul 1334, s. 661-662; Sankaya, Yasar, Medrese ve Mo-
dernlegme, Istanbul 1997, s. 134, 146, 149, 151. Yine 1914 Islah-1 Medaris Ni-
zamnimesi'nde Medresetii'l-Miitehassisin bolimii Tefsir ve Hadis subesinde hadis,
mevz{‘4t ve nakd-i rical dersleri var idi ki, isimlerinden anlagildig1 kadan ile, bunlar
da konulan geleneksel anlamiyla ele almakta idi. Sarikaya, Yasar, Medrese. ve Mo-
dernlesme, s. 153. Bu tespitlere kismen Mehmet Emin Ozafsar da igaret etmigtir (bkz.
ag.m., s. 44).

5 Meseld, miifredatta tefsir tarihi, kelam tarihi, fikih tarihi, tasavvuf tarihi, islim dini
tarihi gibi dersler yer almakta idi ve izmirli'ye yakin tarihlerde (Hadis Tarihi, istan-
bul 1340), Mehmet Ali Ayni Tasavvuf Tarihi (istanbul 1341), Mehmed Serafettin
(Yaltkaya) Keldm Tarihi (Istanbul 1341), Bergamali Ahmed Cevdet Bey Tefsir Tarihi
(Istanbul 1343), Sa‘id Bey Fikih Tarihi (Istanbul 1340) M. Semseddin Bey Isldm Dini
Tarihi (istanbut 1340) adli eserleri yazmisti. Aymi senelerde sergilenen bu ortak tavir
‘bilingli’ bir yaklasim {iriinii olmalidir.
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alir (s. 479) seklindeki s6zleri ortaya koymaktadir.

Ote yandan DériilfiinQin ilahiyat Fakiiltesi'nin miifredan ile yayin or-
gam olan Ddriilfiinfin flahiydt Fakiiltesi Dergisi'nde yer alan makaleler ara-
sinda bir paralellik-bulunmaktadir. Dergide geleneksel anlamu ile hadise
veya stinnete dair hicbir yazi bulunmazken az da olsa akademik nitelikli
yaziya yer verilmigtir. Ozellikle Zakir Kadirf Ugan’in “Dini ve Gayr-i Dini
Rivayetler” (DFIFM, 1926, sene 1, say1 4) baglikli yazist bu konuda son
derece 6nemlidir.

Derslerin muhtevasi fazla de§ismemesine ragmen, isimde ve yazilan
eserlerde bu denli ani bir degisimin, donemin siyasi sartlartyla dogrudan
ilgisi bulundugu actktir. Bu ilgi dolayisiyla ‘en azindan’ kiiltiirel bir deger
niteligindeki bu derslerin mutlaka okutulmasim saglamanin yolu olarak
onlann ‘tarih’ ad1 altinda dali olsa ele alinmasinin zarureti dolayisiyla bu
usfil tercih edilmis olmalidir.

Esasen XX. yiizyithn ilk ceyre§inde, dini ilimlerin akademik egitim-
dgretim baglaminda ele alinip, disaridan/elestirel ve tarihi bir bakis agis1
ile tetkike konu edilmesi Batili aragtrmacilarca baslatilmis ise de Islam
iilkelerinde boyle bir yaklasimdan heniiz stz edilmemekte idi. Bununla
birlikte, izmirli'nin Térih-i Hadis ile ilgili olarak soyledigi ‘ilk defa Acizleri
tarafindan telif olunan’ ifadesi bilingli bir tavirdir. Gergi I. diinya harbi
oncesinde biiyiik 1slahatq diisiiniir Resid Riz&’min Ddrii’l-ilim ve irsdd adh
bir projenin, hildfet merkezi déhil isldm iilkelerinde tatbik edilmesi gayesi
ile istanbul’a geldigi® ve burada pek cok 4lim ve aydin ile goriistiigii, izmir-
B’nin ilmi birikiminden 6vgii ile s6z ettigi bilinse de onun hadis tarihi ala-
ninda {zmirli'nin iddia ettigi ik olma’ vasfim1 gecersiz kilacak bir ¢alisma
yaptgi bilinmemektedir. Zira s6zii edilen projede dersler hadis ve musta-
lahw’l-hadis adiyla gecmektedir. Ahmed Emin’in bir medeniyet tarihi yaz-
ma tesebbiisii mahiyetindeki genel nitelikli caligmalari ise hem hadisi dog-
rudan ele almamig hem de izmirli'nin eserinden hayli sonra yazilmistir.

Sayet &yle kabul edilirse, Tzmirli ve arkadaslarmin isldmf ilimlerin
elestirel bir gozle yeniden ele alinmasi fikrine Banh aragtirmacilardan ve
ozellikle sarkiyatcilardan etkilenerek sahip oldugunu séylemek icin de agik

& Resid Riz&¥min Ddrii'l-ilm ve'l-irsdd Projesi'nin nizamnAmesi Sirdt-1 miistakfm mec-
mu‘asinda da terclime edilip nesredilmistir ki (Sirdt-t miistakim, VIl,. Say1 170, 25
tegrinisni 1327, s. 220-224; say1 171, 1 kdnunuevvel 1327, s. 239-241) II. Megriiti-
yet sonrast 1sldhat ¢abalan agismdan bu geviri ve miitercimi Ayasizide (A) Nevzat'n
(N) bu cevirinin ardindan “bu yolda milessesat; yalniz Misirda degil, memalik-i
islamiyye’nin her tarafinda birer sems-i fimid gibi tulf etmeli, efkar1 Islamiyye'yi
nurlara gark etmelidir” diyerek bu tiir gelismelere olan ihtiyica isaret etmigtir.
Darii'd-Da've ve'l-irgdd’ta okutulan derslere dair bilgi icin bkz. “el-Ulim ve'l-fiinGn
ellet! tiidrasii fi'd-Da‘veti ve'l-irsad”, el-Mendr, XIV, say1 11, 801-821.
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bir delil bulunmamaktadir. Zira her ne kadar Izmirli Paris’te bulunan Mil-
letlerarasi Ilimler Akademisi iiyesi idiyse ve aymi zamanda Fransa devleti
tarafindan kendisine akademi nisam verilmis ise ve yine 1913 yilmda yirmi
kadar Batih akademisyenin DAriilfiiniin’un 1slah1 gayesi ile Istanbul’a geti-
rildigi ve bu durumun degisik araliklarla II. Diinya Savasi sonuna kadar
devam ettigi bilinmekte ise de, ‘medeniyet tarihi’ adli bir ders disinda,
gelen hocalarin dogrudan dinf ilimlere dair dersler vermemesi, onlardan
etkilendigi sonucuna varmay1 imkéansiz kilmaktadir.

Islima aydimnlann, Batili arastumacilarla yakin temas: bulunan Hint
alt kitas1 ve Misir ulemasi yolu ile Islami ilimlere tenkidi bakis konusunda
bir diigiinceye ulagsmas: imkén déhilinde olmakla birlikte, bu konuda da
elimizde tatmin edici bilgi bulunmamaktadir. Su halde izmirli ve arkadas-
larinin istifadelerine acik olduklan diisiiniilen tek alan asil metin ve ter-
ciime yoluyla Batr’dan gelen ve onlarin akademik yaklagimlarnni temsil
eden eserlerdir.” Dolayisiyla Izmirli ile ilgili Bat1 tesiri iddialar1 cevaplan-
mast gereken cidd? bir soru olarak karsimizda durmaktadir. Tespit edebil-
digimiz kadariyla Batilillagsma yanlist yaklagimlar uzun yillar déncesinden
savunulmasina ragmen, Batihlanin hadis konusundaki elestirileri ve sarki-
yatc1 bakis acisi ile Istanbul aydmlarmin ciddi anlamda ilk karsilaghig do-
nem 1951 yilinda Alfred Guillaume’un verdigi bir dizi seminerdir. Ancak, o
dénemde islamci aydinlanin biiyiik cogunlugu zaten vefat etmisti.

Biitiin bu kesin olmayan degerlendirmelere ragmen bilinen su ki, za-
manin sartlan, toplumun icine diistiigii bunalimli durum, gerek Izmirli’yi
gerekse difer muellifleri ilimleri geleneksel yaklajimla de$il, ‘yeni’ bir
bakis acisiyla ya da ‘bu goriintii alunda’ yazmak durumunda birakmstir.
Ayrica Batilli aydinlarm dinf ilimlere bakigi ve isldm iilkelerindeki uyans
hareketleri gibi gelismeler de, izmirli ve benzerlerini arayisa zorlamus;
Cumhuriyetin ilanindan bir yil sonra ulagtiklari son noktayr Darilfiintin
[lahiyat Fakiiltesi miifredatina ve yazdiklari eserlere yansitmiglardur.

1

7 Bu tiir eserlerden ilk akla gelen hadis ilimleri ile de dogrudan ilgisi bulunan, Rein-
hart Dozy'nin Tdrith-i Islamiyet (Kahire 1908) adiyla Abdullah Cevdet tarafindan
Tiirkce'ye tercime edilip negredilen eseridir. II. Megrutiyet sonrasi yayunlanan eser
biiytik tartismalara neden olmus, ona ybnelik 6nemli reddiyeler yazilmustir (bkz. Ha-
tiboglu, ibrahim, “Osmanli Aydinlaninca Dozy'nin Tarih-i Islimiyetine Yoneltilen
Tenkitler”, Islam Aragtirmalart Dergisi, say1 3, 1999, s. 197-213). Ne var ki Tzmirli ca-
hismasinda bu esere ve tartigmalara atifta bulunmamaktadir. Aym nitelikli bir diger
eser ise, Leone Caetani'nin Isldm Tdrfhi adiyla Hiiseyin Chid tarafindan terciime
edilen (Istanbul 1924-1927) eseridir. Buna da gok sayida elestiri yazilmistir,

ULUSLARAS! KATILIMLI SEMPOZYUM CANKIRI 30 NiSAN — 1 MAYIS 2011



I. Tarih-i Hadis’in Hadis Tarihi Acisindan Degeri
A. Tarih-i Hadis’in Onemi

Izmirli Ismail Hakke'mn Téarfh-i Hadis'i 1924 (1340r) yilinda litografya
usili ile ve forma biciminde 480 sayfa halinde nesredilmistir.® Onun bu
adla bir eser yazdigindan 6nceki bircok kaynakta s6z edilmektedir.® Ancak
Siileymaniye Kiitiiphanesi’deki kendi adma acilan bélimde ve bilindigi
kadarn ile bilinen kiitiiphanelerde niishasinin bulunmamasi eserin mubhte-
vasi hakkinda ilim ehlinin fazla bilgi sahibi olmamasi sonucunu dogurdu.
Yukarida anlatilanlardan ve eserin adinin Hadis Tarihi olmasindan akla ilk
gelen, onun dogrudan hadis tarihine dair bir eser oldugudur.'® Ne var ki
[zmirlimin hadis tarihi bu anlayis1 asan bir nitelik arz etmektedir: Zira
eserinden hareketle séylemek gerekirse Izmirli’ye gore hadis tarihi:

Hadisin hadis ustilii, hadis ilimleri, hadis literatiirii ve deferi, hadis il-
minin temel meseleleri gibi bilinen muhtevast yamnda, diger Isldmf ilimlerin
hadise verdigi yer, hadis ilminin gecirdigi devirler, hadisin diger ilimlerle
iligkisi, muhtelif ameli ve i‘tikddi mezhepler noktasindan hadis, hadise dair
tartigmalar ..., gibi genis bir ¢erceve icerisinde ele alinmahdur.

Ozellikle giiniimiiz hadis tarihi eserlerinin zihnimizde canlandirdig
anlam daraltilmig muhtevinin bu daraltilmig telakkide rolii vardir. Kanaa-
timizce, eserin ismi ile muhtevas: arasmdaki bu uyumsuz gérintiniin Iz-

8 Tdrih-i Hadis'in nesgir yih konusunda, daha 6nceki bazi ¢aligmalarda hicri ve rumi

takvimlerin kangma ihtimalini dikkate almamaktan kaynaklanan yamlgilara diigiil-
miig ve eserin asil niishas: iizerinde gériilen istanbul 1340 tarihinin hicri oldugu ka-
bul edilip bunun karsilig1 olarak da 1921 miladi yih verilmistir (bkz. Cakan, Ismail
L., “1876-1976 Arasi Tiirkiye’de Hadis Galismalan Bibliyografyas: (Kitaplar)”, islam
Medeniyeti, s. 38; ézaf§ar, a.g.m., s. 44). Oysa Fakliite’nin 1924 yilinda acilmas: se-
bebi ile, bu tarihte eserin kapak sayfasinda ad: gecen Dariilfiintin {lahiyat Fakiiltesi
Talebe Cemiyeti'nin olmasi stz konusu degildir. Yine esere atif yapan kaynaklarda,
eserin hacmi ile ilgili de 280 veya 380 sayfa oldugu geklinde kayitlar vardir eser 480
sayfa olup, yamlg: eserin forma halinde cogaltilmasindan kaynaklanmigtir.
® Mesela bkz. Ozege, Seyfettin, Eski Harflerle Basilms Tiirkge Eserler Katalogu, istanbul
1977, IV, s. 1741; Birinci, Ali, a.g.m., DIA, X311, 532-533, Cakan, smail L., a.g.m., s.
38, 50; a.mlf., Hadis Edebiyan, Istanbul 1989, s. 273; Hizmetli, Sabri, Ismdil Hakk:
Izmirli, s. 11, 16; Er, Hamit, Istanbul Ddriilfiintinu flahiyat Fakiiltesi, Mecrmii‘as,, Hoca
ve Yazarlari, s. 115; Bayram Ali Cetinkaya, Temirli Ismdil Hakk:, Hayati, Eserleri, Go-
riigleri, s. 57; Ozafsar, Mehmet Emin, “Hadisin Neligi Sorunu ve Akademik Hadisgi-
lik”, 5. 44, 48-49. Hadis Tarihi'nin bir niishast AU ilahiyat Fakiiltesi Kiitiiphanesi'nde
mevcuttur. Bazi sahsi koleksiyonlarda da niishalann bulunmasi muhtemeldir. Burada
sahsi kiitliphanesindeki niishadan istifade imké4nim bana litfeden Dog. Dr. ismail Ka-
ra’ya giikranlanimi arz ederim.
Hatta adimin yaptig1 ¢agngimlar 151ginda, sanki tamamlanmig bir ¢aligma imis gibi,
eserin muhtevas: hakkinda degerlendirmeler yapilmus; son iki sayfadaki bilgilerden
hareketle eserin “siyasi, fikif ve sosyal hadiseler dikkate alinmadan yazildig1” éngo-
riistinde bulunulmustur (Ozafsar, a.g.m., s. 48).
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mirli de farkindadir. Ne var ki o, yukarida isaret ettigimiz iizere, hadis
us(lii, hadis ilimleri ve hadis tarihini birbirinden bagimsiz alanlar olarak
gormemektedir. Hatta o, hadisi ilimler tasnifi icerisinde bir yerde gordiigii
gibi, diger Islami ilimleri de hadisten istifade etmeleri yonii ile hadis tari-
hinin bir pargas: olarak telakki etmektedir. Hadis ilimlerine de ‘tarih’ nok-
ta-i nazarindan bakmasmin bir sonucu olarak sadece hadis eserlerini deil,
hadislere yer veren difer eserlere de temas etmesi bu yiizdendir. Bu an-
lamda, tefsir ve karaat kitaplar, siyer-megizi kaynaklan, tasavvufl eserler,
hadis serhleri hep bu cercevede ilgililerin dikkatlerine sunulmugtur.

Yine izmirli’nin, eserinin sonlarina dogru, hadis ilminin konularm
yetmi.g; olarak tespit edip, bunlarin otuz besini birinci ciltte ele almasi,
geriye kalan otuz begini ise yazmay: taahhiit edip yazamadig: ikinci cilde
birakmasi, ustil ve tarih konularmmn ic ige ele ahnmas: gerektigi fikrini
benimsemesi dolayisiyladir. Ne var ki, izmirli'nin Hadis Tarihi genis hacmi-
ne ragmen onun eksik kalmug eserleri arasinda yerini almugtir.

Yukanda da igaret edildigi iizere, geleneksel egitimin geregi olarak
medreselerde konu ile ilgili dersler ‘hadis-i serif’, ‘hadis’ veya ‘hadis usiliy’

- gibi isimlerle okutulurken 1slahat ve inkilap cabalarinin ardindan bu ders-

lerin adi ‘hadis’ ve ‘hadis tarihi’ veya sadece ‘hadis tarihi’ seklinde anilir
olmustur.!* Dolayisiyla {zmirli'nin eserine bu ach vermesi ve muhtevasin-
daki yaklagum sadece bir isim farklihg degil, bir fikir ve yaklagim farklih-
g1 da beraberinde getiriyordu. Bu sebeple bazi miielliflerce izmirli’nin bu
eseri hakli olarak Tiirkiye’de akademik hadiscilik doneminin baglangici
kabul edilmigtir.*?

Yazmay taahhiit ettigi mevzi hadisle ilgili eser bir yana,'® hadis ko-
nusunda Izmirli yukanda isaret edilen hadise dair eserlerinde yazdig: bilgi-
leri sonraki caligmalarinda da tekrarlammigtir. Bu yoniiyle eserlerin muhte-
vast birbirini desteklemektedir. Yine, Siyer-i Celile-i Nebeviyye Mukaddimesi
disindakilerin birbirine yakin tarihlerde yazilmastmin Izmirli’nin, Kettin{ ile
karsilasmasmdan sonraya denk diismesi kanaatimizce tesadiifi degildir.
Yine, izmirli'nin hadise dair eserlerinde énemli gordiigii bazi yaklasim ve
ornekleri hadis alan1 disindaki eserlerinde de tekrarladigi olmugtur. Mevzii
hadisler ve Sahthayr’in sthhati konusundaki tavrinin muhtelif kaynaklarda
gecmesi bu sebepledir.

' Medreselerde ve Dariilfiintin'da ders programlarindaki 1slaht ile ilgili bkz. Atay,
Hiiseyin, Osmanllarda Yiiksek Din Egitimi, Istanbul 1983, s. 185 vd.

2 Mehmet Emin Ozafsar, a.g.m., 5. 44.

B zmirli mevzi hadis konusunda bir eser yazma diisiincesini Hadis Tarihi'nin orjjinal
metninde “Mevzi‘at haklkinda ayrica bir risdle vazilacaktir” sozleri ile dile getirir
(bkz. a.ge., s. 197).
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Ayrica suna da isaret edilmeli ki Izmirli belirli konularda belirli eserle-
ri kaynak olarak kullanmistir. Bu anlamda, Tarih-i hadis’in mevzfidt konu-
sundaki kaynaklar1 Muhammed b. Dervis el-Hfitun (6. 1276/1859) Esne’l-
metdlibi (Beyrut 1403), Muhammed el-Besir Zafir el-Ezheri’'nin Tahziriil-
miislimini (Beyrut 1406) ve Muhammed Téhir b. Ali el-Fetteni’nin (6.
986/1578) Tezkiretii'l-mevzii‘dth (Beyrut ts.) basta olmak tizere konuya
tahsis edilen ge¢ donem kaynaklandir. Hadis ricdli ve literatiiriine dair
bilgileri biiyiik 6lciide Muhammed b. Cafer el-Kettdni'nin er-Risdletii’l-
miistetrafe’sinden faydalanarak, kiisik hadis usfilii bilgilerini Tedribii’r-ravi
bagta olmak iizere, muhtelif us{il kaynaklanndan istifade ile yazmigtir. Si‘a
ve hadis konusundaki bilgileri ise gerek Osmanh aydinlarinca kullamilan
genel nitelikli mezheplere dair kaynaklardan gerekse, Liibnan seyahatin-
den getirdigi eserlerden almis olmahdir. izmirlinin kullandigi kaynaklar
hakkinda caliymammz sirasinda ilave edilen dipnotlar nemli bir fikir vere-
cektir.

Hadis Tarihi dil bakimindan oldukca orijinal, ciimleleri kusursuz,
klasik literatiirden yapilan ceviriler miikemmel, istilahlarm kullanmm,
Tiirkcelestirilmesi son derece basarihdir. Yine eserin konu bashg koymada
baz1 eksiklikleri olmakla birlikte, sistematigi de giiniimiiz zihninin ulaghg
diizeni aratmayacak diizeyde basarilidir.

Hadis tarihi az bulundugu ifade edilen Haneff dlimlerce yazilmig hadis
usiilii-tarihi eserlerinin de 6nemli érneklerindendir. Bir fikir vermesi aci-
smdan ifade etmek gerekirse klisik hadis usfilii eserlerinde Ebli Hanife’nin
adi bile gecmezken, izmirli eserinde hizh bir sayimla otuzu askin yerde
ondan soz etmnekte, yine Hanefl mezhebi ve 6nde gelen Hanefi imamlarin-
dan sik¢a bahsetmektedir. Bu hususla ilgili olarak, eserin dikkat ¢eken bir
diger yonii de, Izmirli’'nin diger ilimlere dair birikimini esere yansitmasidir.
Bu sebeple muhtelif mezheplerin fikhi ve i‘tikAdi goriiglerine yeri geldikce
eser icerisinde temas etmistir.

B. Tdrih-i Hadis’in Muhtevast

izmirli ismail Hakk: Téarth-i Hadis ile bir yandan o giiniin talebelerine
ders verirken bir yandan da sonraki okuyuculan icin konuya yaklagmm
konusunda kaynak birakmustir. Bu agidan Hadis Tarihi'nde verdigi ipuclan
onun muhakkik ya da mukallid tavrimi ortaya koymast yoniiyle 6nem tasi-
maktadir.

Izmirli'ye gére hadis, -dinin en &nemli unsurlanindan birisi olmakla
‘yiice’ bir ilimdir ve hicbir kimse hadisten ‘miistagni’ kalamaz. Ona gére,
kisinin hadis ilmine olan ilgisi, onun ‘mii’'min-i sddil’ olmasi ile, ilgisizligi
de ‘miibtedi‘ ve miinafikh@’ ile aldkalidir. Dolayisiyla;

Perhizkdr olan alim ilm-i hadise i‘tind eder, ham olan ndddn da ondan
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mahritm kahr.
Yine Izmirli’ye gére;

Ilm-i hadis olmasayd: din mefhitmu 6liir idi. Huffdz-1 hadisin esdnid-i
hadisi hifzetmeleri sayesinde sdh-1 rdh-1 Islam miinderis olmarmsgtir.

‘Miiellif bu tanimi hayli sert ve itham edici bir iislup icerisinde yazmg
ise de, bu tavir kendisinin tenkit¢i tutumunu engellememistir.

Hadis ilmini kendi bagina bir ilim dah olarak degil, IslAm medeniyeti-
nin geregi olarak sekillenmis dini ilimlerin bir pargasi olarak ele alan iz-
mirli, hadisi Islam? ilimler biitiinii icerisinde degerlendirmigtir. Bu baglam-
da, ilimlerin tasnifi ve tedvini icerisinde hadis ilmini daha genis cercevede
ele almis, bu baglamda, Kur'an’m cem'i ile hadislerin cem‘ini birlikte ele
almmstir.

Hadislerin cemf ve tedvini meselesi de izmirli'nin degisik vesilelerle
iizerinde durdugu bir husustur: Izmirli'ye gére hadisler 1. hicri asrin bagi-
na kadar yazili olarak korunmamugtir. Kendi ifadesiyle:

Sadr-1 evvel ricdlinin sandilk-i ilim olan kalplerinde saklanmak sureti ile
intikal etti. Tedvin bu evrdk-1 mahsiisadan ibaretti. Iste asr-1 evvelde sahdbe-i
giizin ve tdbiin ehddisi lafiz ile edd, hifz ile ihfd ederler idi. Ehddis miidevven
ve miiretteb degil idi. Kur’dn ile karigma korkusunun ortadan kalktigi Omer
b. Abdiilaziz’in (hildfeti 99-101) hildfetine kadar boyle devam etti ve ilmin
zayf olmast korkusu ile Ibn Sihdb ez-Ziihri’ye (6. 124) halifenin arzusu teblig
edilerek tedvin faaliyeti basladi.

Ancak Izmirli'nin burada séziinii ettigi resmi ve kapsaml tedvin faali-
yetidir. Zira her ne kadar o iizerinde durmasa da kendi 6zel kullanimlan
icin hadisleri yazan ve toplayan pek cok sahibi ve tabiinin varlig bilin-
mektedir.

Izmirli hadisin tedvin tarihine dair kanaatlerinin yaninda klasik usil
konularinin bazilann hakkinda da genis bilgi vermisti Riviye &riz olan
kusurlardan birisi olan tedlis, ravi kus@irundan kaynaklanan idric, hadis
ilminin de temel gayesi olan mevz{i hadislerin tespiti, ravilerin terki veya
tezkiyesi hususunda belirleyici olan cerh ve ta‘dil ilmi, hitkme kaynakl_lk
etmesi acisindan riviyetin degerini ortaya koyan nésih ve mensitth, hadis
diye dine sokulmus sézler gibi hususlar Izmirli'nin ayrnntili bicimde iize-
rinde durdugu konulardandir. Bu baglamda, O, isrdiliyyatin, yani, Tevrdt'ta
gecen veya Israilogullar’min Alimleri veya ileri gelemlerine ait soz ve
hikéyelerin bazi kimselerce IslAmi literatiire intikal ettirildigine de dikkat
cekmistir.
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Hadis Tarihi'nde bulunup, baska eserlerde goriilmeyen bir degerlen-
dirme de hadislere 4riz olan illetlere dair bilgilerdir. Bu ¢ercevede, “Fesad-1
isnad, nakl bi’l-ma‘n, cehl bi'l-i‘rdb, tashif, iskét, nakl-i sebepten gaflet,
baz1 geyi takviye, nakl mine’s-suhuf” seklinde sekiz ayr hususu miistakil
bir illetler bash§ altinda ele almstir.

Bu sayilan hususlardan mana ile hadis riviyeti, sebeb-i viiridun bi-
linmemesi, kitaplardan nakil gibi kusurlarin bagh bagina bir illet sayilmasi
Izmirli'nin énem verdigi hususlardandir. Oysa klisik dénemde iizerinde
durulan en meghur illet isndda 4nz olan fesattir. Ote yandan hadis hocas:
ve talebesinin rivayet sirasinda dikkat etmesi gereken hususlar ile ve 6zel-
likle iml4 usli ile ilgili bilgiler de oldukca basarh bir gekilde tertip edil-
migtir,

Izmirli’nin, fikhi birikimi 1s181nda ele aldig: ihtilafii’l-hadis, hadis héfiz-
larinin hadisler hakkinda verdikleri hitkiimlerin degeri ve farkli hiikiimler
kargisinda takimlacak tavir konularina dair verdigi bilgiler de énemlidir,

Miiellifin hadis ilmini Islami literatiiriin genis gercevesi icerisinde de-
gerlendirmesinin bir sonucu olarak Tdrih-i Hadis’e aldigi Si‘a ve Hadis
[limleri’ne dair béliim eserin énemli ve ayirici bir yéniidiir. Bu béliimde
genelde Imamiyye’'nin hadise bakisi konusuna deginse de diger Si4 grupla-
r1, belli bagh muhaddisleri, eserleri, rical kitaplan gibi pek cok konuda
genig bilgi sunmustur. '

Térth-i Hadis'in dnemli bir 6zelli§i de hadis kitaplaninin tabakalarina
dair bir boliim ac¢mast ve Burada hadis ilmi tarihinde ilk tabakét-i kiitiib
degerlendirmesini yapan Sah Veliyyullih’in bakisini ve bunun elestirilen
yonlerini vurgulayip, kendisinin kitaplarin tabakalarn konusundaki tasnifini
de ortaya koymasidir. Buna benzer bir diger 6zelligi de hadis ilimlerine
Muhaddislerin Mezhepleri bashgim dahil etmesidir. Izmirli Tarth-i Hadis’in
ilk cildinde bu konuya fazla yer vermemekle beraber, eserin ikinci cildinde
bu konuyu mufassal bicimde ele alacagini belirtmistir.

Son olarak, izmirli'nin Hadis tarihini ayirdig1 safhalara deginmek ye-
rinde olacaktir: O, hadis tarihini; “(1) Sahdbe devri: Hz. Peygamber'in
bi‘setinden hicrl 100 tarihine kadar; (2) Tabi‘in devri: Hicri 150 senesi

¥ Miellifin burada verdigi bilgilerden sonra bu konuda hadis ilimleri ile ilgili Tirki-
ye'de itk calisma yanim asir sonra M. Cemal Sofuoglu tarafindan yapilabilmis, ne var
ki bu alandaki ¢aligmalar bununla sirh kalmigtr. bkz. M. Cemal Sofuogly, Si‘a’nin
Hadis Anlayist, (doktora tezi, Ankara, 1977); a.mlf., Hadis Tenkidi Yéniinden el-Kaft
Uzerine bir Inceleme (docentlik takdim tezi, Ankara 1982); a.mif.,, “Si‘a-i imamiy-
ye'nin Hadis Anlayis1”, Milletlerarast Tarihte ve Giiniimiizde Siilik Sempozyumu, istan-
bul 1993, s. 258-305. Miiellifin bunlarin diginda Ankara Universitesi [ldhiyat Fakiiltesi
Dergisinde ve diger dergilerde konu ile ilgili yayimlanmis makaleleri de bulunmak-
tadir.
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simrina kadar; (3) Etbaii't-tabiin devri: Hicrl 150-220 tarihleri arasi; (4)
Hicri 300 yil basina kadarki dénem; (5) Huffaz-i seb‘a devri: Hicr 460 yili
bagina kadarki dénem; (6) Hadis us{iliiniin tamamlandig: 640 yii sonuna
kadarki donem; (7) Zevaid tiirii eserler devri: Hicri 800 senesine kadar ve
(8) Zeviid Edebiyit sonrast dénem. Eserin yazildigi ana kadar” seklinde
sekiz safhada ele almaktadir.

- [zmirli burada isaret ettigi dénemlerden dérdiinii miitekaddimin, dor-
diinii de miite’ahhirin dénemi adi altinda, temas etmedigi 35 hadis usfilii
konusu ile birlikte, yazmay: diisiindiigii ikinci ciltte ele almay: planlamg
ne var ki, bu arzusunu gergeklestirmemistir.

II. Diger Hadis Tarihi Eserlerinin Muhtevasina Dair Miila-
hazalar

" Hadis tarihi'nden yaklagik on yil sonra, Babanz4dde Ahmed Na‘im tara-
findan kaleme alinan Tecrid-i Sarih Mukaddimesi de son dénem Tiirk ay-
dinlarinin ulastg ilmi seviyeyi ortaya koyan bir niteliktedir. Yazihs gayele-
rinin farklh olmasinin da sonucu olarak iki eser arasinda 6nemli farkliliklar
bulunmaktadir; Tecrid Mukaddimesi muhtevis: nispeten dar, ancak ele
aldig1 konulan itibariyle derinliklidir. Batili yaklagimlardan haberdar olma-
sima ragmen (bkz. 74 vd., s. 85-86) telif tarz1 geleneksel ustile daha yakin-
dir.’® Hadis ihtiva eden bir esere giris gayesiyle kaleme alinmasi sebebi ile
bagka konulari da ele almakla birlikte, agirhkh olarak hadis rivayeti ile
ilgili metd‘in-i asere, ravinin cerhi ve ta‘dili, hadisi alma ve tahammiil yol-
larn ve hadis riviyet adibi gibi konular islenmistir. Bu agidan bakilinca
Tecrid Mukaddimesi'nin Tedribii’r-rdvi’nin veya Nuhbetii’l-fiker'in muhtevasi
ile de mukayese edilmesi zordur.' Zira eserle, ele aldiga konular itibariyle
emsalleri icerisinde agilmasi neredeyse imkansiz bir telif 6rnegi sergilen-
migtir. Eger bir muhteva mukayesesi yapmak dogru ise, geleneksel yakla-
simlar itibariyle Izmirli'nin eseri béyle bir benzetme icin daha elverislidir.

Mukaddime tarzinda yazilan ve hadis tarihi konusunu ayrintii bi¢im-
de ele alan bir diger calisma da ibrahim Canan’in Kiitiib-i sitte Muhtasart
Terciime ve Serhi (Ankara 1988) adh eserinin mukaddimesinin birinci bo-
limiidiir. Canan, dort baghk halinde planladigi mukaddimenin ilk ve en

5 Burada Babanzdde'nin gerek Caetani'yve verdigi cevaplar, gerekse Batrda ‘hadis’
terimini ifade etmek {izere kullamlan ‘tradition’ kavrami hakkindaki tespitleri son de-
rece mithimdir (a.mlf., “Mukaddime”, Sahth-i Buhéri Muhtasart Tecrid-i Sarih Terce-
mesi, Ankara 1984, s. 85-86).

8 Tecrid Mukaddimesi'nin Nuhbetiil-fiker ile muhteva benzerlifine dair bir dipnotunda
“Zaten bu mukaddimede onun (Nuhbetiil-fiker'in) tertibine ridyet olunmugtur” (s.
338) denilmesi sadece ravinin ta‘'m dolayisiyla meydana gelen zayif hadis tiirleri ile
ilgili kisim hakkinda sGylenmis bir sézdiir. Nitekim eserin ilgili b6liimiinde (s. 282-
337) Babanzade, baska muhaddislerin farkh siralamalan bulunmasina ragmen, ibn
Hacer’in tertibine uyarak konulan agiklamigtir.
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genig boliimiinde (6-333, bu kisim Hadis Usillii ve Tarihi adiyla ayr: olarak
da yayimlanmugtir) hadis tarihini dort safhaya ayirarak ele almig ve burada
gerek meshur hadis kitaplan gerekse hadis ilimleri konusunda yazilmis
eserleri incelemistir. Yazilanlar bir mukaddimenin alt bélimii olmasima
ragmen, miistakil bir hadis tarihi boyutlarina varan bir 6zellik arz etmek-
tedir. Burada teorik tartigmalara girilmemekle birlikte konular plan itiba-
riyle izmirli'nin Hadis Tarihi’ne yakin bir muhtevada ele alinmustir. Su ka-
dar var ki hadis tarihinin diger ilimler icindeki yeri ve Ehl- siinnet disi
hadis literatiirii ve tarihi konusuna ayn olarak temas edilmemistir.

fzmirli’nin eserinden yaklagik yarim asir sonra Talat Kocyigit'in kaleme
aldir Hadis Tarihi (Ankara 1977) ise, yukarida muhtevasina igaret edilen
Tdrih-i Hadis’e nispetle hem kapsam itibariyle simirh hem de telif tarzi
bakimindan hadis konulan ile hadis tarihini ayr telakki eden, yani, hadis
usiiliinii hadis tarihinden aywran bir yaklasimla ele ahnmigtir Bununla
birlikte, eserin ilk {i¢ asra ait sistematii son derece bagartlidur.

Téarth-i Hadis gibi, ilahiyat Fakiiltesi talebeleri dikkate alinarak yazilan
iki eserden ilki olan ve gerek muhtevasi gerekse hadis tarihi ilmini hadis
konularmin icine dahil etmesi yénii ile izmirli’den sonra ilk akla gelen
calisma Ali Osman Kockuzw’nun Hadis Ilimleri ve Hadis Tarihi (istanbul
1983) adh eseridir. Eser muhteva itibariyle baglikta gecen iki hususu da
birlestiren bir nitelikte yazilms olup, plin ve ele aldif1 konulan itibariyle
Izmirlinin eserine daha yakindir.'” Kogkuzu, ‘Hadis Taiihi Ilmi’ baghg
altinda, fzmirli’nin “T4rih-i hadis ile hadis aym seyden bahistir” seklinde
bir tanimlama ile yetindigi ifadeyi, hem bilincli olarak bir baghk altinda ele
almig hem de ifadeye detayh bir tamim getirmistir.'® Bu tanimlamaya gére
hadis tarihi “Hadis ilimlerinin on dort asirlik hayat hikiyesini anlatacaktir:
Her ilmin meseleleri, kitAbiyat, sahislari yaninda bir de tarihi vardir.” Bu-
radan hareketle Kockuzu hadis tarihini:

Bir ilimler grubunun, deisik cografyalardaki hayatim, sahislar ve eser-
ler yardun ile arasturma, ilmin yiikselis, duraklama ve gerileme caglarina
temas etme, diye tammlanmgtr,*®

7 Modern dénem Arap mdelliflerince yazilmis hadis tarihi konularina dair eserler
biiyiik dlclide geleneksel hadis ustilii yaklasimim siirdiiren, meselelere tarihi bakig
agistyla yaklasan bir mahiyet arz etmektedir. Bu sylenilenlerin kismen diginda kalan
bir caligma Ekrem Ziya el-Omerinin Buhds fi tarihis-siinneti’l-miiserrefe (4. bask
Medine 1405, eserin Tiirkce cevirisi son derece basarisizdir) adli eseri olup, onun da
miinhasiran hadis tarihi olarak yazilma iddiasi yoktur. Dolayistyla Izmirli'nin bir asra
yakin zaman 6nce sergiledigi tavr1 bu eserlerde gérmek zordur.

¥ Kogkuzu'nun ‘hadis tarihi'ni ‘hadis ilimleri tarihi’ terimine esdefer gormesi (Hadis
Tlimleri ve Hadis Tarihi, s. 79), zahiri bir ayinmdir. Zira kanaatimizce kendisi tarafin-
dan yapilan tanunlama ‘tarib-i fiinini’l-hadis’ ifadesi ile sinirh kalmamaktadir.

¥ Kockuzu, Hadis flimleri ve Hadis Tarihi, s. 79-80. Bu tamimda gecen, dogus, yiikselis,
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Fakiilte talebelerinin ihtiyaclar dikkate alinarak yazilan hadis tarihine
dair ikinci eser, Selman Basaran ile M. Ali S6nmez’in kaleme aldiklan Ha-
dis Tarthi ve Usiilii (Bursa 1993) adh cahsmadir. Gayesine uygun olarak
hem tabiln donemi sonuna kadar hadis tarihi hem de hadis usilii konula-
rinin sistemli bir sekilde ele ahndig: eserde hadis tarihi yeni bir yaklagimla
degil, 6grencilerin ihtiyaclari ve miifredit dikkate ahnarak iglenmigtir.
Dolaysiyla eserde, hadis tarihi ifadesi kullanilirken yukanda sbzii edilen
sekilde bir amagc giidiilmedigi gibi, calismanin kugaticilik gibi bir iddias1 da
yoktur. Ismail L. Cakan tarafindan ilahiyat egitimi almamus okuyucularm
ihtiyaclann dikkate almnarak yazilan Anahatlarn ile Hadis Bilgisi-Tarihi-
Dindeki Yeri (5. baksi, Istanbul 1999) adh eser de hadisin tarihcesine miis-
takil bir b6liim ayrimus ve ricdl ve edebiyat baghifi altinda ilk {i¢ asirda
hadisin gecirdigi evreleri ve meghur kaynaklar ile son donem hadis calis-
malarina ve 6gretim ve miiessese olarak hadisin tarihcesinde ise 6gretim

‘yontemi, milesseseleri, unvanlan ve hadis kitaplarnimin tabakalan gibi ko-

nulara kisaca temas etmigtir.?°
III. Sonug

Tarih yazicithginda oldugu iizere, hadis tarihi yazicilign da nispeten
yeni ve geleneksel telif formunun diginda bir yaklagimin tirtinleridir. Hadis
tarihi tiiriiniin Anadolu’daki bilinen ilk érne§i olan Izmirli'nin Téarfh-i
Hadis'i de aym yaklagim benimsenerek kaleme ahnmustir. I‘tikadi veya
amell mezhep farkliliklarinin, ilim dallarinin, usdl geleneklerinin dikkate
ahnmadig, telifci-telfikci bir anlayigla ve segmeci-birlestirici bir yontemle
kaleme alinmig bir eser olup, daha sonraki benzerlerine de bu yéniiyle
kismen etki etmistir.

Ik bakista yéntem, akademik yaklasima da uygun gdziikmekle birlik-
te, fitrat ve megrep farklihklarmi dikkate almadig, ihtiyaclara smirli 6liide
cevap verecegi, biitiinii sadece miiellifin géziiyle ve sinirh boyutta algila-
maya sebep olacag ve fikri-ictimal kargagsa dogurabilecegi icin sonug hisil’
etmemektedir.

Son olarak, béyle bir yéntem, ilim dallarimn kendi ic dinamizmini ve
siiregelen anlayis ile baglarini koparmawy intag ettigi icindir ki, giiniimiiz
akademisyenleri benzeri yaklagimlan tabii karslar hale gelmistir, Dolayi-
siyla, bugiin icin bizlerin hadis tarihi yazilmamalidir demekten “ziyade,

gerileme ve duraklama siireci gercevesinde ilimlerin ele alinigt modern yaklagima da
uygundur. Yine tammin kusaticilifina ragmen, ‘hadis tarihi’ ile ‘hadis ilimleri tarihi’
arasinda dogrudan bir bag kuruldugu goriiliir.

Calismamizda, 6zellikle erken dénem hadis tarihi ¢alismalarina agirlik verilmis, 2000
yili ve sonrasinda Hadis Tarihi ve Usilii adiyla yayimlanmg eserlere yer verilmemis-
tir. S6z konusu eserler, daha uzun ve mukayeseli bir tetkike tabi tutularak icerik, du-
rus, kapsam, yontem ve yaklasum olarak yeni caligmalara konu edilmelidir.

ULUSLARAS! KATILIMLI SEMPOZYUM CANKIRI 30 NiSAN — 1 MAYIS 2011



gecmisi daha gercekei ve kusatic1 bir boyutta anlayip, 6grenip, igsellestirip
sonraki nesillere, yazili, sozlii ve ameli yollarla intikal ettirmeyi 6ncele-
memiz gerekmektedir.
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