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Yahudilik denilince akla 6ncelikle Tevrat gelmektedir ciinkii Tevrat,
Yahudi dininin temelidir ve Yahudilik, Tevrat'a dayal: ve onu dinin merkezi
yapan bir dindir. Dolayisiyla Tevrat'm mahiyeti, ierigi ve Yahudilikteki ko-
numu, bu dini anlamak ve tanimak i¢in sarttir. Diger taraftan Tevrat, Hiristi-
yanlar ve Miisliimanlarca da kutsal kitap olarak kabul edilmektedir.

Tevrat, Yahudilikteki bu 6nem ve konumuna karsilik bilim diinyasinda
otantiklik yoniinden en ¢ok tartigilan bir kutsal metindir. Inananlarin yaklagi- -
muile bilimsel yaklagim birbirinden oldukga farklidir. Biz bu teblide Tevrat'in
tanimi ve Yahudilikteki énemini belirttikten sonra bilimsel tavir ve yaklagim1
degerlendirmeye calisacagiz.

A-TEVRAT’IN TANIMI

Ibranice Torah kelimesinin, “6gretmek” anlamindaki “yrh” kékiinden
geldigi ve “6greti” veya “talimat” anlaminda oldugu belirtilmekte, kelimenin
Yunanca'ya “kanun, seriat” anlaminda “nomos” diye ¢evrildigi ifade edilmek-
tedir'. ‘

Tevrat kelimesi Yahudi Kutsal Kitabi Tanah’ta, “Rabbin Tevrat:” ve
“Musa’nin Tevrat't” seklinde de zikredilerek (Yesu 1/7; Ezra 3/2; 7/10; Ne-
hemya 8/8; Malaki 3/22), Tanah’in diger boliimlerinden ayrilmakta, dolay:-
siyla Tora 6ncelikle Musa’nin bes kitabin: ifade etmektedir. Bununla birlik-
te Tanah’mn tiimii de bazen Torah olarak adlandirildig: gibi, Sifahi Torah da
dahil edilerek, yazili ve sifahi halahik ve agadik kiilliyatin tiimii, Tanah’tan

*  Marmara Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dinler Tarihi Anabilim Dali Ogretim Uyesi
1 Dictionnaire Encyclopedique du judaisme, Paris 1993, s. 1124




rabbilerin responsa ve yorumlarma kadar biitiin kiilliyat da Torah olarak ni-
telenmektedir? ‘

Bizim bu tebligde konu edindigimiz Tevrat, Hz. Musa’ya vahyedildigine .
ve onun tarafindan yaziya aktarilarak kendisinden sonrakilere intikal ettigine
inanilan ilk bes boliimdiir. -

B-TEVRAT’IN YAHUDILIKTEKI YERI VE ONEMI

Tevrat, Yahudi dininin temelini tegkil etmekte dolaylswla‘ Yahudilik’te
Musa en biiyitk peygamber olarak kabul edilmekle birlikte dinin yegane kay-
nak ve otoritesini Tevrat olugturmaktadir. Hiristiyan i¢in Hz. Isa nasil Hiristi-
yanhigin 6zii, temeli ise, Yahudiler igin de Tevrat, dinin temelidir.

- Tevrat’taki ifadelere gore (Sayilar 33/2; Tesniye 31/9, 24-26) Tevrat,
bizzat Hz. Musa tarafindan yazilmis ve korunmasi i¢in Leviogullar1 Kohenle-
re verilmistir. Rabbinik literatiire gore ise Tevrat, Tanri tarafindan diinyadan
da 6nce yaratilmistir (Pesahim 54a, Genese Rabba 1,4; Levitique Rabba 19/1).
Tanah’taki “Rab yaratma isine bagladiginda ilk beni yaratti. Diinya var olma-
dan 6nce, ta baglangicta, 6ncesizlikte yerimi aldim...” (Siileyman’m Meselleri
8/22-30) ifadelerinde Tevrat'in kastedildigi belirtilmektedir. Bir Midraga gore
ise Tanri, diinyay: yaratirken ona damismustir (Genese Rabba 1/1). Yahudi
inancina gore ezeli olan Tevrat, ayni zamanda ebedidir’.

Tevrat1 okumak, anlamaya ¢aligmak ve tetkik etmek, Yahudi dininde
en O6nemli gorevdir. Hz. Musa’nin bu konudaki talimat: gu gekildedir: “Ve
Musa bu seriat1 yazd1 ve onu ahit sandifim tagiyan Levi ogullar: kahinlere ve
Israil’in biitiin ihtiyarlarma verdi veronlara emredip dedi: Her yedi yilm so-
nunda, borglar1 bagislama yilinda, Gardak bayraminda biitiin Israilliler Tanri-
niz Rabbin 6niinde bulunmak iizere sececegi yere geldiginde bu seriat: onlara
okuyacaksimz. Halki-erkekleri, kadnlari, ¢ocuklar1 ve kentlerinizde yasayan
yabancilari-toplayin. Oyle ki herkes duyup 6grensin. Tanriniz Rabden kork- -
sun. Bu yasann biitiin sdzlerine uymaya dikkat etsin” (Tesniye 31/9-12). Diger
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_ taraftan Tanri, Tevrat'n vahyi tamamlandifinda Yesu'a “ Tevrat'ta yazilanla-

2 a.ge,s. 1125 B]. Schwartz, “Torah’ The Oxford Dictionary of the Jewish Religion (ODJR),
" New York 1997, 5.696. ‘
3 Dictionnaire Encyclopedique du Judaisme, s. 1126-1127.
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r1 dilinden diigiirme. Tiimiinii 6zenle yerine getirmek i¢in gece giindiiz onu
ditsiin. O zaman bagarili olacak ve amacmna ulagacaksin” diye emretmektedir
(Yesu 1/8). |

Maimonides tarafindan tespit edilen ve giiniimiiz Yahudilerinin ¢ogun-
lugunca kabul edilen iman esaslarina gore, elde bulunan Tevrat, Hz. Musa’ya
verilenin aynidir ve hi¢ degismemistir. Dolayistyla Yahudiler Tevrat'm, Tanr:
tarafindan kelime kelime Hz. Musa’ya vahyedildigine inanmaktadir.

Hiristiyanlar i¢in de Tevrat kutsal kabul edilmektedir ancak Ronesans
ve Reform ile birlikte batida kutsal metinlerin otantikli§i de sorgulanmaya
baglamis ve Kitab-1 Mukaddes Tenkitciligi (Biblical criticism) hareketi dog-

mustur.

C-TENKIT VE TURLERI

Bat: dillerinde tenkit kargiig kullanilan “critique”™ kelimesi dogruyu
egriden, apokrifi otantikten ayirma, 6zelde de Antikite’den giintimiize gelmis
eserlerin otantikligini gosterme sanatidir. Baglica tenkit tiirleri sunlardur:

. .1-Basit Tenkit (critique inferieure, critique textuelle; Lawer Criticism=
Metin elestirisi): Elde bulunan belgelerden hareketle séz konusu metnin ori-
jinal halini ya da orijinale en yakin halini elde etmeye ¢alisir. Bu tenkit me-
tinlerle, belgelerle ve kitaplarla meggul olur ve bir metni, yazma niishalar
kullanarak, terciimeleri ve atiflar1 derleyerek, imkanlar 6l¢iistinde ilk haline
dondiirme ¢abasidir ki diger bir ifade ile metin tenkididir.

2-Derin tenkit (haute critique, critique litteraire, Higher Criticism-
Edebi Fle§tiri): Bu elestiri tiirii ise ilgilendigi belgenin mengseini, yazarin, ta-
rihini, kaynaklarini, yazihs tarzim ve edebi tiiriinii aragtirir. S6z konusu bel-
genin otantikligi {izerinde durur. Bir belgenin kim tarafindan nerede ve ne
zaman yazildigini ortaya gikarmaya ¢aligir. Bu tenkit tiirlintin diger adi da
edebi tenkittir ve konusu otantikliktir. Edebi tenkit belgelerin tarihi degerle-
rini, her edebi eserin dogruluk derecesini inceleyen tarihi tenkitten ayrilmak-
tadir. Basit ve derin tenkit tabirlerini ilk defa Eichhorn, Einleitung in das Alte
Testament adl eserinde (Leipzig 1787) kullanmustir.
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3-Tarihi tenkit: XVIIL yiizyilldan itibaren elestiri metodunun biitiin
ilimlere 6zellikle de tarihi belgelere uygulanmaya baslamasiyla tarihi elestiri
ortaya gikmugtir. Tarihi elestiri metodu belgelerin degerini tespit eder, metnin
otantik olup olmadigini ve ilk biitiinliigii icinde orijinal sekliyle gﬁm‘imiizé
ulagip ulagmadigini belirlemeye ¢aligir. Bu elestiri metodu, ¢aligmalar: esna-
sinda metne ait gercekleri ortaya ¢ikarmak i¢in iki tiir 6l¢ii kullanur:

a. Dis 6l¢i, eserin kaynag ile ilgili sayilabilecek her tiirlii rivayet, belge
'ya da tanikliktir. Bunlar eserin otantikligine olan yakinhklarina gore deger-
lendirilirler.

b. i¢ 8l¢ii ise metinde kullanilan @islup, dil karakteri ve metnin muhte-
vasindan ¢ikan delillerdir. Bu deliller, metnin yazildigina inanilan dénemle ve
bu déneme ait geleneklerle olan iliskisine gore tahlil edilirler.

‘ 4-Kutsal tenkit: XVIL yiizyildan itibaren 6zellikle Katolik olmayanlarca
Kutsal Yazilara uygulanan tenkide kutsal tenkit (critique sacree) denilmekte-
dir®. :

Netice olarak metin, edebi ve tarihi tenkit birbirini tamamlamakta ve
kargihikh olarak birbirine niifuz etmektedir. Zira derin tenkit 6ncelikle metin
tenkidi ile tashih edilmig bir metin gerektirir.

D-KUTSAL KITAPLARIN TENKIDI (BILIMSEL TETKIKI)

Kitab-1 Mukaddes elestirisi, Yahudi ve Hiristiyan Kutsal Kitaplarmn
akil ve bilim 1$1gmdé, rasyonel metotlarin yardimiyla incelenmesi ¢aligmalari-
m yapan bir disiplindir. Ozellikle bat1 kaynakh olarak ortaya ¢ikan bu disip-
lin, Yahudilerin ve Hiristiyanlarm kendi kutsal eserlerine olan bakis agilarim
sekillendirmesi agisindan oldukga biiyiik bir neme sahiptir.

Batida XIV. yiizyilda baglayan Rénesans ve onu takip eden Reform ve
Aydinlanma akimlar: ile birlikte Kutsal Kitabin otoritesi tartigiimaya bas-
lanmugtir. Ulasim araglarmnin kesfi ve bati insanmm dis diinyaya agilmast,
kutsal kitabm konugulan halk dillerine ¢evrilmesi, matbaa yoluyla Kitab-1
Mukaddes’in kullaniminin yaygimnlasmasi, ruhban smifi diginda hatkin da kut-

4 DBS, II, 177; M.A.Bagr, Kutsal Kitap Elegtirisi, Basilmarms Yiiksek Lisans Tezi, Sakarya
2009, 5.74—77; '
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sal kitabryla bulusmasimi ve okumasin saglamig ancak bu da bazi problemler
dogurmugtur.

Dogrudan kutsal kitaba miiracaat, kilisenin o zamana kadar mutlak
hakikat diye s6yledikleriyle pek bagdagmayacak birtakim celigkilerin varligi-
1 ortaya koymaya baglamugtir. Ozellikle kutsal kitapta tekrarlanan olaylarin
anlatimindaki farklihiklar insanlar1 diigiinmeye, birbiriyle celisen iki siktan bi-
rinin dogru digerinin yanlis olmas: gerektigi kanaatine, bu ise kutsal kitabmn
ilahi vahiy mahsulil olup olmadig: diigiincesine sevk etmistir.

Dolaysiyla Kutsal Kitap disindaki edebiyat alaninda bulunan eserlere
uygulanan elestiri metodu, din adamlarmm ve kilisenin biitiin bask: ve kars:
¢ikmalarina ragmen, Kitab-1 Mukaddes’e de uygulanmaya baglanmistur.

Elestiri metodunun Kutsal Kitaba uygulanmasiyla Kutsal Kitap Elesti-
risi (Biblical Criticism) ad: altinda ayri bir disiplin ortaya ¢ikt1. Elegtiri (Criti-
que) kelimesi Kitab: Mukaddes i¢in ilk defa Louis Cappelle tarafindan Critica
sacra adli eserinde (1650), daha sonra da Richard Simon tarafindan Histoire
critique des livres du Vieux testament adl1 eserinin adinda kullanilmig fakat
kiliseyi temsil eden Bossuet buna tepki gostermis ve eser Index’e (Kilise tara-
findan yasaklanan kitaplar listesi) alinmigtir®. XVII. yiizyilda 6zellikle Baruch
Spinoza ve Richard Simon’un yapmis olduklar: ¢aligmalar Kutsal Kitap eles-
tirisinin temellerini atmis ve sonraki asirlarda yapilacak ¢alismalarm 6nciisit
olmustur.

Kutsal Kitap elestirisinin ulagmis oldugu ilmi neticeler, Kutsal Kitabm
mutlak otoritesini sarsmig ve tamamen ilahi vahiy mahsulii oldugu goriisii-
nii zayiflatmastir. Bu yiizden Kutsal Kitap elestirisi, Yahudi ve Hiristiyanlarin
kendi kutsal kitaplarina olan bakiglarini ve bagliliklarmi dogrudan ilgilendi-
ren bir disiplin oldugundan bu dine inananlar i¢in oldukca 6nemlidir.

E- KUTSAL KITAP ELESTIRISININ TARIHI SEYRI
1-Reform ¢agna kadar olan elestiriler:

Eski Ahit’e ydnelik ilk ciddi elestiri M.O.IV. yiizyilda ortaya ¢ikmus olan
Samiriler hareketi ile baglamigtir. Onlara gére Yazicilar (Soferim) Tevrat’a yeni

5 H.Hopfl, “Critique Biblique’, Dictiénnaire de la Bible Supplement, (DBS), Paris. 1934, II,
175. P. Auvray, “Critique Biblique’, Catholicisme, Paris 1952, I1I, 299-304;
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kitaplar eklemeye, Tevrat'in yazisini ve okunusunu degistirmeye baglamuglar-
d1. Samiriler yapilan bu ilaveleri ve degistirmeleri kesinlikle reddetmiglerdir®.

Hiristiyanhigin ilk dénemlerinde Hiristiyan olmayanlar arasimda Kutsal
Kitaba kars: elestirel mahiyetli birgok entelektiiel kars: ¢ikislar yasanmustir.
* Celsus (M.S.IL yiizy1l) ve Porphyry (M.S.IV. yiizyil) gibi Roma’nin pagan di-
nine mensup olan bazi yazarlar, Kutsal kitab’a kars:1 oldukg¢a agir diyebilecegi-
miz birtakim ithamlarda bulunmuglardur. Celsus, en agir ithamlar1 yéneltmis,
Origene ise bu iddialar1 cevaplamgtir,

Kutsal Kitabin vahiy mahsulii olusuna ve giivenilirliine yonelik erken
déneme ait en ciddi saldirilardan biri de Marcion tarafindan yapdmugstir. O,
Kutsal Kitaplarin listesi konusunda farkl: diigiinmektedir ve Eski Ahit’i olug-
turan kitaplarin kutsalligini tamamen reddetmektedir. Yeni Ahit’te ise Luka
incili ile Pavlus'un 10 mektubunu gecerli saymis, digerlerini giivenilir kabul
etmemigtir. Marcion, Hiristiyanlik tarihinde metin elestirisi konusundaki ¢a-
lismalar: baslatan kisidir”.

Yahudilerden Hivi el-Belhi (M.S. IX. yy), Kutsal Kitap’ta bir takim ¢e-
ligkiler bulundugunu, bu sebeple ilahi kaynakli olamayacagmi savunmus, kut-
sal kitaba cesitli elestiriler yoneltmistir®, '

Abraham ibn Ezra (1092-1 167) kitaptaki bazi bdliimlerin Musa tarafin-
dan yazilmig olamayacagini s6ylemekte, Tevrat'in iginde bagka kisilerin mii-
dahalesinin oldugunu ileri siirmektedir’. ‘

Kilise icinde olugan elegtirel faaliyetler arasmda Origene’nin (M.S. 185-
254) Hexapla adl eserini zikredebiliriz. Bu eser, metin elestirisinin adeta te-
mellerini atmugtir. Eserde Eski ahit’in Ibranice metni ile Yunanca terctimesini
(Septuaginte) kar§11a$t1rm1§tir‘°. '

2-Reform dénemi: Reform déneminin en belirgin 6zelligi kilisenin, kut-
sal kitap tizerine ylizyilar boyu siirdiirmiis oldugu otoriteyi tartigmya agmasi-
dir. Bu dénemde Martin Luther, Calvin ve Carlstad isimlerini sayabiliriz.

6 Y.Kutluay, Islam ve Yahudi Mezhepleri, Istanbul 2004, 5.200. .

7 P-Th. Camelot, “Marcion’, Catholicisme, Paris 1979, VIII, 421-425;

8 The Oxford Dictionary of the Jewish Religion (ODJR), New York 1997, 5.329;

9 M. A. Signer, “Ibn Ezra, Avraham’, ODJR, 5.343-344;

10 Muhammed Ali Bagr, Kutsal Kitap Elestirisi (Dogusu, Gelisimi ve Metotlar1), Yiiksek Li-
sans Tezi, Sakarya 2009,
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Luther Yeni Ahit kanonunda farkl diisiinmektedir. Calvin’in de gele-
neksel kabullerden ayrilan goriigleri vardir. Bodenstein Carlstad (1480-1541)
Tevrat’s Hz. Musa’'nin yazip yazmadigl meselesini tartigma konusu yapmustir.

3-Modern Elestirinin Onciileri: _

Kitab-1 Mukaddes Elestirisi ilmi bir disiplin olarak kendisini ilk defa
XVIIL yiizyllda gostermeye baslamis ve birgok ilim adami bu konuya katki
saglamigtir:

a-Grotius (1583-1645): Kutsal kitap da diger kitaplar gibi elestiriye tabi
tutulmalidir demekte ve kutsal kitabin bazi béliimlerinin, nispet edildikleri
kisilerce yazilmadigini iddia etmektedir.

b-Louis Cappel (1585-1658): Kritik kelimesini kutsal kitap icin kulla-
nan ilk kisidir ve kutsal kitabin lafzinin ilham edilmisligi gériigtine karg: ¢ik-
mig, masoretik metne ait igaretlerin muahhar oldugunu ve sessiz harflerden
-olusan metnin giivenilmezligini ileri stirmiistiir'". '

c-Hobbes (1588-1679): Tevrat’ olusturan bes kitabin yazarinin Musa
olamayaca@iny, ayrica Eski Ahit’in baz1 béliimlerinde birgok problem oldugu-
nu iddia etmistir.

- d-Spinoza (1632-1677): Tractatus Theologico-politicus’da (1670) Tevrat
basta olmak izere Eski Ahit kitaplarmdan bazilarinin, nispet edildikleri kisiler
tarfindan yazilmadigini ileri stirmiistiir',

e-Richard Simon (1638-1712): Histoire Critique du Vieux Testament
(1678) adli eserinde Eski Ahit’i elestirel bir bakis agistyla incelemistir. Ona
gore Tevrat metnini Musa yazmamustir. Musa'dan bagka biri Tevrats derlemis
ve kaleme almistir ¢linkii Tevrat'ta Musa sonrasina ait olaylar da anlatiimak-
tadir. Simon bir ¢ok kaynakta modern Kitabi mukaddes Elestirisinin babast
olarak anilmaktadir'.

f-Jean Astruc (1684-1766): Conjectures sur les memoires originaux dont

il parait que Moise s’est servi pour composer le livre de la Genese avec des re-

11 S.J.De Vries, “Biblical Criticism’, The Interpreter’s Dictionary of the Bible (IDB), New York
1962,1, 413; P. Auvray, “Cappel (Louis)”, Catholicisme, Paris 1949, II, 514,

12 ODJR, 655;

13 EFerrier, “Simon (Richard)”, Catholicisme, Paris 1996, XIV, 94-99;
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marques qui appuient ou eclaircissent ces conjectures adli eserinde Kitab-1 Mu-
kaddes ile ilgili yerlesik biitiin inanglar: alt iist edecek fikirler ortaya atmistir.
Astruc’iin eseri Tevrat'in kaynak elestirisi alanmm en temel eserlerinden biri-
dir. Astruc kutsal kitaptaki tekrarlar, tanr1 adlar: ve kronolojik hatalar nokta-
larindan konuyu ele almis, Tekvin kitabinin en az iki veya {i¢ ayr: yazar tara-
findan kaleme alindigin ileri stirmiistiir', |

g-].G. Eichhorn (1752-1827): Tevrat metninde Yahvist ve Elohist kay-
naklarin disinda Kohenler kaynagnin da bulundugunu iddia etti'. ‘

g-Karl David Ilgen (1763-1834): Tevrat'ta iki ayr1 Elohist metnin bu-
lundugunu ileri stirmiigtiir's.

h-Alexander Geddes (1737-1802): Tevrat'in her kelimesinin ilahi vahiy
olmadlgim ileri siirmiistiir. O, fragmanlar hipotezini (Fragment Hypothesis)
one siirmiistiir”.

I-W.M. L. De Wette (1780-1849): Tesniye kitabini Musa'nin yazmis
olamayacagini, muhtemelen Kral Yosiya zamaninda, M.0.600 yilindan dnce
yaziddigim ileri stirdii®®, -

i-H. Hupfeld (1796-1866): The Sources of Genesis adl1 eserinde, daha
once Ilgen tarafindan dile getirilen iki ayr1 Elohist metin goriigiint geligtirdi
- ve Tevrat'ta dort kKaynagin mevcudiyetini ileri siird@'® -

j-K.H.Graf (1815-1869): Tevrat’i olugturan dért kaynagin kronolojik si-
rasini ortaya koydu. Buna gére Yahvist ve Elohist metinler en eski kaynaktir.
Daha sonra Tesniye kaynag: ve en sonra da Kohenler kaynag: gelmektedir®.

k-J.Wellhausen (1844:1918): Prolegomena to the History.of Ancient
Israel adl eserinde, kendisinden 6nce yapilan arastirmalar: degerlendirdi ve
sentezini yapti. Dort kaynak teorisi adli tezi gelistirdi. Bu teoriye gére bu-
giinkii Tevrat farkl zamanlarda farkh kisilerce kaleme alman dort kaynaktan

14 P.Auvray, “Astruc (Jean)”, Catholicisme, Paris 1954, I, 971;

15 M.Z.Segal, “Eichhorn’, Encyclopedia Judaica (Ejd), VI, 518;

16 R.Smend, “ligen’Ejd, VIII, 1249; , :

17 R.Smend, “Geddes, Ejd, V11, 354;

18 M.Haran, “Wette”, Ejd, XV1, 476-477;

19 Z.Garber, “Hupfeld, Ejd, VIII, 1112-1113;

20 J. Trinquet, “Graf (Karl Heinrich)”, Catholicisme, Paris 1963, V, 182;
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olugmaktadir ki bunlar da Yahvist, Elohist, Deuteronomist ve Ruhban metin-
lerdir®. '
Wellhausen’in teorisi sonraki elestirmenler tarafindan da kabul gor-
migtiir. Ancak elestiriler de s6z konusudur. B.D. Eerdmans, 1908 yilinda
Wellhausen teorisinin uygulanamazligini ileri stirdii. Hirsh (1808-1888), Da-
vid Hoffmann (1843-1921), Isaac Halevi (1847-1914) gibi 6nde gelen Yahudi
din adamlar: teoriye kars: ¢iktilar, Teori Benno Jacob (1862-1945), Umberto
Cassuto (1883-1951) ve Kaufman (1889-1963) tarafindan da elestirildi.
Yirminci yiizyil, yeni yontemlerin kesfedildigi ve kullanildig1 bir yiiz-
yil olmugtur. Arkeoloji ve dilbilim alanlarinda énemli gelismeler yaganmus,
bunun neticesinde de Kutsal Kitap aragtirmalarinda yeni metodlar ortaya ¢ik-
migtir. _
Gunkel (1862-1932), Dibelius, K.L.Schmidt ve Bultmann bi¢im elestiri-
si tizerinde galisma yapmuglardir. »
F-KUTSAL KITAP ELESTIRISININ METOTLARI
Kutsal Kitap Elestirisinde baslica iki metot s6z konusudur:
I. Metin elestirisi (Critique textuelle):
Orijinal el yazmalar1 gliniimiize kadar ulagamamg olan Kutsal Kitab’in
mevcut el yazmalari, kopya niishalar: ve terciimeleri {izerinde aragtirma yapa-
rak, miimkiin oldugunca orijinal Kutsal Kitap metnine en yakin metni ortaya

¢tkarmaya caligan bir bilim dalidir. Metin elestirmeninin amaci asil metni be-
lirlemektir.

Métin elestirisinde su hususlar tizerinde durulmaktadur:
I-Metnin istinsah: esnasinda olugan hatalar:
A. Miistensihlerin bilingsizce yaptiklar: hatalar:
1- Yazilista birbirine benzeyen harfya da kelimelerin karigtiriimas:
2- Isitildiginde birbirine benzeyen harf ya da kelimelerin karigti-
rilmast :

-3- Goriiniigte birbirine benzeyen harf ya da kelimelerin ortadan
kaldirilmas: '

21 S.J.De Vries, “Biblical Criticism’, IDB, 1, 415-416;
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4-Birbirine benzé}}en.harf ya da kelimelerin ikinci defa yazilmast
5-1ki harfya da kelimenin yerlerinin degistirilmesi |
6-Harf ya da kelimelerin yanhs ayrilmas:
B. Miistensihlerin bilingli olarak yaptiklar hatalar:
1-Miistensihlerin metin tashihi yapmalar:
2-Miistensihlerin metne ilave yapmalari
" 3-Metni yazmamalar1

4-Metinler arasinda uyum saglamak i¢in degisiklik yapilmas:
5-Esanlamli kelime kullanarak degisiklik yapilmasi®

11-Derin Elestiri (Higher Criticism):

Bu metotta metnin sekil, muhteva ve iislup a(;.lsmdan degerlendirilme-

si yapilmakta, metnin yazildif1 donem, yazar ve kullanim alam gibi birtakum
noktalar belirlenmeye ¢alisiimaktadir.

Derin Ele@tiri metotlarmm 6nemlileri sunlardur:
1- Tarihsel elestiri

2- Bicim elestirisi

3- Kaynak Elestirisi

4- Redaksiyon Elestirisi

5- Gelenek elestirisi®

G-KUTSAL KIiTAP ELESTIRISININ SONUGLARI

Kutsal Kitap elestirisinin ulagmis oldugu ilk ve en énemli sonug, gii-
niimiizdeki mevcut sekliyle Tevrat'in, Hz. Musa tarafindan yazilms bir eser
olmadig yargisidir. Incelemeler neticesinde Tevrat'in tek bir yazar tarafindan
kaleme almmadif ortaya qikmigtir. Tevrat, olduk¢a uzun bir siire¢ icerisin-
de farkli zaman ve mekanlarda yasayan bircok yazarm katkasiyla olusmustur.
_ Tevrat’1 olugturan bes kitabin siralamasi da kronolojik siraya uygun degildir.
Tesniye kitab: siralamada besincidir ancak {ilincii siradaki Levililer’den 6nce

22 M.A.Bagi, ag.e., 5.56-65
23 M.A.Bagu, a.g.e., 5.74-99;
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yazilmugtir. Yazarlar, eserlerini yazarken kendi donemlerinde bulunan malze-
meleri kullanmuglardur.

H-KUTSAL KITAP ELESTIRISINE KARSI YAHUDILERIN

TAVRI

Yahudiler Tevrat'n kelime kelime Tanr: tarafindan Hz. Musa’ya vahye-
dildigine inanmaktadirlar. Katolikler igin de yanilmaz Kilise makamunin talima-
tina gore Kutsal Metinler, Kutsal Ruh’un ilhami tahtinda kaleme alinmis, do-
layisiyla her tiir hatadan korunmustur. Bu sebeple de diger eserlere uygulanan
elestirel metotlarin kutsal metinlere uygulanmamas: gerektigi dﬁgﬁnﬁlebﬂir.ﬂ
Ancak Hiristiyan inancina gore Kutsal-Kitap oldugu gibi semadan diigmemis-
tir. Kutsal Yazilarin yazari olan Tanri, bu yazilar: yazma araci olarak insanlar
kullanmistir ve Saint Augustin’in ifadesiyle “Tanr Kutsal Kitap’ta insanlar vasi-

23,

tastyla ve onlarn tarzinda konusmaktadir™. Dolayisiyla Hiristiyan yorumuna
gore ilahi ilham, begeri yeteneklerin serbest¢e kullanimmm ortadan kaldirmaz.
Kutsal metin yazari, yazdig1 metne kendi iislup, tarz ve kagesini vurmaktadur.
Luka, Incilinin bag tarafinda bunu “Aramizda vuku bulmus seylerin hikayesini,
baslangicindan gozleriyle gorenlerin ve kelamin hizmetgisi olanlarin bizlere na-
kil ettiklerine gore tertip etmege bircok kimse giristiginden, ben de ta bagindan
beri hepsini dikkatle aragtirip tahkik ederek, ey faziletli Teofilos, oldugu gibi si-
rasiyla sana yazmay: miinasip gordiim” s6zleriyle belirtir®.

Diger taraftan Kutsal Metinler tarihi belgelerdir dolayisiyla yeni kesifler;
tarihi, bilimsel, dilbilimsel ve diger agilardan degerlendirilmelidir. Ote yandan
Kutsal Metinler bize kadar hi¢ degismeksizin gelmemistir. Diger metinler gibi
insanlar aracthigiyla yayildigindan degisikliklere maruz kalmuis olabilir.

Gerek tarihi sartlar gereke kutsal metinlerin istinah sartlar: bazi hatalan
kégmllmaz‘lqlnugnr. Bu hatalar ntishalarin golduguné paralel olarak artmustir.
Bir Hiristiyan miiellif bu realite kargisinda “Ciinkii Tanri, yazilarin bozulmasm
onlemek icin mucize yoluyla miidahaleyi uygun bulmamigtir” demektedir®.

24 S.Augustin, De civitate Dei, XVII, VIL2 -

25 Luka 1/1-3. o

26 E. Mangenot, “Texte de I'Ancien Testament’, Dictionnaire de la Bible, Paris 1912, V/II,
2111, :
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Ultra-muhafazakarlar metin tenkidinin Kutsal Yazilara uygulanmasini
reddederler fakat Kilise giiniimiizde metin tenkidinin uygulanmasmdan ya-
nadir.

- Klasik Yahudilikte (M.O.II-M.S.XVIIL asir) Tevrat'in bastan sona bii-
tiin harf ve kelimeleriye vahiy mahsulii olduguna inanilmaktadir. Misna’da
Tevrat'in vahiy mahsulil oldugunu inkar edenin gelecek diinyada yerinin ol-
madif1 belirtilmistir. Saadya Gaon, Maimonides, Abraham ibn Davud, Yo-
sef Albo gibi Rabbani Yahudiligin 6nde gelen isimleri Tevrat'ta herhangi bir
degisikligin meydana gelmedigini savanmuslardir. Bunlara gore Tevrat, Hz,
Musa’ya verildigi sekilde muhafaza edilmigtir.

Klasik Yahudilik anlayigi giiniimiizde devam ettiren Ortodoks Yahu-
dilik de Tevrat'in biitiin harf ve kelimeleriyle Allah’in Hz. Musa'ya ilahi vahiy
olarak gonderdigi bir eser oldguna mutlak olarak iman eder. Reformist Ya-
hudilik Tevrat'm i¢eriginin tiimiiyle vahiy kaynakli olmadigmna inanir. Onlar
Tevrat’s modern bilimin verileriyle elestirel bir bakis agisiyla incelemeye tabi
tutarlar. |

Liberal Yahudilige gore de Tevrat, bir yazarin eseri degildir ve onda
_ geliskiler mevcuttur. Tevrat'in modern hayatin sartlarina ve akla uygun olan
ogretileri kabul edilir, bunlarla celig enler ise reddedilir.
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