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Kudiis {brani Universitesi'nden arkeolog Ehud Netzer otuz bes yillik-
- uzun bir aragtirma sonucunda 2007 yilinda Kral Herodun mezarmi buldu.

Netzer’e yol gosteren en énemli kaynak Josephus™un eserleriydi.'

Miladi ilk yiizyilda yagamis olan Josephus Flavius arkasinda degerli bir
kiilliyat birakmugtir. Bu kiilliyat gerek Yahudilik gerekse Roma ve Hiristiyan-
lik agisindan son derece 6nemlidir. Josephus’un eserleri ve bu eserlerin ter-
ciimelerinin sihhati bagh basina bir tartigma konusu olmakla birlikte ~bizim.
burada bu tartismalara girme imkanimiz yoktur- ona isnad edilen metinler
her halitkarda o dénemle ilgili birinci el kaynak konumundadir. Fakat ilging-
tir ki eserleri ylizydlardir bilinmesine ragmen 20. yiizyilin baglarma kadar Jo-
sephus bilimsel arastirmalarda neredeyse tamlamen ihmal edilmistir. Bunun
temel nedeni onun Hiristiyanlar tarafindan bir “ferisi”, Yahudilerce de “hain”
olarak goriilmesidir ve ancak gecen yiizyil baﬁdrmdan itibaren bu bakis agis1
degisebilmistir. Bundan sonra teolojiden arkeolojiye Josephus’la ilgili pek gok

*  Dokuz Eyliil Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dinler Tarihi Anabilim Dah Ogretim Uyesi

1 2010 yihnda élen Ehud Netzer ve Kral Herod’un mezarim kesfiyle ilgili bkz. New York Ti-
mes, 29 Ekim, 2010. Josephus Yahudi savagim anlattifi eseri olan Jewish Warda Herod'un
6liimii ve mezarindan s6z etmektedir (bkz. War, v.3.). Bu tebligde Josephus'un eserlerinin
su basimlar1 esas alinmistir. Josephus Flavius, Jewish Antiguities, trans. by H.J. Thackeray
ve digerleri, Loeb Classical Library, London 1966; Josephus Flavius, The Jewish War, trans.
by G.A. Williamson, Penguin Books, Great Britain, 1969; Josephus Flavius, The Life, trans.
by H.J. Thackeray, Loeb Classical Library, London, 1966; Josephus Flavius, Against Apion,
trans. by H.J. Thackeray, Loeb Classical Library, London, 1966; Complete Works of Josephus,
Bigelow, Brown & Co., Inc., New York, tarihsiz, 4 cilt. Eserlerin kisa isimlerinde ve metin
atiflarinda (kitap/béliim/paragraf numaralari seklinde) Ingﬂucede qogunlukla kullanilan
bigim tercih edilmistir.
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¢aligma yapilmistir. Bunlar arasinda Josephus’tan miilhem meshur bir mate-
matik problemi bile vardir.2 _ _

Josephus hem kendinden 6nceki Yahudi tarihi ve dini ile ilgili malumat
verir hem de kendi dénemindeki Yahudilik hakkinda bize ilk elden bilgiler su-
nar. Bu kapsamda o yasadigt donemdeki gégitli kisiler, gruplar, olaylar ve yer-
ler hakkinda ayrntili bilgiler vermektedir. Dénemin Yahudi gruplar: ile ilgili
en 6nemli malumati onda buluruz. Yahudilerin Roma'’ya isyaniyla baglayan

- ve Mabed’in tahribi ile sonuglanan miladi 66-73 yillar1 arasindaki savaga ise

Josephus bizzat katilmigtir ve eserlerinden biri tamamen bu savag: anlatmak-
tadir. Savag esnasindaki bir takim konusmalara varincaya kadar ayrintiidir
anlattiklars.’ O dénem Kudiis'iin ve yikilmadan 6nceki son haliyle Mabed’in
yegane tasvirini de Ibsephus’un bu eserinde goriiriiz.*

Josephus Flavius ve Eserleri

Bugiin siklikla kullandigimiz Josephus Flavius ismi Latincedir. Ibrani-
cede Mattiyahu ben Yaéef Ha Kohen veya Yasef ben Mattias adiyla bilinmek-
tedir. O kendisini kisaca “Matthias’m oglu bir Yahudi” olarak tanitir.* Aris-
tokrat bir Yahudi ailesinden geldigi bilinmektedir. Hayat seriiveni icerisinde
sirayla din adamy, asker ve tarihgi kimlikleri 6ne ¢ikan Josephus M.S. 37 veya -
38 yihnda Kudiis’te dogmus, M.S. 100 yilinda Roma’da &lmiistiir. Yahudi sa-
vaginda Galile bolgesinin komutani olarak Roma ordusuna karg: savasan ve
bu esnada esir diisen Josephus, Roma ordusunun komutam Vespasian’a gok
yakinda imparator olacagini sdylemis ve kehanetinin gergeklesmesi fizerine,

2 Bkz. Peter Schumer, “The Josephus Problem: Once More around”, Mathematics Magazine,
Vol. 75, No. 1 (Feb., 2002), ss. 12-17. Tiirkiyede Dinler Tarihi alaninda kaynak olarak zaman
zaman kullandmakla birlikte Yunan Dili Edebiyat: alaninda yapilmis bir yiiksek lisans tezi
(Nazhi Berivan Ak, LS. I. Yiizyd Roma Diinyasindaki Yeri, Icerigi, Ahmlanmas: ve Olas: Islev-
leri Cercevesinde Flavius Iosephus'un Contra Apionem Adli Eseri, Ankara Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Ankara, 2008) diginda 6zel olarak Josephus'la ilgili yapilmis akademik
bir aragtirma —gorebildigimiz Kadariyla- mevcut degildir. Bugiin piyasada Josephus'u konu
aliyor denilebilecek yegane kitap ise Beki L. Bahar'in yazdig bir oyundur (Demokles’in Kilt-
¢1, Istanbul, 2004). ‘ -

3 Mesela Titus'un Kudiise girdikten sonra Yahudilere yaptig: konusma: bkz. War, vi. 6.

4  Bkz. War, v. 4-5. boliimler. Josephus ayrica Kudiis'iin daha énceki yikimlar: hakkinda kisa

bir tarihge anlatir. Bkz. War, vi. 10.

5 War, 1. 3. Josephus'un Galiledeki faaliyetleri hakkinda bkz. Solomon Zeitlin, “Who Were the
Galileans? New Light on Josephus’ Activities in Galilee’, The Jewish Quarterly Review, New
Series, Vol. 64, No. 3 (Jan., 1974), ss. 189-203.
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yeni imparator tarafindan serbest birakilmigtir.5 Bu tarihten scnra Roma hiz-
metine girmis, Yespasian’in soyadini (Flavius) almis, Vespasian'm oglu Titus
komutasindaki %oma ordusunun Kudiis kusatmasma katilmus, arabuluculuk
denemeleri ise her iki taraf da kendisine tam anlamiyla giivenmedigi icin ise
yaramamugtir.” Savagin sona ermesi, yani Yahudi isyanimin bastirilmasinin ar-
dindan Roma’ya yerlesen Josephus’a yiiksek bir maas, Roma vatandaghg: ve
vergi muafiyeti bahsedilmistir. Bundan sonraki 6mrinii ise eserlerini yazarak
tamamlamigtir.®

Josephus’un eserlerini kaleme aldig: tarih 75-99 arasi olarak tahmin
edilmektedir. Cogunlukla Aramice yazdig diistusiiliir fakat eserlerin bilinen
en eski niishalar1 Yunancadir. Daha 6nce Latince bazi eksik versiyonlar: mev-
cut olmakla birlikte Josephus'un eserleri tam sekliyle ilk defa 1544’de Arlenius
tarafindan Yunanca olarak yaymlanmistir. Ilk Ingilizce terciimesi 1602 tarih-
lidir. Giintimiizdeki Ingilizce baskilarinin temel kaynag olan Whiston versiyo-
nu ise 1732°de yayinlanmigtir, 1885-95 arasinda ise Benedictus Niese Josephus
kiilliyatinin standart Grekee el yazmalarini yaymlamigtir. Josephus™un eserle-
rinin bir de Rusya kaynakli Slav versiyonu séz konusudur. Fakat Yunanca'ya
dayanan bu versiyon bilim adamlarinin gogu tarafindan “fazlaca Hiristiyan
miidahalesine maruz kalmig” bulunur. Basta da belirtti§imiz gibi eserlerin tas-
nifi ve terciimeleri konusunda bir hayli tartigma mevcuttur. Hatta eldeki en
eski Yunanca niishalar i¢in dahi bazi terciime problemlerinden, daha dogrusu
miidahalelerden bahsedilmektedir.’

6 War,iii. 8.

7 Josephus birka¢ defa Titus tarafindan onlari isyandan vazgecirmek amaciyla Yahudi liderle-
riyle konugmaya gonderilmigtir bkz. War, v. 9; vi. 2.

8 Josephus'un hayat: ve eserleri hakkinda daha genis bilgi igin bkz. Per Bilde, Flavius Josep-
hus Between Jarusalemt and Rome: His Life, his Works and their Importance, Great Britain,
1988; Seth Schwarts, Josephus and Judaism from 70 to 100 of the Common Era, Columbia
University, 1985, ss. 1-35; Menahem Schmelzer, “Josephus Flavius’, Encyclopedia Judaica,
Jarusalem, 1971, vol. 10, ss. 251-265.

9 Bkz. Gohei Hata, “Is the Greek Version of Josephus’ Jewish War a Translation or a Rewriting
of the First Version?”, The Jewish Quarterly Review, New Series, Vol. 66, No. 2 (Oct., 1975},
ss. 89-108. Ingilizce gevirilerdeki -6zellikle Halakah ile ilgili- hatalar konusunda bkz. David
Goldenberg, “The Halakha in Josephus and in Tannaitic Literature: A Comparative Study”,
The Jewish Quarterly Review, New Series, Vol. 67, No. 1 (Jul., 1976), 5. 37-39. Josephus'un
eserlerinin otantikligi hakkinda bkz. Seth Schwarts, Josephus and Judaism, s. 364.
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Josephus’a ait oldugu kabul edilen d6rt temel metin vardir. Bunlar ¢ok-

¢a kullanilan Ingilizce adlariyla syledir: Antiquities of the Jews (Yahudi Tari-

Ahi) ; Jewish War (Yahudi Savas1); Life (Otobiyografi); Against Apion (Apion’a

- Karg1). En uzunu Antiguities (1400 sayfa civarinda) olmak iizere Josephus kiil-
liyat: yaklagik olarak 2500 sayfalik bir metinden miitesekkildir.

Antiquities’te Josephus yaratilistan Yahudi savagina kadar genis bir Ya-
hudi tarihi anlatir. {leride bahsedecegimiz iizere, bu eserin en Snemli ozelligi
Yahudi tarihini Helen kiiltiirlince anlagilabilecek bir formda aktarmasidir. Bu
yiizden de Josephus™un bu eseri ~diger -eserleri gibi- cogunlukla Yahudiligi
Romalilara hog gosterme gayretiyle yazdigi iddia edilir. Jewish War daha 6nce
de belirttigimiz tizere Josephus’un bizzat katildig1 Yahudi savagini anlatir. An-
cak eser biraz daha geriden, M.O. IL. Yiizyildan, yani Makkabiler déneminden

“ baslayarak Yahudi tarihindeki 6nemli gelismeleri aktarmakla baglar ve savagin
sonuna kadar gelir. Eser Josephus’un Roma propagandast yapmak ve Yahudi-
lere ihanet etmekle itham edilmesine neden olmustur. Zira o, Yahudi isyanim
haksiz bulur ve s6z konusu savasin gereksizligine inanir. Ona glre savasin ne-
deni bazi militanlarin ve gayretkeslerin kigkirtmasidir. Gercek Yahudiler savag

- degil barigtan yanadir ve Roma ile bir sorunlar: yoktur. Josephus’un. kendi
hayatm 6zetledigi Life ashnda Antiquities'in sonuna eklenmis bir otobiyogra-
fidir. Ancak daha cok Josephus’un Galile savunmastyla ilgili kendisine ydnelik
ithamlara verdigi cevaplari igerir. Bunlar da daha ziyade onun bag diigmam
diyebilecegimiz bir baska yahudi tarihgi ve yazar Justus Tiberias’a yoneliktir.
Tiberias’n Josephus’a ¢ok benzer bir kisilik oldugu anlagiimaktadir. Vespasi-
an ve Titusla iliskisine benzer bigcimde o da bolgedeki Romal yoneticilerden
biri olan II. Agrippa'nin yakimndaki bir kisiliktir. Bununla birlikte, hakkinda
Josephus kadar malumat bulunan bir isim degildir. Eserleri giiniimiize ulas-
mamigtir. Ancak Yahudi savagiyla alakali onun da -Josephus’u sugladigi- bir
eseri oldugu, hatta Josephus gibi Tiberias’in da genis bir Yahudi tarihi yazdig1 |
en azindan bagka yazarlar tarafindan yapilan atiflardan bilinmektedir. .

Against Apion’da Josephus’un kendi hayat: hakkinda ayrmtili bilgi-
ler verir. iki baliimden olugan bu eserin ilk kisminda yazar, Helen yazarla- .

rin -bzellikle Apion’un- Yahudilere yonelttigi elestirilere cevap verir. Ikinci
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béliimde ise Yahudiligin ahlaki agidan Helenizmden tistiinliigiini savunur.
Josephus’un burada polemige girdigi Apion M.O. 20 -~ M.S. 48 yillar1 arasinda
yasamus, Iskenderiye’de okumus sonra Roma’ya yerlesmis bir pagan yazar-
dir. Homer’in siirleri izerine gerhler yazmugtir. Sofistler olarak bilinen ;ilqma
mensup oldugu soylenir. Yahudilige kars: elestirileri bilinmektedir fakat hic-
bir eseri giiniimiize ulagmamugtir. Bunlar disinda Josephus’a atfedilen, Whis-
ton versiyonunda da onun eserleri igerisinde yer alan bir metin daha vardar.
Burada Helen kiiltiirtindeki hades (cehennem) diistincesi elestirilir. Fakat Dis-
course to the Greeks Concerning Hades (Greklerle Hades Uzerine Tartigma)
adindaki 6-7 sayfalik bu kiigiik metnin 3. ylizyilda yasamig Hiristiyan teologu
Romali Hyppolitus (170-235)’a ait oldugu y6niinde de ciddi bir kanaat bulun-
maktadur.

Josephus, Helenizm ve Ortodoks Yahudi Gelenegi

Josephusun dini ve felsefl acidan Helenizmle Yahudiligi bagdastirma
gayreti icerisinde oldugu konusunda heredeyse onunla ilgili yazan herkes
hemfikirdir. Hatta pek cok yaza: zrun “Tevrat’s Helenlestirdigi™ni iddia eder.
Coguna gére Musa ve diger Yahudi peygamberlerini Josephus birer antik
yunan filozofu veya siyaset kuramcist gibi anlatir. Tanrryy, insany, rahipligi, |
- Yahudi ritlellerini Helen formlarina uyarlayarak agiklamigtir.’® Bu bakirndan
genellikle o Philo’nun bir benzeri olarak goriilur." Hatta bazilarina gore “eser-

lerin de soguk bir pragmatizm vardir™."?

10 Bkz. George Foot Moore, “Fate and Free Will in the Jewish Philosophies According to Jo-
sephus’, The Harvard Theological Review, Vol. 22, No. 4 (Oct., 1929), ss. 371-389; Louis H.
Feldman, “Josephus’ Portrait of Moses”, The Jewish Quarterly Review, New Series, Vol. 82,
No. 3/4 (Jan. - Apr., 1992), ss. 285-328; Paul Spilsbury, “Flavius Josephus on the Rise and Fall
of the Roman Empire’, Journal of Theological Studies, Vol. 54, 1, April, 2003, ss. 1-24; Jerry
Leroy Daniel, Apologetics in Josephus, The State University of New Jersey, New Jersey, 1981;
Masateru Hayashi, Moses in_the “Jewish Autiquities”; Josephus’ Political Philosophy, Jewish
Insitate of Religion, Ghio, 1992; Stuart Dunbar Robertson, The Account of Ancient Istaelite
Tabernacle and First Priesthood in the Jewish Antiquities of Josephus Flavius, Annenberg
Research Institute, Philedelphia, 1991. . }

11 Josephus'un yazdiklarindan onun Philo ve eserlerinden haberdar oldugunu anlagiimaktadir.
Antiguitiesde (xviii. 8. 1.) Philo'nun felsefede ve her konuda yetenekli biri oldugunu, ézel-
likle Apion'un Yahudilerle ilgili kotii propagandasina kars: Roma yetkilileriyle durumu izah
edecek bir goriisme icin olugturulan {ic kisilik heyetin bagi oldugunu séyler.

12 Paul Spilsbury, “Flavius Josephus on the Rise and Fall of the Roman Empire’, s. 5.
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Boyle ditgtineniere gore Josephus Yahudi tarihi ve Kanununu Helenist
bir tarzda ve segici bir yaklagimla anlatmistir. Ayrica Kanun’la ilgili yorum-
larinda zaman zaman geleneksel yorumlarm oldukea disina ¢ikmistir. O, Ya-
hudi kahramanlari daha da kahraman yapmus, onlarm kusurlu yanlarini ise
sansiirlemigtir. Josephus'un anlatiminda Ibrahim bir Yunan filozofuna, Musa
da karizmatik bir lidere doniigmiistiir. Yahudilikte merkezi Bir oneme sahip
olan “antlagma”, “se¢ilmislik” ve “Yahudiligin yegane gergek din oldugu” fik-
ri gbz ard1 edilmistir ve o, Tevrat’ rasyonalize etme gayreti ierisindedir.'?
Ona gore -ki bu y6niiyle tipik Yahudi hissiyatindan ve Tevraf'tan ayrilmak-
tadir- Tann tarihi bizzat yonetir ve Roma’'nin giicti de O’nun takdirinin bir
sonucudur.” Roma ordusunu Tanrr'mn bir araci olarak gérmiigtiir ve yine
-Grek zihin kaliplarina ufarak- Yahudilerin bas: olarak Tanrr’'y: degil Musa’y1
6n plana ¢karmugtur., i Hatta Tanrr'min bu takdirini kavrayamayan Yahudiler
Romalilar tarafindan c.,zalandlrﬂmayx hak etmislerdir.'® Cizdigi Musa imajt
Platon ve Aristo’nun siyaset felsefesine dayanmaktadir.”” Bunun yaninda Ha-
lakah agisindan Josephus'ta o donem Tannaik literatiirde bulunmayan pek
¢ok hususun yer aldigin iddia edenler vardir.® Yine benzer bir yoruma goére
Tevrat ve Yahudi Kanunu konusundaki yorumlarinda ¢ok defa geleneksel
¢izgiden ayrilmanin disinda Josephus, bazen Kanun’da hi¢ clmayan kurallar
ihdas etmistir. Mesela o Apior’da (ii, 28) Yahudi Kanunu’na gore riigvet alan

yargicin cezasinin 6liim oldugunu séyler. Oysa bu geleneksel halakahda olma-

13 Jerry Leroy Daniel, a.g.e., s. ii, i, 212.

14 Paul Spilsbury, a.g.m., ss. 1-24.

15 David McClister, Ethuicity and Jewish Identtl)r it Josephus, University of Florida, 2008, s. 277

16 Nicole Kelley, “The Cosmopolitan Expression of Josephus's Prophetic Perspective in fbc Je-
wish War”, Harvard Theological Review, 97: 3 (2004), S. 261. Josephus ger¢ekten de Mabed'in
tahribine yol agan isyan yanlis: Yahudilere oldukea kizgindir ve bu bagiamda Titus'un savasg
esnasinda Yahudilere yaptig: bazi konugmalari aktarir. Bunlardan birinde Titus Yahudilere
Mabed® zarar vermek istemedigini belirtir ve “neden kutsal mekam bagkalarinin ve yahudi-
lerin kanlartyla kirletmek istiyorsunuz?™ diye sorar. War, vi.2.4.

17 Bkz. Masateru Hayashi, Moses in the “Jewish Antiquities™ Josephus’ Polisical Philosophy, Je-

" wish Insftute of Religion, Ohio, 1992.

18 Bkz. David Goldenberg, “The Halakha in Josephus and in Tannaitic Literature: A Corsipa-
rative Study”, ss. 30-43; Louis H. Feldman, “Josephus as a Biblical Interpreter: The ‘Aqedah”,
The Jewish Quarterly Review, New Series, Vol. 75, No. 3 (Jan., 1985), ss. 212-252.

o
(o))
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yan bir cezadir. Benzer sekilde Antiquities’de (iv, 8. 27.) geleneksel kanunda
okiiz ve koyun ¢alma ile ilgili cezay: tiim s181r cinsine tesmil eder.'®

Tiim bu yorumlar Josephus’la ilgili ii¢ temel soruyu aklimiza getirmek«
tedir: 1) Josephus geleneksel Yahudilikten ne kadar uzaklagmistir? 2) Yahu-
diligi Helenistik bir tarzda anlatmasimin amaci nedir? Onun bakis acis1 ken-
dine has midir, yoksa dayandigi kaynaklar var midir? Aslinda Josephus’un
metinlerinde de, ona y6nelik yukarida bahsettigimiz tiirden yorumlar yapan
yazarlarda da -dogrudan veya dolayli olarak- bu sorularin cevaplarim gérmek
miimkiindiir. '

Daha 6nce de ifade ettigimiz gibi Josephus kendisini ferisi gelenegine
mensup bir Yahudi olarak taniumlar. Baz: Yahudilere kizgindir, bir takun dini
ve felsefi yorumlar1 geleneksel (ya da sonraki ortodoks) cizgiden farklidir. Fa-
kat o hi¢cbir zaman himayesi altina girdigi Roma’nin inanglarini benimseme-
mis, pagan inang ve uygulamalarina asla iyi gozle bakmarmgstir. Yahudi kimligi
ve tarihinin deferine inanan biri vardir kargimizda. Aslinda Yahudiligin he-
lenizmden Gstiinliigiin{i savunur. “Farkli” yorumlar: olsa da Yahudi tarihi ve
inanglarma daima sahip ¢iktif gériiliir. Ozellikle Apion’da Yahudi kanunla-
rindan bahsederken pek ¢ok pasaja “bizim Kanunumuzda” diye baglar.*® Put-
perestlik konusunda tipik bir Yahudi hassasiyetine sahiptir. Bu konuda asla
Roma inanglarini vmemis, bilakis elegtirmigtir.?! Yahudiligi anlatirken Helen
formlarni kullanmakla birlikte Yahudi tarihini Helen degerlerinin énemli
bir kaynag: olarak gériir. Misir, Yunan ve Roma ona gére Yahudi tarihinden
énemli seyler 6grenmislerdir. Ibrahim Musirlilara ve Yunanhlara bilimi ve fel-
sefeyi 6gretmistir; rahiplerden olusan bir senato aristokrasisi Musa’ya dayanir
ve Roma monarsiyi aslinda Musa’dan grenmistir.”? Yani Josephus Yahudiligi
Helenlestirdigi gibi Roma’y: da Yahudilegtirmistir.

Ikinci sorumuza gelecek olursak; “Josephus’un amact sadece tarihi kay-
detmek degildir.”® Pratik bir gayesi vardir ve eserlerinin ziinde yatan apoloji-

19 Bernard Revel, “Some Anti-Traditional Laws of Josephus’, The Jewish Quarterly Review, Vol.
14, No. 3 (Jan., 1924), s. 295, 296.
20 Bkz. Apion, i, il )
21 Bukonuda bkz. Jason Q von Ehrenkrook, Sculpting Idolatry in Flavian Rome: Aniconic Rhe-
toric in the Writings of Flavius Josephus, University of Michigan, 2009.
" 22 Bkez. Hayashi, Moses in the “Jewish Antiquities”.
23 Seth Schwarts, Josephus and Judaisin, s. 3.
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dir, yani Yahudiligi savunmaktir. Peki kime karsidir bu savunma? Kisaca déne-
min Yahudi kargithigina denebilir. Zira o dénemde yaygin bir “Judeofobia”dan
s6z etmek miimkiindiir. Cicero, Juvenal, Tacitus gibi pagan yazarlarin hemen
hepsinde bunu gérmek miimkiindiir.* ]6sephus Apion, Apollonius Molo gibi
isimlerle ise adlarini vererek polemige girer. Yani Josephus™un cevap vermeye
calistig elestirilerin cogunlugu gentilelere aittir. Yahudi karsithgina ek olarak
Josephus’un apolojik bir séylem kullanmasinin nedenleri arasinda Roma’nm
hakim gii¢ olmasim ve bizzat istirak ettigi savas: da eklemek lazimdir. Ge-
leneksel bir takim uygulamalar1 ve Tevrat yorumlarim “modifiye” etmesinin
nedeni de Yahudiligi daha anlagilir hale getirmektir. Ve onun temel amaci Ya-
hudi imajin yitkseltmektir.> McClister’in ifade ettigi gibi, Josephus bir agidan
da Yahudi-Helen ortak zemini yaratma gayretindedir.?® Hatta giintim{iz kav-
ramlariyla ifade etmeye ¢aligirsak aslinda Josephus’un amacinin bir “Yahudi
medyas1” olugturmak oldugunu soyleyebiliriz.

Ugiincii soruya cevap olarak ise; Josephus'un Tevrat ve Yahudilikle il-
gili yorumlarmin tamamen kendisine 6zgii olmadigi, bunlarin onun yetisti-
gi kiltiir icerisinde kaynaklarinin bulundugu séylenebilir. Zira Josephus'un
degerlendirmelerinde Philo gibi Yahudi yazarlarin, Karailer ve Samiriler gibi
donemin diger Yahudi gruplarinin ve o dénem Haggadik kiiltiiriiniin izlerini
éﬁrmek miimkiindiir.”” Bunun yaninda bir de Iosephus’uh dayandi@: kaynak
olarak bahsedebilecegimiz Kelley ve Vermes'in dikkat ¢ektigi, biraz daha ge-
nis bir arkaplan vardir. Ornegin Kelly, Josephus’ta bir kozmopolitizm goriir®

24 Romadaki Yahudi karsith hakkinda bkz. Paul Spilsbury, “Flavius Josephus on the Rise and
Fall of the Roman Empire”, ss. 1-24; Jerry Leroy Daniel, Apologetics in Josephus, s. 16-54.

25 Bkz. Jerry Leroy Daniel, Apologetics in Josephus. )

26 David McClister, Ethnicity and Jewish Identity in Josephus, s. 269.

27 H. W. Basser, “Josephus as Exegete’, Journal of the American Oriental Society, Vol. 107, No.
1 (Jan. - Mar,, 1987), ss. 21-30. Bernard Revel, “Some Anti-Traditional Laws of Josephus”;
Goldenberg, “The Halakha in Josephus and in Tannaitic Literature”. Josephusun yetisme-
sinde etkili olan gevre ve kaynaklar hakkinda bkz. Ss. 36-170.Seth Schwarts, Josephus and
Judaism, ss. 3¢ 170. Josephus'un Yahudi kanunu tasnifi ve Kumran metinleriyle ilgili bir
kargilagtirma igin bkz. David Altshuler, “On the Classification of Judaic Laws in the “Anti-
quities” of Josephus and the Temple Scrollof Qumran’, AJS Review, Vol. 7/8 (1982/1983), ss.
1-14. Stuart Dunbar Robertson, The Account of Ancient Istaelite Tabernacle and First Priest-
hood in the Jewish Antiquities of Josephus Flavius (bu arastirma Josephus'un Ibrani yaminda
Yunanca Tevrat'tan yararlandigim gostermektedir).

28 Nicole Kelley, “The Cosmopolitan Expression of Josephus’s Prophetic Perspective in the
Jewish War”, ss. 257-274, Bu bakimdan Josephus'un bakis acis: ile 20. 1iizyil baginda mo-
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ki bu Vermes’in daha net ifade ettigi, kokleri eskiye dayanmakla beraber o
donem Filistin bolgesinde de var olan ve “6z” kaygisina dayanan “insan mer-
kezci” anlayistir. Vermes’e gére Josephus Yahudi Kanununun dziiniin insan
'sevgisi oldugunu ve bunun Yahudi olmayanlar1 da kapsadigi inancindadr.
Filistin bolgesinde Philo’da, Josephus'ta daha sonra da Isa’da goriilen (fakat
bunu Isa degil Gentile Kilise daha agik formiile etmistir Vermes’e gore) bir 6z
kaygis1 vardir.*® Vermes Josephus’ta da var olduguna inandig: bu bakis agisi-
nin en giizel ifadelerinden biri olarak M.S. 3. yiizyilda yagsamug Filistinli amora
Simlai’den Yahudi Kanununun 6zetlenmesi 6rnegini aktarir:

“Musa’ya 613 kural vahyedildi... Davud geldi ve bunlar: 11 kuralla
ozetledi (15. Mezmur)... Isaya geldi bunlari 6 kuralla 6zetledi (dogru yolda
yirimek, konusmada diiriist olmak, haksiz kazangtan uzak durmak, riigve-
ti reddetmek, siddete yonelik telkinlere kulak asmamak, kotiilikk gormekten
rahatsiz olmak ~I[saya, 33:15)... sonra Mika geldi ve bunlari 3 kuralla 6zet-
ledi (adil davranmak, merhameti sevmek; Tanr1 yolunda tevazu ile yliritmek
-Mika, 6:8)... Isaya tekrar geldi ve bunlari iki kuralla 6zetledi (adaleti gézet-
mek ve dogru davranmak ~Isaya, 56:1)... sonunda Amos geldi ve bunlari tek
bir kuralla 6zetledi: Bana yonel, yasayacaksm (Amos, 5:4)”.>°

Josephus ve Dénemin Yahudi Gruplari

Josephus’un bize sundugu énemli bilgilerden biri de onun kendi done-
mindeki Yahudi gruplar: ile ilgili s6yledikleridir. O, yagadigi dénemdeki ii¢
Yahudi diisiince ekolii olarak Ferisiler, Esseniler ve Sadukileri sayar.* Buna
ilaveten Zealotlardan da bahseder.

i

dernizmin getirdigi olumlu gelismeleri takdir etmekle beraber her biri kendi medeniyet-
lerini insanlik icin alternatif kurtulus modelleri olarak géren Tagore, [kbal ve Schuming’in
kosmopolitizmi arasinda benzerlik kurulabilir. Bu t¢ isimle ilgili kargtlastirmaly bir analiz
icin bkz. Adam K. Webb, “The Countermodern Moment:A World-Historical Perspective on
the Thoughts of Rabindranath Tagore, Muhammad Igbal and Liang Schuming”, Journal of
World History, vol.19, no.2, ss. 189-212.

29 Geza Vermes, “A Summary of the Law by Flavius Josephus’, Noviun Testamentum, Vel. 24,
Fasc. 4 (Oct., 1982), ss. 289-303.

30 Vermes, a.g.m.,, 5. 303,

31 Antiquities, xiil. 7. 11. Josephus'un dénemin Yahudi firkalart konusunda degerlendirmeleri
ile ilgili bir caligma icin bkz. Bekir Zakir Coban, “Josephus'un Géziiyle Ilk Dénem Yahudi
Firkalart”, Dokuz Eyliil Universitesi Hahiyat Fakiiltesi Dergisi, XXV11/2008, ss. 57-69.
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Josephus™un Ferisilerle ilgili ifadeleri ayr1 bir anlam tagimaktadir. Zira o
kendisinin de bir ferisi oldugunu séylemektedir.?* Bu firkanin inang ve uygu-
lamalar1 yaninda diger insanlarla iligkileri ve siyasi tavirlar1 hakkinda da bilgi
vermektedir. Kaderi ve 6liim sonras: hayati inkar eden Sadukiler ve tamamen
kaderci bir 6zellik gosteren Essenilerle kargilagtirildifinda, Josephus’un soy-
lediklerine gére Ferisiler bu konuda orta bir yol izlemiglerdir. Insana sorum-
luluk yiiklemeleri en dikkat gekici 6zelligidir ferisilerin. Josephus onlarin bir
diger 6zelliklerini Yahudi Kanunu’na baglilik olarak tasvir eder. Ona gore Fe-
risiler Kanun’un yilmaz savunucularidir.®® Ama, sézlii gelenegi de benimse-
diklerinden, ayni zamanda Kanun’u yorumladiklar ve Tevrat’ta yer almayan
kanunlar 6ngordiikleri, yani -Islami bir terimle- bazi konularda “igtihad” yo-
luna gittikleri anlagilmaktadir. Bunu onun Ferisiler icin “insanlara Musa’nin
Kanunu’'nda olmayan kurallar1 empoze etmektedirler” tarzinda cimlelerinden
anlamaktayiz.** Josephus kendi zamanindaki Ferisilerin sayisinin 6.000 civa-
rinda oldugunu soyler.*® Yine onun anlatimma gore, zamanin Yahudilerinin -
dini hayat: tizerinde Ferisilerin biiyiik bir etkisi vardir.’ Ferisilerin savag1 én-
leme ¢abalarindan da saygiyla soz etmektedir.’” Josephus’un Ferisilerde takdir
ettigi en 6nemli niteliklerden biri de Sadukilerin aksine, onlarin kendilerinden
olmayanlara gayet insani bir bigimde yaklagmalaridir.”®

~ Josephus, kendi déneminde Essenilerin sayisinn 4.000. civarinda ol-
dugunu sdyler.® Esseni topluluguna uye olmak, belli bir prosediirii gerektir-
mektedir. Cemaate tam ﬁjre olabilmek icin aday en az ii¢ yillik bir siirecten
gegmelidir. Aslinda yemin etmeye kargi olmalarma ragmen, Esseni toplulugu-
na tyelik fiili olarak ancak agir bir yemin ile baslamaktadir.*® Josephus’a gére
Esseniler kat: bir kader anlayigina sahiptirler ve her seyin Tanrr'nm elinde ol-
duguna inanirlar.*! Ayrica, insan ruhunun 6lﬁ1nsﬁzlﬁgﬁnii ve bedenin rubun

32 Against Apion, ii. 215. 220,
33 Jewish War, ii. 163. /
34 Antiquities, xii. 10. 6.

35 Antiquities, xvil. 2. 4.

36 Antiquities, xvii. 2. 4.

37 Jewish Way; ii. 416.

. 38 Jewish War, ii. 163.

39 Antiguities; xviii, 5.

40 Jewish War, ii. 144-162.

41 Antiquities, xvii. 7.11.
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hapishanesi oldugunu kabul etmektedirler ki, Josephus onlarn bu diisiincesi-
nin Yunanlilarla benzerligine dikkat ¢eker.* Fakat anlagilan Esseniler ruhun
6limsiizliigiine inanmakta, ancak bedenen tekrar dirilmeyi kabul etmemek-
tedirler. Ciinkil Josephus onlarin, 6liimden sonra iyilerin ruhlarinmm esen-
lik iginde olacagina, kétiilerinkilerin ise soguk bir karanlkta aci ¢ekecegine
inandiklarii séyler.* Eunlara ilaveten Josephus, Essenilerin temizlige biiyiik
6nem verdiklerini s6yler.* Onun ifadelerine gore, yag: kirli kabul ettikleri icin
yag siirliinmemekte ve beyaz elbiseler giymektedirler. Evleri herkese agik olup
misafirperver insanlardir.*® Ticaretle ugrasmazlar ve kendi aralarinda ortak
miilkiyet uygularlar.*® josephus ayrica Esseniler icerisinde bir yonetici grubun
oldugunu ve bu grubun bir meclis gibi calisip, cogunlugun istegi dogrultusun-
da karzar aldigini ifade eder.”

Giintimiizde Esseniler coguniukla ¢6lde miinzevi hayat yasayan bir top-
luluk clarak tasvir edilmekte ise 4 Josephus’un ifadelerine bakilirsa -bazilar:
-monastik bir hayat tarzini benimsemis olabilirse de- bu durum Essenilerin
tamanz: icin gecerli degildir. Josephus’un anlatimina gére Menahem adinda
bir esseni, Kral Hered'la iyi iliskiler kurmustur.*® Esseni John, Roma’ya karsi
savagan bir generaldir.* Dahasi, josephus Essenilerin Romalilara kars: nefret
dolu olduklarim st‘)yler\ﬁ“ Ayrica onlarin savagta Romahilarn hiicumuna ugra-
diklarm: da belirtmektedir™ ki, bu onlarin isyana katildiklarinin, en azindan
tamamen savagtan uzak kalmadiklarmin delili sayilabilir.?

Josephus Ferisiler ve Essenilere oranla Sadukilerden ¢ok daha az bah-
seder. Onun ifadelerine gore Sadukiler; ne kaderin ne de Tanrr’nin insanlara
bir miidahalede bulunabilecegine, insanin iyiyi ve kétiiyli se¢gmede tamamen

42 Jewish War, ii. 163.

43 Jewish War, 1. 8. 11.

44 The Life, ii. 202, 205.

45 Jewish War, ii. 124-143.

46 Jewish War, ii. 8. 4; 8. 3.

47 Jewish War, ii. 144. 162.

48 Antiguities, xv. 371-378.

49 Antiquities, ii. 567.

0 Bke. Antiquities, xviii. 146.

Jewish War, ii. 144-163.

Josephus'un eserlerindeki Esseniler iizerine ayrmtili bir calisma icin bkz. Dougles P. Fink-
beiner, The Essenes According to Josephus: Exploring the Contribution Josephus® Portrait of
Essenes to his Larger Literary Agenda, University of Pennsylvania, 2010.
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6zgiir olduguna ve her bireyin kendi gelecegini belirlemek zorunda olduguna
inanmaktadirlar. Yine onlar ruhun §liimstizligiin{ inkar etmektedirler. Ken-
dilerinden olmayan insanlara kars: tavirlar1 da dostca degildir.®

Josephus’un Zelaotlarla ilgili tasvirleri ise tamamen olumsuzdur. Onlar
zamanin “diisiince ekolleri” arasinda saymadig1 gibi, Josephus’a gére Zealot-
lar ¢ilgin insanlardir.™ “Zealot” onlarin kendilerine verdikleri bir isimdir.*
Josephus, onlar1 “terérist” diye nitelendirir ve Roma ile savagin sorumlulugu-
nu neredeyse tamamen onlara yiikler.” Isimlerine atfen “hi¢ de gayretli igler
yapmadiar” der.¥ \

josephus bir de Sicarii (“katil” anlaminda, Latince scarius’dan gelme)
veya Dérdiincii Felsefe adim verdigi bir gruptan bahsetmektedir. Bazilar bun-
larin Zealotlarm agiri bir kolu oldugu yorumunu yapsa da Josephus'un metin-
ierinde bu grubun Zealotlarla net bir baglantisini kurmak giictiir. Onun ifade-
lerine gore bu insanlar, savagta biiyiik pay sahibidirier ve Rornalilara kars: dyle
bir 6fkeleri vardir ki, onlara yakinlik gésteren Yahudileri bile 6ldiirmiiglerdir.>
Josephus’a gére cogu Yahudi isyana katilmak istememis ama onun Sicarii diye
isimlendirdigi bu grup Yahudileri isyana katilma konusunda provake etmis-
tir. Bu konuda miistakil bir ¢aliyma yapmis olan Mark Brighton’a gére Sicarii
terimi Josephus’un savasta kendi dindaglarim didiiren, isyan yanlisi militan
Yahudiler icin kullandsg bir isimdir.
josephus ve Hrristiyanik
| Josephus ayn: zamanda Hiristiyanlik i¢in de dniemli bir kaynaktir. Incil
yazarlariyla cagdas olan Josephus’un eserleri digimda ¢ dénemde ve o cografya-
da neler olup bittigini, yani Hiristiyanhigin dogdugu ortam: ondan daha derli
toplu anlatan bagka bir kaynak mevcut degildir. Bunur: yaninda Hiristiyan ya-

zarlarin Josephus’a ilgilisinin sadece bu arkaplanla sinirl kaldig: séylenemez.

53 Jewish War, ii. 163; Antiquities, ziii. 173.

54 Jewish War, ii. 654.

55 Jewish War, iv. 160.

. 56 Jewish War, iv. 183;iv. 208; iv. 229.

57 Jewislhh War, vii. 275.

58 Jewish War, ii. 435; vii. 405.

59 Mark Brighton, The Sicarii in Josephus’ Judear: War, University of California, 2005.
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Gorebildigimiz kadaryla ézellikle iki husus agisindan Josephus Hiristiyan ya-

zarlarca dnemli bir argiiman olarak kullanilmaktadir.

Bunlardan ilki onun birkag ciimle ile de olsa Isa’dan bahsetmesidir. Jo-

sephus Flavius gercekten de Inciller disinda o dénemde kaleme alinmis olan ve

ok kisa da olsa Isa’dan bahseden yegane kaynaktir. Ilging olan, eserlerine bak-

tigimizda asla Yahudilikten vazgecmemis oldugunu gdrdiigiimiiz Josephusun

-Isa’dan “Mesih™ diye s6z etmesidir. Bu metinlerin giiniimiize Yahudiler degil,

Huristiyanlar tarafindan taginmig olmas: nedeniyle Isa ile ilgili bu ifadelerin

Hiristiyanlarca sonradan Josephus'un eserlerine ilave edilmis oldugunu diisii-

nenler vardir elbette. Fakat Hiristiyanlar ilk donemlerden beri Josephusun bu

ifadelerini Isa’nin hakikati i¢in 8nemli bir delil saymakta ve buna “Testimoni-

wed

um Flavianum” yani “Flavius'un $ahitligi” adin1 vermektedirler. Testimonium

. Flavianum ad1 verilen pasaj Antiquities'te gecer. Buradaki ifadelere gore Isa,

bilge ve mucizeler gdsteren bir kisidir. Pilatus tarafindan ¢armiha gerilmistir

ve takipgilerine “Huristiyanlar” denmektedir.® v

Jerome'dan baglayarak pek ¢ok Kilise Babasi Josephus'tan bahseder.

Ancak Testimonium Flavianumr'un en tipik seklini 4. yiizyil Kilise Babala-

rindan Eusebius'ta goriiriiz. Eusebius’un, iinlii Kilise Tarihi'nde Isa ile ilgili

Josephus’tan yaptigr alintilar mevcut Josephus metinlerindekilerle neredeyse

aynidir.5' Bu, Josephus'un Isa’dan bahsettiginin de, onun eserlerinin bir Huris-

tiyan miidahalesine maruz kalmadigmin da kesin delili sayillamaz elbet. Bu-

60 Bkz. Antiquities, xviii.3.3. Jewish War'n “Slav versiyonu™nda Isa’ya atfedilen dzellikler biraz

61

daha ayrintilidir. Burada insan gibi gbriinen fakat insaniistii &zelliklere sahip bir adamin
ortaya ¢tktifi1, bazilarimn onun-élileri dirilttigine ve hastaliklart mucizevi bir sekilde iyiles-
tirdigine inandif séylenmektedir. Bkz. Williamson'un, Jewish War'in Slav Versiyomr'ndaki
farkliliklar: gésterir eki (The Jewish War, s. 398, 399). “Testimonium Flavianum” ile ilgili

ayrintili bir tartigma icin bkz. Alice Ann Whaley, Josephus on Jesus: Historical Criticism and’
the Testimonium Flavianum Controversy from Late Antiquity to Modern Times, University of
California, Berkeley, 1998. Ayrica bkz. J. Carleton Paget, “Some Observations on Josephus

and Christianity”, Journal of Theological Studies, vol. 52, 2 (Oct. 2001), ss. 439-624; KA.

Olson, “Eusebius and the Testimonium Flavianum’, The Catholic Biblical Quarterly, 69,

1999, ss. 305-322; Zvi Baras, “The Testimonium Flavianum and the Matyrdom of James”,

Josephus, Judaism and Christianity, ss. 338-348. Josephus metinlerinde ayrica Isanin kar-

desi James'ten de bahsetmektedir (Aut., xx.9.1.). Hiristiyan yazarlann ¢oguna gore bu kisi

Kudiis'in ilk piskoposu sayilan ve “Sadik James” ismiyle bilinen sahsiyettir.

Eusebius, The Ecclesiastical History of Eusebius Pamphilus, trans. from Greek C.E. Cruse,

London, 1851, I, xi. )
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nunla birlikte Testimonium Flavianum™un otantikligi ile ilgili Antik d6nemde
ve Ortacagda herhangi bir tartisma bilinmemektedir. Ilk defa 16. yiizyilda bir
Protestan yazar, Lucas Osiander, Josephus’un Isa’dan bahsettii pasajin otan-
tik olmadigini iddia etmistir ve ancak bu ylizyildan sonra sz konusu metinle
ilgili tartigmalar gériilmeye baslammstir.5? .

Hiristiyan diinyada Josephus'un Hiristiyan olduguna inananlar
olmustur.® Josephus’un eserlerinden bunu gikarmak miimkiin olmadigindan
bu ¢ok ciddiye alinabilecek bir iddia degildir. Fakat Hiristiyanlarin Testirno-
nium Flavianum kapsamindaki bu tiir séylemlerine Yahudilerden zaman za-
man elestiriler gelmektedir. Bunun 6érneklerinden biri 20. yiizyil baglarinda-
ki énemli Yahudi yazarlardan Solomon Zeitlin'in konuyla ilgili makalesidir.
Zeitlin’in elegtirisi )oséphus’un Isa’dan bahsetmesi degil daha ziyade onun
“Mesih”ligini kabul ettigi iddiasma yoneliktir. Eusebius ve Josephus'ta ge-
¢en pasajlari kelime kelime karsilastirarak yaptig: tahliller sonucunda Zeitlin,
Eusebius'un Josephus'u “yorumladigini” iddia eder. Bunun yaninda Zeitlin,
Esusebius’un bu konuda yegane fikir beyan eden Kilise Babasi olmadigina,
mesela Origen’in tam tersi ifadelerle Josephus’un Isa’yr Mesih kabul etme-
digini soyledigine dikkat ceker. “Slav versiyonu”daki Isa bahsinin sonradan
ekleme oldugundan ise son derece emindir. Sonugta Zeitlin’e gére Josephus
~Hiristiyan “degil; ferisi geleneginden gelen bir Yahudidir ve bu yiizden Isa’y1
“Mesih” olarak kabul etmesi imkansizdir.®

Ikinci olarak; Josephus metinleri Hiristiyan yazarlarca Yeni Ahit'in ve
Hiristiyanhigin gercekliginin kanit1 olarak da kullanilmaktadir. E. Kelly'nin
bir makalesinin bashg bu bakis acisim oldukqé manidar bir sekilde ortaya
koyar.®® Bahsettigimiz hususta tipik bir 6rnek olarak Carl Clemen’i gdstere-
biliriz. Clemen Yahudi kutsal metinleri ile Yeni Ahit arasindaki baz: farklilik-

62 Bkz. Whaley, Josephus on Jesus.

63 Bkz. Carl Clemen , “Josephus and Christianity”, The Biblical World, Vol. 25, No. 5 (May,
1905}, s5. 361-375. -

64 Bkz. Solomon Zeitlin “The Christ Passage in Josephus’, The Jewish Quarterly Review, New
Series, Vol. 18, No. 3 (Jan., 1928), ss. 231-255,

"65 Erin E. Kelly, “Jewish History, Catholic Argument: Thomas Lodge’s ‘Workes of Josephus’ as
a Catholic Text, The Sixteenth Century Journal, Vol. 34, No. 4 (Winter, 2003), ss. 993-1010.
benzer bir ¢aligma olarak bkz. A. Kampmeier, “Josephus and Tacitus on Christ’, The Monist,
Vol. 21, No. 1 (January, 1911), ss. 109-119.
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lar konusunda Josephus’a miiracaat eder ve onun s6ylediklerinin Yeni Ahif’i
dogruladigimi savunur.% Ornegin Resullerin Islerinde Tanr1 Ibrahim’e tilke-
sini ve akrabalarin birakip kendisinin gésterecegi iilkeye gitmesini emreder.
Ibrahim bunun {izerine Kildanilerin iilkesinden ayrilir ve Harran’a yerlegir.”
Tevrat'taki anlatima gore ise bu olay Ibrahim Ur’dan ayrilip Harran’a geldik-
ten sonra vuku bulmaktadur. Yani Ibrahim Harran’dayken Rab ona burayi terk
etmesini sdyler ve o da Harran'dan ayrilip Kenan iilkesine go¢ eder.®® Yine,
Yeni Ahif'te Musa’nin konugmada mahir oldugu ifade edilir.® Halbuki Crkzs
kitabinda Musa’nin konusmakta zorlandig: belirtilmektedir.” Clemen bu iki
hususta da Josephus’un sdylediklerinin Yeni Ahif'i dogrular nitelikte oldugu
iddiasindadir.” v

Sonug¢

Sonug olarak diyebiliriz ki; Josephusun eserleri @izerindeki tartisma-
lar bunlarin degerini azaltacak mahiyette degildir ve gerek Yahudilik, gerek
Roma, gerekse Huiﬁiyanhk acisindan bu kiilliyat —6zellikle {ilkemizde- {ize-
rinde hala yeterince ¢aligtimamuig bir arastirma alani olarak durmaktadir.

- Josephus Roma hakimiyeti altinda, Yahudiler i¢in 6nemli bir kirilma
noktasi yaratan bir savagin akabinde ve Yahudilere yénelik pagan diinyasinda
ciddi bir antipatinin mevcut oldugu bir ddnemde kaleme almistir eserlerini.
Hassas bir zemin tizerindedir, zira bir tarafta kendi halk: diger yanda hakim
bir gii¢c bulunmaktadir. O, sdylemi itibariyle bir taraftan Yahudiligi Helen-
lestirmisse de diger yandan Roma’y1 ve helenizmi Yahudilestirmistir. Aslinda
Josephus’un yazdiklar: Yahudilere degil gentilelere yoneliktir. Yahudiligi He-
len kaliplariyla anlatmasinin amaci paganlarla ortak bir zeminde konusmak

66 Carl Clemen, “Josephus and Christianity”, The Biblical World, Vol. 25, No. 5 (May, 1905), ss.
361-375.

67 Res. [s.,7:1-5.

68 Tekvin, 11:31;12: 1-5.

69 Res. Is., 7:22.

70 Cikss, 4: 10. :

71 Clemen, a.g.m.,, s. 370, 371. Clemen’in bu iddias: net bir gercekligi ifade etmekten ziyade
yorumlara dayanmaktadir. Zira Josephus'un eserlerine baktigimizda, Ibrahimiden bahsettigi
kismun (Ant. 1.7.1.) Resullerin Isleri'ndeki ifadelerle ayn1 oldugunu séylemek ancak “yorum”
yaparak miimkiindiir. Yine Musa ile ilgili Josephus sadece onun konugtugundan bahseder
(Ant. 1i.12.2.; iil.1.4.) Yeni Ahif'te gectigi gibi “konugmakta ustayd1” demez.
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ve kendi inanciny, gelenedini ve halkim1 mesrulastirmaktir. Tevrat’a, Yahudi
tarihine ve dénemindeki Yahudi gruplarina bakisinda hep bu amag 6n plan-
dadir. Ozellikle bazi Yahudi yazarlarm onun Yahudiligi geleneksel cizgi di-
sinda (unorthodox) yorumladi§: iddialar ise bir 6lglide anakronizmdir. Zira
o dénemde sonraki sekliyle bir ortodoks Yahudilik degil, ancak onun 6nciisii
sayilabilecek bir egilim s6z konusudur. Bu egilim de digerleri arasinda yalniz-
ca bir tanesidir. Kutsal metinler, 6liim sonrasi hayat gibi temel bazi konularda
dahi tamamen zit inanglara sahip Yahudi gruplarmin bulundugu bir ortam

mevcuttur,

Eserlerinin Hiristiyanlar tarafindan giiniimiize tasginmas: bazi1 miida-
haleleri akla getirmekle birlikte onun Isa’dan bahsetmesi miimkiindiir. Isa’y1
Mesih kabul etmesi makul goriilmeyebilirse de, 6zellikle Vermes'in dikkat
cektigi “6zciiliik” agisindan Isa ile paralel bazi ynleri oldugu diigtiniilebilir ve
bu bakimdan onun Isa’dan saygiyla bahsetmesi anlagilabilecek bir husustur.
Fakat eserlerinin bize gosterdigine gore o bir pagan veya daha sonra gelisen
miistakil bir inan¢ anlaminda “Hiristiyan” degil bir yahudidir. Josephus’un
“aykart” goriilen soylemleri vardir. Ama bu yorumlarinin paralellerini o dé-
nem kiiltiiriinde ve Yahudi gfuplarmda gormek miimkiindiir. Buagidan onun
_gogu zaman yeni yorumlar icat etmedigini var olanlar arasindan kendi bakig
agisina uygu;xugl'aﬂan tercih ettigini sdyleyebiliriz. o B

Son olarak belirtmeliyiz ki; Josephus'un tavri o déneme ve sadece
- Josephus'un kendisine has degildir. Bunun benzerlerini tarihte de giiniimiizde
" de gormek miimkiindiir. Hakim kiiltiirle uzlasma veya mevcut diinyevi iradeyi
Tanr kaynakli gérme, daha sonra gerek Yahudi gerek Hiristiyan diinyasinda
cesitli kisi ve gruplarca benimsenmis bir anlayigtir. Bu durum Islam diinyas:
icin de gecerlidir. Mesela gectigimiz yiizyilda Islam diinyasinin yetistirdigi en
énemliisimlerdendir Muhammed fkbal. Ama onun Britanya Imparatorluguile
ilgili séyledikleri Josephus’un Roma ile ilgili soyledikleriyle oldukea benzegir.”
Giiniimiizde de -]osephus’un, zamanmmnmn “Judeofobia”sina karg: bir sdylem
Wlarak verdigi ik konfemqsta Biiyiik Britanya Imparatorlugunu Allab’in ira-

desinin bir.sonucu olarak gériir. Hatta “Ingiliz Imparatorlugu diinyadaki en bityiik Islam

(Muhammedan) imparatorlugudur” der. Bkz. Islam as an Ethical and a Political Ideal: Igbal’s
maiden English lecture, ed. by S. Y. Hashimy (Lahore: Orientalia, 1955) s. 97-98, 106.
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.olugturma gayretine benzer gekilde- Isldm diinyasinda “Islimofobia”ya karst
bir séylem olusturma ¢abas: vardir. Bunu dogru veya yanls diye degérlen-
dirmek bizim burada yapabilecegimiz bir sey degildir. Daha entelektiiel veya
daha kaba bigimlerinin oldugunu séyleyebiliriz sadece.

Beki L. Bahar Demokles’in Kilici adli oyununda istemeyerek de olsa
kendi halkini bir yana birakip hakim giiciin emrine giren iki kisinin, Josephus
ve Demokles’in, hapsedildikleri magarada yargilanmay: beklerken gercekles-
tirdikleri diyaloglar1 anlatir. Oyunda Demokles ve Josephus yargilanirlar ama
karar agiklanmaz; karari izleyiciler verecektir.
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