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29. TEBLIG

MATURIDILIGIN TEOLOJIK ve SOSYOLOJIK BILESENLERI
UZERINE
—Teo-Sosyolojik Bir Degerlendirme—

Do¢. Dr. Mehmet Evkuran
Hitit Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi / CORUM

1. Yéntem Olusturma Sorunu

Oncelikle bildirimin baghginda yer alan bir kavramsallastirmaya aciklik getirme-
liyim. Teo-sosyoloji ne demektir? Teoloji, dinin kendisi degil yorumudur. Buradan iki
sonug ¢ikar: Tlki teoloji tizerine yaptigimiz degerlendirmeler, dini yorumlayanin yoru-
munun yorumlanmasidir ve bu dine dair i¢ ige gegmis iki yorum sarmalmi olugturur.
Ikinci sonug, her yorum gibi teoloji de yorumlayan 6znenin 6zelliklerine baglidir, onun
tarih tecriibesine atiflarla doludur. Buna bagh olarak biz, bir yorumcunun herhangi bir
konu hakkmdaki yorumunu dinledigimizde, konudan ¢ok 6zneyi tamnz. Bu durum,
* din gibi ok katmanh, ¢ok boyutlu ve karmasik bir alan tizerine diisiiniildiigiinde daha
fazla gecerlidir. Yeryiiziinde bulunan sistemlerden cok azi din gibi dogrudan dogruya
insana hitap eder. Dini soylem smuf, imtiyaz, giic ve etnisite farki gbzetmeksizin insa-
na ydnelir. Durumu ve statiisii ne olursa olsun her insan, dini séylemde kendine yonel-
tilmig giiclii bir mesaj algilar. Dini mesaj ile insanin duygusal ve diisiinsel yetenekleri
arasinda kurulan gliclii bag sayesinde din, goriiniir hale gelir. Dinin toplumsallagmasi
siirecinde de kurumlar ve gelenekler olusur. Iste bu gercek, teoloji ile fenomenolojiyi
birlikte diisiinmemizi gerekli kilar. Dinin bilingli olarak goz ard: ettigi ve bir 6lgiide
bastirdig farkliliklar teolojik yapi olusumlarinda giindeme gelir.

Bir diisiincenin toplulugun giindemine diismesinin ardindan goriiniirlesmesi,
kurumsallagmasi kisacasi objektiflesmesi siireci din igin de gecerlidir. fnsanlarn
i¢ dﬁnyalarmda yer etmeye baglayan din, ka¢inilmaz bigimde sosyallesmeye yo-
nelir. Bu, insanlarin bireysel ve toplumsal davranslar iizerinden gergeklesen bir
somutlagma iglemidir. Din, kendi antropolojik nesnesini olusturmaya baslar. Bu
* onemli bir asamadir. Ciinkii bundan sonra artik ortada duran sey, dinin kendisi
degil onun farkh yorumlarindan olusan teolojilerdir. Iki onemli noktanin alt: ¢izil-
melidir: {lk olarak; teoloji begeri ve yorumsal bir yap: olmasina ragmen zamanla
fiilen dinin yerini almaya baglar. Ikinci olarak ise buna bagl bigimde, farkli teo-
lojik yapilardan s6z etmenin miimkiin oldugu anlagihr.
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Teolojik ¢esitlenmeler baslangicta dinin esaslarini izah ve ispat etmek ama-
ciyla ortaya ¢ikimig yapilar olmasina ragmen zamanla dinin yerini almaya bag-
larlar. Insanin toplumsal bir varlik olmasi, toplumsallagma siirecinde toplumsal
kurumlan icsellestirmek durumunda olmasi dini kurumsallasmis bir yapt olarak
kabul etmesi sonucunu dogurmaktadir. Kurumsallagmis ve trihi olarak kurulmus
olan din, agirlikli olarak toplumsal amac ve ihtiyaclan giderecek tarzda bigim
almaya zorlar. Bu, onun diinya-koruma isleviyle yakindan baglantilidir. Béyle bir
dini yapry1 icsellestiren insanin, gergekte neyi benimsedigi her zaman tartismaya
agik bir husustur. Bunun teolojik literatiirdeki karsiligi, iman-islam tartigmasi ve
kismen de imanda istisna konusudur. Elbette biiyiik dinlerin inananlanm bir ka-
lemde teolojik bir sorgulamanmn konusu yapmak dogru degildir. Ancak ortadaki
durumu ya da sorunu dogru tanunlamak adina énemle belirtilmesi gerékir ki, din,
yasayan bir gerceklik olmaktan ¢ok bir idealdir. Dindar ya da din kargit1 bir insan,
teolojik ¢esitlemelere kulak verdiginde, Tann ile oldugu kadar toplum ile de di-
yalog kurmus bulunmaktadir. Bu husus teolojik agidan heyecan verici bir duruma
da yol agar. S$0yle ki; eger dinin idealleri tiimiiyle ortaya ¢ikmg degilse ya da
tarihi nedenlerden dolay: heniiz amaglan gergeklesmernis ise bu farkindalik, dine
yeniden ve tekrar tekrar dsnmeyi megrQ ve hattd zorunlu kilar. Ve bu bizce 6nem-
senmesi gereken diyalektik bir siirectir. Zird dinin hedefledigi iistiin amaglar, din
ile insani ufkun kaynagmasinin bir sonucu olarak ortaya ¢ikacaktir. iSte her ¢agda
farkli adlar ve kavramlar altinda yeniden yapilanma girisimlerinin gerisinde bu
0ze doniis arzusu yatar.

Bu kavramui (teo-sosyoloji) teolojik anlayiglarin sosyo-kiiltiirel temellerle
olan baglantisina dikkat ¢ekmek amaciyla kullaniyorum. Hasan Hanefi’nin vur-
guladify gibi “din, gokten inen bir sey oldugu kadar, yerden biten bir seydir.”
Bu sozii, vahiylerin, indikleri toplumun ve dénemin tikel gercekliklerini dikkate
aldif fikrini dogrulamak lizere yorumlamak miimkiindiir. Bunun yaninda daha
bir ¢arpici olam dinin, bir toplumun hayatima girdikten sonra kurumsallagma sii-
recinin temel bir belirleyeni oldugu kadar belirleneni de oldugudur. Vahiylerin
hangi dereceye kadar toplumsal gercekleri gézettigi konusu tartisilabilir. Ancak
din anlayislarinin toplumsal gerceklik ekseninde olusup gelistigini rahatlikla soy-
leyebiliriz. Ya da var olan gerceklii agma arzusunun da rol oynadip: diigiiniile-
bilir. Buna bagh olarak farkl: din anlayislarinin arkasinda farkli toplumsaliagma
modellerinin ve farkl: kiiltiirel kodlarin yattigini 6ne siirebiliriz. Bu durumda teo-
lojinin niteligine iligkin metodolojik bir ilkeyi giin yiiziine ¢ikarmak gerekir: Te-
oloji, tek yonlii olarak mutlak dinin gergeklesmesini ifade etmez. Bu, teolojilerin
iddiasidir ve bdyle olmasi da anlasilir bir durumdur. Gergekte ise diyalektik bir
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deneyim olarak ufuklarin kaynagmasi olay: yasanir. Hermendtik isleyis nasil ki,
vahiylerin inisinde yasantyorsa (vahiyler indikleri toplumun dili ve kiiltiiriine g6-
reydi.) dinin diinyaya yayilmasinda da yaganir. Farkh kiiltiirel yapilarla karsilagan
din, her defasinda anlambilimsel agidan zenginlesip farklilasir, Boylece degisik
teolojik anlayislar ortaya c¢ikar. Bir taraftan dini 6greti kendini tarihi alanda ger-
ceklestirirken, diger yandan da kiiltiirel kaliplar, dinin belirli yorumsal baglamda
somutlagmasini saglar.

Teo-sosyoloji agisindan su soru anlamlidir: Matiiridi’nin yasadifi cografya
nasil bir teolojiyi ¢agiriyordu ya da izin veriyordu? dini 63reti bu cografyaya nii-
fuz ederken toplumsal ve tarihi Onceliklere ne dl¢tide boyun egmekte? Salt gatis-
ma kuramlan yeterince aciklayici olmamaktadir. Her ¢atisma olgusu geri plarida
yeni uzlag: alanlarini da hazirlamaktadir. Fenomenolojik bakus, kitltiirel gecisleri
ve kurumsal degisimleri eksen alarak bu sorunlara agiklama getirmeye ¢ahsir. Bir

_cografyaya niifuz ederken dini diisiincede yasanan teolojik kirilmalarin ve aldig:
yéinik bicimlerin, sentezlerin de aragtiriimas: gerekir. Teolojinin gelisim siireci ve
icsel yapist bilinmeden bu konuda bir anlayss gelistirmek miimkiin degildir. Bu,
kendi iginde kiiltiiril ya da dini bilmekten daha fazla bir seydir ve aym ¢6zlimleme
icinde kiiltiir kadar ona y6n vermek isteyen dini 6gretinin de yakindan taninmasi-
n1 zorunlu kilar. Teolojinin sosyolojiyle olan siki baginin farkinda olanlar agisin-
dan bu tiirden sorunlarin ele alinmas: anlamhidur.

Bir teolojik yapinin nasil ele alinacafi sorunu oncelikle metodolojik bir
problemdir. Bu metodoloji, din karsisinda teolojik anlayiglarin durumunu tespit
etmenin (dini temsil sorunun) yaninda onlarn tarihi ve diisiinsel gelisimlerini de
aciklamak durumundadir.

Bizzat dinin kendisini aragtiran kapsamli bir metodolojinin yaninda bagim-
siz olarak keldm ekollerini (teolojik yap: ve stiregleri) konu alan metodolojiler
gelistirmek gerekir. Bunun ne kadar gerekli bir ig oldugunu, mezheplerle ilgili
sorunlari ele aldifumzda daha iyi anliyoruz. Bu metodolojinin, teolojik kavram
ve goriislere dayanmasi, hi¢ olmazsa bunlardan yararlanmasi kaginilmazdir. Her
ne kadar sosyal bilimlerin farkl: disiplinlerinin katkilarindan yararlanmak 6nemli
ise de, sadece sosyal bilimlerin kavram ve yontemleriyle bu yapilarn kavramak
imkansizdir.

iki alanm kesistigi ortak alam anlatan teo-sosyoloji kavram, yontemleri ve
hedefleri temelde farkli olan sosyal bilimler ile teolojinin ayni nesneye duyduk-
lart ilgiye ve bir konu birlikteligine isaret eder. Bu bakimdan ortada bir ydntem
birlikteliginden s6z etmek gereksizdir, yanilticidir. Her iki diigtince bigimi kendi
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kavram ve yontemleriyle ayni nesne tizerinde goriisler 6ne siirer. Biri disaridan be-
timlemeye digeri de igeriden bir karara ve hitkme baglamaya ¢alisir. Teo-sosyoloji
bu nedenle salt sosyolojik yaklagimdan farklidir. Sosyolojik diisiinme ile teolojik
diisiinmenin hedefleri, oncelikleri, kaynaklari arasinda bir uyusmazlik vardir ve
bu normaldir. Normal olmayan bunlari uzlagtirmaya ¢aligmak ve aralarinda fark
yokmus gibi yapmaya devam etmektir. Bununla beraber incelenen konu bu farkli
iki yaklasim tarzini birbirine yaklastirmis ve karsilikli olarak birbirlerinden yarar-
lanmay1 gerekli kilmigtir.***

Sosyolojik yaklasim sosyal hayata etkisi agisindan bir kurum olarak dini
ve dini yapilari inceler. Kendi kavram ve yontemleriyle olgusal olarak bun-
lar1 ele alir. Betimleyici bir yontem izleyen sosyolojik yaklasim, dini yap:
ve olusumlarin din agisindan gecerliligini sorgulamaz. Buna karsilik teolojik
yaklasim, dinin ilk ortaya koydugu 6zgiin 6gretiyi esas alarak sonradan ortaya
¢ikan inanc¢ ve diigiincelerin buna uygunlugunu tespit eder. Farklilasmalarin
teolojik anlamimi ortaya koymayi amaglar. Teolojik ¢dziimleme, dini anla-
yislanin i¢sel igleyislerini izler, dinl kavramlarin &zgiin dini 6gretiyevuygun
kullamlip kullanilmadigini 6lger. Savunulan goriislerin nasslar karsisindaki
gegerliligini tartigir. Dini diisiince ile onun sosyal hayatla olan karslllkh/dlya-
lektik iligkisini aragtirir.

Teolojik ¢oziimlemelerin gelenegin diisiinsel otoritersine, geleneksel yontem
ve tisluba ne derecede bagl: kalacag) tartisilmaktadir. Ancak bir teolojik ¢éziim-
leme modeline ve bunun dayandig: bir metodolojiye duyulan ihtiyag ortadadir.
Bu ihtiyacin tek bagmna sosyolojik ¢oziimleme tarafindan giderilemeyece§i de

- agikdrdir. Diger yandan ilahiyat bilimleri de sosyal bilimlerin katkilarina a¢ik ola-
cak bicimde kendilerini gozden ge(;irmelidiﬂ&er.

2. Din ve Mezhep: Kimlik Olusturma Sorunu

Islam dininin cografi genislemesi farkh kokenlerden kitlelerin Miisliimanlag-
mast olgusunu dogurdu. Islamlasmak ya da Miisliimanlasmak adi verilen olgunun,
teolojik ve sosyolojik anlami nedir? Bir kitle ne yapmis oldugunda Islamlasms
sayilir? tiiriinden soru ve sorunlar 1g1ginda mezheplere bakildiginda konunun
inang, diisiince, siyaset ve kimlik gibi oldukca genis bir alani igerdigi anlagilir.

1395 Onceleri birbirinin alternatifi olarak diigiiniilen teoloji ve sosyal bilimler- ki bu alginin yerles-
mesinde ilk toplumbilimci diisiintirlerin kilisenin otoritesine karst ¢ikmalarinin etkisi biiyitk-
tiir- zamanla ¢atigma alaninda uzaklagti. Dinsel olgulari anlamay: gérev edinen yeni alanlar
ortaya ¢ikti. Bkz. Georges Gusdorf, Tanrt ve Insan, gev. Zeki Ozcan, s. 74.
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Dini kimlik olusturma siirecinde, mezheplerin 6ne siirdiigii farkl: fikirlerin
arka plam incelendiginde, tartigmamn sadece teolojik bir igerife sahip olmadi-
&1 goriiliir. Konuyu agmak adma su sorulart soralim: Miisliiman olmak, énceden
Miisliiman olmus bir toplumun siyasi, kiiltiirel ve ekonomik iktidari altina girmek
midir? Allah’a teslim olmak demek olan Misliimanlik, 6nceden Allah’a teslim
olanlara teslim olmakla degis tokus edilebilir mi? Bu doniisiimiin anlami nedir?
Islam’m inang ve ibadet esaslarin1 benimsemek vyeterli degil midir? Sosyolojik
acidan bakildiginda Islamlasmak/Miislimanlasmak, inang ve kiiltiir diinyasinm
birlikte harmanlandif1 ve yeni sentezler kazandifi 6ngoriilemez insani bir ge-
ligmedir. Mezhep adi verilen yapilar, bir yandan Islémlagmay: saglarken diger
yandan da kiltiirel zenginligi korumaktadir. Bunun tasidi riskleri fark etmek
ve temel’e yani saf haliyle ed-din’e (bazi Miisliiman diigiiniirler bunu mutlak din
olarak adlandmnrlar.) dikkat ¢eken bir iist s6yleme tutunmak gerekir. Teolojinin,
" sosyolojiye feda edilmesine de sosyal/insani farklilasmalarin inkér edilmesine de
- aym derecede kars: ¢ikan elestirel bir yaklagim gelistirmelidir.

Mezheplerin teolojik islevi ve sosyo-kiiltiirel tagiyiciligi sorunu hélad ¢oziim-
lenmeyi bekleyen 6nemli bir dini ve sosyal problemdir. Miisliiman niifusun ¢o-
gunlugunun teolojik kimligini belirleyen Siinnilik, iki ana damar tarafindan temsil
edilir. Es‘arilik’in tarihi ve dini etkisi ortadadir, Ulkemizde bir siiredir Matiiridilik
fizerine yapilan ¢aligmalar dikkat cekmektedir. Métiiridi’nin eserlerinin yayimlan-
mas1 ve Matirfdi keldm anlayigt lizerinde ¢aligmalarmin artmasy, Stinnilik i¢inde
yeniden yapilanmaya dair bir dikkat ve heyecan olugturmaktadir. Din anlayiginda
yenilenme ihtiyacinin hissedildigi donemlerde, tarihten bir dayanak bulma gaba-
lar1 da hizlanmaktadir. Bu ¢abalar, zaman zaman ilmi ve metodolojik ilkelerin gbz
ardi edilerek donemsel ve zayif anlayiglar dogrultusunda fikirler 6ne siiriibmesine
neden olabilmektedir, Dinf ve t4rihf a¢idan dayaniksiz olan bu tiirden girisimler,
yenilenme heyecanini ldiirmesinin yaninda y6nelinen tarihi yapiy: itibar kaybi-
na ugratmaktadir. Matiiridilik caligmalarinin bu tarz bir dkibete ugramamasi igin

ciddi ilmi yontemlere dayanmahidir. .

Mezhepler arasindaki iligkilerin, bagindan bu yana aym sekilde siiregeldi-
gini diigiinmek hatadir. Bu tarz diisiinceler aslinda Isldm Diinyasi’nda yaygin-
dir. Giintimiizde bir Miisliiman kendi mezhebinin sonradan tesekkiil ettigini,
belirli uzlagimlar ya da catismalar sonucunda belirginlik kazandigim diiglin-
mek yerine heniiz Hz. Peygamber donemindeyken bile var oldufuna inanma
egilimindedir. Bunda mezheplerin kendi din anlayiglanini rakiplerinin tezlerine
kars1 savunurken bagvurduklar teolojik kanitlamanin etkisi biiyiiktiir. Ekolle-
rin kendilerinin dine uygunlugunu nasslara dayandirmalari hususu, baghlarinin
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zihinlerinde daha ciddi sonug¢lar dogurmus goriiniiyor. Bir donemde yapilan
ilmi ve entelektiiel tartigma zamanla mezhebi kimliklerin iyice sertlesmesiyle
bir imén mes’elesi haline gelebilmektedir. Kelfmun inang olugturma islevi bu
tarzda iglemektedir. Bu nedenle teolojik tartigmalari, tarihi sonug¢larina ve etki-
lerine bakarak degil de yapildiklari dénemdeki isleyisi dikkate alarak ¢oziim-
lemek gerekir. Ciinkii bir fikrin sonuc¢lar kimliklerin de etklslyle tarih iginde
abartili bicimlere biiriinebilmektedir.

Islam’da teoloji ekolleri, en basindan bu yana kendi vadisinde yetisen bagim-
s1z birer bitki degildir. Bunlarin arasinda samldiginin 6tesinde bir etkilesim vardir. -
Bu etkilesimin sadece ¢atigma olarak cereyan ettigini diisiinmek de hatadir. Da-
yanigma ve destek iligkisi de ekoller arasinda eksik olmamstir. Iste Ehl-i Siinnet
anlayis: da, olusum siirecinde tabii olarak diger ekollerle karmasik bir catigsma ve
dayamigma iligkisi i¢inde olmustur. Bu, en gok irca* fikri ile ilgili bir durumdur.
Matiiridi, Irak’ta Hanefi-Mu‘tezili sentezini gerceklestirmeye ¢alisan bir girisim-
le ve bunun yami sira bolgedeki etkinligi gittikge artan ehl-i hadis ile miicadele et-
mistir. Onun Kabf ile olan miicadelesinin 6ziinde Hanefiligin Mu‘tezile tarafindan
i¢sellestirilmesine kars: Siinnilige mal ettirilmesi ¢abas: vardir.

Siinnilik i¢inde yer alan fikir ve yapilar1 degerlendirirken iki olgiitiin etkin
bi¢imde kullanilacagini ve bunlarin agiklayici deger tasidiklarim dﬁsﬁnﬁyorum.
Bunlardan ilkini iktidar olugturma yolunda one siiriilen gériisler olusturur. Dige-
rini ise iktidan elde etme (ya da iktidar tarafindan sahiplenilme, i}l(tidal'a kendini
birakma yolundaki goriislerdir.) ‘

Matiiridi keldminin incelenmesi, onun bazi goriislerinin (diyanet- siyaset
ayrimi, imamette Kureysilik anlayisina getirdigi yorum, haber anlayisi, biiyiik
giinah mes’elesi, iman-Isldm ayrimi, nasslar1 yorumlama yéntemi vb.) kiiltiirel
acitdan olumlu bir potansiyel tagir. Ancak onun sosyolojisinin Es‘arilik kadar yay-
g olmadify goz 6niinde bulunduruldugunda, temel argiimanlarinin daha da ge-
ligtirilmeye ihtiya¢ duydugu gériiliir.

Bir teolojinin tarih karsismdaki kirilganligi ya da saglamlifi, onun dinin 6n-
celiklerine mi yoksa tarihi ve toplumsal kaygilara mi1 agirlik verdigiyle yakindan
ilgilidir. Matiiridilige dair giincel beklentilerimiz, ona dair diisiincelerimizi ve tes-
pitlerimizi de belirler. Bu nedenle Matiiridi keldmima ait klasik metinlerin yayim-
lanmas: ve bunlar iizerinde titiz cabismalarm yapilmasi, bu alanda ilmf birikimin
olugmas) énemlidir. Sadece nesir degil bunlar iizerinde yapilacak olan yiizlerce
incelemenin de yapilmas: ve tahminlerin 6tesine gecen saglikli bir anlayisin olug-
turutmasi gerekir. '
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Mezheplesme olgusunun ardinda yatan gerceklerin dile getirilmesinde na-
sil bir s6ylem tutturulacag konusunda bir sorun var gibi gériiniiyor. Mezheples-
me konusunda geleneksel firka yazarlarinin sergiledigi tutum ortadadir, Firka-1
Néciye/kurtulusa eren firkanin aciklifa kavusturulmas: ve sapik firkalarin go-
riiglerinin tanitilmas: amaciyla yazilan bu eserlerin iislubu dogal olarak teolojik
ve dislayicidir. Bununla birlikte teolojik bir tislubun mutlaka dislayici olmasi
gerekmez. Mezheplesme olgusuna daha rasyonel bakma sansinin arttif giinii-
miizde konuya dair sosyolojik ¢6zlimlemeler de miimkiin hale gelmigtir. Fir-
kalagmanin {iriinii olan ve firkalagmay: teolojik olarak destekleyen/onaylayan
‘bu geleneksel s¢ylemi bir kenara birakma siireci sadece degisime baglanamaz.
Modernlesme ile birlikte eski diinyanin ve ona ait paradigmalarin bosluga diis-
tiigli, yine bu eksende teolojilerinin ve metafizigin sahipsiz kaldig1 dogrudur.
Ancak teolojiye duyulan ihtiyacin ortadan kalkmadigi, aksine daha yetkin bir
teolojinin gerekli oldugu arﬂasllch. Iste bizce Islam Diinyasi’nda firkalan ve
mezhepleri konu edinen yaklagimin fazlasiyla sosyolojiklesmesi yeni bir teolo-
jiye duyulan ihtiyacin sonucudur.

3. Mitiiridi KelAmmin Yapisi ve Bilesenleri

Matiirldi’nin yasadigi cografya Semerkant, Buhara ve Seyhun-Ceyhun ne-
hirlerinin olusturdugu Méveriiinnehir blgesidir. Bu bolge kiiltiirel ve cografi aci-
dan kapal: degil acik bir 6zellik tagir. En 6nemli 6zelligi bir bulusma ve kaynagma
alam olmasidir.

Bolge Iran’a yakinligi nedeniyle fran’m eski dinlerinden olan Mecisilik
ve Manihezim inanglarinmn etkisi altindadir. Bu noktada Matiiridi’nin Islam
inang esaslarini ele aldig1 ve savundugu keldm kitab1 olan Kitdbu t-Tevhid de,
Mani dinine ve Mecisilige ait fikirlere degindigini goriiriiz.”** Bu durum, sézii
gecen inanglarin yayginhiginin gostergesidir. Bizans, Hint, Cin uygarliklarinin
da bulusma noktas: olan bélge bu kiiltiirlerin inanglarma da aginadir. Ticaret
yollarinin kesistigi bir yer olmasi nedeniyle niifus hareketliligi yogundur. Ayri-
ca merkezi y6netimler tarafindan desteklenen inang ve diisiincelere muhalefet
eden akimlar siginacak bir aradiklarinda bélge onlara kucak agmustir, Merkez
tarafindan diglanan ve baski géren dlimler, diisiince ve inang farklilifinin 6zgtir-
ce yasandigi bu bélgede kendilerini glivende hissetmfs ve ¢aligmalarini burada
stirdiirmiistiir. Dolayisiyla bolge tarihi olarak da ¢ok kiiltiirlii ve ¢oguleu dzel-
ligini korumugtur.

1396 Maturidi, Kitabii t-Tevhid, s. 48, 203 vd.
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Matiiridi’nin déneminde Buhara ve Semerkant, Hanefilige bagh Samaénilerin
yonetimi altinda bulunmaktaydi. Bu dénem siyasi agidan istikrarliyd: ve bilim,
kiiltiir, sanat ve diisiince agisindan da oldukga zengin ve hareketliydi.””’

' Matiirid’nin diistince yapist, biiyiik oranda Hanefi dlimler tarafindan aldig egi-
timle sekillendi. O, Semerkant’taki Hanefi dlimlerin elinde yetigti. Baz1 eserlerde onu
yetistiren Hanefi hocalarnm Ebi Hanife’ye kadar uzanan listelerine yer verilir."”*

3. a. Mitiiridi’nin Teolojik Egilimi

Matiiridi’nin teolojiye ve teolojik yapilara olan bakisii tespit etmede iz-
lenmesi gereken yol, onun teolojik kavramsallagtirma yontemini incelemektir.
Bundan bin yildan fazla bir siire 6nce yagamis olan bir diisiintirden, giintimiizde
tartisilan sorunlar yine giiniimiiz terminolojisiyle ele almas: beklenemez. Ancak
benzer teolojik sorunlarm varligin: hissettigini ve bir problematik olarak ele alma-
ya ¢aligtigim anlamak miimkiindiir. O nedenle Matiirid’nin din ile dinin yorumu
arasindaki farki nasil kavramsallastirdifini aragtirmak 6nem tagir.

Bu ¢ergevede Matiiridi’nin teolojik tutumunu tespit etmede ilk goze ¢arpan
~ nokta, onun eserine verdigi isimdir. Bilindigi gibi Kur’an tefsiri niteligi tastyan ha-
cimli eserine 72 ‘vildtu I-Kur *dn adim veren diisiiniiriimiiz, neden bukavram tercih
‘ettigini gerekgeleriyle agiklar. Tefsir ve tevil kavramlan arasindaki fark: hatirlatan
diigiiniiriimiiz, tefsirin kesinlik ifade ettigini ve farkh anlayiglaraizin vermedigini
buna kargilik te" vilin ise farkli yorumlan barindirdigim styler. Bir dyetten neyin kas-
dedildiginin tespiti, sadece onun lafzina sahip olmakla bagarilamaz. Bunun yaninda
daha ileri diizeydeki bilgilere ihtiyag vardir. Ayetin indigi ortamumn, kisilerin ve olay-
larn bilinmesi, dyetin inigine gahit olan kigilere dzgiidiir. Bu ise Hz. Peygamber’e
ve bazi sahdbeye has bir durumdur. Onlar &yetlerden neyin kas edildigini en iyi bi-
lenlerdir. Bu nedenle tefsir, peygambere ve sahdbeye hasr edilir. Bunlarin disindaki-
lere tefsir ile kasdedilen bilgilerin atfedilmesi yanligtir. Tefsirde bir kesinlik vardir,
Tefsir yapan kisi Allah’1 gahit tutmaktadir. Buna karsilik te'vilde farkli yorumlar -
vardir. Bunu doguran neden, zamanla niizul ¢cagindan uzaklasilmasidir, Tefsir son-
rakilerin Kur’4n bilgisinin kesinlikten ¢ok gorelilik ve gegitlilik ifade etmesinden
dolay1 Métiiridi’ye gére, Kur’an’m anlagilmas: konusunda kullamlmasi gereken en
uygun kelime, te'vil olacaktir. Boylece aslinda kendisi goreli olan bir yorumun,
kesinlik elde ederek diger yoruinlan dlslamésx Onlenmis olacaktir.

1397 Buhara ve Semerkant bolgesindeki dini ve sosyal hayat i¢in bkz. Hasan Kurt, Orta Asya’mn
Islémiagma Siireci (Buhara Ornegi), s. 219 vd.
1398 Talip Ozdes, Mdturidi'nin Tefsir Anlayigi, s. 43, 44.
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Baz: diistiniirler MAtiiridi’nin ze 'vildt admu tagiyan eserinin tefsir tarihinde
bir déniim noktas1 tegkil ettigini ve dirfyet tefsirinin bundan sonra sistematik
bicimde gelenege eklemlenmeye basladigini belirtirler. ™ Oyle anlagihyor ki,
Matiiridi’'nin 7e 'vildti, Kur’an yorumlanmasinda daha 6zgiir ve akilci bir gelene-
ge dzgiiven asilamig olmalidir,

Islam diistince geleneginde etkileri giiniimiizde de devam eden ve batmni din
anlayis1 olarak niteleyebilecegimiz bir yaklagima dikkat ¢ekmek istiyorum. Bu
anlayis dini gerceklerin herkese agik olmadigim sadece se¢ilmis bazi insanlarin
dini ilkelerin sirlarina ulagabilecegini, bunun diginda kalan ¢ogunlugun ise dinin
goriintiisel/zahirl yéniine takilip kaldigim1 6ne siirer. Dinin bilgiyi kendi iginde
zahir ve batin olmak Uzere ikiye ayiran bu anlayis yerlesik nass anlayisim da or-
tadan kaldirarak kendine 6zgii bir nass fikrini yerlestirmeye ¢aligmaktadir. Nasst
oldugu gibi insanlari da avam ve havas olarak ikiye ayiran bu anlayis, din i¢cinde
daha ozel ve seckinci bir hakikat kavramina dayamnir.

3. b. Mitiirid?’nin Teolojik Yontemi

Bir diisiiniiriin diisiinsel ve entelektiiel kimligi, onun kars: ve taraf oldugu fi-
kirlere ve bunlarin sahiplerine y6nelik tutumuna bakarak tespit edilebilir. Onemli
soru sudur: Métiiridilik, Stinniligi temsil konusunda diger ortag: olan Es‘arilige
oranla nerede durmaktadir?

Eser kaleme almis diger keldmcilar gibi Matiiridi de Islam inang sistemini
aciklarken kendi bélgesinde yaygin olan islam digi inang ve felsefi goriisleri esas
almig, bunlarin itirazlar1 dogrultusunda bir teolojik temellendirmeye girismistir.
Bir kelamcimn digariya yani Miisliiman olmayan muhataplarinin gériislerine kar-
st gelistirdigi sGylemler ve yapti1 ¢6ziimlemeler, bir 6l¢liye kadar onun teolojik
kimligi hakkinda ipuclan verebilir. Ancak asil ayirt edici olan kriter, keldmcinin
Islam gelenegindeki diger keldmi anlayislar karsisinda sergiledigi tummdu;. Q

Huristiyanlik, Yahudilik, Zerdiistlikk ve Maniheizm gibi Isldm digindaki inang-
larin goriiglerini ¢iiriitiirken izledigi teolojik yontem, MAatiiridi’nin nass ve akil
konularindaki yaklasumim bir dlgiide ortaya koymaktadir. Fakat bir keldmcinin
yaratic1 giiciinii ve entelektiiel yetenegini tiim 6zgiiveniyle Isldm’m i¢ sorun-
larim olusturan konulan tartigirken ortaya koymas: beklenir. Zird baska inang-
lar1 iptal ederken sergilenen cesurca yaklagimlar Miisliiman kiiltiiri tarafindan
tesvik edilirken, bunlar Islam teolojisinin igsel problemlerini ¢dziimlemek igin

1399 Talip Ozdes, age, s. 93.
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kullamldiginda ise aym miisamaha ile kargilanmayabilmektedir. Bu nedenle ¢ogu
kelamci ve filozof, disariya karsi olabildigince rahat ve gozii pek bir akil yiiriitme
sergilerken, Isldm diisiincesinin igsel sorunlarina geldiginde belirli oranda bir tu-
tum degisikliine gittigi goriiliir.

Matiiridi tevhid, niibiivvet, dhiret gibi temel inang konularinda muhaliflerinin
iddialarmni rasyonel bir tutumla ¢iiriitmeye ¢aligmugtir. Uzun uzadiya yaptigt agtk-
lamalar, onun, rasyonel 6zelligi belirgin bir teolojik sistemden yana oldugunu ve
akla 6nem verdigini ihsas ettirir. Ancak bildigimiz gibi o, akla belirgin bir nem
atfeden Mu‘tezile keldmina da kars: ¢cikar, Kitdbii t-Tevhid’inde sikca goriiglerini -
elestirdigi Eb(i’l-Kasim el-Ka‘bi (6. 319/931) Mu‘tezile keldmcisidir. Akilciligiy-
la bilinen bir teolojiden kendini ayri tuttuguna gore, Matiiridi’nin hangi sinira ka-
dar akla 6nem verdigi ve yetki tanidig1 buna karsilik nassin otoritesini ne sekilde
uyguladigi da aciklifa kavusturulmas: gereken énemli konulardandir. Ka‘bi’yi
kiyastya elestirirken yaptif1 sey ashinda alternatif bir kavramsallagtirma olugtur-
maktir. O, Mu‘tezile’ye saldirirken onlarin yontemini yine onlara karst kullanmig
ve teolojik-felsefil bir akil yiirlitmeye bagvurarak, Mu‘tezili tezleri ¢iirlitmenin
miimkiin oldugunu géstermeye ¢aligmigtir. ‘

Matiirid?’nin nassa yaklagimi ve keldmi konularda nassi nasil uygula-
dig1 mes’elesi, en ¢ok hadis iizerinden anlasilabilir. Zird kelﬁm‘konularmda
Kur’dn’a yer verilmesi hususunda tiim keldmecilar ortaktir. Yorumlarda bir-
birlerinden ayrilirlar. Asil hadislerin nasil anlasildig1 ve bir biitiin olarak ha-
dislerin otoritesinin nasil algilandig: konusu ayirt edici bir nitelik gosterir.
Matiiridi, eserlerinde hadislere ve bilgi kaynag: olarak haberlere elbette yer
"9 Ancak bunlar veris bigimi onun sekilden cok anlama odaklandigim
ortaya koyar. Hadislerin rivdyet zincirini ¢ogu zaman zikretmez. Bazi isimlere
atifta bulunurken belirsiz ifadeler kullanir. Oyle ki, okuyucu kimin kasdedil-
digi konusunda zaman zaman kusku i¢ine diiger. Yine hadisleri ve rivdyetleri
degerlendirirken cerh ve ta‘dil bilgilerine deginmez. Diger tefsir eserleriyle,
meseld Taberi’nin tefsiriyle karsilastirildiginda Te *vildt, rivayetlerin kullanimi
acisindan gelenegin digina ¢ikar ve sekil sartt bakiminda hayli elestiri alabi-
lir. Ozensizlik olarak nitelendirilen bu durum'” elbette salt ilmi yetersizlikle
agiklanamaz. Bunun ardinda metodolojik bir tercih ve nassa dair belirli bir
bakig agis1 yatar. Matiiridi’nin rivdyetlere bakigini Ehl-i Hadis’inkinden farkli
oldugunu rahatlikla séyleyebiliriz. ’

verir.

1400 Sitkris Ozen, “Matiridt” md., DI, XXVIIL, 161.
1401 Nitekim aym: konuya deginen Ozdes, tefsir ilminin gelenekleri ve kriterleri agisindan Tevildt'ta
bazi yetersizlikler tespit eder. Bkz. Talip Ozdes, Mdturidi nin Tefsir Anlayigt, s. 69.



9. OTURUM

0243
<D
wn

3. ¢. Matiiridiligin Siinnilik I¢inde Konumlandiriimas:

Bu baslik altinda iki metodolojik nokta 6ne ¢ikar. Ilki Matiiridiligi ele aluken
onu diger bir mezhebe benzestirmeksizin ya da kars: kargiya getirmeksizin yalniz
bagina incelemektir. Bu durumda Matiuridiligin diger teolojik sistemlerle kurulma-
ya ¢alisilan olumlu ya da olumsuz nitelikteki bagintilar géz ardi edilir. Tkincisi ise
onu daha biiyiik teolojik bir sistemin parcasi olarak incelemek yer alir. Bu durumda
da bakisimimzy, iist ¢at1 olan Ehl-i Stinnet’in teolojik, tArihi ve cografi gelisimine
odaklanz ve bu genel gerceve ¢oziimlernemizin de baglamim olusturur, Matiuidilige
bizétihi 6zgiin bir olusum olarak bakmak ile onu Siinniligin bir parcas: olarak algi-
lamak arasindaki fark gz ardi edilecek tiirden degildir. Bu, Isldm’m teolojik gelisi-
mini daima belirli bityiik kaliplar ve karakteristik yapilar ekseninde algilamaya alig-
g olan zihinlerimizin ezberini bozan bir etki yapacak ve farkli teolojik damarlari
ve anlayis zenginligini ortaya ¢ikaracak bir bakis acist verebilecektir,

Islam Diinyas térihi siireg boyunca stirekli olarak istikrar ihtiyac: i¢inde ol-
mugstur. Gerek igteki iktidar miicadeleleri gerek Mogol Istilasi, Hacli Seferleri
gibi digsal etkenler yiiziinden bir tiirlii diizen, huz{ir ve istikrar saglanamamig-
tir. Diisiince, bilim ve sanat gibi yiiksek toplumsal yapilar, kurumsal gelenekleri
gliclii, istikrar1 saglamig, ¢ogulculuga imkén taniyan yerlesik toplumlarda daha
hizli gelisir ve koklesir. Islam Diinyasi ise kurulusundan bu yana kurumsallagma
sorunlarini bir tiirlii ¢zememistir. Istikrar ve giiven ihtiyacindan dolay: da siyaset
diger kurumlardan daha belirleyici olmustur. Isldm toplumunun asir1 politik ge-
lisimi diger gelismeleri baskilamig ve kendine tabi kilmistir. Bu cercevede siyasi
oncelikler ilmi ve hatta dint 6nceliklerin de 6niine gecmistir. Bu durum, bagimsiz
bir ilmi kurumsallagmay da 6nlemigtir.

Tarihte kurulan gii¢lii devletler ve bunlarmn yoneticilerinden ilim ve diisiin-
ceye 6nem verenler, ilim adamlanina destek vermigler ve onlara imkanlar hazirla-
nuslardir. Ashinda bir agidan §viilen bu tutumlar dier yandan ilim hayatinm zayif
kalmasina da neden olmustur. Zird ydneticilerin yaninda yer alan ilim adamla-
11 onlarn politikalaryla ters diigecek fikirler dne siirmekten uzak durmuslardir.
Siyasi ve toplumsal dengenin sanki bigak sirtinda durdugu bir ortamda farkl: dii-
siinceler daima kugskuyla kargilanmis ve bu durum diisiince ve bilim 6zgiirligiini
kisitlarmgtir. Bu durum g¢evredeki diisiince zenginliginin merkezlerdekinden ne-
den daha parlak oldugunu agiklar.

Maveraiinnehir ve Semerkant bolgesi, bilim ve siyaset merkezlerinin ke-
narmnda yer almaktadir. Burada egemen olan yénetimler ¢cok giiclii olmadikla-
rindan diisiince hayat: lizerinde diizenleyici ayrica bir gii¢c kullanma durumunda
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olmadiklar: diigiiniilebilir. Bunun yerine bdlgede egemen olan inang akimlan
arasmda bir denge politikas: giitmils ve saygin dlimlerin destegini kazanmaya
calismuglardir.

" Ancak yine de bolgede bir ilmi rekabetin yasandig: dikkatlerden kagamaz.
Matiirldi’nin eserinde sikga gériiglerine atifta bulundugu ve goriislerini tenkit et-
tigi Eb(’1-Kasim el-Ka‘bi el-Belhi (6. 319/931) aslinda Hanefi kokenlidir. Kelami
goriisleri agisindan ise Hanefilik ile Mu‘tezile’yi uzlagtirmaya ¢aligir. Ka’bi Irak
ulemasindandir. Bagdat Mu‘tezilesinin 6nde gelenlerindendir. Irak o tarihlerde
Mu‘tezili fikirlerin yaygin oldugu bir bélgedir. Bu nedenle Irak’ta Ebi Hanife nin.
gortisleri ile Mu‘tezile’yi birbirine yaklastumaya ¢alisan yaklasimlar eksik olma-
mustir. Iste Matiiridi bu yaklasima kars: Hanefiligin Siinni temellerine sahip ¢ik-
mis§ ve bu temellerden yola ¢ikarak teolojik bir sistem gelistirmeyi hedeflemistir.
Bazi ilim adamlari Matiiridi’nin fikihta Imam Safi’yi keldmda ise Mu‘tezile’yi
kargisina almasini, bélgede yaygin olan ve birbiriyle rekabet eden mezhepler ara-
sindaki ¢ekigme baglanunda ele alr."”

Dogmakta olan bir anlayisin uyuma zorlanarak ya da eklemlenmeye tabi
olarak muhtemel agirihiklarinin torpiilenmesidir yasanan sey. Merkezilik olus-
maya bagladiktan sonra her seyi kendine uyum gostermeye zorlar. Siire¢ kaba
olmaktan ¢ok el altindan ve zihni/diisiinsel/mistik bir tarzda isler. Bu sekilde ¢a-
" lisan sistemlegme, sonugta ortodoksiyi ortaya ¢ikarir. Stinniligin izledigi yol ve
karakteristigi goz 6niinde bulunduruldugunda bir ikili sﬁrecin""birbirine paralel
ilerledigi ve zamanla birlestigi anlagilir. Bir yandan yiikselen, giderek giiclenen
ve giiclenen her yapida oldugu gibi déniistiiriiciilitk 6zelligi artan Siinni biling,
diger yandan da bu biiyiik yapinin bir par¢as: olma siireci i¢ine giren bir ekol.
~ Biitiinilin uyguladig1 “icerme ve kabul etme” politikas: ile par¢anin izledigi “ta-
ninma ve kabul edilme” politikas: bir yakinlasma ve uzlasma saglamigtir. Ancak
bu yakinlasma tam bir entegrasyonla mi sonug¢land1? Bu soruya evet cevabini
vermek zordur.

Iki nedenden dolay:: ilk olarak Stinnilik diger Islim mezhepleri kadar kesin
kat: ve asirt belirlenmis degildir. Daha gevsek ve ¢ok unsurlu bir dokuya sahiptir.
Bu, Stinniligin karsgitlan bir araya getiren, baristiran uyuma ve uzlastya zorlayan
islevinin sonucudur. Bu nedenle bdylesi bir teolojik yapinmn talep edecegi kabul
sartlart dogal olarak esnek olacaktir. Bir ekoliin bu esnekligi géstermekle beraber
farkli bir epistemolojik potansiyeli tagtyor olmasi pekala miimkiindiir. Tkincisi ve

1402 Bekir Topaloglu, “Ebii Mansir el-Maturidi’nin Keldmi Goriisleri”, Imdm Maturidi ve
Maruridilik iginde, s. 241.
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daha 6nemlisi ise aradan gegen zaman ragmen Siinnflifin tamamlanmis ve nihaf
asamasina ulagmig bir ekol olmamasidir. Degisken bir yapiya uyum saglanmasi
ise zor olmakla birlikte imkansiz degildir. Ancak bu konuda karar vermek sadece
digsal kosullara ve gekli sartlara bakarak miimkiin olabilir. Bu ise icerik ve derin-
lik hakkinda yeterli bir yargiya ulasmaya imkén tanimaz. '

Matiiridilik zamanla eklemlendigi ve gliclenmesine katkida bulundugu
yap1 olan Siinnilik iginde entelektiiel niteligi agir basan bir teolojik modeli
temsil eder. Konuya farkli perspektiflerden bakilabilir. Esasen tarihte ve top-
lumsal hayatta yegéine perspektif olmadig: ancak bir perspektifin digerlerini
saf dig1 ettigi s6ylenebilir. Bu eksende Matiiridi keldminin Siinnilik i¢inde
saygin bir konum edinme siirecini, Stinniligin genislemesi perspektifinden ir-
delemek miimkiindiir. Ancak bunun yaminda diger bakig agilari da vardir ki,
bunlar da dikkate alinmalidir. Olaya Miircie’nin ayri mezhep olarak varligi-
n1 stirdiirmesinin imkéansizlig: karsisinda bagka ekollerin teolojilerine sizarak
entelektilel bir tarzda yasamaya devam etmesi olarak da bakilabilir. Bu bakis
hi¢ de temellerden yoksun degildir. Zird aradan uzun zaman gecmis olmasina
ragmen ircad* fikrinin tagidig: teolojik ve sosyal mesaj gecerliligini stirdlirmiis-
tiir. Irca® fikrine diger ekollerin kayitsiz kalamayisinin iki nedeni olabilir. ki
ircd® doktrinin kendisine alternatif olarak ¢iktig: tekfir ideolojisinin asirihigi
ve keskinligidir. Tekfir Isldm toplumunda salt bir anlayis ve goriis degil uygu-
lamaya konulmus etkin bir politikadir. Bu yiizden Miisliimanlarn tekfir ide-
olojisi karsisindaki duygusu oldukea koklil ve giiclildiir. Korku ve nefret ile
karisik olan bu duygu irca* ile dengelendi. iste irca‘ doktrininin giicii buradan
kaynaklanmaktadir.

ikinci neden ise toplumsaldir. Dinin en temel toplumsal islevlerinden biri
olan “diinya kurma” ve “diinya koruma” gorevi"'” tekfirden ok irca* goriigii-
niin tutunmasina yol agmustir, Tekfir ideolojisi ile bir diinya kurmak ve onu ge-
ligtirmek miimkiin degildir. Dolayisiyla tekfiri bastirip ircd‘1 éne ¢ikaran etken
* her seyden Once toplumsaldir. Bu etken tarih boyunca da islevselligini korufnusg
goriinmektedir. Bir toplum ve ¢ogulcu bir medeniyet kurmak isteyen her toplum
ve her iktidar, sonugta katihiktan ¢ok gevseklik ideolojisini benimsemek duru-
mundadir. Semerkant ve Méveréiinnehir bélgesinin kiiltiirel ve siyasi dzellikleri
g6z oniinde bulunduruldupunda ikinci nedenin daha gecerli oldugu anlagilir. frca
doktrini sonradan Miisliiman olan toplumlarin, dogal olarak benimseyecekleri bir
anlayistir.

1403 Dinin iki temel sosyal iglevi olan diinya kurma ve diinya koruma gorevleri hakkinda bkz. Peter
L. Berger, Dinin Sosyal Islevieri, cev. Ali Coskun, insan Yaymlan, istanbul, 1993, s. 29, 61.
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3. d. Matiiridi’nin Referanslari: Ebfi Hanife ve irca¢

Stinnilik icinde Matiiridiligin karsilagtig1 sikintilara bakildiginda bunlarm, en
cok ircé‘ ile olan baglantisindan kaynaklandig: fark edilir. S6zgelimi Eb{i Hanife
adi etrafinda yapilan tartismalar, ona yoneltilen suclamalar ya da Hanefi alimlerin
onu savunmast, irci® doktrinine karst duyulan kuskunun bir devamidir. Bu gerilim
tarihin bir déneminde yatigmis olsa da asla sonlanmis degildir. Nitekim Siinnilik
iginde bir yeniden yapilanma arayisi icinde olan giiniimiiz diigiintirlerinin, bu ge-
rilimi unutmus goériinmek yerine muhtemel riskleri goze alarak bunun lizerine
gittigi ve akilci bir din anlayismimn temellerinin daha ¢ok Matiiridi teolojisinden -
elde edilecegine dair belirgin bir fikir icinde olduklari goriiliir.

Matiiridi’nin disiinsel ve teolojik referanslan dogal olarak bolgede hakim
olan ilmi zihniyet cercevesinde aranacaktir. Bazi yazarlar Matiiridi’yi koruma
adima onun Miircii kaynaklarnim o6rtbas etmektedirler. Bizce bu gereksiz bir kol-
lamadir. Oncelikle su iyi bilinmelidir: Bir diisiiniiriin beslendigi kaynaklarin ne-
ler oldugunu saymak, onun diisiinsel kimliginin tiimiilyle bunlara indirgenmesini
gerektirmez. Diigiince tarihinde ¢ogu diisiiniir kendini besleyen kaynaklar: agmus
ve daha ileri diizeyde bir anlayis gelistirmeyi basarmustir. Bu bakimdan kéken
aragtumasi Snemli olmakla birlikte nihai ¢ikarimlar: vermekten uzaktir.

Matiiridi’nin Miircie ve diger mezheplere dair gortislerini eserlerinden yola
‘ikarak dikkatli bigimde ortaya koymak gerekir. Burada kisaca su noktaya isaret
edelim. MAtiiridi Tevhid’ inde Miircie’den s6z eder. Miircie’nin iman-amel iligkisi,
Allah’in fiilleri ve insanin sorumlolugu hakkindaki goriislerini tartisir, diger mez-
heplerin goriisleriyle karsilastinir. Onun Mu‘tezile, Bétiniye, Kaderiye, Cebriye
ve Sid’min goriislerini ele alirken sert ve hirgmn bir dil kullamrkén, Miircie’den
s6z ederken daha cok tanimlayici ve betimleyici bir tisluba bagvurmas: dikkat
cekicidir. Hattd bir yerde “Ummetimden su iki gruba sefaatim erismez, Kade-
riyye ve Mircie’dir.” ve “Miircie’nin yetmis dilde lanetlendigi” s6ztnli Hz.
Peygamber’den gelen bir rivayet olarak nakleder. Ancak bu rivayetlerin farkli
sekillerde yorumlanabilecegini s6yleyerek, burada kasd edilenin gercek Miircie
degil Cebriyye oldugunu séyler. Aslinda Cebriyye ve Kaderiye karsit iki gruptur.
Ancak icine diistiikleri sapkinlik dolayisiyla kinanmada birlestirilmiglerdir. Kade-
riyye, fiillerdeki kudreti insana miinhasir kilmigtir. Cebriyye ise tersine fillerdeki
¢irkinlikleri bile Allah’a nispet etmistir. Bdylece bu iki grup asirlikta 6rnek olus-
turmuslardir. Matiirldi’nin Miircie’yi aklamaya ya da savunmaya ydnelik bu tarz

" . . " 2 .0 1404
yorumlarina eserlerinde rastlamak miimkiindiir.

1404 Matiridl, Kirdbii 1-Tevhid, s. 429, 442, 443, 499, 500, 501.
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Ashinda Miircii gériisler, “mevall bolgesi” olarak nitelenebilecek olan Ho-
rasan ve Méveréaiinneir bélgesinde éteden beri bilinmekteydi. Sadece bilinmek-
le kalmamus Sia ve Mu‘tezile’nin yaninda Ehl-i Stinnet’in bélgedeki temsilcili-
gini yapan Hanefllikle paralel bir goriintii sergilemistir. Ebl Hanife’nin yaninda
ondan yararlanan ve goriis aligverisinde bulundugu Miircil goriisleri savunan
kimseler de bulunmaktayd:."" Teolojide yontem olarak Ebii Hanife’ye bagl
olan Miétiiridi’nin de bu etkiye acik oldugu anlasilir bir durumdur. Matiiridi*nin
Miircie ile olan iligkisinin Eb{i Hanife’den geldigi anlagiliyor. Ayrica bolgenin
sosyo-kiiltiirel yapisinin bu gériise ihtiyag duydugunu gézden uzak tutmamak
gerekir.

Hanefi-Matiiridi ekoltiniin Miircie ile olan iliskisinin klasik mezheplér tarihi
ve makaldt yazarlarinca gbérmezden gelinmeye ya da yatigtirilmaya ¢aligilmasi-
nin kendince nedenleri bulundugu anlasilmaktadir. Modern ¢alismalarda da Ebil
Hanife’nin Miircie ile olan iliskisini ele alan yaklasimlara rastlanir. Eger Eg‘arf ve
diger makalat yazarlari onun bir Miircii oldugunu yazmamus olsalard: durum daha
kolay kapatilabilirdi. Ancak Stinnilik icindeki bu rekabet gizlenemeyecek boyutta
alenilik kazanmustir. Es‘ari, Miircie’nin dokuzuncu firkasini sayarken bu grubun
Ebd Hanife ve taraftarlar oldugunu soyler. Keza Sehristini de Eb Hanife’nin
hangi goriislerinden dolay: Miircil sayildigini anlatir. Oyle gériiliiyor ki, bu du-
rum Siinnf mezhepler tarihgilerini zora sokmustur. Geleneksel te'vil ve uzlagtur-
ma y&ntemine bagvurarak ortadaki ayinm yatistirllamaya ve genel Siinni anlayisa
zarar vermemeye ¢alisilmistir. Izlenen yontem sudur: Miircie’den kast edilen an-
lam ikidir. Birincisi 6viilen Miircie, digeri ise lanetlemunis olan Miircie’dir. EbQ
Hanife 6villen Miircie’nin gériislerine tabi olmus ve digerinin goériislerinden uzak
durmustur. Bu agiklama iki tiir Miircie anlayist ortaya koyar: Saf Miircie (Halis
Miircie), Ehl-i Siinnet Miirciesi."**

Mezheplere déir sdylemlerin iyice keskinlestigi ve aradaki teolojik sinir-
larin daha rahat bicimde gosterilmeye baslandii dénemlerde Miircie’ye o{gn
atiflar ve kurulan iligki Siinnf ulema tarafindan bir suclama olarak algilandi. Ve
. bu durum 6nceden var olan iliski ve iletisimin reddedilmeye baslanmasina yol
acti. Ancak giintimiizde bu iliskiyi daha sogukkanli bigimde degerlendirebilecek
durumundayiz.

1405 Sonmez Kutlu, “Maturidiligin Atka Plam™, fmdm Méanwidi ve Métridilik iginde, s. 130 vd.

1406 Siinni yazarlarin Eb Hanife’nin biyografisini ve teolojisini ele alirken iki konuda sikinti
yasadiklart goriilmektedir. Bunlarin ilki teolojiktir ve ircd hakkindaki gériisiidiic. Digeri ise
siyasi konumuyla ilgilidir. Imidm Zeyd’in kalkismasina verdigi destektir. Inayetullah Iblag,
el-Imédmu'l-A"zam Ebit Hanife el-Miitekellim, Kahire 1987, s. 185-188.
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Mezhepler aras: iligkilerin her zaman rekabet ve miicadele olmadigt bunun
yaninda ortak noktalarda paylagma ve yardimlagmanin da bulundugu bir gergektir.
Hangi tarihi gartlarin Ehl-i Siinnet ile Miircie’yi birbirine yaklastirdigina baktigi-
muzda Islam’1n ilk donemlerine kadar geri giden bir siirecle kargilagiriz. Haricilerin
iman-amel konusunda baglattiklar: tartigma kisa zamanda ¢ok sert bir ¢atigma or-
taminin dogmasina neden oldu. iman-amel 6zdegligini savunan Hariciler, Islam
dairesini oldukea dar bigimde ¢izdiler. Sadece dinf (imtirtekib-i kebirenin durumu)
degil politik goriisleri de (Osmén ve Ali’nin durumu, kaade’nin tekfir edilmesi)
iman konusuna dahil ettiler. Ortaya ¢ikan sonug tam anlarmyla bir kaos idi. Miis-
liimanlarin ¢ogu Haricilerin goziinde Islam dairesinin digmndaydi. Onlar inkarc1
olarak gordiikleri herkesi yok etmeye ¢aligtilar. Bu bilyiik fitne ve i¢ savag top-
lumda korku ve dehsete yol agmasinin yaninda ¢oziim arayislarina da hiz verdi.
Iste Miircie’nin roliinii bu noktadan sonra aramak gerekir. )

Miircie’nin ircd® goriisii, sosyolojik olarak toplumu miimkiin kilan bir for-
miildii. Imani amelden ayiran Miircie giinahlarinda dolay: kimsenin Islém digina
itilemeyecegini, bu konuda hiikiim verme yetkisinin Allah’a birakilmas: gerekti-
gini savundu. Bu goriis dini olmaktan ¢ok toplumsal ve kiiltiire]l imaélar acisindan
¢ok Snemlidir, Bir arada yasama ve farkliliklara hoggorii mesaj: tagiyan ircd‘ go-
riisli, zamanla Ehl-i Stinnet tarafindan da dikkate ahndi ve baz revizyonlarla be-
- nimsedi. Bizce Miircie tam tegekkiillii bir mezhep degil siyasi dengeleyecilik ve
orta yolculuk arayisimn bir yansimasidir. Nitekim iistlendigi bu tarihi rolii yerine
getirdikten sonra teolojik mirasim Ehl-i Siinnet’e devredip ortadan kalkmgtir. " -

Yeni Miisliiman olmus topluluklarin ircd* fikrine yakinlik duymalarinin arka
plaminda, bagka olumsuz niyetler aramak yerine, bu kitlelerin ihtiya¢ duydugu
kabul edilme ve tanumuma ihtiyaglarinin etkilerini arastirmak gerekir.

Oncelikle merkezde tutunamayan baz: fikirlerin kenara itilmesi ve zamanla
dislanmast siirecine bagli olarak Miircie’nin Horasan ve Méveréiinnehir bolgesin-
de yayildig: diistiniilebilir. Ancak neden olarak gosterilen bu durumu da agikla-
mak i¢in daha dikkatli incelemeler yapmak gerekir. Miircie neden diglandi? Ehl-i
Stinnet’in Miircie’nin mirasindan énemli 6l¢iide yararlandi: bir gercektir. Ancak
Miircie neden “yetmis dille telin edilen” sapik bir mezhep haline geldi? ilk bakista
Miircie’nin Héricilere karsi bir kalkan olarak kullanildigi gérevini gordiikten ve
Haricilik iyice etkisini yitirdikten sonra Miircie'ye de gerek kalmadifi yolunda
bir agiklama yapilabilir. Bu agiklama Isl4m’1n siyasi ve dini merkezi sayilan bol-
gelerindeki gelismeleri anlatirken, gevredeki olaylari agiklamaktan uzaktir,

1407 Mehmet Evkuran, Siinni Paradigmayt Anlamak, s. 76, 77.
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Kaynaklar Miircii alimlerin goriislerinin Horasan’da yayginlik kazandigimi
soylerler ve Horasan halkinm ircd‘indan séz ederler.* Bir fikrin iistelik merkez-
den dislanmus bir akimun sadece bu yiizden ¢evredekiler tarafindan benimsenmis
olacagm diisiinmek ¢ok da dogru degildir. Bagka etkenlerin varlium tartigmak
gerekir. Bizce bu etkenler, bolgenin sosyo-kiiltiirel dokusuyla yakindan ilgilidir.
Bolge her agidan gok kiiltiirlii, ok dinli, ¢ok etnisiteli bir karakter tasir. Tarih bo-
yunca da farkll diinyalarin birbirleriyle bulustugu bir karsilasma ve bulusma alam
olmusgtur. Bélge dogast geregi tek tipei ve monist ideolojilere kapalidir. Aksine
hareketli, dinamik, farkli inan¢ ve diisiincelere izin veren yaklagimlan ¢agiran bir
ozelliktedir. Bunun yaninda Isldm’1 yeni taniyan ve eski sistemleri ile Islam’n
ilkelerini uzlagtirmaya caligan bir cografyada iman-amel iliskisini gevsek tutan
Miircie’nin goriisleri dogal olarak daha tamidik gelmis olmalidir.

Insanlarin davramislarindan dolay: onlan dini acidan yargilamamak ve hiik-
mii Allah’ a birakmak, bir arada yasamanin teolojik gerekcesini ve garantisini
sunuyordu. Dinin sadece Allah ile kul arasindaki ménevi bag oldugunu ileri siiren
goriis, biiyiik ihtimalle irca‘ gériisiinden gelmektedir.

Kimlikler netlestikce bunlarin tamimlarindaki keskinlik de o oranda belir-
ginlesmekte, diglayicilik 6gesi de giiclenmektedir. Bu nedenle Ehl-i Siinnet ile
Miircie arasindaki teolojik yakinlasmay: anlamak i¢in Isldm’in erken donemle-
rine geri dénmek gerekir. Héricilige kars1 olusan tepki nedeniyle olusan tepki
heniiz bir teolojik biling degil premature teolojik yapidir. Hattd bu bile degil-
dir. “Amel imandan bir ciliz degildir, bilyitk giinah sahibi kafir degildir, onun
durumunu Allah’a birakmak gerekir” demek bir sistemin degil bir yonelimin
ifadesidir. Bu y6nelimin ne gibi bir teolojik yapiya doniisecegi bir sistemles-
me sorunudur. Hangi akimin onu sahiplenip kendine mal edecegi sorunudur.
Bu bakimdan amel imandan ciiz degildir, miirtekib-i kebire kafir degildir, onun
durumunun ne olacagini bilmeyiz, mii’'min oldugunu disiiniiriiz, 6nermelerine
dayanan ircd‘ goriisii, kendinden daha sert ve kesin hitkiimler igeren teze kars:
degillemelerle ilerleyen rahatlatici bir islev iistlenmisti. Agresif bir gériiii den-
gelemeye caligtigl icin tam da bu nedenle, dogas: geregi 1limli olmak durumun-
dadir ve agresif olamaz. Bu, negatif teolojik yéntemdir ve ¢ogunlukla gérme ve
diisiinme fazlaliginin, her seyi ve herkesi yargilama asinligimn yol agtigi teo-
lojik ve politik tansiyonu diisiirme, ortami dengeleme ve yatistirma ihtiyacina
denk diiser. Bu goriisiin siki temellendirilinis dogmalaré gore degil de daha ¢ok
hayatin gereklerine gore yasamaya egilimli kesimler tarafindan benimsenecegi
kolaylikla tahmin edilebilir.

1408 Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagdad, V1, 109.
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3. e. Temsil Sorunu ve Siinni Yakinlagsma

Matiiridiligin belirli bir taribten itibaren Eg‘arilik ile birlikte aym anda ifade
edilmeye baslamasi, onun 6zgiinliigiiniin ve karakterinin taninmasinda bir engel
olusturmaktadir. Bu iki ekoliin aym biitiiniin birer pargasi olarak zikredilme-
si, ayni safta goriilmek istenmesinin bir sonucudur. Matiiridiligin de Eg‘ariligin
de kendilerine 6zgii bir tarihleri, teolojileri ve cografyalan vardir. Yakinlasma
basinda isteksiz bigimde basglamis ancak sonugta Siinniligin sadece teolojisini
degil cografyasini da ¢izmistir. Bu saf olusturma ve sinir belirleme siirecinin,
teolojik zorlamalar sonunda gerceklestigini séylemek zordur. Zird metinlere ve .
karsilikli suclayici betimlemelere bakacak olursak, bu iki ekoliin bir araya gelme
ve ayn1 ¢at1 altinda bir ittifak olugturma niyeti tasidiklarini ¢ikarmak pek miim-
kiin degildir. Bu te'lif ve yakinlastirma iginin sonraki dénemlerde kotarildig:
anlasilimaktadir.

Stinnilik {izerinde calisanlarin hemen fark edecegi temel gergek sudur:
Es‘arilik, Stinniligi ve dinf hakikati temsil konusunda daima Matiiridiligin Gniin-
de olmustur. Aslinda bu konuda Matiiridiligin Es‘arilik karsisinda ¢ok da sans:
yoktur. Stinni kitlelerin din anlayiginin olugmasmda Es‘ariligin baskin bir etkisi
vardi. Mattiridilik ise kendi cografyasimda merkezden uzak yerlerdeki sorunlan
Stinni 6greti -hesabina ¢zen bir yapi gériintimiindedir. Métiiridﬂik Siinni yap:
icinde sanki tamamlayici ve destekleyici bir unsur, Ulrich Rudolf’un benzetme- .
siyle ‘daha kiiciik bir miittefik ve diisiik hisseli ortak’ olarak alg11£mr.”°9

Ortak diismanlar karsisinda bir araya gelen ve giiglii iktidarlar tarafindan
ayni safta yer almasi arzu edilen bu iki yapi, esit olmayan bir sekilde ittifak kur-
du. Teolojik acidan miizakerenin olgunlasmadi1 ve ittifakin ideolojik boyutunun
tamamlanamadig: hususu agiktir. Siinnilik icindeki bu hiyerarsi bilinse de agik-
tan pek dile getirilip itiraf edilmez. Zamanla kurulan 6nemli ve duyarls ittifakin
korunmasi ve zarar gdrmemesi adina diplomatik ve teolojik nezaket geregi bir
uyum, denge ve birliktelik s6ylemine basvurulur. Bu durum, Stinniligin genel
karakteristigini yani birlestiricilik, uzlagtinma ve istikrar dzellikleriyle de uyum-
ludur. Ne ki, tlim yatistirma stratejilerine ragmen ortada bir gerilim bulundugu
hissedilmektedir. Ciinkdl farkli yonlere sahip bu iki yapiun, dikis izlerini tama-
men ortadan kaldiracak sekilde bir araya getirilmesi gercekten de zordur. Iyi ni-
yetlere ve zekice uzlagtirma girisimlerine kargin bu iki ekolun tam bir mutabakat
saglanamamustir. Ciinkii ortada ciddi ve gérmezden gelinemeyecek bir teolojik

1409 Rudolf Ulrich. “Maturidiligin Ortaya Cikist™, cev: Ali Dere, Imdm Matiiridi ve Matiiridilik
icinde, s. 295. '
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aynm vardir. Nitekim bu iki Siinni ekol arasindaki farklan sayarken sayiy: aza
indirgeyenler bu farklarin daha ¢ok lafzi oldufunu ve 6nemli sayilamayacagini
ileri siirmiislerdir,"*"

Te'lif ve uzlastirmadan yana olanlarin karsisinda, bu iki anlayisin higbir se-
kilde bir araya gelemeyecegini iddia edenler de vardir. Hadimi ve son Osmanl
seyhiillslimlarindan Mustafa Sabri bunlarin son 6rnekleri arasinda yer alir. Onla-
ra gore Matiiridilik ile Es‘ariligi bir araya getirmeye ¢alisanlarin gayretleri sonug-
suzdur. Daha ¢ok Es‘ari diiglincesi agisindan bakan bu diisiiniirler, Matiiridiligi
bazi konularda Mu‘tezile’den bile daha tehlikeli ve asin bulurlar. Matiiridilik ile
Es‘arilik arasindaki iligki konusunda her iki kesimin iddia ve goriislerini ince-
- ledigimizde agik s6ylemek gerekirse farkliligi vurgulayanlarin daha agir bastii
goriiliir. Bu farkliligin Es‘ariligi merkez sayarak Eg‘ari lehine vurgulanmasi bir
hatadir.

3. f. Matiiridiligin One Cikmas: ve Hatirlanan Matiiridilik

Matiiridiligi 6ne ¢ikaran nedenlerin salt teolojik ve ilmi olmadig siyasi bir
nitelik tagidig: fark edilmektedir. Bir ekoliin ve anlayisin gelisip giiclenmesi i¢in
bazi sartlarm yerine gelmesi gerekir. Ilk olarak kendisinden ekol olarak séz edil-
meyi hak edecek bir diigiinsel gelenegin olusmas: gelir. Bir 6ncii diigtiniire ve
onun fikirlerine dayanan, dayanmakla kalmayip bu fikrileri acgiklama, yorum,
Sgretim ve yaymn yoluyla ¢evreye yayan diisiiniirler toplulufun bulunmas: ¢ok
onemlidir. Islam geleneginde bu saydigimiz durumu saglayan geleneksel araglar
serh, hagiye, medrese, firak edebiyat: gibi unsurlardur. Bu ilmi ve diistinsel sarttir.
Diger yandan siyasi destek de bir diistincenin -gelisip koklesmesini saglar. Islam
tarihi incelendiginde ilmi ve dini diislincenin siyasi iktidar miicadeleleriyle para-
lel ilerledigi anlagilir. Mu‘tezile’nin giiglenmesinde ve sonra tasfiye edilmesinde,
Stinniligin 6ne ¢ikarak dini diigiincenin en biiyiik temsilcisi olma sifatini elde st-
mesinde siyasi iktidarlann tutumlarinin belirleyici rolii vardur.

Bir kargilagtirma yapildiginda Matiiridi-Hanefi dlimlerin Matiiridi’ye, Es‘arl
alimlerin Eg‘ari’ye verdikleri kadar deger vermedikleri goritliir. Es‘ari’nin eser-
leri genis bir cografyada siyasi destekle okunmus, okutulmus, gelistirilmis, serh
edilmis, aciklanmis ve bizzat ders konusu olmugtur. Matiiridi ve onun eserleri
icin bunu s6ylemek pek miimkiin degildir. Daha smirh ve dar bir ¢evrede kalan
Matiiridilik, Hanefilik ile birlikte belki Hanefilik sayesinde anilir olmustur. Daha

1410 Siileyman Uludag, Keldm Ilmi ve [slam Akéidi-Serhul Akdid, kitaba yazdig giriste, s. 50.
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¢ok bir fikih gelenedi olarak belirginlik kazanan Hanefilik dogrudan degil belki
ancak dolayh bi¢imde Matiiridilige destek ve ilham vermis olabilir. Fikahta re'y
taraftan olmak, keldmda akilci bir yontem izlemeyi dogurmus olabilir. Burada
Hanefilik ile Matiirldilik arasindaki iliskiyi ele almaktan ¢ok bu her iki yapiya
hayat veren kiiltiirel ve zihni ortamun 6zelliklerini géz ¢niinde bulundurmak daha’
dogru olur. Bir otorite olusturma sorunuyla kars1 kargtyayiz. Hanefl alimler Ebi
Hanife’nin otoritesini koruma diigiincesiyle Matiiridi’nin 6ne ¢ikmasina razi ol-
marnig olabilirler. '

Matiiridi ya da bir bagka énemli diisiiniirii, Isl4m diistince tarihinde dogru ko-
numlandirmak icin yasadig: bélgenin 6zelliklerini bilmek elbette Snemlidir. Ancak
‘bu, galigmamin bir ayagimi olusturur. Diger yandan bir din ve diinya goriigii olarak
Islam’in izledigi hareketliligin de incelenmesi gerekir. Bizce Matiiridi kelamini-
- ortaya gikarak etkenler, Isldm toplumunun tarihi, kiiltiirel ve politik gelisimiyle
birlikte anlagilabilir. Bu, islam’1 yeni kabul etmis olan topluluklarin Islamlagma
siireglerini, kendilerini ‘profesyonel Miisliimanlar’ olarak goren ilk Miisliimanlar
ve onlardan gelen kusaklarin otorite ve merkezilik aliskanligi, Isldm geleneginde
gittikce belirginlesen mezheplesme olgusunu, politik ve kiiltiirel etkenlerin din
anlayiglar tizerindeki etkilerini igeren karmagik bir problemdir.

Dindarlik mu entelektiializm mi? ¢ekismesi, her biiyiik dinin karsl karsiya '
kaldig1 getrefil bir konudur. Esas olarak bu rekabet, nasslarin nasil anlagilaca-
g1 ve aciklanaca@i sorunuyla birlikte yavas yavas belirginlik kazénu. Ardmdan
dini hakikatin bagkalarina aktarilmasini konu alan teolojik ve felsefi yontemlerin
arastirilmasina paralel olarak kurumsallagma siirecine girer. Bu noktada, dnce-
den aym: s6ylem icinde barisik bulunan iki farkli inanma bigiminin, iki degisik
diigiince tarzinin birbirilerinden ayrismaya bagladiklan ve karsit bir hél almaya
bagladiklar: goriiliir.

Matiiridi {izerinde ¢aligmalar yapan baz: diigiiniirler, onu ortaya ¢ikaran ne-
denin Islam entelektiializmi karsisinda kalan ve Selefilik ve Ehl-i Hadis akimla-
n1 tarafindan temsil edilen dindarlik hareketinin yetersiz kalmasima baglarlar. Bu
degerlendirme Matiiridi’nin, gelistirdigi yontemle ve yazdip eserlerle dindarlikla
entelektiializmi dengelemeye ve hizalamaya ¢alistigi savunur. Dilgiince tarihine
bakildiginda ilk fark edilecek olanlarin kutuplar ve ug fikirler oldugu varsayilirsa
kelam ekolleri arasinda Matiiridiligin, Mu‘tezile, Sid ve Es‘arilik yaminda biraz
zor tefrik edilecegi anlagilir. Yine de bu agiklama, hem keldm hem de literatiir
geleneginde Matiiridiligin neden bu denli gérmezden gelindigi konusunda yeterli
tatmini vermekten uzaktir.
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Konuya dair agiklama modellerinden biri de dogal ve vahiy teolojisi kav-
ramsallagtirmalaridir. Dogal teoloji (Natural theology) ile vahiy teolojisi (Reve-
laed theology) arasindaki fark, ilki vahiyden bagimsiz akil yiiriitmeye mesruiyet
tanwrken digerinin hareket ve varig noktasi olarak vahyi kabul etmesidir. Dogal
teoloji vahiyden ¢ok akla dayanir ve teolojik gerceklierin insan akh tarafindan
¢ikarsanabilecegine tam bir giiven besler. Dolayisiyla izledigi yéntem de bu dog-
rultuda sekillenir. Vahiy teolojisi, tiim ¢ikarsamalarinda vahyi esas alir. Vahiyden
bagumsiz bir teolojik diisiince yontemini, sonugta teolojik verileri dogrulasa bile
kuskuyla kargilar. Ciinkii ona gore akil, her zaman vahiy tarafindan kontrol edil-
mesi gereken bir giictiir. Bu iki teolojik yap: arasindaki fark: ortaya koymak agi-
sindan verilecek pek ¢ok drnekten en garpici olani, Isldm diigiince geleneginden
husn-kubh mes’elesi olarak bilinen tartigmali konudur.

Es‘ari kelamcilar, sadece dini ilkelerin degil, esya hakkindaki bilgilerimizi
de dine borglu oldugumuzu, ayni sekilde iyi ve kotil niteliklerin akil tarafindan
tanmamayacagini, bunlarin din tarafindan bildirilmekle anlagilacagim ileri siir-
miiglerdir. Buna karsihk Mu‘tezile keldmeilar, insan aklinin iyi ve kotityli kendi
imkanlariyla bilmesinin yaminda dini ilkelerin de bazilarimi da kavrayabilecegi-
ni savunmuglardir. Oyle goriiniiyor ki, Es‘arl keldmecilari, dogal teolojiye kars:
koyma adina vahiy teolojisinin talep ettiginden bile agir1 bir tutum sergileyerek
akhin alanini daraltmiglar ve aragsal bir nitelemeyle aklin islevlerini sadece vahyi
anlama goreviyle simrlammslardur. :

Giiniimiizde ve 6zellikle modern dénemlerde Matiiridilik iizerine dikkatlerin
yogunlagmasinm nedenleri ile tarihi olarak bu ekoliin ortaya ¢ikmasmm saglayan
nedenler arasinda biiyiik benzerlikler vardir. Hatirlanacag; iizere Matiiridi’nin ad1
ve teolojisi, Siinnilik bir yana Hanefiler arasinda bile zamanla belirginlik kazan-
mugtir. Gliniimiizde de modern dénemin yenilik¢i 6nciileri (Muhammed Abdubh,
Afgani, Muhammed Ikbal, Mehmed Akif vb.) tarafindan baslatilan dinde yeniden
yapilanma, dinf diistinceyi yenileme girisimlerinin ilkelerinde akilci din anlayigi-
nm temellendirilmeye ¢aligildig1 goriiliir. Geleneksel din anlayiginm problemleri
tizerinde dururken akile: bir teolojiye duyulan ihtiya¢ temelinde Matiiridilik 6ne
cikmaya baglamistir.

Bu durum genel anlamda keldm ilminin ortaya ¢ikma nedeniyle ve bu ilmin
amactyla yakindan ilgilidir. Istid14l ynteminde akil-nakil dengesinin nasil kurulacag
epistemolojik oldugu kadar kiiltiirel ve stratejik bir sorun olarak karsimiza gikar. Bag-
langicta Isl4m dininin inang esaslarm diger din ve inanglardan gelen saldin ve eles-
tirilere kargt savunma amacim giiden kelam geleneginde akilc1 yontemlerin izlenmis
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olmas: dogaldir. Ve surasi ilgingtir ki, kelami yontemde akilcilik muhafazakar tutu-
‘mu dnceler. Kelam geleneginde sonradan olugan literatiir, daha ¢ok i¢ teolojik sorun-
lar ve Isldm’n teolojik temsilciligini elde etme amacina yonelik bir anlayis 1s1gmda
hazirlandi. Bu nedenle firkalann birbirleriyle olan tartigmalarina agirlik verildi. Bu
anlayig Es‘ari metinlerde daha belirgindir. Kendilerini Ehl-i Siinnet ile 6zdeglestiren
Es‘ari kelamcilarda daha merkeziyetci bir tislup gbze carpar. Diger mezheplere kars:
ve bu arada Matiiridilige kars: da belirgin bir dislayicilik sergiler.

Mu‘tezile ve Sid’min farkli kollaniyla olan rekabet Matiiridiligin Stinni te-
mellerinin net bicimde tanunlanmasinda ve bdylece ayn bir teolojik kimlik ka-
zanmasinda etkili oldu. Bunun yaninda Eg*arilik ile olan teolojik rekabeti de ona
Siinnilik iginde 6zgiin bir yer kazandirdi. Maveraiinnehir bélgesinde farkli Hanefi
hukukeulart her biri kendi ortaminda dersler veriyor ve Ebli Hanife’nin yéntemi
ve anlayisim kendince yasatiyordu. Eb{i Hanife’nin katihma, istisAreye ve farkls
yorumlara izin.ve énem veren metodu, keskin ve sistematik bir yapilanmanin
olusmasim geciktiriyordu. Ayrica ortada ciddi bir tehdit bulunmadig i¢in bir oto-
rite etrafinda bir araya gelmeye ihtiya¢ duyulmuyordu.

Irak’ta Mu‘tezile ekoliiniin etkinlifini kaybetmeye baglamasi ile bu bélgede
Es‘arilik gii¢ kazand1. Eg‘ari’nin Mu‘tezile’yi terk edip Siinnilige gegmesi sadece
kisisel bir olay degil tarihi ve sosyal bir metafordur. Mu‘tezile’nin etkin oldugu
cografya hizla Es‘arilesmeye basladi. Siyasi iktidarlarin destegini ;irkasma alan
~ Es‘arilik tek basma Siinniligin temsilciligini iistlenmeye ve bir otorite olusturdu.
Bu siiregte 6zellikle bazi Es‘ari limlerin sert bicimde Ebii Hanife’yi suglamalar
ve Maitiiridi-Hanefi ekoliinii hedef alan eserler kaleme almasi1, Matiiridi ¢evreler-
de apolojik girisimlerin gelismesine yol acti. Geriye dogru bakarak tarih ve biling
olusturma ¢abasina bagh olarak Imam Matiiridi ve onun eserleri 6nem kazand.
Oyle ki, Es‘arilerin kullandig sert ve dislayici séyleme bazi Matiiridi keldmcilarin
da bagvurdugu gériilmektedir. ' '

Kendilerini Ehl-i Siinnet’in savunucusu géren Matiiridi dlimler Es‘ariligi
Hasevilikle suglayip Ehl-i Siinnet dis: bir ekol saydilar. Kargilikli olarak diglayici
suglamalarin ne zamandan itibaren terk edilmeye ve kabullenici bir séylem kulla-
nilmaya 'basladlgl konusu firak geleneginden izlenmelidir. Ancak buradaki talih-
sizlik suradadir: Matiiridi bilginler, firak gelenegi olusturma agisindan Es‘ariler
kadar istekli olmamglardir. Oyle ki, elimizdeki firak eserlerine bakildiginda nere-
deyse biiyiik cogunlugunun Es*arf dlimler tarafindan yazildig: goriiliir. Dolayisiy-
1a bu durum kargilik olarak sdylemlerin yumusama siirecinin aydinlatilmasmda
6nemli bir eksiklik olugturmaktadir,
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3. g. Mitiiridiligin fhmali Sorunu

Matiiridi*nin Islam diigiince tarihinde ihmal edildigi gériisiine itiraz edenler
de vardir. Bu goriiste olanlar en azindan Hanefi ¢evrelerde onun eserlerinin ve gé-
riiglerinin dikkate alindigim ileri siirerler. Gergekten de yeni nesredilen bazi Hanefi
kaynaklarda Matiiridi’den 6vgiiyle soz edildigi ve onun goriiglerine sahip ¢ikildif
goriilmektedir. Ancak bizce bu, yine de Matiiridi’nin ihmal edildigi gercegini degis-
neden bu kadar uzun stireden sonra yaymlandig: sorusu hila ortadadir. Tiim bu eser-
ler bir yana Matiiridinin kendi eserlerinin bile daha yeni giindeme geldigi, onun go-
riisleri ve eserlerine dair ilmi ¢caligmalarin tarihinin eskiye gitmedigi bir gergektir.

3 Lkl

Buna kargilik iilkemizde ve Siinni Islam Diinyasi’nda Imém Es‘ari’nin goriig-
lerinin yaygin oldugu ve Es‘arf keldmcilarinin eserlerinin de oldukea bol oldugu
bir gergektir. Oyle ki, Es‘arilik nerdeyse tek bagina Ehl-i Sitnnet’in temsilciligini
yiiriitmektedir, Her ne kadar Ehl-i Stinnet’in iki biiyitk imam: oldugu sdyleniyorsa
da fiilen Es‘ar’nin Siinni topluluklarin anlayisimi belirledigi gozlemlenmektedir.
Cagdas dini sdylemin yapisi ve temel teolojik konulardaki goriisleri incelendigin-
de bu gergek anlagilacaktir. Son zamanlarda bir arayis giindeme geldiyse bu, dini
diisiincede yenilenmeye duyulan ihtiyacin zorlamasinmn bir sonucudur. Nitekim
iilkemizde bir siiredir Es‘ari keldm anlayigmnin elegtirel bir yaklagimla ele alindig
ve Métiiridi’ye olan ilginin arttiim gozlemledigimiz yagadigimiz siirecin de bu-
nunla eszamanli bigimde gelistigi goriiliir.

Matiiridiligin teolojik yapisim inceleyen aragtirmacilar, onun Es‘arilik kadar
etkin olamayisinin nedenlerini aragtirirken bazi noktalar tizerinde dururlar,"" Bun-
larin baginda Matiiridiligin Es‘arilik kadar siyasi iktidarlar tarafindan desteklen-
memis olmas: gelir. Tiirklerin Miisliiman olmas: Isldm Diinyasi’ndaki dengeleri
degistirmistir. Once Emevi-Arap iktidarma kars: diger mevali unsurlarla birlikte
hareket eden Tiirkler kisa zamanda siyasi ve askeri agidan iistiinliigii ele gecirdiler.
Abbasilerin son donemlerine dogru ortaya gikan isldm devletgikleri déneminden
sonra da biiyiik imparatorluklar kurdular. Ozellikle Selguklu dénemi Siinniligin
giiclenmesi agisindan 6nem tagir. Sii-Bating firkalara karst Ehl-i Siinnet inanglanm
savunmak ve yaymak amaciyla kurulan Nizimiye Medresesi, Es‘ariligin de giiclen-
mesinin en biiyitk nedenlerindendir. Bu kurumda yetisen alimler Isldm Diinyas1’nin
degisik bolgelerine giderek Siinni-Es‘ari teolojinin yayginlasmasim ve kurum-
sallasmasim saglamiglardir. Tktidar ile Es‘arilik arasindaki bu biiyiik dayamisma
Stinniligin temsilcisi olma yolunda ona ¢ok biiyiik bir iistiinliik kazandirmistir.

1411 Sikrii Ozen, “Matiiridi” md., DI4, XXVIIL, 147, 148.

e A
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Es‘arilik, etkinligini yitirmis eski mezheplerin yaninda yasayan mezheplerle
de miicadele etmistir. Asil giiciinii de Sii-Batini firkalara kargt verdigi miicade-
leyle elde etmistir. Ancak burada Es‘arilik agisindan biiyiik bir paradoks vardur.
- Ciinkit Eg‘arflik, karsi ¢iktiga Siflikle benzer teolojik ilkeleri paylasir. Sufilige
belirgin bigimde yer veren Es‘arilik, 6zellikle Gazzali’nin gerceklestirdigi ilim-
lerin yeniden yapilandirmasi projesinde goriildiigii iizere, batni din anlayismin
nasslarn te'vil etme ydntemine sahip ¢ikar. Bir taraftan nass karsisinda edilgenlik
ifade eden imsék, teslim, keff gibi tutumlar: 6verken diger yandan da nasslarm
agir1 yorumlanmasinin bir érnegi olan mistik gizemcilige sahip ¢ikar. ilhama bilgi
edinme yontemi olarak en iistiin degeri verir. Oysa Matiiridi’nin yaklasiminda
siifilik kendine o kadar da rahat yer bulamaz. Bu durum, Matiiridilige, ydnetici-
lerin de kugkuyla bakti: elestirel bir nitelik kazandirms olmalidir. Diger yandan
Matiiridi’nin eserlerinde Ehl-i Siinnet savunmasi, Es‘arf metinlerdeki kadar agik
ve arzulu bi¢imde yapilmaz. Bu da bir 6l¢iide onun kenarda birakilmasia neden
olmustur. ’ '

Burada yine de son kertede siyasi ve toplumsal etkenlerin bir bilesimiy-
le kars1 kargiya kaliyoruz. Es‘arflik, geligki ve tutarsizlik i¢ine diisme paha-
sina $iilige karst miicadele verirken mistik akimlar: Siinnilige kazandiracak
kapilar da agik tutmay: bagarmigtir. Matiiridi sectigi teolojik yontem gere-
gi giincel teolojik akimlarla ve bolgesinde yaygimn inanglarla ilgilenmistir.
Onun eserinde giincelin teolojisini kurmaya yonelik bir girigim gézlemle-
nebilir. Hattd belki de bu yiizden eserinde imémet-hildfet konusuna degin-
memistir. Bazilarina gére bu béliimii yazmaya 6mrii yetmemistir. Ama diger
yandan diyanet-siydset ayrimi yapan bir keldmcimin inan¢ konusu olarak
gormedigi bir mes’eleyi inang baglaminda ele almamis olmas: onun acisin-
dan tutarlidir,

Es‘arl keldm metinlerinde ise bir belgesel havasi gbze carpar. Gegmiste
yasarmg ancak etkinlifini yitirmis mezheplere de yer verilir, onlarin goriisleri
anlatilir. Bu yaklagim tarihi kendine mal etmeye ¢alisan bir bakisin tiriintidiir.
Iktidarlar tarafindan da desteklenen Es‘ari bakis acisi tarihte ortaya ¢ikmuis tiim
inanglan sayarak ashinda onmlar tarafindan garpitilan hakikati sahiplendigini
ilan etmis olmaktadir. Bu ylizden mezhepler tarihi yazicilig1 konusunda Es‘arf
keldmecilari digerlerinden daha istekli ve yarat1c1d1r..Ustelik bu tarih yaziciligt
gelenegi bugiin bile cogumuzun ge¢misi incelerken bagvurdugu temel referans-
lan olugturur.
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4. Kiiltiirel Tahakkiim Sorunu

Islam dini yayildig1 cografyada kiiltiirleri yok etmek ve bastrmak gibi bir
ama¢ giitmedi. Miisliimanlar da kiiltiirel ve dini farkhiliktan rahatsiz olmadilar.
Bunu giderilmesi gereken bir sorun olarak algilamadilar. Elbette Isldm 6gretisin-
de ve Hz. Peygamber’in uygulamasinda Miisliimanlan yayilmaciliga tegvik eden
bir mesaj vardir. Ancak bu mesaj, tektiplestirmeyi icermez. Miisliimanlar hiikiim
siirdiikleri yerlerdeki farkli inang ve yasam bigimlerinin varlifini, adaletlerinin bir
geregi ve gostergesi olarak gordiiler ve korudular.

Islam yayildigi cografyaya kendi rengini verdigi kadar gesitli kiiltiirlerin
renklerinden de biinyesine kabul etmistir. Su halde Islimlasma adi verilen siireg,
din ve metafizik olarak Isldm kabul etmenin yaninda kiiltiirel olarak da farkli bir
sentez olusturmay ifade eder. Zira her seyden énce Islam dini, insanlara bu genis-
ligi tanimaktadir. Miisliimanlar Isldm dinine mensubiyetin 6l¢iilerini ortaya koy-
muglardir. Inang esaslan inanilmasi zorunlu olan ilkelerdir. Bunlara inandiktan

-sonra bir kimsenin hayatmn: tiimiiyle ters yiiz etmesi gerekmez. Isldm’m duyarl
oldugu konularda bir uzlagt saglandiktan sonra pekald yeni Miisliimanlhk versi-
yonlart mitmkiindiir. Ancak bu farklilagsma teolojik degil sosyolojiktir. Bunedenle
de sosyolojik a¢idan aragtirilmalidir.

Islam dini belirli bir kiiltiire digerlerinin 6niinde tistiinliik saglamak amaciyla
gelmedi. Kiiltiirler arast iligkiler insanlarin serbest diinya isleri arasinda yer alir.
Dolayistyla Islam dinini belirli bir kiiltiirii ebedilestirecek tarzda yorumlamak ka-
dar onun mesajina ters bir yaklagim olamaz. Dogrusu asabiyete dayali bir miica-
dele olarak niteleyebilecegimiz bir iistiinliik takintis1 Islam dininin yerlestirmeye
calistig1 deger odakli erdeme ve adalete dayali bir insan ve toplum anlayigina za-
rar vermigtir. Gegmiste klasik dénem eserlerine kadar sizabilmeyi bagarmus olan
bu tiir asabiyet sdylemleri Hz. Peygamber’e nispet edilebilmistir. Arap kavminin
digerlerine iistiinliigiinii teolojik olarak vurgulayan rivayetler Miisliiman milletler
arasindaki iligkileri siirekli baski ve gerilim altinda tutmustur, bugiin de tutmaya
devam etmektedir.

Islam 6ncesinde oldukga kaba ve alent bigimde yapilan tistiinliik miicadelesi,
Isldm’dan sonra dini kavram ve agiklamalar tizerinde yapilmakta, Miisliimanlar
arasinda ortak bir akhn ve vicdanin olugsmasim: 6nlemektedir. Gegmiste aleni ve
kaba bigimde stirdiiriilen asabiyet miicadelesi, bu kez daha donaniml farkhi bir
sﬁrﬁmﬁyle/vérsiyonuyla kargimiza gikmaktadir, Miisliimanlarin peygambere olan
diigkiinliigiinii ve gelenege olan saygisimi arkasina alan bu anlayis, dinf goriintimler
altinda asabiyet ve irk¢ilik politikas: yapmakta ve bizlerden ona boyun egmemizi
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istemektedir. Teolojik ve toplumsal agidan sorunlarla dotu bu manevray: ve kur-
nazlig1 acifa cikaracak, onun anlayislarimiz {izerindeki zararlarimi tanimlayacak
ve alternatif bir yaklagimn temellerini atacak bir teolojiye ihtiyacimiz vardir.

Kiiltiirel asabiyet egilimlerinin ilimlere ve ilim anlayiglarima da yansidigi g6-
riilmektedir. Burada konumuzla smirh tutacak olursak sunu belirtmemiz gerekirf
Dini ilimlerdeki farkli metodolojik yénelimlerin ardindaki 6geler incelendiginde,
kiiltiirel 6gelerin de 6nemli dlglide rol oynadig goriilecektir. Es‘ari-Safil gelene-
ginin nass anlayisinda Arap-merkezli bir kiiltiir anlayisinin yansimalarim okumak
miimkiindiir."*"* Ozellikle Imam S&fi’nin ortaya koydugu siinnet merkezli nass ..
anlayiginda bu husus etkindir. Stinneti yeniden tanumlayan Safii, sonraki kusakla-
rin uygulamalarint siinnetin kapsamindan gikarmus, siinnetin nass olarak etkinli-

- §ini artirmig ve ona dogmatik bir anlam vermistir. S&fif’nin geleneksel stinni din
anlayismnin olusumundaki etkisi iizerinde caligmalar yapilous ve onun metodolo-

jisi farkl: agilardan ele almmugtir."*"

Diger yandan bu nass ve ilim anlayigina karst alternatif arayiglar da eksik
olmadi. Miisliimanlar tarih boyunca Isldm’1n mesajiyla ve toplumsal hedefleriyle
asla uyugmayan bu tiirden asabiyet egilimlerinin ilim, diiglince ve siyaset alanla-
rindaki tezahiirlerine kars: koydular ve buradaki aginiliklar: dengelemeye calisti-
lar. Siinnilik icinde de bu dengeleme ¢abalarina rastlamak miimkiindiir. Iste Ebii
Hanife ile baglayan ve Imam MAatiiridi tarafindan kelam alanmda‘daha da sis-
temlestirilmeye ¢alisilan anlayigin ardindaki kiiltiirel niyet aragtiriidiginda, bizce
Islam’m Arap-merkezli kiiltiir anlayis: tarafindan tilketilmesine itiraz eden, bunu
yanls bulan slim’in getirdigi hakikatin diger tiim milletler icin de gecerli oldu-
guna yiirekten inanan bir anlay1s bulunacaktir. Bu baglamda farkli din anlayislar
arasindaki ¢ekismenin temelinde politik amaglarin yattifini fark etmek énemli ol-
makla birlikte, bu rekabetin bazi spesifik alanlarda da yiwriidiigiinii tahmin etmek
zor degildir. Buna gore her kesim kendi gelistirdigi nass anlayis: tizerinden dini
hakikati sahiplenme miicadelesi verdi ya da en azindan karsit s6ylemlerin etkisini
hafifletme cabasi iginde oldu.

Peygamberin siinnetinin diger kiiltiirleri baski altinda tutacak ve onlar tii-
miiyle i¢inde eritecek bicimde genisletildigi bir nass anlayigina kargi itiraz, 6nce

1412 Dil ile kiiltiir arasinda bityiik bir bag vardir. Imam S$afii nin Arapga hakkindaki goriisleri igin
: bkz. er-Risdle, s. 46; Tirkge ceviri ve karsilagtirma i¢in su esere bakilabilir. Muhammed bin
Idris eg-Safii, er-Risdle, cev. Abdilkadir Sener - Ibrahim Sarigam, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yaymlar, s Ankara 1996, s. 27, 28.
1413 Mehmet Pagaci, “$afii*nin Metodolojisinde Oznenin Rolii: Hermeneutik Bir Elestiri”, Siinnf
Paradigmanin Olusumunda Séfii 'nin Rolii iginde, s. 179.
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Ebi Hanife tarafindan yontemlestirilmeye ¢alisildi. Elbette bu konu tarih boyunca
oldugu gibi giinlimiizde de oldukca hassas ve bir o kadar da yanlis anlamalara
acik bir problem alamdir. Ancak Islam’in mesajinin ¢arprtmalardan uzak bicimde .
yeniden anlagilmasi ve yanhs tarihi anlayiglarin tasfiye edilmesi de elzemdir. Ge-
lenek ve bu arada siinnet yorumlari, Isl4m’n 6gretisini dogru yansittig: dlciide go-
revini ifa etmis olur. Aksi halde nassin yerine ikame edilmeye calisilan ¢arpik bir
gelenek ve siinnet anlayigt, biiyiik bir problem olmaya devam edecektir.""* Miis-
liimanlarin zihninde yer alan peygamber anlayigini koruyan, korurken onu tashih
de eden bir ilim anlayisina duyulan ihtiyag, dyle goriiniiyor ki, sadece bizim degil
tarih boyunca da yagsamig Miisliiman kugaklarin ana giindemi olmustur.

Burada dikkat edilmesi gereken diger bir sorun daha vardir. O da asabi-
yetin farkli bir versiyonu olan Suiibilik tehlikesidir."""” Arap Islam’ma kars: bir
mevali Isldm’inin teolojik imkanlarim aramak ¢6ziim bulmak degil, sorunu de-
rinlestirmektir. Ulkemizde Matiiridilik iizerine yazilan bazi calismalarda bir
" Tiirk Islam’1mn teolojik temellerini olusturma ve bunu Matiiridilige dayandirma
yoniinde yaklagimlar gozlemlenmektedir. Tiirkiye’de egemen olan din anlayi-
suun sorunlanm 6zel bir baglamda ¢oziimlemeye baglamak pekéld miimkiin ve
mesriidur. Ancak politik gerekgelerle 6zel bir Islam yorumu ortaya koymak ve
bunu baska Miisliiman milletlerinin Isldm anlayislarina kars: bir alternatif olarak
yerlestirmeye ¢aligmak hi¢ de dogru degildir. Bu yaklasum, teolojik acidan kabul
edilemez olmasimin yaninda sosyal, tarihi ve hatta politik acilardan da yanliglik-
larla doludur. Her seyden 6nce pratik agidan bakildiginda gittikce kiiresellesen ve
kiiciik bir kéye déniismiis bulunan giintimiiz diinyamizda, ige doniik politikalarin
gecerlilik sanst yoktur. Bir iilkenin, kendini, ait oldugu kiiltiirel ve politik biitiin-
den ayirarak bir kenara koymasi sorunlarim: tek basina iistelik Stekilestirme yon-
temiyle cozmesi artik hi¢ miimkiin degildir. Isldm anlayis1 agisindan onlarda dog-
ru olup da bizde yanlhs olan seyler, ya da tersi onlarda yanlis olup da bizde dogru

1414 islim geleneginde nass anlayismin hangi evrelerden gectigi ve ne gibi anlam degisimletine
ugradig: heniiz yeni ele alinmaktadir. {1k Miistiiman kugaklarin daha dengeli ve gercekei nass
anlayigimin ortadan kalkarak yasanan ve yasanacak olan her seyin hitkmiinit igeren dogmatik
bir nass anlayiginin temellerinin sistematik tanmm igir{ Safi’nin metodolojisine bakilabilir. O
inlii eseri Risdle’sinde, Miisliimanlarin karsilagsacaklan her mes’elede Allah’in kitabinda mut-
laka bir delil bulundugu goriistinit hareket noktast saymistir. Siinnetin otoritesini ylikseltmesi

" ve kapsam alanm genisletmesi de bu yaklasimm bir sonucudur. Bu konuda elestirel bir yak-
lagim i¢in bkz. M. Hayri Kirbagoglu, “er-Risdle’nin Sekil ve Muhtevd Agisindan Elestirisi”,
Stinni Paradigmamn Olusumunda Sdfii 'nin Rolii iginde, s. 217 vd.

1415 [slam tarihinde Sufibiyye hareketi ve Sufibiyyenin siyasi, sosyal ve kiiltiirel agilardan deger-

lendirmesi igin bkz. Mustafa Kiligh, Arap Edebivatinda Suiibiyye, Istanbul 1992, s. 71 vd.



522 IMAM MATURIDI ve MATURIDILIK

olan seyler ekonomi, politika ve kiiltiir gibi alanlarda séz konusu olabilir. Din
alaninda her Miisliimanin topyekiin ve biitiinlitk¢ii bir anlayis iginde duymaya ve
diisiinmeye gayret etmesi gerekir. Ancak dinf diisiince alaninda gittikce biitiinles-
tiren, tiim Miisltiman milletlerin yararini gzeten kusatici ve itlumli yaklagimlanin
giiclendirilmesinden yanayiz. '

Bu baglamda Matiiridiligi amacindan uzaklagtirmaktan sakinmalidir. Ozel
bir Isl8m anlayis1 kurma havas: vererek onun bize sunacag: imkéanlar: titketmek
yerine, genel olarak din anlayisimizi yeniden yapilandirmada ayaklar yere ba-
san ilmi galigmalar yapmak gerekir. Oyle goriilityor ki, Matiiridilik konusunda
heniiz isin basindayiz ve yapilacak daha ¢ok is vardir. Imdm Matiiridi’nin iki
meshur eserinden Kitdbii t-Tevhid’in yetkin bir ¢evirisinin yakin zaman once,
Te vildt'in da heniiz yayimlanmig olmast diistindiiriicii olmasimin yanmda ol-
dukca sevindiricidir. Matiiridilik fizerine yapilacak nesirler ve modern incele-
melerle konu hakkinda saglam bir anlayis olusacaktir. O zaman MAatiirldi kelam
anlayisinmn, ondan beklediklerimizi bizlere sunup sunamayacafi da aciklifa
kavusmusg olacaktir. Sonuc her ne olursa olsun bizce dinf diisiince 6nemli kaza-
mimlar elde edecektir. Her seyden 6nce Islam diisiince geleneginde tek bir an-
layisin egemen olmadigini aksine Siinnilik i¢inde bile farkli ve zengin teolojik
okuma bicimlerinin bulundugunu fark etmek, yeni agilimlar icin bir birikim ve
6zgiiven olusturacaktir,
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